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Ozet

Bu calisma, Ibn Haldun’un kavramsallastirmasini gerceklestirdigi asabiye kavramimin 3 temel yaklasim iizerinden ele
alinan millet ve milliyet¢ilik olgular1 ile hangi noktalarda kesistigi ve farklilastigini ele alan bir okumay1
amaglamaktadir. Bu paralelde 6ncelikle asabiye kavrami ibn Haldun’un dénemi iginde bulundugu toplum iizerinden
ele alinacaktir. Asabiye kavrammin Islam siyasal diisiincesi icerisindeki yeri ve tamimui ile toplumsal déniisiim
paralelinde nasil bir olgusal degisim siirecine girdigi, Arap kabile toplumlari i¢in ne anlam ifade ettigi tizerinde
durulacaktir. Buradan hareketle millet kavraminin temel olarak {i¢ bakis {izerinden ele alindig ilk¢i, modernist ve
sosyo-biyolojik yaklasimlar ile nasil tanimlandigi ve bu tanimlarin ele alinan asabiye kavrami ile ne gibi benzer ya da
farkli noktalar1 oldugu iizerinde durulacaktir. Calismanin temel aldig1 argiiman, birisi Islam siyasal diisiinceler
tarihinde digeri ise Bati siyasal diisiinceler tarihinde yer alan ve farkli donemler ve tarihsel arka planlar sonucunda
ortaya cikan iki kavramsallastirmanin nasil yakin anlamlar tasiyor oldugunun ortaya konmasidir.

Anahtar Kelimeler: Asabiye, Millet, Etnisite, Aidiyet, islam Siyasal Diisiincesi, Bat1 Siyasal Diisiincesi

An Overlook of Ibn Khaldun’s Concept of “Asabiyyah” Through the Concept of “Nation”
Abstract

This study aims to give a reading of comparision compr Ibn Khaldun's concept of “asabiya” to the concept of “nation”
and “nationality” within the context of 3 basic approaches. In this parallel, the concept of “asabiya” by Ibn Khaldun
through the society will be discussed. The aim and definition of the concept of “asabiya” in Islamic political thought
and how it place to the social transformation, and what it means for Arab tribe societies. From this point of view, the
similarities and differentiations between the concept of nation which is defined by primordialist, modernist and socio-
biological approaches, and the concept of asabiya will be executed. The argument of the study is based on an
assessment from a concept which comes from Islamic political thought and another concept which comes from Western
political thoughts, in which they can be parallel or different in explaining the social order.
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1. Asabiye Kavram ve Aidiyet

1.1. ibn Haldun i¢inde Bulundugu Cag

Ibn Haldun, yagamimin ilk yarisinda (1332-1370), yogun bir sekilde Kuzey Afrika politikasi igerisinde yer almistir.
Cesitli hiikiimdarliklarda hukuksal, politik, diplomatik ve askeri gorevler alan Haldun, bu yagami sayesinde insanlari,
toplumlar1 ve devletleri yakindan inceleme olanagi bulmustur. Endiiliis’ten Sam’a kadar kurulmus ancak kisa 6miirli
olmus bir¢ok hanedanlik tizerinde dogrudan gbzlem yapma sansi olmustur. Bu sayede de aktif siyaset tizerindeki
tecriibesi ile olanin sistematik bir aciklamasi ve yasanan ¢agin genel bir resmini en ince detayma kadar ortaya
koyabilmistir.

Cemil Meri¢’in belirttigi gibi: “ Cagdas diisiince Bati’da Machiavelli, Dogu’da Ibn Haldun’la baslar (Merig,
1995:177). Merig’e goére Machiavelli ve Haldun’un ortak yonleri, o zamana kadar teoloji ve ahlakin emrindeki sosyal
bilimleri onlarin emrinden cikarmalari, totem ve tabular1 yikmalaridir.” Iste bu sebeplerden de yola ¢ikarak Ibn
Haldun’u ele alirken ¢aginin var olan diisiince yapist iginde bagimsiz bir diigiiniir olarak degerlendirmeliyiz. Haldun’un
bakis acisin1 seriat ve Islam’la smirli kalmayan toplumsal sorunlarin iizerine egilmis genis bir ¢erceveden durum
degerlendirmesi yapmus bir diisiiniir olarak ele almaliyiz. ibn Haldun’un asabiye kavrami ve toplum ile ilgili
diisiincelerine gegmeden dnce, kavrami i¢inde bulundugu kosullar1 géz 6niine alarak degerlendirmek adina diigiiniiriin
icinde bulundugu Islam aleminden ve ¢aginin dzelliklerinden bahsetmek gerekmektedir.

Yasadigi cag itibari ile ibn Haldun, Islam medeniyetinin duraklama, gerileme, ve zayiflamaya daha sonra da yikilmaya
yliz tuttugu, buna kars1 Avrupa medeniyetlerinin canlanmaya ve kuvvetlenmeye basladigi bir donemde yasamustir.
Kisaca donemin siyasi durumunu agiklarsak;

Ibn Haldun’un yasadigi ¢agda Endiiliis’iin az bir kismi miistesna biiyiik bir béliimii
Hiristiyanlarin istilasina ugramisti. Geriye kalan topraklardaki emirliklerde de fitneler ,
cekismeler ve ihtilaller eksik olmuyordu. Muvahhidler Devleti yikilmis, uzak batida yeni
Fas’ta Meriniler, yakinbatida yani Tunus’ta Hasifiler, ortabatida yani Cezayir’'de
Abdulvadogullart hanedanhigi kurulmugtu. Miisliimanlar Libya’'dan Atlas Okyanusu 'na
kadar olan Islam iilkelerine Magrip (Bati), Libya 'min dogusunda kalan iilkelere de Mesrik (
Dogu) adini veriyorlardi. Mesrik denilen Miswr, Suriye, Hicaz, Irak, Iran, Anadolu, Horasan
ve Hindistan gibi yerlerde cesitli devletler vardi. Bu sirada Misir’da Memluklular,
Anadolu’da Sel¢uklu beylikleri ve Osmanlilar hiikiim siiriiyorlardi. XIV. Asrin sonunda
Timur dogu Islam diinyasinda tek basina hakim olarak cihan tarihinin ne biiyiik ve en kuvvetli
devletlerinden birini kurmustu.Ibn Haldun'un yasadigi asirda bati ve Islam diinyasinin
vaziyeti kisaca bu idi (Ibn Haldun,2005: 17).

Islam diinyasinda parlayan son yildiz olarak da adlandirilabilecek olan Ibn Haldun’un diisiince sistemi, Islam
medeniyetinin i¢inde bulundugu durumu en basindan geldigi son noktaya kadar degerlendirmeyi esas almustir.
Kendisinden 6nce gelmis olan Farabi, ibn-i Sina ve Ibn-i Riisd gibi Islam diisiiniirlerinin {izerine yogunlastig1 islam
felsefesinin yaratilmas1 ve sekillendirilmesi diisiincesi yerine Islam imparatorluklarimin iglerinde sorunlarin bas
gosterdigi bir donemde, sorunlarin kaynak noktalarinin tespit edilmesi, bu noktaya nasil gelindigi ve bu siirecin nasil
iistesinden gelinebilecegi gibi siyasetin var olan ‘pratikteki yansimalar1’ {izerine yonelmistir. Bu agilim iizerinden
toplum, iktidar, egemenlik, miilk gibi pek ¢ok kavram iizerinde durmus; gézlemleri dogrultusunda ¢aginin durumunu
evrensel denebilecek bir bakis agisi ile ele almugtir.

Ibn Haldun, siyaset ve toplum iizerine diisiincelerini sistematik bir sekilde dile getirdigi eseri Mukaddime’de sosyal
bilim kurmak igin sirf aklin yetersiz oldugunu belirtmektedir (ibn Haldun, 2005: 18). Akli ve nakli ilimler ayrimini ile
devam ederek ve kendi diisiince sistemini gozlem ile edindigi verileri kullanarak rasyonalizm ile gelistirmekte, tarihsel
stirecin diyalektik ve determinist bir gidisle olustugunu kendi terimleri ile belirtmekte ve bu tarihsel kavrayigt maddi
temellere oturtmaktadir (ibn Haldun, 2005: 68) .
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Bu noktada Mukaddime’de yer verilmis olan sosyal- siyasal teorinin i¢inde yer alan insan faktorii ve ‘asabiyet’ ya da
‘al asabiye’ kavrami® ¢ok onemli bir yere sahiptir. Kavram, toplumu agiklayan, toplumun olusumunu, gegirdigi
evreleri degerlendiren ve ortaya c¢ikan siirecte nasil davranilmasi gerektigini aciklayan diistiniir i¢in her zaman bir
referans noktasi olmustur. Bu sebepten asabiye kavrami, evre evre islenmis ve toplumun i¢inde bulundugu ‘Umran’
ile paralel olarak gosterdigi degisimde merkez olarak ele alimustir (Ibn Haldun, 2005: 78).

1.2. Umran: Bedevi ve Hazeri

Siyasal diisiinceler tarihi iizerine yapilan calisma ve arastirmalarda {izerinde durulmasi gereken en onemli nokta,
donemi i¢inde vurgulanan kavramlarin, olgularin ya da olusturulan diisiince sistemlerinin, diigiiniirin dénemi
sorunlaria ¢oziim arayisindan ortaya ¢ikmalaridir. Bu degerlendirme ile baktigimizda ibn Haldun, ‘asabiye’
kavramini Arap kabileleri arasindaki kiiciik boliinmiisliikleri, kurulmaya c¢alisilan devletleri ve bunlarin siireg ile
beraber parcalaniginin genel bir degerlendirmesini yaparak agiklamustir.

Ibn Haldun, umran kavraminin iizerinde 6zellikle durmus ve kavrami insan, toplumsal hayat ve orgiitlenme ile
tanimlama yoluna gitmistir. Umran ilmiyle insanin toplumsal hayatla ortaya ¢iktig1 ve toplumsal hayatla birlikte
ilerledigi goriisii temel alinmaktadir (ibn Haldun, 2005: 89). Umran ilmi, farkli toplumsal hayat ve &rgiitlenme
asamalar1 arasindaki gecis faktorlerini incelemektedir. Bu faktorlerin baginda farkli toplumsal o6rgiitlenmelerin
birbirine gecisini saglayan asabiye kavrami en basta gelmektedir. Her tiirlii toplumsal birim, her gesit toplumsal
orgiitlenme ve yasam tarzi, toplumsal evrimdeki biitiin asamalar, bu asamalarda gerceklestirilen her cins ekonomik,
sinai, ilmi, siyasi v.b. faaliyetler, bunlardan dogan cesitli kurumlar, toplumsal siiregler bu ilimle incelenmektedir (Ibn
Haldun, 2005: 356). Uygarlik kavrami ile beraber de ele alinabilen umran kavrami, genis bir ¢caligma alanina yayilmus;
uygarlik, kiiltiir, toplumsal hayat orgiitlenmeleri ve topluma dair pek ¢ok kavramin incelendigi bir ilim olarak
degerlendirilmelidir.

Umran ilmi ve asabiye iligkisi denilince lizerinde durulan noktalar, “Bedevi Umran” ( al-‘umran al-badavi) ve “Hazeri
Umran” (al-‘umran al-hazeri)’dir (ibn Haldun, 2005: 325; Arslan, 2002: 88). Bedevi umran ile bn Haldun’un yasadig1
donemde kabileler halinde yasantilarimi siirdiiren, ¢dlde yasayan ve gogebe bir hayat siiren toplumsal orgilitlenme
bigimi isaret edilmektedir. Hazeri umran olarak belirtilen topluluk ise yerlesik hayata gegmis olan toplumsal
orgiitlenme bicimidir (Ibn Haldun, 2005: 326-329). Bu iki toplumsal érgiitlenme bigimi arasindaki iliski asabiye
kavramu ile ortaya konmaktadir.

Ibn Haldun éncelikle toplumsal hayat iginde bir yasant1 durumu olarak umran nasil ortaya ¢ikmustir, insanlar neden bir
topluluk ile beraber yasama ihtiyact duymuslardir ve bu ihtiyag¢ sonucunda nasil bir araya gelmiglerdir sorularina cevap
aranustir. Bu sorular devaminda Ibn Haldun, asabiye kavramini ortaya koyacak ve olusturdugu organizma sistemini
aciklayacaktir.

Ibn Haldun’a gére insan, diger insanlara ihtiyac1 olan bir varliktir; toplum iginde yasama zorunlulugu vardir (Ibn
Haldun, 2005: 325). insam toplum icerisinde yasamaya iten baslica sebepler, insanin hayatin1 devam ettirebilmesi i¢in
ihtiyaci olan besin maddelerini tek basmna iiretememesi ve aynit zamanda tek bir insanin hemcinslerinin yardimi
olmaksizin kendisinden ok daha kuvvetli olana (6rnegin yirtic1 kuslara) kars1 kendisini koruyamayacak olmasidir (ibn
Haldun, 2005: 67). Dolayisiyla insant diger hemcinsleri ile bir araya getiren baglica iki sebep, yardimlagma ve is birligi
zorunlulugudur (Arslan, 2002:107). Insanlarin bu iki itici faktor sebebiyle bir arada ve kendilerini dis etkenlerden
korumak amaciyla yasadiklarim belirten ibn Haldun, ayn1 zamanda insanin var olan hayvani dogasma da deginir.
Insanin bu hayvani dogasi dolayisiyla kendilerini birbirlerine karsi da korumalar1 gerektigi {izerinde durmaktadir (ibn
Haldun, 2005: 98). Toplumun hem bir arada dogaya kars1; hem de kendi kendisine kars1 birlik i¢erisinde var olabilmesi
igin tek yol, ‘miilk sahibi’ olma halidir (ibn Haldun, 2005: 327). Haldun’un miilk sahibi olarak kastettigi diizenin
saglayicis1 konumundaki egemendir (Ibn Haldun, 2005: 20).

Miilk, umrant birlik i¢inde tutan ve onun sureti olarak adlandirilan 6nemli ve hazeri umraninda 6zellikle tizerinde
durulan bir kavram olarak acgiklanmistir. Miilk, hazeri umranda devlettir. Bedevi umranda ise miilk bir taslak olarak

! Burada kavramin orijinal hali kullanilmis olup ¢alismanin ilerleyen boliimlerinde “asabiye” olarak Tiirkgeye gecmis
kullanimi yer alacaktir.
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var olmaktadir. Devletin heniiz ortaya ¢ikmadigi bedevi umranda miilke gegisi saglayacak ve bedevi umrani bir arada
tutan unsur ‘riyasa’ dir. Dolayistyla Bedevi umrandan hazeri umrana gecis durumunda riyasetten devlete (miilke) gegis,
kabile reisliginden hiikiimdarliga ge¢is anlamina gelmektedir.

Siyasi egemenlik Umran in varlik sartidir ve siyasi cinsten olaylar da toplumda meydana
gelen olaylar arasinda ekonomik nitelikli olaylar kadar, hatta onlardan daha onemli, daha
agriligr ve belirleyiciligi olan olaylardir. O zaman burada su sorular ortaya ¢ikar: Siyasi
egemenligin ve onun en yiiksek bir bi¢imi olan miilkiin, devletin kaynagi nedir? O, bir toplum
icinde nasil ve hangi sartlar altinda ¢ikmaktadir? Bir insan toplulugu icinde siyasi
egemenligi ellerine gecirenler, bunu ne sayesinde ve nasil bir siire¢ sonunda
basarmaktadirlar? (Arslan, 2002: 92)

Bu paralelde Haldun, devletin olusumu paralelinde asabiye kavramini ortaya koymustur.
1.3. “Asabiye” Kavram

Asabiye kavram pek ¢ok farkli yorum ile ele alinmis ve ibn Haldun iizerine ¢alismis olan pek ¢ok diisiiniir tarafindan
da farkli geviriler ile agiklanmustir (Arslan, 2002: 40). islam ansiklopedisindeki tanimu ile asabiye;

Asabiyet, Araplarda Islamiyet’ten evvelki devirde, bir kimsenin ‘asaba’sini yani baba
cihetinden akrabalarina yahut da umumiyetle kabilesini, hakli haksiz her meselede
miidafaaya hazir olmasi ve kabile efradinin gerek kendi mal ve miilklerini korumak ve gerek
baskalarinin mal ve miilklerini zaptetmek i¢in bir soz iizerine birlesmesidir (Arslan, 2002:45).

Mukaddime’de vurgulanan kavrama dair agiklamalardan yola ¢ikarak asabiye, devletin varlik sebebini agiklayan en
onemli unsur ayni zamanda toplumun var olmasini, bir biitiin haline gelmesini saglayan bir baslangi¢ noktasidir
(Uygun, 2008: 40; Ibn Haldun, 2005).

Bu ¢alisma ile ilgili arastirma sirasinda asabiye kavraminin topluluk ruhunu barindiran psikolojik bir yaklagimla ele
alindigma da rastlanmistir (Arslan, 2002). Bu noktadan hareketle toplumu bir arada tutan bir duygu, cosku olarak
asabiye, bedevi umranda gecis siirecini ve hazeri umranda itici bir gii¢ roliinii oynamaktadir. Bununla birlikte asabiye,
bir tiir soy dayanigsmasi, yakinlik duygusu, birliktelik hissi gibi kavramlar ile basitge tanimlanamayacak kadar
toplumun yapisina islemis ve toplumun hareket ettirici unsuru olarak var olan bir durumdur (Uygur, 2008: 47). ibn
Haldun’a gore bedevi toplumlarinda kabile tiyelerinin bir araya gelmesi ve kabilelerin olusum siireci i¢cinde ‘kan bagi’
en biiyiik rolii oynamaktadir (Arslan, 2002: 67). Soya dayandirilan baglilik durumu, kabileyi bir arada tutan umranin
temelindeki insanlarin birbirlerine ihtiyaglarindan dolay1 bir arada yagamalarini saglayan isbirligi ve yardimlagma gibi
itici gliglerden gelmektedir. Bu baglilik, kabile icerisindeki bireyleri dis tehlikelerden koruyan ya da diger kabilelerden
gelebilecek tehlikelere karst giiglii tutan ve birbirlerine baglh kalip kenetlenmelerini saglayan bir duygu ve cosku
durumu olarak belirtilmistir. Arslan’a gore;

Iste bu bedevi umran seviyesindeki toplumsal orgiitlenmelerde ortaya ¢ikan, bu seviyede
yasayan bir grubun iiyelerini birbirine bazi yakinlik duygular: ile birlestiren, onlart dis bir
tehlike karsisinda grubu birlikte savunmaya ve korumaya ve savunmaya iten, ayrica bu grup
reisine kendisine karst duyulan biiyiik saygidan dogan temelde ‘ahlaki’ diyebilecegimiz
otoritesini veren seye Ibn Haldun ‘asabiye’ adini vermektedir. Bu yakinlik duygusunun
temeline de esas olarak yakinlik ve uzak bir kan baghligini, yani biyolojik bir olayi
koymaktadir. Ciinkii ona gore bu sézii edilen bedevi grubun iiyeleri, birbirlerine ayni aileden,
ayni soydan, atadan gelmeleri anlaminda bir takim biyolojik baglarla baghdirlar ve
kendilerini de boyle gormektedirler(Arslan, 2002: 110).

Asabiye, bedevi toplumunda énemli bir baglayici, bir arada tutucudur (ibn Haldun, 2005: 70). Asabiyenin gerekli
durumda kisinin kendi hisimi1 olan bir kisinin zor duruma diistigili ya da haksiz ama ayn1 zamanda gii¢csiiz oldugu bir
anda dahi korunmasmmi ve arka cikilmasii saglayacak giigte bir duygu oldugunu vurgulayan ibn Haldun
Mukaddime’de durumu su sekilde aciklamaktadir;

Zira her insan kendi asabesinden ve nesebinden olan kimselerin, imdadina kosmaya daha
¢cok onem verir.(Asabesinden gelen feryat, kisiyi galeyana getirir). Allah’in kullarimin
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kalbinde yaratugi dar ve sikisik zamanlarda hisim ve akrabanin imdadina kosma ve onlara
karsi sefkatli olma duygusu insan tabiatinda mevcuttur. Yardimlasma ve dayanismaya vesile
olan duygu oldugu gibi, diismanlarina daha ¢ok korku salmalarimn sebebi de budur (Ibn
Haldun, 2005: 134).

Buradan hareketle kavram, hem bedevi toplumunda var olan birbirini kollama ve koruma durumuna agiklik getirmekte
hem de bunun Allah tarafindan da insan tabiatina verildigini ve Allah’in kullarina verdigi irade 6zgtirliigiine olan inanci
ile hareketlerinden sorumlu olan insanin hareketlerini nasil ve ne sekilde yonlendirdigini agiklamaktadir (Ibn Haldun,
2005: 136). Aynm1 zamanda Ibn Haldun kavranu agiklarken, Allah’in kullar1 arasinda asabiye mefhumunun gelismis
oldugunu ve bu duygunun onlar1 bir arada tuttugunu agiklarken “Allah kullarinin goénliinde, hisim- akrabalarina iligkin
sevecenlik ve koruma coskusu yaratmistir” (Ibn Haldun, 2005: 334) diye belirtmis ve asabiyenin insanlarin icinde var
olan bir cosku ve duygu oldugunun iizerinde bir kez daha durmustur.

Asabiyet kavmi dayanisma, ideolojik ve dini tenasiit, kavmi ve milli birlik hissi, ictimai
tenasiit, devlet kuran milletlerin enerji kaynagi, devlet kuran irade ve kudr.et, sahibine
heyecan veren ve miisbet ideolojilerle beslenen kitlelerin dinamik kudretidir (Ibn Haldun,
2005: 95).

Bu noktada kabile i¢inde yer alan bireylere dikkat ¢ekilmektedir. Haldun’un toplum diizeninde kiigiik yaslardan
itibaren siirekli bir arada yasayan insanlar kendilerine ¢ok yakin olan kimselere karsi bir koruma ve kollama hissi
igerisine girmektedirler. Kabile olarak gocebe bir yasam tarzi yasayan topluluklarda genel olarak tiim insanlart bir
arada tutan ‘reis’ bulunmakta ancak reis, devlette miilkiin basinda duran hiikiimdar gibi bir 6zellik gdstermemekte
sadece kabilenin bir arada varlik gdstermesini saglayan asabiye yaninda bir etken olarak yer almaktadir (Ibn Haldun,
2005: 95). Ibn Haldun’a gbre;

Reis, asabiye duygusu kuvvetli ve ‘biz bilinci’ gelismis olan Bedevi toplumu i¢inde
yonlendirici olarak on planda degildir. Sadece bir rehber gibi varlik gosterir. Ancak Bedevi
toplumdan Hazeri topluma gegiste hem sosyal hem de ekonomik hayatta meydana gelen
degisiklikler yaninda asabiyenin durumu ve toplum i¢indeki insanlar agisindan degeri de
degismekte ve bu degisimin getirdigi bir sonug¢ olarak miilkii elinde bulunduracak olan bir
‘melik’ e gecgis yasanmaktadir. Melikin buyrugu altindaki toplum artik riyaset ile degildir;
bir hiikiimdar/egemen ile devamhiligin: siirdiirmektedir(Ibn Haldun, 2005: 95).

Daha 6nce belirtilen ve miilk ile egemen arasinda oldugu belirtilen iliski burada riyase ve reis arasinda olusmaktadir.
Her iki umran durumunda da temelde giidiileyici unsur asabiye olmakla beraber ortaya ¢ikan diizende “riyase-reis” ve
“miilk- ‘melik’” iligkisi geligmektedir (Arslan, 2002: 116).

Bedevi diizenin sehir diizenine gegisinde kabileler arasinda birbirlerine baskin olan ve gii¢lii olanin kazandig1 bir
miicadele yasanmaktadir. Bu miicadeleye deginen Ibn Haldun;

Kabile fertlerinin birlesmesini, yardimlasmasini, dayanigmasin birbirlerini ve kabilelerini
miidafaa etmelerini ve 6biir kabilelere birlikte tecaviiz ve taarruzda bulunmalarina temin
eden bu histir. Bir kabile ve fertleri, asabiyet hissi sayesinde can ve mal emniyetine kavusur.
Bu hissin sevkiyle savasir, éldiiviir veya oldiiriiliirler. Su halde birlegsmenin, dayanigmanin,
feragatin ve fedakarhgin kaynagi asabiyettir (Ibn Haldun, 2005: 95).

Kabile ve cemaati teskil eden fertler arasinda kuvvetli bir birlik, saglam bir dayanigma,
stirekli bir yardimlagsma ve tabiattan gelen bir koruma hissi, suuru ve inancidir. Himaye,
miidafaa mutalebe ve ortaklasa yapilan her tirlii ictimai faaliyet o sayede husule gelir.
Memleketlerin fethi, zapti, istilasi, isgali, zaferlerin kazanilmasi bu sekilde tahakkuk eder
(Ibn Haldun, 2005: 95).

Burada ele alinan bedevi hayattan hazeri hayata gecis siireci, asabiyenin sekil degistirdigi miilkiin ortaya ¢iktig1 bir
siirectir (Ibn Haldun, 2005: 98).
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1.4. Bedevi’den Hazeri’ye Gecis: Nesep ve Sebep Asabiyesi

Asabiyenin ulasmay1 amagladig1 son nokta devlettir. Devlet ise direk olarak miilk kavramu ile iliskilidir (Ibn Haldun,
2005: 99). Bu sebepten toplumun dayanigma igerisine girip farkli bedevi topluluklarin birbirleri ile kaynasmasi,
sonrasinda bir tarafin {istiin gelmesi ile sonuglanacak olan bir diizen icinde, asabiye de sekil degistirmektedir (Ibn
Haldun, 2005: 79). Bedevi topluluklarin birbirine karigmasi ve yerlesik hayata geciste bu kez ailelerin birbirleri ile
olan akrabalik iligkileri, asabiyenin varligini gostermektedir. Ancak bu asabiye, ayn1 soydan gelmeye bagl olarak
varlik gosteren kabilelerde goziiken asabiye ile aym degildir. ibn Haldun bu gecis siirecindeki asabiye kavramini
aciklamstir.

Bedevi hayat seviyesi iginde ileriki bir safhada, gerekli sartlar olustugunda, bedevi bir
grubun baslangicta kendi kendisini tasdik etme iradesi olarak adlandirabilecegimiz
asabiyesi, kendini baskalarina tasdik ettirme amacina yonelmektedir. Burada bir kabile
icinde belli bir olciide egemenligi kabul edilen bir liderin ve ailesinin siiriikleyici yonetimi
altinda bagka kabile veya gruplart boyundurugu altina sokma yollarini aramakta ve devlet
ve sehir uygarligina gegis imkanlarini aramaktadir. Bunun da belli bash iki yolu vardir: Ya
bu grubun kendisi emri altinda gruplarla sehirler, biiyiik yerlesme merkezleri kurmakta ve
boylece sehirlesmektedir, veya mevcut sehir uygarliklar i¢ine girmeye ¢alismaktadir. Bunun
da yolu artik zayiflamis ve kendisine direnme giicii gostermeyecek sehirlere saldirmasi ve

buradaki egemen grubu ortadan kaldirarak onun yerine ge¢mesinden gececektir (Arslan,
2002: 122).

Buradan hareketle sehir diizenindeki asabiye kavrami, etkisini yitirmeye baglayan ve toplumun igindeki bireylerin
birbirlerinden uzaklasmaya, birbirleri i¢in dayanisma gosterme giidiilerini yitirmeye baglayan bir hal almaktadir. Bu
durumun baslica sebebi olarak kan bagi ile gelmis olan giiglii asabiye baginin sehir toplumunun getirdigi ekonomik
farkliliklar ve ihtiyaglardaki dagilim sonucunda azalabilecegidir (Arslan, 2002: 127). Bedevi diizenindeki birbirine
bagimlilik ve koruma oldukca azalmis ve hatta yok olmustur diyen ibn Haldun, her durumun dogum, biiyiime,
olgunluk, yaslanma ve 6liim siirecleri oldugunu dile getirerek asabiye olgusu i¢in de ayn1 durumun yagandigini ve
kirsal hayattan sehir hayatina gegis amacini gergeklestirdikten sonra asabiye baginin azalarak kaybolacagini
degerlendirmistir.

Zira onlarda (bedevilerde) asabiyet daha kuvvetlidir, iptidai ve bedevi toplumlarda ¢ok
kuvvetli ve tesirli olan asalet, bu yiizden medeni ve hadari toplumlarda tesirini kaybederek
zaafa diiser. Unutmamak gerekir ki, asalet ve seref, dogar biiyiir ve 6liir, siirekli degildir.
Kazanilmus bir seydir, onun igin bir miiddet sonra kaybolur (Ibn Haldun, 2005: 107).

Yine mukaddime calismasinda belirtildigi gibi;

Ibn Haldun’un Mukaddime’de tasvir ettigi asabiye, bugiin Asya, Afrika ve Amerika’da
yvasayan kabile ve asiretler arasinda hala varligini muhafaza etmektedir. Ancak bu asabiyet
anlayislari, ictimai sahada gériilen degisiklik ve gelismeler sebebi ile deviet kurma
fonksiyonunun yitirmis géziikmektedir. Anadolu’da bile ¢esitli bolgelerde mevcut olan kabile
ve agiretler arasinda bu asabiyet halen vardir. Bunlarda artik devlet kurma sansina ve
imkdnmina sahip degillerdir. Ibn Haldun ‘Ibn Riigd, asabiyetin ne oldugunu bilmiyor, ¢iinkii
yasadigi Endiiliis teki sehirlerde asabiyet yoktur’ derken bu hususu gozden uzak tutmadigini
ortaya koyuyor. Gergekten de sehirlerin niifusu ¢ogaldikca, asabiyet zayiflamakta nihayet
yok olmakta; kiiciik yerlesme merkezlerine ve niifuzu az olan kasaba ve kéylere dogru
gidildik¢e asabiyet kendini hissettirmekte ve kuvvetini belli etmekte, gocebe aygiretlere
varilinca da artik orada her sey asabiyete bagl olmaktadir (Ibn Haldun, 2005: 98).

Ancak bu noktada Ibn Haldun’un iizerinde durdugu asabiye kavrami igerisindeki iki tiirliiliik 5nemlidir. Aslen asabiye
temel amag ve metod olarak degerlendirildiginde doniismekte ve bir baska form igerisine girmektedir. Bedevi diizeni
icerisinde kuvvetli olan asabiye ile hazeri diizeninde bir aradalig1 ve toplumun birlikteligini ortaya koyan asabiye tam
olarak birebir értiismemektedir. Bu sebeple Ibn Haldun, her iki asabiye diisiincesini ayristirmak igin birbirlerinden ayr1
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adlandirmaktadir. Bedevi diizeni asabiye olgusu, hazeri diizende yerini bir bagka tiir asabiye olgusuna birakmaktadir.
Ibn Haldun, bu asabiyeler arasindaki gecis iizerinde durmak yerine bunun daha dnce bahsettigimiz gibi akis1 icerisinde
dogal bir siire¢ oldugunu ancak burada dikkat edilmesi gereken hususun hazeri diizen icerisinde hangi sartlar altinda
asabiyenin nasil bir sekil aldig1 ve ortaya ¢ikan bu asabiye kavraminin olusan miilk ve devlet iizerinde nasil bir etki
yarattigin1 vurgulamaktadir (Ibn Haldun, 2005). Buradan hareketle nesep ve sebep asabiyeleri olmak iizere iki temel
asabiye tiirii ile devam etmek gerekmektedir.

Nesep asabiyetinde ayn1 soydan gelmek ve kandas olmak sart oldugu halde, sebep asabiyetinde boyle bir sart aranmaz,
ilk cemiyetlerde ve bedevilerde yaygin, hakim, kuvvetli ve tesirli olan nesep asabiyeti iken, son asirlardaki igtimai
gelismeler hazeri/medeni cemiyetlerde durumu tersine ¢evirmis, nesep ve kan bagi ile ilgisi bulunmayan sebep
asabiyetini yaygin ve etkili hale getirmistir. Bu durum milli asabiyetler seklinde tecelli etmistir (ibn Haldun, 2005:
99). Nesep asabiyesinde {izerinde durulmasi gereken;

Sunu bil; Asikardir ki sarih nesebe sahip olan bazi kimseler diger bir nesebe gegebilirler.
Diger bir kabileye ge¢me arzusu veya isledigi bir cinayet sebebi ile kavminden firar etme
nesep degistirmenin sebebi olabilir. Artik bu kimse, yeni katildigi kimselerin nesebinde
oldugunu iddia eder. (Hislenerek ve heyecanlanarak imdada kosmak), kisas, diyetle miikellef
olma ve sair hallerdeki nesebin semeresi ( faydas:, hiikmii ve neticesi) itibari ile onlardan
sayilir. Nesepteki semereler mevcut olunca, nesep de (ger¢ekten) mevcut olmus gibidir.
Ciinkii bir kimsenin bunlardan veya sunlardan olmasinin, onlara ait ahkamin ve ahvalin onun
tizerinde de cari olmasindan baska bir manasi yoktur. Artik bu onlarla kaynasarak
kendilerinin soydast olmus gibidir. Sonra aradan gegen zamanin uzun olmasi sebebi ile ilk
nesebi unutulmaya maruz kalir, durumu bilenler oliim sureti ile ortadan kaybolurlar. Bu
sebeple gercek durum halkin ekserisi igin gizli kalir. Nesepler itibari ile bir koldan 6biir kola
giris ve gecis halleri Gteden beri siire gelmistir. Gerek cahiliye gerekse Islam Dénemlerinde
Araplarda ve Arap olmayanlarda bir kavmin ébiirleri ile kaynastigr ( ve onlarin nesebine
dahil oldugu) vakidir (Ibn Haldun, 2005:337).

Sebep asabiyesi ise asabiyenin kan bagi ya da ayni aileden hatta kavimden gelme 6zelligini giderek yitirdigi ancak
bunun yerine farkl: ‘itici faktorleri’ bir arada tutan ve birlestiren unsurlarin oldugu bir durumu belirtmektedir.

Goriildiigii  gibi  diisiiniiv, soyu biyolojik kokeninden tamamen bagimsiz olarak
degerlendirmektedir. Yasadigr cografyada kan bagina biiyiik 6nem verilmesine ragmen, ona
gore kan baginin, kéken birliginin, ayni soydan gelmenin yarari sadece islevindedir. Bu islev
baska yollarla saglanabiliyorsa, soy baginin pek bir anlami kalmaz (Uygun, 2008: 48).

Dinsel dayanisma ve bu dayanigmanin getirdigi beraberlik hissi ise sebep asabiyesi i¢ginde ¢ok dnemli ve vurgulanan
bir noktadir.

...Dinsel boya [dinsel bir inanci benimseme] kabile hallindaki yarismalar, kiskan¢liklar:
giderir, yonelisleri hak dogrultusunda birlestirir. Dinsel boyaya girmis olanlarin,
vapacaklari islerde, girisimlerinde bilin¢li olmalarini saglar bu boya. Boyle bir niteligi almig
olan kabile halkini, artik hi¢cbir sey durduramaz. Ciinkii bu halktaki bireylerin yonelisleri
birdir, istekleri amaclart birdir. Onlar istekleri ve amaclart icin élebilirler. Bu nedenle, ele
gegirmek istedikleri bir devletin halki, dinle boyanmig olanlardan kat kat ¢ok olsa bile, onlara
karsi koyamaz (Ibn Haldun, 2005: 378).

Bu noktadan hareket etmek gerekirse daha dncede agikladigimiz gibi toplumsal hareketlilik bedevi toplumdan sehir
toplumu olan hazeri topluma gecis siirecinde asabiyenin i¢inde bulundugu durum degismekte ve boylece yer aldigi
olusum kan bag1 ya da soya dayali bir olusumdan ‘dini’ ya da ‘mezhep’ asabiyesine donmekte ayn1 zamanda farkli ve
ideolojik diyebilecegimiz bir asabiye kavrami ve olusumu ortaya ¢ikmaktadir (Uygun, 2008: 46).

Asabiye kavraminin toplumsal doniisiim siireci ile beraber doniiserek ve degiserek kendisine yeni diizen igerisinde yer
bulmasi, Ibn Haldun’un yasadigi dénemde kabileler ve farkli gruplarin yine asabiye dinamigi ile bir araya geldikleri
ve devleti olusturduklart bir ortam oldukga net 6zetlemektedir.

Artibilim: Adana Alparslan Tiirkes Bilim ve Teknoloji Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 2019; 2(1)



Bilge DURUTURK

Asabiye kavramu ile Ibn Haldun’un yer verdigi doniisiim siirecinin bati siyasal diisiinceler tarihi icerisinde benzerlikler
tasidigr olgu ve kavramlar oldugu sdylenebilir. Bu paralelde asabiye kavramu ile ilgili agiklamasi yapilmig olan
durumlarin, bat1 siyasal diisiincesi ile paralellik gosteren olgu kavram ve diisiinceler ile karsilastirmasi yapilarak devam
edilecektir

2. Millet Kavram ve Asabiye Iliskisi

Ibn Haldun’un asabiye kavramu ile ele aldig1 durum, bat1 siyasal diisiinceler tarihi igerisinde de incelenen bir olgudur.
Kavramin tasidigi icerik, Rosenthal tarafindan grup duygusu ya da dayanigsma (group feeling or solidarity), De slane
tarafindan ziimre ruhu (esprit de corps), Monteil tarafindan kabile ruhu (esprit de clan ), Ritter tarafindan dayanigsma
ruhu (feeling of solidarity), Halpern tarafindan grup dayanismasi (group solidarity), Bahs ve Sirvani tarafindan cemaat
ruhu (communal spirit), Margoliouth tarafindan kabilecilik (clannishness), Mehdi tarafindan sosyal dayanisma (social
solidarity) olarak tanimlanmaktadir (aktaran Hassan,2008). Ayn1 zamanda Von Kremer, bu kelimenin milliyet fikri
(nationalitatsidee) tabiri ile karsilanabilecegini ifade etmistir. Salahattin Huda Bahs, asabiye kelimesini “cemaat ruhu”
tabiri ile tanimladiktan sonra asabiye, modern milliyetgilik fikrinin muadilidir diyerek kavrama aciklama getirmistir
(Bahs, aktaran Corbin, 2007:96). F. Gabriel, asabiyetle milliyetgilik mefhumlarinin birbirinden farkli oldugu
kanaatindedir (Gabriel aktaran, Corbin,2007: 96).

(Bat1 veya Islam) Siyasal diisiinceler tarihi icinde kavramlarin yer aldiklar1 yiizyil, ortam ve diisiiniiriin i¢inde
bulundugu kosullar gbz oniinde bulundurularak degerlendirilmesi gerektigi ilkesi olduk¢a Onemlidir. Bu calisma
igerisinde asabiye kavrami ¢aginin i¢inde bir degerlendirilme ile ele alinmis ancak farkli cografya ve toplumsal yapilara
ait diizen igerisinde benzerlik gosteren kavramlar olarak kimlik, aidiyet ve millet kavramlari iizerinden bir analiz
amaclanmistir. Bu paralelde millet, etnisite gibi topluluklarin biraradaligina dair kavramlarin farkli yaklagimlar ile
nasil ele alindiklart ortaya konarak baglanacak ve asabiye kavrami ile ortak noktalari ya da hangi noktalarda
birbirilerine benzeyip ayrildiklar agiklanacaktir.

Milletleri dogal yapilar olarak goren ilk¢i yaklasim, ‘primordialism’ olarak gegen ve baglangicindan beri var olan ya
da ilk yaratilan ve ilk gelistirilen tanimini yapmaktadir (Ozkirimli, 2008: 83). Clifford Geertz tarafindan dile getirilen
‘ilk¢i bag’ ki asabiye ile yakin bir anlama sahiptir:

Toplumsal yasamin ‘verili’, daha dogrusu verili oldugu varsayilan, ogelerinden
kaynaklanan baglar oldugunu belirtir ve bunlar arasinda kan bagi, dil, din ve belirli
toplumsal aliskanliklar: sayar. Bu baglara kisisel ¢ikarlar oyle gerektirdigi icin degil, bagin
kendisi 6nemli sayildigi icin uyulur. Onemli olan ‘dogal’ yakinliktir, toplumsal etkilesim degil
(Geertz aktaran Ozkirimli, 2008: 90).

Asabiye iginde de belirtmis olunan bu bakis a¢1 (ilk¢i yaklagim), kabilelerde var olan birbirine baglilik ve dogal
dayanisma durumunu destekler niteliktedir. Farkli kabilelerin bir araya gelmesi ile toplumda olusacak birlik ve
biitiinliik 6ncesi kabilenin tek basina kendi i¢inde biitiinliik olusturmasi, kan bagi ve dogal bag olan ilk¢i bag ile
iliskilendirilebilir. Bu bag, ibn Haldun tarafindan psikolojik olarak da agiklanmis ve ‘baglilik duygusu’ olarak da dile
getirilmistir. Tlk¢i yaklasim, etnik gruplar {izerinde durarak baslar. Ciinkii bu etnik gruplar daha sonra etnik yapinn
sekillendiricisi olacaklardir (Ozkirimli, 2008). Tlk¢i yaklasimdaki bu kabuller, asabiyenin kabileyi bir arada tutan itici
gii¢ ve farkli kabilelerin bir arada yagamalarina gotiiren gii¢ olarak devam etmesi ile benzerlik gosterir.

Benedict Anderson’un Hayali Cemaatler’de dile getirdigi noktadan devam edersek millet kavrami insa edilmis bir
kavram olarak vardir (Anderson, 2007). Bu modernist yaklasimda temelde insanin bir arada tutulmasini saglayan
unsurlarin (din, devlet, iktidarin devam ettirilme arzusu, egemenlik) topluma kabul ettirilmesi ve ‘millet’ olarak varlik
gbsteren bir toplulugun ortaya cikartilmaya calisiimasi durumu vardir (Ozkirimli, 2008:105). Bu acidan
degerlendirdigimizde asabiyenin bedevi toplumundaki aktif ve 6nemli roliiniin giderek azaldigini ve yerini ‘sebep
asabiyesi’nin aldiginmi sdyleyebiliriz. ‘Hayali Cemaatler’ olarak adlandirilan milletler ve modernist yaklagim igindeki
milliyetgilik anlayisi, Ibn Haldun’un da iistiinde durdugu ve asabiyenin asil dayanigsma ve baglilig1 saglayan hali ile
degil daha ¢ok Hazeri hayata gectikten sonra toplumun sehir hayati icinde birbirinden uzaklastigr duruma benzerlik
gostermektedir. Bu sebepten asabiye ile modernist yaklagim olarak adlandirilan yaklasim birbiri ile anca asabiyenin
sebep asabiyesi oldugu durum cergevesinde benzerlik gdstermektedir. Anderson’un olusturmus oldugu diisiince
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sisteminden hareketle Islam siyasal diisiinceler tarihinde asabiye ya da Bati siyasal diisiinceler tarihindeki etnik, etnisite
gibi millet- milliyetgilik kavramlarina 6n ayak olan agiklamalarin birbirlerine benzerlik gésterip gostermedigine de
bakmak gerekmektedir. Millet kavraminin arka planinda yer alan etnisite kavrami Craig Calhoun’un belirttigi iizere,

Etnisite, insan kalabaliklarini birbirine kenetleyen ve onlarin birbirlerinin farkinda
olmalarimi saglayan bir durum olarak varlik gésterir. Etnik grup ici yogun akrabalik
iliskileri, toplumsal birligi giiclendirebilir;, ama komsuluk iliskileri, resmi orgiitlenme ve
birlikte ¢alismakta oyledir. Ortak etnik kiiltiir, toplumsal birligin ve kolektif kimligin
olusumuna katli saglarken, ortak kiiltiiriin ve siyasi katilimin baska bicimleri de farkli etnik
gruplart bir araya getirebilir (Calhoun aktaran Ozkirimli, 2008:65).

Anthony Smith’in etnisite ile ilgili argiimanlar1 tizerinden devam edersek,

Benim terminolojimde bir ethnie sadece ortak bir isim, soy miti, tarih, kiiltiir ve teritoryal
birlesme ile bir araya gelen bir halk kategorisi degildir. Ayrica kurumsal bir insansever
anlami olan belirli bir kimlik ve dayanisma duygusunun olugturdugu topluluktur.”

Etnik dayamigmanin belli zamanlarda diger baglhlik tiirleri ile bezenmesi miimkiindiir, bu
baghliklar hanedana, meclise, sinifa ya da bélgeye dayali olabilir. Fakat, bir “ethnie "nin
s0z konusu oldugu yerde, periyodik olarak etnik dayanismanin yeniden ortaya ¢ikmasini
ozellikle dis diismanlarla ve tehlikelerle yiiz yiize kalindiginda diger baghlik tiirlerine iistiin
gelebilecek sekilde yeterince giiclii ve derin bir kurumsal igbirligi beklemekteyiz (Smith,
2002: 55-56).

Bu noktalardan yola ¢ikarak etnik dayanigsmanin 6nemli bir kenetleyici oldugu kabuliinii asabiyenin duygusal bir bag
olarak toplumdaki bireyleri bir arada tutan giidii olmasi ile benzestirebiliriz. Ayn1 zamanda Anderson’un hayali cemaat
olgusu ile sebep asabiyesi arasinda kurulan duruma dair bir bagka argiiman olarak nesep asabiyesinin bedevi
toplumlarda varlik gosteren bir gii¢ iliskisi olma halini etnisite ile; hazeri toplumlardaki birarada tutan bag olarak sebep
asabiyesinin ise milliyet ya da ulus olma halinin giidiileyicisi ile benzestirebiliriz. Ciinkii Calhoun’un da belirttigi gibi,

Oyleyse milliyet¢ilik, daha énceden var olan kimlik ve geleneklerden kaynagim alr, ulusal
kimlikler de bu gelenekleri yansitir. Ancak milliyet¢ilik onceden var olan etnik kimliklerde
temel degisiklikler yapar ve kiiltiirel miraslara yeni anlamlar katar. Etnik kokenler ve kiiltiirel
ozgiirliikler, modern ulus olusumunun yalniz birer cephesidir (Calhoun, 2007:68).

Bir diger yaklagim olarak ele alinan ‘sosyo-biyolojik’ yaklasim, Pierre van den Berghe tarafindan ortaya konmustur
(Berghe aktaran Ozkirimli, 2008: 90). Berghe’ye gore insanlar kendilerine yakin olami belirlerken iglerinde
bulunduklart ortami yani dogduklari ortami kan bagi, akrabalik ve basarili {ireme hedefine ydnelik genetik
mekanizmalari sayesinde kazanirlar. Bu durum ise oncelikle iginde bulunduklar aile ortami, daha sonraysa etnik grup
ile kendilerini bagli hissetmelerini saglar. Bu paralelde temel {i¢ giidiiniin degerlendirilmesi gerektigini belirten
Berghe’ye gore bu ii¢ temel giidii s0yledir; hisim/ akraba olanin segilmesi, karsiliklilik ve zorlamadir (Berghe aktaran
Ozkirimli, 2008: 92). Burada belirtilmesi gereken Haldun’un iistiinde durdugu ve asabiyenin cosku ve duygu hali
olmast ile Berghe’nin belirtmis oldugu durumlarin “giidiilenme” olarak tanimlanmasi ve benzerlik gostermesidir.

Hisim/ akraba olanin se¢ilmesinde insanlar dncelikle kan bagi olan kisiler ile yakinlik kurarlar. Bu durum, asabiye
icinde ibn Haldun tarafindan da belirtilmistir. Ikinci temel giidiileyici, bireylerin karsilikl olarak birbirlerinden yardim
saglama amacinda olmalar1 durumudur. Bu durum ise Ibn Haldun’un ézellikle vurguladigi insanlari bir arada tutan ve
diger insanlarla dayanisma icine sokan birbirilerine duyduklari ihtiyagtir goriisii ile ortiismektedir. Ugiincii giidiileyici,
tek bir tarafin yarar saglamak i¢in gii¢ kullanma durumudur. Bu durum da yine asabiye paralelinde ele alinabilmektedir.
Farkli kabilelerin asabiyeleri arasindaki catisma ve bir tarafin (bu asabiyesi ve kabile i¢i baglilig1 kuvvetli olan
olacaktir) diger taraf {izerinde istiinlilk kurmasi ile sonuglanmasi ve toplumun bu sekilde bedevi kiiltiir i¢inde
biliylimeye ve hazeri topluma dogru evrimlesmesine dncii oldugu agiklamasi ile benzerlik gostermektedir. Dolayisiyla
buradan hareketle millet kavrami ile asabiyenin farkli siyasal diisiince akimlar1 igerisinde olduklar1 halde gosterdikleri
benzerlik olduk¢a 6nemlidir.
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3. Sonug¢ Degerlendirmesi

Millet kavrami ile ele alinan ii¢ temel yaklagimdan yola ¢ikarak asabiye ve millet-ulus-etnisite kavramlarinin
karsilagtirmasiin  yapilmis oldugu bu calismada oncelikle asabiyenin kavramsal boyutunun ele alinmasi ibn
Haldun’un bakis agis1 paralelinde Islam siyasal diisiincelerine dair oldukca temel bir kavranun anlasiimasi ve bu
kavramin Bati siyasal diisiinceler tarihi icerisinde karsilig1 olan bir olgusal boyutun olup olmadiginin ele alinmasi
amaglanmustir. Bu paralelde 6ncelikle Ibn Haldun tarafindan agiklamasi Mukaddime eserinde detayl bir sekilde yer
verilmis asabiye kavrami ve kavramin toplumsal doniisim cergevesinde nasil bir doniisiim icerisinde oldugu
degerlendirilerek bu kavram ve toplumsal doniisiim igerisinde karsilik gelecek kavramlara dair arka plan bilgisi
verilmistir. Sonug olarak {i¢ temel yaklasim ile ele alinan millet duygusunun ortaya kondugu aciklamalar ile belli
noktalarda olgusal olarak ortiistigli goriilmiistiir. Burada ele alinan ii¢ temel yaklagim disinda birgok farkli goriisiin de
var oldugu diislincesinden yola ¢ikarak yapilan analizin bir degerlendirme olarak ilerleyen g¢alismalara ve arastirmalara
bir arka plan ve bakis agis1 vermesi amaglanmistir. Farkli dénem, kiiltiir toplum yapist ve diisiince diinyalarinin
karsilagtirmasi olarak bakildiginda bu ¢alisma icerisindeki karsilastirma bir fikir olarak ele alinmalidir. Tarihsel agidan
14. yiizyilda ortaya konmus olan asabiye ile temelde Fransiz ihtilali ile bir form kazanan millet kavraminin arasindaki
iligkinin dogrudan olmadig1 g6z oniinde bulundurulmalidir. Bu noktadan hareketle ¢alisma icerisinde belirtilen
benzerlikler, farkli yaklagimlarin ve ibn Haldun’un gériislerinin birebir agiklamalar olarak alimas: ile gerek islam
siyasal diislinceler tarihi, gerekse Bati siyasal diigiinceler tarihi iizerine yapilacak olan arastirmalar icin farkli bir
perspektif sunmayi amaglamistir. Caligma ileride yapilacak arastirmalar igin farkli ekollerden gelen diisiince
sistemlerinin toplum analizlerinin benzerlik gosterdigi bir noktay1 ortaya koymustur.
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