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Ozet

Hayati hakkinda tezkive ve diger biyografi kaynaklarinda bilgi bulunmayan Emiri,
16. yiizy1l sairlerindedir. Bu yiizyilin ilk ¢eyreginde diinyaya gelen sairin annesi, Piri
Mehmed Pasa 'min kizi Ala Hanim dir. Babasi Musd Pasa ise Kizil Ahmed’in ogludur.
Kiiciik yasta devlet hizmetine giren Emiri, zamanla yiikselerek sancak beyi olmustur.
Beysehir, Ankara ve Bursa’da sancak beyi olarak gorev yapmugtir. 1579 yilinda,
sancak beyliginden ayrildiktan sonra, memleketi Bolu'ya donerek siirle ilgilenmeye
baslamigtir. Emiri, siirlerinde Tiirkce ve Fars¢ayr aym diizey ve yogunlukta kullanan
bir sairdir. Yaklasik on yil gibi kisa bir zaman zarfinda, dért divan ve on dért mesnevi
viicuda getirmistir. Heft Vddi, Mergiibu’l-Kuliib, Mahzen-i Raz, Sohbet-ndme, Sifitu’l-
/ﬂslkin, Ahldk-1 Kamilin, Bostdan Terciimesi, Giilsen-i Ebrar ve Mir atii’-Ebrar, Ask-
ndme, Muhabbet-name, Tarikat-ndme, Irddet-name ve Pend-ndme isimlerini tastyan
mesnevilerinin ¢ogu Farsca’dan terciimedir.

Bu makalede, hayati ve eserleri hakkinda ¢ok az sey bilinen Emiri’nin kisa bir
monografisi ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Birinci béliimde sairin hayatimin karanhk
donemlerine 151k tutmak igin dedesi ve babasi hakkinda etraflica bilgi verilmistir.
Ikinci boliimde, arsiv ve donemin kroniklerinden yararlanarak, Emiri’'nin hayati
aydinlatiimaya cahsimigtir: Ugiincii boliimde, Emiri'nin eserleri hakkinda bilgi
verilerek yazma niishalar: tamtilmigtir. Son béliimde ise Emiri’'nin edebi hiiviyeti
tizerinde durulmugtur.

Anahtar kelimeler: Emiri, Kizil Ahmed, divan, mesnevi, terciime

A Poet in Seclusion: Mehmed Bey B. Musi Pasa (Emiri)

Abstract

Nothing is known about the life of Emiri, one of the 16th century poets, and other
biographical sources have no information about him. The mother of the poet who was
born in the first quarter of this century is Piri Mehmed Pasha's daughter Ala Hanim.
His father, Musd Pasha, was the son of Kizil Ahmed. Emiri entered the state service at
a young age, has risen over time became the star of the flag. He worked as manager in
Beysehir, Ankara and Bursa. After leaving management positions in 1579, he returned
to his hometown, Bolu, and became interested in poetry. Emiri is a poet who uses
Turkish and Persian at the same level and intensity in his poems. In a short period of
about ten years, he created four diwans and fourteen masnavi. Most of his masnawis,
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which bear the names of Heft Vadi, Mergiibu’l-Kuliib, Mahzen-i Rdz, Sohbet-ndme,
Sifatu ’l—/fglkfn, Ahlak-1 Kamilin, Bostan Terciimesi, Giilsen-i Ebrar, Mir atii’l-Ebrar,
Ask-name, Muhabbet-ndme, Tarikat-ndme, Irddet-ndme ve Pend-ndme are translated
from Persian. In this article, a brief monograph of Emiri, known little about his life and
works, has been put forward.

In the first chapter, detailed information about his father and grandfather is given in
order to illuminate the dark periods of the poet s life. In the second chapter, we tried to
clarify the life of Emiri by using the archives and chronicles of the period. In the third
chapter, information about the works of Emiri was given and the copies of writing were
introduced. In the last chapter, the identity of Emiri was examined.

Keywords: Emiri, Kizil Ahmed, diwan, masnavi, translation
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Giris

XVI. asirda klasik Tirk edebiyati, Osmanlinin diinya siyasetinde séz sahibi
biiyiik bir devlet oldugu devrin akislerini tasir. Avrupa iclerinden iran hudutlarina,
Kirim’dan Misir sahralarmna kadar genis bir cografyada hiikiim siiren klasik Tirk
edebiyat1, bu asirda olgunluk seviyesine ulasmistir. Onceki asirlara nazaran sair ve eser
sayisindaki artis, bu durumun en sarih gostergesidir. Sehi Bey, Latifi, Asik Celebi, Ahdi,
Kinalizade, Beyani, Riyazi, Kafzade Faizi gibi tezkire miielliflerinin zikrettigi sairlerin
yant sira, bu eserlerde isimlerine tesadiif etmedigimiz sairlerin bulunmast bu dénemin
genisligi ve zenginligi hakkindaki kanaatlerimizi giiclendirmektedir. Tezkire sahiplerinin
nazarlarindan uzak kalan bu sairlerin hiiviyeti ve eserleri hakkinda bilgi sahibi olmak ise
devrin yazarlarinin sehadeti ve kendi eserlerinde verilen bilgilerle sinirli kalmaktadir.
Doénemin velut sairlerinden olmasina ragmen tezkirelerde kendisine yer bulamayan Emiri
de bu isimler arasindadir. Koklii bir ailenin mensubu olan hatta devrinin 6nemli devlet
adamlariyla akrabalik bagi bulunan Emiri’nin tezkire kayitlarina yansimamasi, klasik
Tiirk edebiyatinin sair kadrosu hakkindaki bilgilerimizin ne dlgiide noksan olduguna
isaret etmektedir.

1. Emiri’nin Soyu

XVI. asir sairlerinden Emiri, anne ve baba tarafindan iki koklii dileye mensuptur.
Baba tarafindan soyu Candarogullarina, anne tarafindan ise Fahreddin-i Razi’nin
neslinden gelen, ilim ve tasavvufla tebariiz etmis Aksarayilere dayanmaktadir. Emird,
amcasinin oglu Semsi Ahmed Pasa gibi seceresini Halid b. Velid’e dayandirmaktadir.!

Emiri’nin annesi Cemaleddin Aksarayi ahfadindan Cemal-i Halveti’nin oglu Piri
Mehmed Pasa’nin kizidir. {lmiye mesleginden yetisen Piri Pasa, Yavuz Sultan Selim
doneminde once vezirlige, Misir seferlerinin ardindan da 1518 yilinda sadrazamliga
getirilmistir. Paga’nin sadrazamligr Kanuni Sultan Siileyman’in ilk yillarinda da devam
etmistir. 1523 yilinda azledilen Piri Pasa, Silivri’ye ¢ekilmis ve dokuz yillik uzlet
hayatinin ardindan vefat etmistir. Pasa’nin ikisi kiz, ikisi erkek olmak iizere dort cocugu
vardir.?

Piri Mehmed Pasa’nin Emiri’nin validesi olan kizi; 970/1562-3 yilinda, Bolu
sehir merkezinin giineyinde bir Cuma mescidi insa ettirmistir. Mehmed Zeki Pakalin,
bugiin Karakdy Camii olarak anilan mescidin kitabesinden hareketle, sairin annesinin

1 Mubhittin Eliagik, “Semsi Pasa’nin Manzum ve Muhtasar Vikayetii’r-Rivaye Terciimesi”, Sarkivat Ilmi
Arastirmalar Dergisi, S. 2, 2009, s. 21.

2 Yusuf Kiigiikdag, Vezir-i Azam Piri Mehmed Pasa: (1463?-1532), Hayra Hizmet Vakfi, Konya 1994, s. 116-
119.
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Zeki Hanim oldugunu soyler.® 1334 tarihli Bolu Sancagi Salnéme-i Resmisi’nde
bulunan fotograftan kitabeyi okuyan Pakalin, kitabe metnini makalesine derc
etmistir. Kitabede cdminin banisine isaret eden kismi ise ( . jgJl e pil> @9 VI

Lol xexw sy placVl) seklinde kaydetmistir.* Celi siiliis hatla, istifli olarak
yazilan kitabede, (i) kelimesi (_®9) ibaresinin iistiine daha kiigiik harflerle
yazilmistir. Kanaatimizce Arapga olarak okunup degerlendirilen (YI) kelimesinden
sonra (esl>) gelmektedir. Bu durumda (Y1) kelimesi Arapga bir edat degil, Hanim
unvaninin o6ntindeki 6zel isimdir. Guintimiizde “Ela” olarak telaffuz edilen bu
kelimenin doneminin dil hususiyetleri gbz oniinde bulundurularak “Ala” seklinde
okunmasi daha dogru goriinmektedir. Thtiyat kaydiyla, Emiri’nin annesinin ismininin
Ala (Ela) Hanim oldugunu soyleyebiliriz.” Emiri’nin annesinin hayati hakkinda
baska bir kayda tesadiif edilmemistir.

Emiri’nin babasi, Erzurum Beylerbeyi iken vefat eden Musa Pasa’dir. Musa
Pasa’nin babas1 ise son Isfendiyar beyi Kizil Ahmed’dir. Osmanli tarihinde 6nemli
bir sima olmakla birlikte Kizil Ahmed’in ailesi hakkindaki bilgiler olduk¢a sinirlidir.
Emiri’nin hayatina 11k tutacagi disiincesiyle Kizil Ahmed ve ¢ocuklarini etraflica
ele almakta fayda goriiyoruz.

1.1. Kizil Ahmed

Candaroglu soyundan gelen Kizil Ahmed, ibrahim Bey’in ogludur. Dedesi uzun
yillar Sinop ve Kastamonu ¢evresinde hiikiim siiren Isfendiyar Bey’dir. Kendi ismiyle de
anilan beyligin sahibi olan Isfendiyar Bey’in KAsim, Hizir, Murad, Ibrihim ve Saidbaht
adlarini tastyan bes ¢ocugu vardir. Osmanlilarla uzun siire miicadele eden fakat sonrasinda
akrabalik bag1 kurarak iyi iliskiler gelistiren Isfendiyar Bey 842/1439 yilinda vefat eder.’
Isfendiyar Bey’in vefatinin ardindan beylik, hayattaki tek oglu ibrahim Bey’in elinde
kalir. Dért y1l kadar beylik makaminda kalan Ibrahim, 1443 yilinda vefat eder ve beyligin
sahibi biiyiik oglu Ismail olur.” Ismail Bey kisa bir siire sonra, kardesi Kizil Ahmed ile
beylik miicadelesine girismek zorunda kalir. Osmanli sultani II. Murad’dan agabeyine
karst yardim talep eden Kizil Ahmed istedigini elde edemez. Fakat 1444 yilinda Bolu

3 Mehmed Zeki [Pakalin], “Piri Mehmed Pasa”, Tiirk Tarih Enciimeni Mecmuast, C. XVI, S. 18 (95), 1926, s.
349. Tki kitabesi bulunan caminin diger kitabesinde 971/1563-4 tarihi vardir. 971 tarihli bu kitabe giiniimiizde
yerinde bulunmamaktadir. Bkz. Semavi Eyice, Tarihde Bolu, Yenilik Basimevi, Istanbul 1975, s. [14].

4 Terciimesi: iste 0, Veziriazam Piri Mehmed Pasa’nin kiz1 olan Hanim...

5 Yusuf Kiigiikdag, ibrahim Hakki Konyali’nin Piri Mehmed Pasa’nin Hatice isminde bir kizindan bahsettigini
ve Hanim isimli kizin esas adinin bu olabilecegini dile getirir. Bkz. Yusuf Kiigiikdag, Vezir-i Azam Piri Mehmed
Pasa: (1463?7-1532),s. 119.

6 Yasar Yiicel, Anadolu Beylikleri Hakkinda Arastirmalar 1: Coban-Ogullar: Beyligi, Candar-Ogullar: Beyligi,
Mesalikii’I-Ebsar’a Gore Anadolu Beylikleri, 2. bs., Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1991, s. 94-8.

7 Yasar Yiicel, Anadolu Beylikleri Hakkinda Arastirmalar I, s. 99.
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sancagi kendisine tevcih edilir.® Kizil Ahmed’in kag¢ yasinda sancak beyi oldugu hakkinda
bilgi yoktur.

Kizil Ahmed, 865/1461 yilindaki Fatih Sultan Mehmed’in Trabzon seferine kadar
Bolu’da beyligine devam eder. Mirliva olarak Osmanli ordusuna katilan Kizil Ahmed’e,
agabeyinin uhdesindeki Kastamonu verilir.” Fakat bu beyligi kisa siirer ve Trabzon seferi
sonrasinda Mora Sancag1 kendisine tevcih edilir. Agabeyi Ismail Bey’e de Inegdl ve
Yarhisar bolgesinin timar1 verilmistir. Bolu mirlivalig1 ise Ismail Bey’in oglu Hasan’a
tevcth edilmistir. Kastamonu’daki beyligi elinden alinan Kizil Ahmed, Mora’ya gitmek
istemez ve ailesini gogiirmek bahanesiyle sultandan izin alarak evveld Karamanoglu
Ibrahim Bey’e, ardindan da Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan’a ilticA eder.'® Fatih
Sultan Mehmed, Kizil Ahmed’in firarindan endiselenerek agabeyi Ismail Bey’i Filibe’ye
gonderir. Ismail Bey, 884/1479 yilinda vefat eder."!

Uzun Hasan tarafindan iyi bir sekilde karsilanan Kizil Ahmed, hiikiimdarin
“miisahib-i hass”1 olmusgtur.'? Hayatinin bundan sonraki sathalarini ancak birkag hadise
dolayistyla takip miimkiin olmaktadir. Bu vakalardan ilki, Karamanoglu Ibrahim Bey’in
vefatinin ardindan Karaman topraklarina Akkoyunlular tarafindan diizenlenen akindir.
1465 yilinda Ishak Bey’i desteklemek iizere gergeklestirilen bu seferde Kizil Ahmed,
Uzun Hasan’in yaninda yer almigtir.”® 873/1468 yilinda ise Bitlis’i kusatan Akkoyunlu
ordusunun o6nemli beyleri arasinda gosterilmektedir.' Osmanlilar ile Akkoyunlular
arasindaki hakimiyet miicadelesinin gerginlesmesinin ardindan 1472 yilinda Uzun
Hasan, sinir hattinda bulunan Tokat sehrini yagmalattirir. Kalabalik bir asker topluluguyla
gerceklestirilen bu akinda, Kizil Ahmed Bey 6nemli bir rol oynamigtir.' Bu hadiseden
bir y1l sonra, Osmanlilar ile Akkoyunlular arasinda gergeklesen Otlukbeli Savasi’nda da
Kizil Ahmed’in oldugu ve gii¢liikle hayatim1 kurtardigi kaydedilmektedir.'® Akkoyunlu
topraklarinda Kizil Ahmed’le ilgili kroniklere yansiyan son kayit ise 1883/1479 yilina
aittir. Uzun Hasan’in vefatinin ardindan baslayan taht kavgasinda Kizil Ahmed, Sultan
Yakub’un yaninda yer alarak Sultan Halil’e kars1 savagmigtir."”

8 Yasar Yiicel, Anadolu Beylikleri Hakkinda Arastirmalar I, s. 100-101.

9 A§1k Pasazade, Osmanogullari’'mn Tarihi: Tevarih-i Al-i Osmdn, haz. Kemal Yavuz, M. A. Yekta Sarag, Gok-
kubbe Yaymlari, Istanbul 2007, s. 430; ibn Kemal, Tevérih-i Al-i Osman: VII. Defter (Tenkidli Transkripsiyon),
haz. Serafettin Turan, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1957, s. 186.

10 Asik Pasazade, Osmanogullart’'min Tarihi: Tevarih-i Al-i Osman, s. 435; Behisti Ahmed Celebi, Tdrih-i
Behisti: Varidat-1 Subhani ve Fiitiihdat-1 Osmdni (791-907-1389-1502), haz. Fatma Kaytaz, Tiirk Tarih Kurumu
Yaylari, Ankara 2016, s. 184.

11 Yasar Yicel, Anadolu Beylikleri Hakkinda Arastirmalar I, s. 115.

12 ibn Kemal, Tevérih-i Al-i Osmdn: VII. Defter (Tenkidli Transkripsiyon), s. 200.

13 Adnan Sadik Erzi, “Akkoyunlu ve Karakoyunlu Tarihi Hakkinda Aragtirmalar”, Tiirk Tarih Kurumu Belle-
ten, C. XVIII, S. 70, 1954, s. 217.

14 Abu Bakr-i Tihrani, Kitab-1 Diyarbakriyya: Ak-Koyunlular Tarihi, haz. Necati Lugal, Faruk Siimer, 2. bs.,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1993, s. 541.

15 Behisti Ahmed Celebi, Tdrih-i Behisti: Variddt-1 Subhani ve Fiitihdt-1 Osmdni (791-907-1389-1502), s. 301.
16 Yasar Yiicel, Anadolu Beylikleri Hakkinda Arastirmalar I, s. 122.

17 Fazlullah bin Ruzbihan Hunci isfahani, Téarih-i Alem-drdy-i Emini (Serh-i Hukmrdani-i Seldtin-i Akkoyunlu
ve Zuhiir-i Safeviyyan), Miras Mekttb, Tahran 1382, s.142-144.

207



Isa AKPINAR

Kemalpasazade, Kizil Ahmed’in II. Bayezid’in tahta clilisunun ardindan Osmanli
tilkesine dondiigiinti yazar.'® Fakat doniis tarihini kesin olarak bildirmez. Fatih Sultan
Mehmed’e itaatsizlik edip Osmanliya karsi Akkoyunlu saflarinda miicadeleye girisen
Kizil Ahmed, tilkesine doniis icin II. Bayezid’in tahta ¢ikisini firsat bilmis olmalidir.
Kemalpasazade, “ashab” ve “havasi’si ile gelen Kizil Ahmed’e “kadim mekani” olan

Bolu’nun ihsan olundugunu séyler."

Kizil Ahmed’in Osmanl: iilkesine doniisiinden sonraki hayati hakkinda da ¢ok az
kayit vardir. Bu kayitlardan ilki 1487 yilinda Osmanli ile Memluklu arasinda, Cukurova
bolgesinde baggosteren miicadele bahsindedir. Kizil Ahmed, Hersekzade Ahmed Pasa
ve Hadim Ali Pasa komutasindaki Osmanli ordusunda bey olarak yer alir.?’ Bir diger
kayit ise Moton Seferi’ne aittir. 906/1500 yilinda gergeklesen bu seferde ordunun sag
kolunda, Kizil Ahmed bulunur.?! Bu tarihten sonra Kizil Ahmed’in hayatina ait hi¢ bir
kayda tesadiif edilmemektedir.??

Abdiilkadir Ozcan, Kemalpasazade’yi kaynak gostererek Kizil Ahmed Bey’in,
timarmin bulundugu Filibe’de 6ldiigiinii dile getirir.” Fakat Kemalpasazade’nin bahsettigi
kisi Kiz1l Ahmed degil, agabeyi Ismail Bey’dir.2* Kizil Ahmed’in dogum ve vefat tarihiyle
ilgili higbir kayda rastlanmamaktadir. 1444 yilinda Bolu’da sancak beyi olmasindan
hareketle bazi tahminlerde bulunulabilir. Agabeyine karsi beylik miicadelesine girigsen
Ahmed Bey’in bu tarihlerde en azindan 15-20 yaslarinda oldugu diisiiniilebilir. Buna
gore Kizil Ahmed 1430 yilindan dnce dogmus olmalidir. Vefat tarihi ise katildigi Moton
Seferi’nin vuka buldugu 1500 y1li sonrasindadir.

1.2. Kizil Ahmed Bey’in Ailesi ve Cocuklari

Tarihi kaynaklarda Kizil Ahmed’in Uzun Hasan’in yanina ailesiyle birlikte iltica
ettigi nakledilir. Fakat bu ailenin fertleri hakkinda tasrih edici hicbir bilgi verilmez.
Kizil Ahmed bu tarihte, devrin gelenek ve realiteleri miicibince evli olmalidir. Fakat
hayatta oldugu dénemde, esi ve ¢ocuklarina dair bir kayda tesadiif edilmez. Cumhuriyet
devri tarih ¢aligmalarinda Kizil Ahmed’in, Mirzd Mehmed ve Musa adlarin1 tagiyan iki

18 ibn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osman: VII. Defter (Tenkidli Transkripsiyon), s. 200.

19 ibn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osmdn: VI Defter (Tenkidli Transkripsiyon), s. 202.

20 Behisti Ahmed Celebi, Tdrih-i Behisti: Variddt-1 Subhdni ve Fiitithdat-1 Osmani (791-907-1389-1502), s. 361.
21 ibn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osmdn: VIII. Defter (Transkripsiyon), haz. Ahmet Ugur, Tiirk Tarih Kurumu Ya-
yinlari, Ankara 1997, s. 205.

22 906 tarihli ahkam defterinde Kizil Ahmed ismi gegmektedir. Fakat bu kisinin Adala (Saruhan) mintikasinda
amil oldugu belirtilmistir ki Isfendiyarli Kizil Ahmed olma ihtimali zayiftir. Bkz. ilhan Sahin, Feridun Emecen,
Osmanlilarda Divan-Biirokrasi-Ahkam: 1. Bayezid Dénemine Ait 906/1501 Tarihli Ahkdm Defteri, Tiirk Diin-
yast Arastirmalari Vakfi Yayinlari, Istanbul 1994, s. 31.

23 Abdiilkadir Ozcan, “Kizil Ahmed Bey”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 25, Istanbul, 2002, s. 543.

24 ibn Kemal, Tevérih-i Al-i Osman: VII. Defter (Tenkidli Transkripsiyon), s. 201.
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cocugundan bahsedilmektedir. Baz1 kaynaklarda ise Musa Paga, Mirzd Mehmed’in oglu
olarak gosterilmektedir.® Kizil Ahmed’in biri kiz olmak tizere 11 ¢ocugunun oldugunu,
arsiv kayitlariyla tespit edebiliyoruz. Mezkir beyin tarihi kayitlara gegmeyen baska
cocuklarinin da olmasi kuvvetle muhtemeldir. Kizil Ahmed’in ¢ocuklariin tek bir esden
diinyaya gelmedigi tahmin olunabilir.

Kizil Ahmed’in ¢ocuklari arasinda en biiyligi olup olmadigini katl olarak
bilemesek de hiiviyeti en evvel tebarliz edeni Mirzd Mehmed’dir. II. Bayezid devrinin
sonlarina dogru tarih sahnesine ¢ikan Mirza, Kanuni Sultan Stileyman déneminin énemli
devlet adamlarindan Mustafa ve Semsi Pagalarin babasidir. Kizil Ahmed’in evladi
arasinda Mirza ismini tasityan tek oglu, Mehmed’dir. Bu ¢ocuk, Kizil Ahmed Bey’in
Akkoyunlu hanedanindan yaptigi evlilikten diinyaya gelmis olmalidir. Kaynaklarda
boyle bir evlilikten bahsedilmez fakat ¢ocuga Mirza isminin verilmesinin bdyle bir
evlilige igaret ettigi kanaatindeyiz. Mirzd Mehmed, II. Bayezid’in biiyiik oglu Sehzade
Abdullah’in kizi Sahnisd Hatun ile evlendirilir. Kizil Ahmed’in ¢ocuklar1 arasinda
Osmanli hanedaninindan evlilik yaptig1 bilinen tek kisi, Mirza’dir.

II. Bayezid devrine ait in’amat defterinde, Kizil Ahmed’in ismi belirtilmeyen kiz1
ile Mirza Mehmed’in esi Sahnisd Hatun’un diizenli olarak “bog¢a’ ismiyle in’Am aldig1
kaydedilmistir.® Kizil Ahmed’in kizina verilen ilk in’amlar, 906/1501 yilinin Receb
(Ocak) ve Zilhicce (Haziran) aylarina aittir.>” Sultan Abdullah’in biiyiik kiz1 olan Sahnisa
Hatun’a ise ilk kez 14 Sevval 909/30 Mart 1504 tarihinde in‘am verilmistir.® Bu tarihten
itibaren Kizil Ahmed’in kiz1 ve gelini, ayni in'dm kaydinda yer almaktadir.”” 6 Sevval
911/2 Mart 1506 tarihinde verilen in‘dmda, Sultan Abdullah’in biyiik kizi, “zevce-i
Mirza Beg” seklinde zikredilmistir.’® Yaklasik iki yil sonra verilen in'dmda ise Mirza
Beg i¢in “mir-liva-y1 Boli” kayd1 diigiilmiistiir.>! Kizil Ahmed’in kiz1 ve gelini 915/1510
yilina kadar, diizenli olarak birlikte in'dm almaya devam etmislerdir.** Bu tarihten sonra
ise in'amlarin sadece Kizil Ahmed’in gelinine matif oldugu goriiliir. >

25 Yasar Yiicel, “Candarogullar1”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 7, Istanbul, 1993, s. 146.

26 Kizil Ahmed’in ismi tasrih edilmeyen kizi, 1530 tarihli Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu Defteri’nde “Ehli
Hatun binti Ahmed Bey” seklinde zikredilen kisi olmalidir. Bkz. Ahmet Ozkilig vd. (haz.), 438 Numarali Mu-
hasebe-i Vilayet-i Anadolu Defteri (937/1530): Bolu, Kastamonu, Kengiri ve Koca Ili Livalari, Osmanh Arsivi
Daire Bagkanligi Yayinlari., Ankara 1998, s. 457.

27 1lhan Gok, Atatiirk Kitapligt M.C. O.71 Numaralt 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri (Transkripsi-
yon-Degerlendirme), (Yayimlanmamis doktora tezi) Marmara Universitesi, Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisi, ,
Istanbul 2014, s. s. 1457, 1458.

28 ilhan Gok, Atatiirk Kitaphgt M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defieri, s. 212.

29 ilhan Gok, Atatiirk Kitaphgi M.C. O.71 Numaral 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 358, 491.
30 ilhan Gok, Atatiirk Kitapligi M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 578.

31 ithan Gok, Atatiirk Kitapligt M.C. O.71 Numaral 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 725.

32 ithan Gék, Atatiirk Kitapligi M.C. O.71 Numaralt 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 850, 898-9,
1078.

33 ilthan Gok, Atatiirk Kitaphgt M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 1105, 1205,
1217, 1374, 1415.
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Mirza Mehmed’in merhiim sehzadenin kiziyla ne zaman evlendigine dair bir
kay1t bulunmamaktadir. II. Bayezid’in en biiyilik sehzadesi olan Abdullah, babasinin tahta
¢ikigindan birkag y1l sonra vefat etmistir.* Sehzade’nin geride kalan iki kizindan biiyigi
Mirza Mehmed, kiictigli ise Sahinsdh Bey’in oglu Mehmed Celebi ile evlendirilmistir.
Mirza Mehmed’in Sahnisa Hatun ile evlenmesi, Kizil Ahmed Bey’in kiziyla birlikte ilk
kez in‘dm aldig1 30 Mart 1504 tarihinin 6ncesinde olmalidir.

Mirzd Mehmed, 15 Saban 910/ 21 Ocak 1505 tarihinde Bolu mirlivasidir.?
Mirza’nin hangi tarihte mirlivad olduguna dair bir kayit yoktur. Bolu, Kizil Ahmed’in
kadim beylik miilkiidiir ve Osmanli iilkesine dondiigiinde bu sehir tekrar kendisine
verilmisti. Muhtemelen Kizil Ahmed’in vefati ya da hastalig1 dolayisiyla beylik ogluna
tevdi edilmistir. Mirzd Mehmed, 3 Saban 914/27 Kasim 1508 tarihine kadar Bolu
mirlivast olarak goériinmektedir.?® Bolu mirlivaligi 915/1509 yilinda Murdd Celebi,
916/1510 yilinda ise Sultdn Aldaddin’in uhdesindedir.’” Sultan Alaaddin, II. Bayezid’in
Sultan Ahmed’den olan torunudur.®® Mirzd Mehmed’in bu iki yil i¢inde bir yere tayin
edilip edilmedigi hakkinda kayit yoktur. 12 Saban 917/4 Kasim 1511°de tarihinde, Ankara
mirlivasi olarak gosterilmistir.*® In’Amat defterindeki kayitlar bu tarihten sonra diizenli
olmadigi i¢in, hangi tarihe kadar Ankara’da kaldigini tayin etmek miimkiin olmamaktadir.
19 Rebiiilahir 917/16 Temmuz 1511 tarihde bir¢ok sancak beyine in‘dm verilmis fakat bu
isimler arasinda MirzA Mehmed zikredilmemistir.*°

Mirza Mehmed, 1514 yilindaki Caldiran Savasi’na katilan beyler arasinda
yer alir.*! Bu seferde, Kizil Ahmedli ailesinden ismi zikredilen tek bey de odur. Diger
ogullarindan bu savasa katilan varsa da ileri gelenler arasinda isimlerine tesadiif edilmez.
16 Saban 921/30 Mayis 1515 tarihinde toplanan divanda, Bolu mirlivasi olarak gosterilen
Mirza Mehmed Bey’in Bayburd’a gitmesi buyrultusu ¢ikar.*? 11 giin sonraki divanda ise
“Bayburd, Trabzon ve Erzincan” sancaklari 650 bin akge ile “Kizil Ahmed oglu Mirza
Bey”e verilir.®® 15 Safer 922/20 Mart 1516 tarihli divanda Mirza, Bayburd ve havalisinin
beylerbeyi olarak tayin edilir.** Mirza Mehmed’in bu bolgedeki en biiyiik askeri ve siyasi
faaliyeti, Giirciilerin Osmanl topraklarina taarruzunu 6nlemektir. Mehmed Bey, Giircii

34 ibn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osmdn: VIII. Defter (Transkripsiyon), s. 54.

35 Ilhan Gok, Atatiirk Kitaphgt M.C. O.71 Numaralt 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 971. Gok,
caligmasinda “Mehmed”i sehven “Ahmed” seklinde okumustur. Bkz. Defter-i Miisveddat-1 In‘amat ve Tasad-
dukdt ve Gayrihi, Atatirk Kitapligi, MC. O. 71, s. 93.

36 ilhan Gok, Atatiirk Kitaphigi M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 434, 562,
694, 864.

37 ilhan Gok, Atatiirk Kitaphgi M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri,s. 971, 1157.
38 Ahmet Ugur, The Reign of Sultan Selim I in the Light of the Selim-name Literature, Klaus Schwarz Verlag,
Berlin 1985, s. 33.

39 ilhan Gok, Atatiirk Kitapligi M.C. O.71 Numaral 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 1355.

40 Tthan Gok, Atatiirk Kitapligt M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 1301-1303.
41 Kayhan Atik, Liitfi Pasa ve Tevdrih-i Al-i Osmdn, Kiiltiir Bakanlig Yaynlari, Ankara 2001, s. 207.

42 Feridtn Ahmed Bey, Miingedtii s-Seldtin, C. T, 2. bs., Darii’t-Tibaati’l-Amire, istanbul 1274, s. 470.

43 Feridin Ahmed Bey, Miinsedtii s-Seldtin, C. 1, s. 471.

44 Feridin Ahmed Bey, Miingseatii s-Selatin, C. 1, s. 482.
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Gurgura ile yapilan savagta sehit diiser ve vefat haberi 11 Saban 923/27 Agustos 1517
tarihli divanda Halep’ten gelen ulak tarafindan bildirilir.**

Semsi Ahmed Pasa, babasi vefat ettiginde kendisinin bir yasinda oldugunu ve
Yavuz Sultan Selim tarafindan yetistirilmek {izere saraya gonderildigini s6yler.*® Mirza
Mehmed’in Kanuni Sultan Siileyman’in saltanati zamaninda vezaret makamina yiikselen
Mustafa ve Semsi Ahmed adlarini tastyan iki oglu vardir. Mirza’nin bir ¢ocugunun da
kiiciik yasta iken vefat ettigini, 3 Saban 914/27 Kasim 1508 tarihli taziye in‘am1 kaydindan
ogrenmekteyiz. ¥’

Kizil Ahmed’in in'amat defterinde ismine tesadiif ettigimiz bir diger oglu Mahmud
Celebi’dir. Celebi, 1505 yilinin Subat ayinda kiigiik bir in'dma mazhar olmustur.*® 5 Saban
917/28 Ekim 1511 tarihinde ise “der-vakt-i reft” kaydi diisiilerek in‘dmda bulunulmugtur.*
Omer Liitfi Barkan’in 1537-1542 yillar1 arasina ait oldugunu tahmin ile nesrettigi Topkap1
Saray1 Miizesi Arsivindeki D. 7683 numarali defterde, Mahmiid Celebi’nin oglu Ahmed
ser-atmaciyan olarak goriinmektedir.®® Bu defterde Sam Beylerbeyi olarak gosterilen
Ibrahim Pasa oglu Isa Beg’in gérev siiresi, 10 Mayis 1528 ile 27 May1s 1531 tarihleri
arasindadir.”® Bu nedenle defter, ilgili tarihler arasina ait olmalidir.>® Ser-atmaciyan
Ahmed Bey i¢in “Kizil Ahmed oglu Mahmid Aga ki ¢akircibasi olmusdur, anun
ogludur.” serhi diigiilmistiir.>* Bu kayittan, Mahm{id Celebi’nin bir donem aga riitbesiyle
cakirbasilik vazifesinde bulundugu anlasilmaktadir. Ayni belgede, emir ¢ocuklarina
veriler miiteferrikalar bolimiinde Mahmid Aga’nin Misir’da vefat ettigi belirtilmistir.>*
Seyfi Celebi, Mehmed Celebi ve Ali Celebi isimlerini tastyan ii¢ oglunun miiteferrika
kaydi bulunmaktadir. Bu ¢ocuklar sirasiyla yevmi 33, 20 ve 13 akge almaktadir.® Kizil
Ahmed oglu Mahmiid Bey’in mezkir kayittaki ifadeden hareketle en geg¢ 1531 yilinda
vefat ettigi anlasilmaktadir.

45 Feridtin Ahmed Bey, Miinseatii 5-Seldtin, C. 1, s. 492-493.

46 Semsi Ahmed Pasa, Sehndme-i Sultan Murdd: Inceleme-Tenkitli Metin-Tipkibasim (Vaticana Barberiniani
Orient No.110), haz. Giinay Kut, Nimet Bayraktar, Harvard Universitesi, Cambridge 2003, s. 165.

47 Tlhan Gok, Atatiirk Kitapligt M.C. O.71 Numaralt 909-933/1503-1527 Tarihli In’amdt Defteri, s. 864.

48 Ilhan Gok, Atatiirk Kitaphgt M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defieri, s. 311.

49 Tlhan Gok, Atatiirk Kitapligt M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’amdt Defteri, s. 1354.

50 Omer Liitfi Barkan, “H. 933-934 (M. 1527-1528) Mali Yilina Ait Bir Biitce Ornegi”, Istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, C. 15, S. 1-4 (Ekim 1953-Temmuz 1954), 1955, s. 251-329, s. 315.

51 Enver Cakar, “XVL. Yiizyilda Sam Beylerbeyiliginin Idari Taksimati”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, C. X111, S. 1, Elaz1g, 2003, s. 364.

52 Isa Bey 1533-1534 ve 1536-1543 tarihleri arasinda da Sam beylerbeyi olmustur. Fakat bu tarihlerde unvani
bey degil pasadir.

53 Doganct (Hac1) Ahmed Pasa ismiyle sohret bulacak olan ser-atmaciyan Ahmed Bey, Osmanli sarayinda
zamanla yiikselmis ve 963/1556’da biiyiik mirahtir olmustur. 965/1558 yilinda Konya valisi tayin edilmis daha
sonra Rumeli ve Sam’da beylerbeyi olarak gorev yapmustir. II. Selim ve I1I. Murad déneminde nedimlik yapan
Doganct Ahmed Pasa 996/1588 yilinda vefat etmis ve Uskiidar’daki tiirbesine defnedilmistir. Bkz. Gelibolulu
Mustafa Ali, Kiinhii’l-Ahbdr: Dérdiincii Riikn: Osmanh Tarihi: Tipkibasim, C. 1, Tirk Tarih Kurumu Yaynlari,
Ankara 2009, vr. 361a.

54 Omer Liitfi Barkan, “H. 933-934 (M. 1527-1528) Mali Yilina Ait Bir Biitge Ornegi”, s. 319.

55 Ayni kayitta yer alan Mirza Mehmed’in ogullarindan Mustafa 70, Ahmed ise 25 ak¢e almaktadir.
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Kizil Ahmed’in yine in‘amat defteri dolayisiyla haberdar oldugumuz bir diger
oglu, Kasim Celebi’dir. Kasim Celebi 25 Sevval 913/27 Subat 1508 tarihinde Bolu’da
zaim olarak goriinmektedir.’® Kasim Celebi’yle ilgili tek kayit budur ve bu tarihten sonra
ismine tesadif edilmemektedir. 1519 tarihli tahrir defterinde, Kasim Celebi’nin oglu
Mehmed’in zeamet sahibi oldugu kaydedilmektedir.”” Bali Bey’in Ali Celebi ve Sungur
Celebi isimli ¢cocuklariyla birlikte 12 kdytin hasili olarak 21 bin akgelik Yenice zeametini
tasarruf etmektedir. Bu zeamet muhtemelen, Kasim Celebi’nin vefati dolayisiyla ogluna
tevcih edilmigtir.

Kizil Ahmed’in 913 yilinin Zilhicce ayinda (Nisan 1508) Acem vilayetinden gelen
Yusuf ve Veled isimlerini tagtyan ¢ocuklari i¢in bir hafta arayla in‘am ¢ikmustir.’® Verilen
in‘amlarim yiiksek meblagda olmasi dikkat ¢ekicidir. Ayrica ayni ayin 25’inde Kizil
Ahmed’in ogluyla birlikte gelenler i¢in Ali Paga marifetiyle 10 bin akgelik bir in‘am tahsis
edilmistir.*®* 6 Muharrem 914/7 May1s 1508 tarihinde ise yine Acem vilayetinden geldigi
kaydiyla, Sinan bin Kizil Ahmed i¢in yiiklii bir in'am verilmistir.® Bu kayitta ayrica gocugu
icin de bir in'am vardir. Yaklasik bir ay i¢inde Kizil Ahmed’in ti¢ oglu, Acem vilayetinden
geldigi kaydiyla in‘dma mazhar olmustur. Kuvvetle muhtemel bu isimler, Kizil Ahmed’in
Osmanl iilkesine avdetinde Akkoyunlu iilkesinde biraktigi ¢ocuklaridir. Akkoyunlu
inkirdzinin kesinlesmesi tizerine, Osmanli iilkesine donmiislerdir. Bu ¢ocuklardan Yusuf
ve Veled’in akibeti hakkinda, tarihi menbalarda kayda rastlanmamaktadir.

Sinan Bey’le ilgili bir diger in‘am kaydi, 28 Safer 917/25 Mayis 1511 tarihine
aittir ve yine Acem vilayetinden geldigi agiklamasi yer almaktadir.®' Sinan Bey’in Acem
vilayetinde bulunusu, giderek yiikselen Safevi tehlikesi nedeniyle bolgedeki Akkoyunlu
beyleriyle kurulan irtibat dolayisiyla olmalidir. Sinan Bey’in ismi, 19 Rebiiilahir 917/16
Temmuz 1511 tarihinde donemin beylerbeyi ve mirlivalarina tevcih edilen in‘amat
listesine yer alir.®> Fakat vazifesi tasrih edilmemistir. Bu in‘dm kaydindan yaklasik {i¢ ay
sonra, serpiyade olarak Bolu Livasi’nin piyddegan mirlivasi olarak tayin edilir.®* Sinan
Bey, 1517 yilinda 70 bin akg¢eyi mutasarrif olarak Bolu miiselleman mirlivasidir.* 1519
tarihli tahrir defterinde de ayni gorevine devam ettigi goriilmektedir.®

Kizil Ahmed’in bir diger oglu, Abdullah Bey’dir. 17 Zilkade 917/5 Subat 1512

56 ithan Gok, Atatiirk Kitapligi M.C. O.71 Numaral 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 743.

57 Kenan Ziya Tas, Tapu Tahrir Defterlerine Gore 16. yiizyilda Bolu Sancagi, (Yayimlanmamis doktora tezi),
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 1993, s. 71.

58 Ilhan Gok, Atatiirk Kitapligi M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 760, 763.
59 ithan Gok, Atatiirk Kitapligi M.C. O.71 Numaral 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 766.

60 Ilhan Gok, Atatiirk Kitapligi M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 769.

61 Ithan Gok, Atatiirk Kitapligi M.C. O.71 Numaral 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 1270.

62 Ilhan Gok, Atatiirk Kitapligi M.C. O.71 Numaral 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 1303.

63 ithan Gok, Atatiirk Kitapligi M.C. O.71 Numaral 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 1339.

64 Omer Liitfi Barkan, “H. 933-934 (M. 1527-1528) Mali Yilina Ait Bir Biitge Ornegi”, s. 304.

65 Kenan Ziya Tas, Tapu Tahrir Defterlerine Gore 16. yiizyilda Bolu Sancag, s. 71.
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tarihinde, “dergdh-1 ali”ye gelmesi sebebiyle kendisine in‘dmda bulunulmugtur.*
Abdullah Bey’in bu sirada diger ii¢ kardesi gibi Acem vilayetinden Osmanli iilkesine yeni
donmiis olmas1 muhtemeldir. 1519 tarihli tahrir defterinde Abdullah Bey, Bolu miralay1
olarak 54.300 akgelik timart mutasarriftir.’ 933/1527 yilinda zuhur eden Kalender
Isyan1’m bastirmak iizere harekete gegen Osmanli ordusunda sancak beyi olarak yer alir.
Anadolu Beylerbeyi Behram Paga ve Rim Beylerbeyi Yakiib Pasa tarafindan Kalender
Sah’in tlizerine baskin i¢in gonderilir ve Artukabad (Artukova)’da yapilan savasta sehit
diiser.®® Abdullah Bey’in bilinen tek ¢ocugu, 1530 tarihli Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu
Defteri’nde ismine tesadiif edilen Mehmed Bey’dir.®” Abdullah Bey’in Bolu merkeze
bagli Ak¢akavak koyiinde, kendi ismiyle anilan bir imarethane ve mescidi vardir.”

Kizil Ahmed’in, II. Bayezid devrine ait in'dmat defterinde isimleri bulunmayan
iki oglu daha vardir. Bunlardan biri Emiri’nin babas1 olan Musa, digeri ise Tbrahim’dir.
fbrahim Bey, 1519 yilina ait Bolu Livés: Tahrir Defteri’nde 26.680 akge ile Mengen
zeametini mutasarriftir.”! 18 Cemaziyelahir 963/29 Nisan 1556 tarihli ruus kaydindan da
Ibrahim Bey’in Kasim isminde bir oglu oldugunu greniyoruz.” Ibrahim Bey hakkindaki
bilgilerimiz simdilik bunlarla smirhdir.

17 Sa'ban 917/9 Kasim 1511 tarihinde, Mirzd Mehmed Bey’e biraderinin vefati
dolayisiyla taziye tevcihinde bulunulmustur.” Vefat eden kardesin kimligiyle alakali bir
tasrth yoktur. Bu kiginin Késim Celebi olmast muhtemeldir.

1.3. Musa Pasa

Kizil Ahmed’in gocuklari arasinda tarih sahnesine en ge¢ ¢ikani, Musa Paga’dir.
Dogum tarihi ve yeri hakkinda higbir kayda rastlanmamaktadir. Fuat Ugar, Bolu 6606
numarali ser’iyye sicil defterinde yer alan bir kayittan hareketle, Musa Pasa’nin Bolu’nun
Karacasu koyiinde dogdugunu ve burada yiiksek bir egitim aldigimi ifade eder.”* Fakat
Ucar’in Musa Pasa’ya atfen verdigi bilgiler, Ilica’daki caminin miiezzinligine talip Molla

66 Ilhan Gok, Atatiirk Kitapligi M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 1404.

67 Kenan Ziya Tas, Tapu Tahrir Defterlerine Gore 16. yiizyilda Bolu Sancag, s. 71.

68 Davut Erkan, Matrdkgt Nasiih 'un Siileymdn-ndamesi (1520-1537), (Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi, Mar-
mara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul 2005, s. 130-132.

69 Ahmet Ozkili¢ vd. (haz.), 438 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu Defieri (937/1530): Bolu, Kastamo-
nu, Kengiri ve Koca 1li Livalar, s. 425.

70 Kenan Ziya Tas, Tapu Tahrir Defterlerine Gore 16. yiizyilda Bolu Sancagu, s. 190.

71 Kenan Ziya Tas, Tapu Tahrir Defterlerine Gore 16. yiizyilda Bolu Sancag, s. 71.

72 Havva Merve Citak, 1556- 1557 (H. 963-964) Tarihli Divan-1 Hiimdyiin Ruiis Defteri (s.1-125): Metin-De-
gerlendirme-Dizin, (Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi), Firat Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Elazig
2015, s. 205.

73 ithan Gok, Atatiirk Kitapligt M.C. O.71 Numaral 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 1538.

74 Fuat Ugar, Osmanli Déneminde Bolu’da Pasa Vakiflari, Abant 1zzet Baysal Universitesi Bolu Halk Kiiltiirii-
nii Arastirma ve Uygulama Merkezi Yaymlari, Bolu 2009, s. 67.
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Mustafa oglu Mehmed’e aittir.”

Musa Paga’yla ilgili en erken kayit, 916/1510-1 yilinda Bolu’nun giineyinde,
Ilicalar mevkiinde babasinin adina (rithu igin) yaptirdigi caminin kitabesidir.’® Bu
kitdbede, caminin banisi olarak “Musa Pasa ibn Kizil Ahmed” ismi yer almaktadir.
Halen ayakta olan bu caminin yapilis tarihinden hareketle Musa Pasa’nin dogum tarihi
hakkinda tahminde bulunmak saglikli gériinmiiyor. Soyle ki kitabe’de yer alan “Musa
Pasa” ifadesi, bu kitabenin caminin insasindan uzun zaman sonra buraya konulduguna
isaret etmektedir. 916/1510-1 yilinda Kizil Ahmed oglu Musa’dan, pasa unvaniyla
bahsedilmesi imkansizdir. Bu sebeple bu kitdbe en iyi ihtimalle 1530 sonrasina aittir.
Dolayistyla kitdbeden hareketle Musa Pasa’nin dogum tarihiyle ilgili bir ¢ikarimda
bulunmak hayli giictiir.

Musa Bey hakkinda, in‘dmat defterinde hicbir kayda rastlanmadigi gibi 1519
tarihli tahrir defterinde de ismine tesadiif edilmemektedir. Musd Bey’in ismi arsiv
kayitlarinda ilk kez, Uskiidar kad: sicillerinde gegmektedir. 21 Cemaziyelahir 922/16
Temmuz 1516 tarihli belgede, Eflah asilli kagak kdlenin Musa Bey’in Ramazan adli
adamina teslim edildigi kayd: yer almaktadir.”” Yaklasik on yil sonra 1527 tarihli sancak
tevcth defterinde Musa Bey, Bolu mirlivasi olarak goriinmektedir.”® 405 bin akge ile Bolu
livasin1 mutasarrif olan Musa Bey, 935-937/1528-1531 yillar1 arasinda bu sancaktaki
gorevine devam etmistir.””

Yilmaz Oztuna, kaynak zikretmeksizin Musa Bey’in 29.11.1516 tarihinde Igel
sancak beyi oldugunu yazar.® Fakat bu tarihte igel sancagi, Bali Bey’in idaresindedir.*'
Feridtin Bey’in Miinge tii s-Seldtin’inde Oztuna’nin zikrettigi tarihe ait, “Aydin sancag1
Icili Beyi Bali Bey’e verildi, dort yiiz seksen iki binle ve I¢ili sancag: i¢ yiiz elli [bin]
ile” kayd1 yer almaktadir.®> Bu ciimleden Bali Bey’in I¢ili ve Aydin sancagini ayn1 anda
mutasarrif oldugu anlasiimaktadir. “I¢ili sancag ii¢ yiiz elli [bin] ile” ifadeleri noksan
bir ciimle izlenimi uyandirmaktadir. Bu ciimleninin “falan kisiye verildi/buyruldu”

75 Erding Sahin, 1684-1686 Yillar: Arasinda Bolu'da Ekonomik ve Sosyal Hayat (835 Numaralt Bolu Ser’i-
ye Siciline Gore), (Yaymmlanmamus yiiksek lisans tezi), Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya
2008, 167.

76 Mehmed Zeki [Pakalin], “Piri Mehmed Pasa”, s. 350.

77 Bilgin Aydin, Ekrem Tak (haz.), Istanbul Kad: Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 1 Numarah Sicil (H.919-927 /
M. 1513-1521),Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Arastirmalart Merkezi Yayinlar1, istanbul 2008, s. 234-235.

78 1. Metin Kunt, Sancaktan Eyalete: 1550-1650 Arasinda Osmanli Umerast ve Il Idaresi, Bogazigi Universitesi
Yaynlari, istanbul 1978, s. 127.

79 Latif Armagan, XVI. Yiizyilda Teke Sancagi: Tapu-Tahrir Defterlerine Gére, (Yayimlanmamis doktora tezi),
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 1996, s. 96; Kenan Ziya Tas, Tapu Tahrir Defterlerine
Gore 16. yiizyilda Bolu Sancagi, s. 66.

80 Yilmaz Oztuna, Devletler ve Hanedanlar: Tiirkiye: 1074-1990, C. 11, Kiiltiir Bakanhig1 Yaynlari, Ankara
1990, s. 85.

81 Senol Celik, Osmanli Tasra Teskilatinda Igel Sancagt (1500-1584), (Yayimlanmamis doktora tezi), Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1994, s. 45.

82 Feridin Ahmed Bey, Miinsedtii s-Seldtin, C. 1, s. 481.
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seklinde tamamlanmas1 miimkiindiir. Fakat Miinse ‘atii s-Seldtin’in kamil yazmalarindan
Nuruosmaniye niishast ile Haydar Celebi’nin Riz-ndme’sinde de climle yukaridaki
sekilde gegmektedir.®* Icel’de 931/1524-5 yilinda ve 14 Eyliil 1534 - 4 Temmuz 1535
tarihleri arasinda sancak beyligi yapmis bir Musa Bey vardir.3* Fakat bu kisinin Emiri’nin
babast m1 yoksa bir bagka Musa Bey mi oldugu anlagilamamaktadir.

1531 yilinda Bolu mirlivaligi uhdesinde olan Musa Bey’in hangi tarihe kadar
bu gorevde kaldigr bilinmemektedir. Erzurum beylerbeyi oldugu tarihe kadar, Osmanl
kroniklerinde de ismine tesadiif edilmemektedir. Musa Pasa, 25 Rebiiilevvel 948/19
Temmuz 1541 yilinda Erzurum beylerbeyi olan Hadim Ali Pasa’nin halefidir. Hadim
Ali Pasa’nin hangi tarihte bu gorevden ayrildigina dair bir kayit yoktur.®> Dolayisiyla
Musa Pasa’ya beylerbeyiligin tevcih edildigi tarih, kesinlik arz etmemektedir. Musa Pasa
agabeyi Mirzd Mehmed ile ayni kaderi paylasmis ve Giirciilerle yapilan savasta sehit
diigmiistiir. Osmanli kroniklerinde oldukca karigik bir sekilde tarihlendirilen bu savas,
Hasan-1 Rumlu ve Brosset’ye gore 1543 yilinda meydana gelmistir.3¢ Basu Aguk namiyla
sohret bulan Melik Bagrat, Oltu Kalesi’ni muhasara eden Musa Pasa’y1 tuzaga diistirmiis
ve ¢ekilme halindeki Osmanli birligine baskin yapmistir. Bu maglubiyet iizerine
Diyarbakir Beylerbeyi Hadim Ali Paga hizla bolgeye intikél ederek Melik Bagrat’in
iizerine yiliriimiis fakat Giirciiler miistahkem mevkilere ¢ekildikleri i¢in birka¢ koyi
tahrip ile yetinilmistir. Maglubiyet haberinin Istanbul’a ulasmasindan sonra Temerriid
Ali Pasa Erzurum’a gonderilmistir. 26 Sevval 950/22 Ocak 1544 tarihinde Erzurum
beylerbeyi olarak goriinen Ali Pasa’nin beylerbeyilik tevcihi ile bolgeye geldigi tahmin
olunmaktadir.’’

Musa Paga, 1543 yili ilkbaharinda Oltu Kalesi’ni muhasara etmis ve kisa bir siire
sonra Melik Bagrat’in baskinina ugrayarak sehit diismistiir. Musa Paga’nin beylerbeyiligi,
1541-1543 yillar1 arasindadir. Hadim Ali Pasa’nin gorev siiresi de goz Oniinde
bulunduruldugunda, beylerbeyiliginin iki yildan fazla olmadig1 sdylenebilir. Gelibolulu
Ali, “bir tarikle Erzurum Beglerbegiligi verilmis” dedigi Musi Pasa’y1 vaktinin ¢ogunu
avlanmak ile gegiren, yonetim tecriibesi zay1f birisi olarak takdim etmektedir.®® Ali “bir
tarikle” ifadesiyle, Erzurum gibi zorlu bir eyaleti idare etmeye muktedir degil iken teAmiil
haricinde tayin edildigine imada bulunmaktadir.

83 Feridun Bey, Miinge dt, Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, no: 4317, vr. 273b; Ali Seslikaya, Yavuz Sultan Selim'in
Sefer Menzilnameleri (Caldiran, Kemah, Dulkadiroglu, ve Misir Seferi Menzilnameler) ve Haydar Celebi’nin
Ruzndmesi: Transkripsiyon ve Degerlendirme, (Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi) Gaziosmanpasa Universite-
si, Sosyal Bilimler Enstitisii, Tokat 2014, s. 151.

84 Senol Celik, Osmanli Tasra Teskilatinda Igel Sancagt (1500-1584), s. 45.

85 Diindar Aydin, Erzurum Beylerbeyligi ve Teskilati: Kurulus ve Genisleme Devri 1535-1566, Tirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 1998, s. 95.

86 M. Fahrettin Kirzioglu, Osmanlilar in Kafkas-Elleri’'ni Fethi: (1451-1590), (Matbu doktora tezi), Atatiirk
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayilar1, Erzurum 1976, s. 173-174; Diindar Aydmn, Erzurum Beylerbeyligi ve
Teskilati: Kurulug ve Genigleme Devri 1535-1566, s. 96-97.

87 Erhan Afyoncu, “XVI. Yiizy1lda Osmanli Beylerbeyileri I: Temerriid Ali Pasa”, Tiirk Tarih Kurumu Belleten,
C.LXV, S. 244, 2001, s. 1009.

88 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’I-Ahbdr: Dérdiincii Riikn: Osmanl Tarihi: Tipkibasim, C. 1, vr. 130a.
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Piri Mehmed Pasa’nin kizi Ala Hatun ile evli olan Musa Pasa’nin Emiri’den
baska iki oglunun varligindan haberdariz. 1569 tarihli Bolu Livas: Tahrir Defteri’nde
Davud ve Ytusuf adlarini tagiyan iki oglunun 29 bin akgelik zedmeti mutasarrif oldugu
kayithdir.® Aldiklari zeAmetin miktarindan hareketle bu kardeslerin Emiri’den yasca
kiigiik olduklarini sdyleyebiliriz.

2. Emiri (Mehmed Bey bin Musa Pasa )

Osmanli donemi tezkire ve sdir biyografik kaynaklarda ismine tesadiif edilmeyen
Emiri, XVI. asrin velut sairlerindedir. Emiri, Osmanli ve Cagatay sahasinda oldukca
yaygin bir mahlastir. Fakat tezkire ve mecmualarda yer alan Emiri’lerden higbiri,
aragtirmamiza konu olan sair degildir. Asil ismi Mehmed olan sairin hayatiyla ilgili
bilgilere, eserlerinden ve arsiv kayitlarindan ulagmaktayiz.*® Dort divan ve ondan fazla
mesnevinin sahibi olan Emiri, X VI. asir edebiyat ¢evrelerinden uzakta kalmis ve eserlerini
hayatinin uzlet devresinde viiciida getirmistir.

2.1. Dogum Yeri ve Tarihi

Bolu’da diinyaya geldigini tahmin ettigimiz sairin dogum tarihiyle ilgili elimizdeki
en dnemli kayit, ikinci divaninda yer alan bir gazelin makta’ beytidir:

Omrem ki reside be-ser-i evvel-i hestdd

Hdzir ne-sodem hayf Emirt ki du mityem®’

Sair bu beyitte, “Seksenin baglarina eristi dmriim; Emiri’nin yas1 kemale erdi,
yazik ki hazir degilim.” demektedir. Bu beyit, sairin 996/1578 yilinda tertip edilen
ikinci divaninda yer almaktadir fakat bu tarih siirin yazilis tarihine isaret etmemektedir.
Emiri’nin dogum tarihine 1s1k tutacak bu beyitteki “hestad/seksen” ifadesi ile yasin mi
yoksa idrak edilen yilin m1 kastedildigi muallakta kalmaktadir. Ikinci misrada yer alan
“du may” ifadesi, insan hayatinin saglarin agarmaya basladigi olgunluk devresi igin
kullanilmaktadir. Bu devre ise insan hayatinin kirk ila altmig yaslar1 arasina tekabiil
etmektedir. Emiri eger “hestad” ile yas1 kastetmis ise sairin en geg 916/1510-1 yilinda
dogdugu sonucu ortaya ¢ikar. Fakat sairin kendisi igin “du mdy” ifadesini kullanmasi
diistindiiriictidiir. S6yle ki seksen yas, ihtiyarligin ileri bir merhalesidir. Bu durum da daha

89 Kenan Ziya Tas, Tapu Tahrir Defterlerine Gore 16. yiizyilda Bolu Sancagu, s. 72.

90 Emiri’den ilk kez, Mir atu’l-Ebrar ve Giilsen-i Ebrdr adli eserleri dolayisiyla Sadeddin Niizhet Ergiin bah-
setmistir. Fakat buradaki bilgiler sadece bu iki esere miinhasir kalmistir. Bkz. Sadeddin Niizhet Ergiin, “Emiri
(Mir’at-1 ebrar sahibi)”, Tiirk Sdirleri, C. 11, [Istanbul] 1936, s. 1259-1260.

91 Emiri, Divdn-1 Sani, Fatih Kiitiiphanesi, no: 3780, vr. 120b.
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ziyade “pir’lik olarak ifade edilmektedir. Sairin “pir” yerine “du miy” tercihi, kafiye
zarlreti olarak gortilebilirse de mana itibarryla bdyle bir kullanim uygun diismemektedir.
“Hestad” ifadesi yil olarak kabul edildiginde, Emiri’nin 980’lerin basinda kemal yasina
ulastigi anlasilmaktadir.> 1572-3’de kirkli yaslarda olan sairin 1530’lar civarinda
dogmus olmasi icap eder. Sairin ikinci ve doérdiincii divaninda, pirlik vaktinin yaklasip
genglik yillarinin yel gibi gectigi sadedinde pek ¢ok beyte tesadif edilmektedir.”* Sairin
bu ifadeleri, divanlarin tertip tarihleri g6z 6niinde bulunduruldugunda, yukaridaki izahla
telif edilebilecek bir mahiyet arz etmektedir.

Emiri’nin dogum tarihini tayin hususunda ortaya ¢gikan bu karisiklik, 6 Safer 997/23
Kasim 1588 tarihli ruus kaydiyla farkli bir boyut kazanmaktadir. Bu ruus kaydina gore
Emiri, saraya bir arzuhal sunarak dokuz yildir mazil oldugunu beyan ile Karaman, Sivas
ve Diyarbakir defter kethiidaliklarindan birini talep etmistir.”* Sairin seksen yagini gegmis
iken bdyle bir saha gorevini talep etmesi ve bunun yerine getirilmesi devrin teamiillerine
uygun gorinmemektedir. Defter kethiidaliginin ardindan Hiidavendigar sancak beyligine
tayin edilmesi de bdyle bir ihtimali zayiflatmaktadir.

Emiri’nin dogum tarihini 916/1510-1 y1l1 ya da civari kabul ettigimizde, iizerinde
diistiniilmesi icap eden meselelerden biri de Musa Bey’in evliligi ve siyasi kariyeridir.
Kizil Ahmed’in oglu ve 1518-1523 yillar1 arasinda sadrazamlik makaminda bulunan
Pirt Mehmed Pasa’nin damadi olan Musa Bey’in 1527 yilina kadar higbir idari goreve
getirilmemesi diisiindiiriiciidiir. Osmanli siyaset gelenegi ve teammiilleri miicibince Musa
Bey’in kayinpederinin sadrazamligi doneminde, sancak beyi ya da en azindan yiiksek
bir zeametin sahibi olmasi beklenirdi. Fakat tarihi kaynaklarda boyle bir kayda tesadiif
edilmemektedir.

Benzer bir durum Emiri i¢in de s6z konusudur. Babasi 1540’larin basinda Erzurum
beylerbeyi olan ve otuz yaglarinda bulunmasi gereken Emiri’nin de bu tarihler arasinda
ismine tesadiif edilmemektedir. Halbuki basta Mirzda Mehmed Pasa’nin ¢ocuklari
olmak tizere Kizil Ahmed’in diger torunlarinin kisa siirede biirokraside ilerlediklerini
gormekteyiz. Emiri ile ayni yasta olmasi gereken Mirza Mehmed Pasa’nin oglu Mustafa,
XVI. asrin ortalarinda Rumeli beylerbeyi olmustur. Mustafa Pasa’nin oglu Mehmed
Bey ise bu tarihlerde miiteferrikadir.”> Ayni Mehmed Bey, 974-979/1566-1572 yillari
arasinda 442 bin akge ile Bolu sancak beyidir.”® Emiri ise 979/1571-2 yilinda dergah-1

92 Emiri’nin ikinci divani iizerine doktora ¢alismasi yapan Yasemin Yaylali, “hestad” ifadesiyle Miladi 1580
yilm kastedildigini sdyler. Osmanli doneminde, Miladi olarak tarih verilmesi gibi durum s6z konusu degildir.
Bkz. Yasemin Yaylali, Emiri Divani, (Yaymmlanmamus doktora tezi), Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Ens-
titiisti, Erzurum 2013, s. 19.

93 Bkz. Emiri, Divan-1 Séni, Fatih Kiitiiphanesi, no: 3780, vr. 174a, 178b, 180a.

94 Bilgin Aydin-Rifat Giinalan, “Ruus Defterlerine Gore XVI. Yiizyilda Osmanli Eyalet Teskilat1 ve Gelisimi”,
Osmanli Arastirmalary | The Journal of Ottoman Studies, S. 38,2011, s. 104.

95 Havva Merve Citak, /556- 1557 (H. 963-964) Tarihli Divan-1 Hiimayiin Ruiis Defteri (s.1-125): Metin-De-
gerlendirme-Dizin, s. 313.

96 Pervin Seving, 955-982 / 1548-1574 Tarihli Osmanli Beylerbeyi ve Sancakbeyileri Tevcih Defteri (563 nr.),
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all miiteferrikas1 olarak Anadolu eyaletinde 86.967 akgelik zemaetin sahibidir.”” Mirza
Mehmed’in ¢ocuklarinin ve torunlarmin hizli yiikselmesinde, Osmanli hanedantyla
akrabalik baginin miiessir oldugu muhakkaktir. Fakat benzer bir durum Emiri’nin amcasi
Mahmid Celebi’nin torunlart Mahmid ve Mehmed Beyler i¢in de séz konusudur.
Babalarmin mirahur oldugu 963-94/1556-7 yillarinda Mahmiad ekmekgibasi, Mehmed
ise dergah-1 ali miiteferrikasidir.”®

Osmanli biirokrasisinde yiikselmede akrabalik iligkileri etkili olmakla birlikte
ulema ve imerad c¢ocuklarinin tabii oldugu kanunlar vardir. Bu kisilerin vefat etmeleri
durumunda ¢ocuklarinin hangi haklara sahip olacaklar1 kanunnamelerle tayin
edilmistir.”” Babasi beylerbeyi olarak vefat etmis Emiri’nin otuzlu yaslarda bulundugu
halde, bu haklardan mahrum edildigi diistintilemez. Bu durum ve tedmiiller gz oniinde
bulunduruldugunda, Emiri’nin dogum tarihinin 1530’lar civarinda olmasi icap eder.
Bu tarihler de Musa Pasa’nin Bolu mirlivast oldugu déneme karsilik gelmektedir. Bu
durumda sairin dogum yeri de Bolu olmalidir.

2.2. Hayati

Mehmed gibi oldukca yaygin bir ismi tasimasi sebebiyle Emiri’nin memuriyet
hayatini arsiv kayitlarindan takip etmekte biiyiik giicliik ¢cekilmektedir. Babasinin ismine
isaret edilmekge ya da vazife silsilesi belirtilmedikce bu tiirden isim sahiplerini birbirinden
tefrik etmek hayli zordur. Bu tiir durumlarda sadece aragtirmaya mevzu olan kisinin degil
ayni ismi tasiyan bitiin isimlerin ayr1 ayri incelenip karsilastirilmas: gerekmektedir.
Boyle bir tahkikat ise bu ¢calismanin hudutlarini bir hayli agmaktadir.

Arsiv kaynaklarinda Mehmed Bey b. Musa Pasa’ya ait ilk kayit, Bosnak asilli kagak
kolesini teslim almak tizere Cafer b. Abdullah’1 vekil tayin etmesiyle ilgilidir.!® 1563
yilmin Eyliil baglarina ait olan bu kayitta Emiri, Bolu’da bulunmaktadir ve bey unvanina
sahiptir. Sairin vazifesine dair higbir igarette bulunulmamistir. Emiri’ye ait olan ilk gorev
kaydi ise 6 Rebiiilevvel 979/5 Ekim 1571 tarihine ait olan dergah-1 ali miiteferrikaligidir.

(Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi), Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, Istanbul 1994,
s. 26.

97 Pervin Seving, 955-982 / 1548-1574 Tarihli Osmanli Beylerbeyi ve Sancakbeyileri Tevcih Defteri (563 nr.),
s. 30.

98 Havva Merve Citak, /556- 1557 (H. 963-964) Tarihli Divan-1 Hiimayin Ruiis Defteri (s.1-125): Metin-De-
gerlendirme-Dizin, s. 312; Fatih Karabulut, 1556-1557 (H. 963-964) Tarihli Divan-1 Hiimdyin Ruiis Defteri
(126-243): Transkripsiyon-Degerlendirme-Dizin, (Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi), Firat Universitesi, Sos-
yal Bilimler Enstitiisii, Elaz1g 2015, s. 254.

99 M. Tayyip Gokbilgin, “Kanfini Sultan Siileyman’in Timar ve Zeamet Tevcihi ile Ilgili Fermanlar1”, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, C. XVIL, S. 22, 1967, s. 42-43.

100 Rifat Giinalan (haz.), Istanbul Kad: Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 26 Numarali Sicil (H. 970-971 /M. 1562-
1563), Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Arastirmalart Merkezi Yayinlari, Istanbul 2010, s. 137, 419-420.
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Sair, miiteferrika unvaniyla Anadolu eyaletinde 86.967 akgeklik zedmeti mutasarriftir.'!
Osmanli saray tegkilatinda 6nemli bir gérev olan miiteferrikalik; iist seviyedeki yonetici,
biirokrat ve alimlerin cocuklarma tevcih edilmekteydi. Ultfeli ve maasli olarak iki
sinifa ayrilan miteferrikalar, padisah ya da vezirlerin yaninda bulunabilmekteydi.
Miiteferrikalar zamanla, saray ve biirokraside farkli goérevlerde istihdam edilebildigi
gibi sancaklara bey olarak da gonderilebilmekteydi. XVI. asrin ortalarindan itibaren,
hizmetiyle géz doldurmus bazi emektarlara da miiteferrikalik verilmeye baglanmigtir.!®?
Emiri’ye hangi tarihde miitferikkalik tevcih edildigiyle ilgili kayda ulagilamamistir. 1543
yilinda babasinin vefatinin ardindan kendisine miiteferrikalik verilmesi miimkiindiir.
Fakat bu husus katiyyet arz etmemektedir.

Emiri miiteferrikaligi doneminde, Bolu sehir merkezinde bulunan Karacayir
mahallesinde bir cami inga ettirmistir.'®® 1341/1925 tarihli Bolu Vildyeti Sdlndmesi’nde,
caminin kapisimin iizerindeki levhadan kalan bakiyyede “Mehmed bin Musd Pasa
16 sehr-i Cumade’l-la 979 [6 Ekim 1571]” yazdig1 belirtilmektedir.'® Bu cami 1944
yilindaki depremde biiylik zarar gormiis ve ayni yil iginde yeniden insa edilmistir.!®
Mimari hususiyetlerini yitiren bu cami artik Karagayir ismiyle anilmaktadir. Caminin
ingas1 dolayistyla Emiri’nin o tarihlerde Bolu’da bulundugu anlasilmaktadir.

8 Safer 997/28 Aralik 1588 tarihli ruus kaydina goére Emiri, donemin padisahi I11.
Murad’a bir arzihal sunmustur. Emiri arzihalinde, dokuz yildan beri méazul bulundugunu
beyan eder. Devaminda ise bir oglunun padisdh ugrunda sehit diistigiinii diger oglu
Ahmed’in ise kirk binlik zeametten azledildigini dile getirir. Bu sebeple Karaman, Sivas
ve Diyarbekir defter kethiidaliklarindan birini talep etmektedir. Emiri’nin ricasi kabul
gormiis ve kendisine Karaman defter kethiidahigi verilmistir.'

Emiri’nin hayatina 151k tutmasi itibartyla bu kayit olduk¢a mithimdir. Sairin divan
ve mesnevilerinde siklikla sikayet ettigi mazlliyet meselesine aciklik getirdigi gibi iki
oglunun durumundan da haber vermektedir. Emiri, 1592-3’te kaleme aldig1 Ahldk-i

101 Pervin Seving, 955-982 / 1548-1574 Tarihli Osmanl Beylerbeyi ve Sancakbeyileri Tevcih Defteri (563 nr.),
s. 30.

102 ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devletinin Saray Teskilati, 2. bs., Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1, Ankara
1984, s. 428-429.

103 Bu caminin insastyla ilgili farkli bir problem s6z konusudur. Mehmed Bey daha evvel var olan bir camiyi
mi tamir ettirmistir yoksa yeni bir cami mi insa ettirmistir, burasi tam olarak anlagilamamaktadir. Bolu evkaf'ka-
yitlarina gore Karagayir mahallesinde Yildirim Bayezid’in yaptirdig: bir mescit vardir. Bkz. Selman Soydemir,
Bir Sehrin Aynasi: Bolu, Bolu Belediyesi Bolu Arastirmalari Merkezi Yaymlari, Bolu 2016, s. 52. 1569 tarihli
tahrir defterinde ise bu mescide baglanan 104 akgelik bir gelirden bahsedilmektedir. Bkz. Kenan Ziya Tas, Tapu
Tahrir Defterlerine Gore 16. yiizyilda Bolu Sancagi, s. 195. Caminin kitabesinden sadece isim ve tarihin bulun-
dugu parga kayitlara gectigi igin bu hususta kati bir sey soylemek miimkiin goriinmemektedir.

104 Hamdi Birgoren (haz.), Bolu Vilayeti Salndamesi: Miladi 1925 Rumi 1341, Bolu Belediyesi Bolu Arastirma-
lart Merkezi Yayinlari, Bolu 2008, s. 196.

105 Sabih Erken, Tiirkiye'de Vakif Abideler ve Eski Eserler 1I: Balikesir, Bilecik, Bingdl, Bitlis, Bolu, Burdur,
Vakiflar Genel Miidiirliigii Yayimnlari, Ankara 1977, s. 331.

106 Bilgin Aydin-Rifat Giinalan, “Ruus Defterlerine Gére XVI. Yiizyllda Osmanli Eyalet Teskilati1 ve Gelisi-
mi”, s. 104.
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Kdmilin adli eserinde Dervis ve NGr Ahmed isimli iki ¢ocugunun vefat ettigini soyler.!”’
Yukaridaki ruus kaydia gore Dervis, 997/1588’te vefat etmis bulunmaktadir. Kirk bin
akcelik zeametten azledilen Ahmed’in vefatr ise 997-1000 yillar1 arasindadir. Dervis,
1578-90 yillar1 arasinda devam eden Iran seferleri sirasinda sehit diigmiis olmalidar.

Yukaridaki ruus kaydinda Emiri’den “sdbikan Ankara sancagibedi” olarak
bahsedilmektedir. 986-996/1578-88 yillar1 arasin1 kapsayan sancak tevcih defterinde,
selh-i Safer 985/18 May1s 1577 tarihinde sabik Beysehir mirlivas1t Mehmed Bey’e Ankara
Sancagi’'nin 204.267 akge ile verildigi kaydedilmektedir.'™ 19 Sa’banu’l-Muazzam
987/11 Ekim 1579 tarihinde ayn1 sancak, 233.267 akge ile tekrar Mehmed Bey’e tevcih
edilmistir. Sairin dokuz y1l mazdl kaldig1 ifadesinden hareketle, Ankara’da takriben ti¢ yil
mirlivalik yaptig1 anlagilmaktadir.

Yukaridaki kayittan, Emiri’nin Ankara’dan once Beysehir’de mirlivalik yaptigi
anlasilmaktadir. M. Akif Erdogdu, Beysehir’le ilgili ¢alismasinda 1570-1581 yillar
arasinda sancakta gérev yapan beyler hakkinda bilgi olmadigin dile getirir.'® Beysehir
sancagina, 7 Rebiiilevvel 977/26 Agustos 1569 tarihinde Mehmed Bey (Veled-i Gollii)
tayin edilmistir. 18 Rebiiilevvel 980/29 Temmuz 1572°de bu sancak tekrar ayni kisiye
verilmistir.''® Bu kaydin yer aldigi defter 982/1574-5 yilina kadar olan tevcihleri
ihtiva etmektedir. Bu sancakla ilgili en son kaydin Go6llii oglu Mehmed Bey’e beye ait
olmasindan hareketle, gérev siiresinin 982/1574-5’e kadar devam ettigi sdylenebilir.
Bu durumda Emiri’nin Beysehir Sancagi’ndaki gorevi, 982-5/1574-8 tarihleri arasinda
olmalidir. Selh-i Safer 985/18 Mayis 1577 tarihinde Beysehir, Cingene mirlivasi Mustafa
Bey’e verilmistir.'"! 6 Rebiiilevvel 979/5 Ekim 1571 tarihinde dergah-1 ali miiteferrikasi
goriinen Emiri’nin Beysehir sancagina tayin edildigi tarihe kadarki vaziyeti hakkinda bir
kayda rastlanmamustir.

Emiri’nin telif agisindan en velut oldugu mazuliyet devresi, dokuz yil stirmiistiir.
Sair bu uzlet déonemini, memleketi Bolu’da geg¢irmistir. Emiri’nin bu dénemine iliskin
tesadiif ettigimiz arsiv kayitlarindan biri, oglu Ahmed’in zeametinin tahsiliyle ilgili bir
davadir. 45 numarali mithimme defterinde yer alan bu kayda gére Ahmed’in zeametinin
Karaman vilayetinden tahsil olunmasi karar1 ¢ikmustir."? Yukarida zikrettigimiz ruus
kaydiyla Emiri, 997/1588 yil1 Aralik ayinda Karaman defter kethiidas1 olmustur. Sairin bu

107 Emiri, Ahldk-1 Kamilin, Uppsala Universitesi Kiitiiphanesi, no: O Vet. 63, vr. 181b.

108 BOA, Kamil Kepeci 262, Sancak Tevcih Defteri, s. 44. Mehmed Bey’in Ankara’daki sancak beyligine dair
iki kayda, 32 numarali mithimme defterinde tesadiif edilmektedir. Bkz. Suayib izgi, 986 (1578) Tarihli 32 Nu-
maralt Mithimme Defteri: [s. 201-400] Transkripsivonu ve Degerlendirilmesi, (Yayimlanmamis yiiksek lisans
tezi), Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul 2006, s. 18, 159-160.

109 M. Akif Erdogru, Osmanli Yonetiminde Beysehir Sancag: (1522-1584), 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istan-
bul 2006, s. 102.

110 Pervin Seving, 955-982 / 1548-1574 Tarihli Osmanli Beylerbeyi ve Sancakbeyileri Tevcih Defteri (563 nr.),
s. 37.

111 BOA, Kamil Kepeci 262, s. 59.

112 BOA, 45 Numarali Mithimme Defteri, s. 340.
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vazifesinin baginda ne zamana kadar kaldig tayin edilememektedir.

Emiri’nin 1001/1592-3 yilinda tamamladig1 Bostdn tercimesine Emir Mehmed
tarafindan yazilan takrizde, sairin Hiidddvendigar mirlivasi oldugu ifade edilir.!"* Sairin,
Istanbul’da vefat eden kizi FAtima Hatun’un verasetiyle ilgili 17 Safer 1003/1 Kasim
1594 tarihli sicil kaydinda da Mehmed Bey’in Bursa livast beyliginden ayrildigt ve
Bolu’da ikamet ettigi belirtilir.'"* Bu kayitlar Emiri’nin Hiidavendigar’da sancak beyligi
yaptig1 hususunda higbir giipheye mahal birakmamaktadir. Bununla birlikte sairin goérev
miiddetinin kesin tarihlerle belirlenmesi, eldeki kayitlarla miimkiin olmamaktadir.

15 Zilkade 998/15 Eyliil 1590 tarihinde Hiidavendigar livasi sancak beyi, yeni
tayin edilen Dervig Bey’dir.""> Dervig Bey, 14 Muharrem 999/13 Kasim 1590°da da sancak
beyi olarak goriinmektedir.''¢ 7 Zilkade 1001/25 Agustos 1593 tarihinde ise Hiidavendigar
mirlivist Mehmed Bey’dir.'"” Bahsi gegen Mehmed Bey’in Emiri olup olmadigi ise
kesinlik arz etmemektedir. Evahir-i S$a’ban 1002/30 Ekim 1593 tarihli fermanda ise
Hiidavendigar sancak beyi, timerddan Muhyiddin Bey’in oglu Mehmed Bey’dir.'"® Bu
durumda Emiri’nin Hiidavendigar sancagindaki beyligi; 13 Kasim 1590 sonrasinda 30
Ekim 1593 Oncesindedir. Tevcih tedmiilleri géz 6niinde bulunduruldugunda sairin bu
sancaktaki gorevi en fazla iki y1l siirmiis olmalidir.

2.3. Vefat1 ve Mezar

Emiri’nin Hiidavendigdr mirlivaligindan sonra baska bir gorev alip almadigi
bilinmemektedir. Muhtemelen bu sancak beyliginden ayrildiktan sonra yeni bir uzlet
donemi baglamis ve iki mesnevi daha kaleme almustir. Giilsen-i Ebrdar ve Mir at-1 Ebrar
isimlerini tagiyan bu mesneviler, donemin hiikiimdari III. Mehmed’e sunulmustur. Fakat
her iki eserin telif tarihiyle ilgili problem vardir. Emiri’nin Giilsen-i Ebrdr’in telifi i¢in
soyledigi tarih misrasi, 1001/1592-3¢ tekabiil etmektedir. Sair, diger mesnevisine de
eserin ismi olan Mir at-1 Ebrar’ ifadesiyle tarih diismistiir. Bu ifadenin ebced degeri ise
1045/1635°tir. III. Mehmed’e sunulan bu eserin 1045/1635 tarihinde tamamlanmasi ise
imkansizdir. S6yle ki zikredilen tarihte Osmanli tahtinda IV. Murad bulunmaktadir. III.

113 Emiri, Bostdn terciimesi, Uppsala Universitesi Kiitiiphanesi, no: O Vet. 63, vr. 172a.

114 Rasim Erol vd. (haz.), Istanbul Kad: Sicilleri Rumeli Sadareti Mahkemesi 21 Numarali Sicil (H. 1002-
1003/M. 1594-1595), Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Arastirmalart Merkezi Yayinlari, Istanbul 2001, s. 272.

115 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyiin Sonlarinda Bursa: Yerlesimi, Yonetimi, Ekonomik ve Sosyal Durumu Uzerine
Bir Arastirma, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2006, s. 144.

116 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyilin Sonlarinda Bursa: Yerlesimi, Yonetimi, Ekonomik ve Sosyal Durumu Uzerine
Bir Arastirma, s. 145.

117 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyilin Sonlarinda Bursa: Yerlesimi, Yonetimi, Ekonomik ve Sosyal Durumu Uzerine
Bir Arastirma, s. 146.

118 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyilin Sonlarinda Bursa: Yerlesimi, Yonetimi, Ekonomik ve Sosyal Durumu Uzerine
Bir Arastirma, s. 147.
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Mehmed’in saltanati ise 1003/1595-1012/1603 tarihleri arasindadir. Kuvvetle muhtemel
Emiri, tarih diiserken “»” harfini hesaplamay1 ihmal etmistir. Ciinkii sadece “»” harfinden
kaynaklanabilecek bir hatanin kabuliyle, ilgili tarih; III. Mehmed’in saltanat donemine
tesadif etmektedir. Mir atii’l-Ebrar’in 1005/1596-7 yilinda kaleme alinmis olmasi en
yakin ihtimal goriinmektedir. Buradan hareketle de Emiri’nin 1005/1596-7 yili ya da

sonrasinda vefat ettigi sOylenebilir.

Emiri’nin nerede vefat edip defnolundugu meselesi ise gilincelligini muhafaza
eden bir muammadir. Birkag yil evvel Bolu’da biiyiik bir miindkasaninin mevzuu
olan Mehmed Bey b. Musa Pasa’nin mezar1 meselesi hala esrarini1 korumaktadir. Bolu
Karagayir Camisi’nin takriben kirk metre karsisinda, iki tarafi tas duvarla ¢evrili, diger
iki tarafi ise binaya bitisik, vasati bir oda biiyiikliigiinde, mezar olarak bilinen bir yerde
“Bolu Beylerinden Musa Pasa Oglu Mehmet Bey” yazan bir tabela bulunmaktaydi.'"* 2010
yilinda, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 biinyesindeki Ankara Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Bélge Kurulu Miidiirliigiine yapilan basvuruyla; ilgili mezarin Bolu beylerinden
Mehmed Pasa’ya ait oldugu gerekgesiyle koruma altina alinmasi istenmistir. Karagayir
Mabhallesi, Giilezler Sokag1, 43 numarada bulunan mezarin 2863 Sayil1 Koruma Kanunu
kapsaminda olmadig1 gerekgesiyle bu yapinin tescil edilmemesine karar verilmigtir. 2013
yilinda ise Vakiflar Genel Midiirligiiniin Ankara Bolge Miidiirii Aslan Yildiz imzasiyla,
bahsi gegen yerin bir mezar olup olmadiginin anlasilmasi i¢in kazi yapilmasi, bir kabir
olmast durumunda ise sehir mezarligina nakledilmesi ve bu hususta belediye ile birlikte
calisilmasi yoniinde bir yazi ¢ikmistir. Yapilan ¢alismalar neticesinde Bolu Belediyesi
tarafindan ilgili miidiirliige gonderilen yazida ise “Mehmet Bey Vakfina ait tapunun
87 ada 2 parsel numarasindaki kayitli tasinmazin kazi ¢alismasinda herhangi bir mezar
kalintisina rastlanmadigr” ifade edilmistir.'?°

Yukaridaki gelismelerden kisa bir siire evvel Bolunun Sesi adli haber sitesinde,
Mehmed Bey b. Musa’ya atfedilen mezarla ilgili “Bolu Beyi’ne Mezarinda da Rahat Yok!”
baslikl1 bir haber yayimlanmis ve bu mezarin kisa bir siire sonra ortadan kaldirilacagina
isaret edilmistir.'””' Ayrica, Musa Paga oglu Mehmed Bey’in mezarmin bitisigindeki eski
evin bosaltildig1 ve kisa bir siire sonra yeni bir bina insa edilecegi dile getirilmistir. Daha
sonra bu yazida iddia olundugu tizere, eski ev yikilarak yerine yeni bir bina insa edilmis
ve mezar/tiirbe oldugu sdylenen yer de ortadan kaldirilmistir. Kazi ¢alismasi yapilip
rapor ortaya ¢iktiktan sonra da Mehmed Bey’e atfedilen mezarla ilgili tartismalar devam
etmistir.

2013 yilmin Ekim ayinda konuyu tekrar giindemine tagiyan Bolunun Sesi haber
sitesi, birgok vatandasin kendilerine ulasarak mezarin kaldirilmasi meselesinde tepkilerini

119 Tabelanin yaklasik otuz yil evvel, Bolu’nun kiiltiir ve tarihiyle ilgilenen bir kisi tarafindan konuldugu
sifahen nakledilmistir.

120 http://www.boluolay.com/bolu/bolu-tabelaya-fatiha-okudu-h18710.html, erigim tarihi: 11.10.2018.

121 https://www.bolununsesi.com/haber/143071/bolu-beyine-mezarinda-da-rahat-yok, erisim tarihi:
11.10.2018.
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dile getirdiklerini aktarir. Ayrica bu mezarla ilgili olarak o tarihte 81 yasinda olan Mehmet
iThan Miihiirciioglu’nun sahitligine miiracaat edilmistir. Miihiirciioglu, Siirmeli Hoca
namiyla taninan Rahmet Mubhittin Palazoglu Efendi’nin yillar 6nce kendisine, Mehmed
Bey’e atfedilen tlirbenin 6niinden Fatiha okumadan ge¢me, dedigini sdyler. Devaminda
da bu mezarla ilgili yasanan bir hadiseyi naklettigini dile getirir. Palazoglu’nun agzindan
nakledilen hatira soyledir:

“Oyle tahmin ediyorum ki 1960’11 y1llarda Rahmetli Manav Necati Usta’nin babas1 bu evde
yeni evlendigi zaman gece yatak odasinda yatarken, odanin kapisi agilmis ve igeri ciibbeli
ve sarikli iki kisi girerek odada bulanan sedire oturmuslar. ‘Bizden sana zarar gelmez
korkma’ demisler. ‘Biz sizin bahgede yatan yatirlariz. Sizin evden bizim iizerimize sizin
abdestligin ayagi akiyor. Onu diizeltiverin demek icin geldik’ dedikten sonra geldikleri
kapidan ¢ikarak gitmisler.”'??

Menkibevi bir mahiyet arz eden bu hatiranin dogrulugunu tespit edebilmek
miimkiin degildir. Fakat 1960’larda, Bolulularin bu yeri bir tiirbe olarak gérmesi dikkate
degerdir. Ayrica kazi calismasiyla ilgili yazidaki tapu kaydinda bu mezar yerinin Mehmed
Bey Vakfi’na ait oldugu ifadesi de ehemmiyetlidir. Tiirkler arasinda, hatiras aziz tutulan
bilhassa sifi ve dervislerin farkli yerlerde mezarlarina tesadiif edilmektedir. Bir donem o
sehirde yasadigi bilinen ya da yasadigina inanilan bu kisilerin hatirasini tazim gayesiyle,
halk arasinda tiirbe adiyla anilan makamlar yapildig1 da bilinmektedir. Fakat boyle bir vasfi
haiz olmayan kisi adina mezar ya da tiirbe isnadi, Tiirkler i¢in adet hitkkmiinde degildir. Bu
sebeple insanlarin hi¢bir hakikat zemini olmaksizin, tarihi hiiviyeti bile tebariiz etmemis
Emiri igin mezar ya da tiirbe isnat etmesinin makil olmadig kanaatindeyiz.

2013 yilinda yapilan kazi g¢alismasi neticesinde higbir mezar buluntusuna
rastlanmadig1 seklindeki rapor ile bu kanaatleri telif etmek miimkiin miidiir? Bir tarafiyla
miimkiindiir. Emiri’nin nerede ve hangi tarihte vefat ettigiyle ilgili bir kayit olmadigindan
daha 6nce bahsedilmisti. Bu meyanda, sairin uzlet donemlerinde vatanim dedigi Bolu’da
bulundugu iizerinde de durulmustu. Mirliva ve sair yoneticilik vazifelerinden ayrilan
Emiri’nin son yillarini memleketinde gecirmesi ve burada vefat etmis olmasi tabiidir.
Sairin banisi oldugu caminin haziresine ya da civarina defnedilmesi de beklenebilecek bir
durumdur ve devrin temayiillerine muvafiktir.

Esasinda bu mezar meselesinin muamma haline gelmesi, Karagayir Camisi’nin
Mehmed Bey b. Musa Pasa tarafindan yaptirildig: ve 1944 depreminde bu caminin biiyiik
zarar gordiigl bilgisinin goz ard1 edilmesinden kaynaklanmaktadir. 1944 yilindaki Gerede
merkezli deprem, sehir icinde biiylik bir tahribata yol agmis ve neredeyse hicbir tarihi
yap1 bu yikimdan mastin kalmamistir.'>> Muhtemeldir ki Emiri’nin kabri ya da mezarinin

122 https://www.bolununsesi.com/haber/144524/oradan-fatiha-okumadan-gecmeyin-demisti, erigim tarihi:
11.10.2018.

123 Tarik Ziya Isitman, “Bolu Zelzelesi Uzerinde Bir Arastirma”, Abant: Bolu Halkevi Kiiltiir Dergisi, C. 1,
S.1, 1944, s. 16.
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bulundugu yap1 da bu tahribata maruz kalmis ve mezar tast giiniimiize ulasmamistir. Bu
mezarin sdz konusu yerde ya da bu bdlgenin yakinlarinda olmasi da muhtemeldir. Deprem
sonras1 imar ve yol ¢alismasi sirasinda, mezarin taginmasi da ihtimal dairesindedir.

Emiri ne eserleri ne de hayati yoniiyle, Bolulularin hafizasinda biiyiik bir yer
tutmamuistir. S6z konusu mezara gosterilen ilgi son yillardadir ve ecdada duyulan hiirmetin
bir aksinden ibaret olsa gerektir. Emiri sufi mesrepli olmakla beraber, seyh ya da dervis
degildir. Mezar1 olarak bilinen yerde bulunan tabelada ifade edildigi gibi Bolu’da sancak
beyligi de yapmamustir. Yine -mezk@r kayittan miilhem olmali- Bolulular arasinda sayi
oldugu sekliyle Kéroglu'nun baskaldirdigi Bolu beyi de Musa Pasa oglu Mehmed Bey
degildir. Kéroglu’nun Osmanli kayitlarina gectigi tarihlerde Bolu’da sancak beyligi yapan
bir Mehmed Bey vardir.'** Fakat bu kisi Emiri’nin amcasi Mahmud Aga’nin torunu, Haci
Ahmed Pasa’nin oglu Mehmed Beydir.'*

Ozetle ifade etmek gerekirse Emiri, 1005/1596-7 yilindan sonra kuvvetle muhtemel
memleketi Bolu’da vefat etmistir. Yine ayni ihtiyat kaydiyla sairin mezari, banisi oldugu
mescidin yakinlarinda olmalidir. Sairin biri kiz olmak iizere {i¢ ¢ocugu hakkinda kayit
bulunmaktadir. Nur Ahmed, Dervis ve Fatima isimlerini tastyan ii¢ evladi, Emiri hayatta
iken vefat etmisglerdir.

3. Emiri’nin Eserleri

XVI. asrin velut gairlerinden olan Emiri, eserlerinin tamamina yakinint hayatinin
uzlet devresinde viicuda getirmistir. Sair 997/1588 yilinda tamamladigi dordiincii
divaninin sonunda “bende-i kemter Emiri Muhammed bin Musa Pasa el-ma ‘zil an-livd”
seklinde imzaladig1 bir arz-1 hal manzumesine yer verir. IIl. Murad’a hitaben kaleme
alian bu siirde Emiri kendi ahvalini dile getirdikten sonra eserlerinden bahseder:

Car divanem miiselsel gofte sod
Tali* u bahtem dirigd hufte sod

Ask-ndme hem Iradet-name-em
Ciimle anhd geste naks-i hame-em'?

Emiri 997/1578 yilia gelindiginde, dért divanmin yani sira Ask-ndme ve Iradet-
ndme isimlerini tasiyan iki mesnevinin sahibidir. Sairin ayrica, ikinci ve dordiinci

124 Faruk Siimer, “K6r Oglu, Kizir Oglu Mustafa ve Demirci Oglu ile Tlgili Vesikalar”, Tiirk Diinyast Arastir-
malari, S. 46, 1987, s. 24-29.

125 BOA, Kamil Kepeci 262, s. 47.

126 Terciimesi: Dort divanim silsile halinde séylendi. Yazik ki talih ve bahtim uykudaydi. Ask-ndme ve Iradet-
ndme’m, biitiin kalem mahsiliim onlar oldu. Bkz. Emiri, Divdn-1 Rdbi, Fatih Kiitiiphanesi, no: 3780, vr. 284a.
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divanlarinin bulundugu yazmanin basinda Heft Vadi ve Mergibu’l-Kulib adli iki
mesnevisi daha vardir. Sairin divanlarinda, der-pend-i hod, der-tergib-i tarikat-i vefa-
dari, der-arzu-y1 terk-i aldyik gibi basliklar tagiyan pend-name tarzinda kisa mesnevilere
de tesadif edilmektedir.!”” Fakat bu manzumeler, miistakil bir eser hiiviyetini haiz
degildir. Emiri 999/1591 yilinin baharinda tamamladig1 Sohbet-ndme’sinin sebeb-i telif
boliimiinde de eserlerinden bahsetmistir:

Dinilmisdiir beli ¢iin ¢ar divan
Tezekkiir olmis-1di ism-i Rahman

Ziiban-1 Fiirsde diismisdi cevlan
Hayal-i yar idi kalbimde mihméan
(..)

Dinildi evvela bir ‘Ask-ndme
Anunla imtihan olind1 hame

Bu Sohbet-name ola on makale
Kila her nev’i bir giine imale

On tizre olina taksim-i ecnas
Cog olur ciimle ger zikr olina nas

Muhabbet-name diisdi naks-1 hame
Pesend ola cihan iginde name

Tarikat-ndme dahi old1 biinyad
Ola ol talibine ‘ayn-1 irsad

Tamama irdi ciimle ¢Ar-name
Tamamriyle Huda irgiire kame

Bir imla dahi old1 Pend-name
Hem irdi Mahzen-i Rdz’ um tamame

Bir imla dahi Sohbet-ndme ola
Nasthatde o rengin came ola

Kamu insana hasletdiir libasi
Libasiyla goriirsiin ciimle nas1'?

Emirl bu beyitlerde, dort divaninin yam sira Ask-ndme, Muhabbet-name, Tarikat-
name, Pend-ndame, Mahzen-i Rdz ve Sohbet-ndme isimlerini tasiyan mesnevilerini

127 Emiri, Divdn-1 Sani, Fatih Kﬁt.t.iphanesi, no: 3780, Vr.“160b-164a; Emiri, Divéin-1 Rabi’, vr. 236b-244a.
128 Emiri, Sohbet-ndme, Atatiirk Universitesi Seyfettin Ozege Kitapligi, Agah Sirr1 Levend Koleksiyonu, no:
416, vr. 31b-32a.
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tamamladigini ifade etmektedir. Daha evvel yazdigini soyledigi ‘Askndme’yi zikretmis
fakat frdadet-name’den bahsetmemisdir. Yukaridaki beyitlerin siyak ve sibakina dikkat
edildiginde, ifadede baz1 problemler bulundugu intibai olusmaktadir. Emiri ‘Ask-ndme’yi
yazdigini sdyledikten sonra dogrudan “Bu Sohbet-nime ola on makale” diyerek yazacagi
eserlerin boliimlerine temas eder. Daha sonra Muhabbet-ndme ve Tarikat-ndme adl
mesnevilerini yazdigini sdyler. Emiri’nin “¢ar-nime”’si bu mesnevilerle tamamlanmigtir.
Devamindaki beyitte ise Pend-ndme yazdigini ve Mahzen-i Rdz’ 1inin tamama erdigini
dile getirir. Tkinci misranin basindaki “hem” ifadesi Pend-ndme ile Mahzen-i Riz’1n ayr
ayr1 eserler olduguna delalet etmektedir. Fakat Pend-ndme ile farkli bir esere degil de
Mahzen-i Rdz’m tiiriine isaret edilmesi de ihtimal dairesindedir. Bu yoniiyle ihtiyat kayd1
diismekte fayda vardir.

Emiri’nin dért divAna mukabil olmak iizere “¢ar-nAme” dedigi eserleri Ask-ndme,
Muhabbet-name, Tarikat-name ve Sohbet-name’dir. Bu mesnevilerden sadece Sohbet-
name’nin niishast giiniimiize ulasmistir. Muhabbet-name ve Tarikat-ndme mesnevileri,
Sohbet-ndme gibi Imad Fakih-i Kirmani’den terciime edilmis olmalidir. Ask-ndme’nin ise
Sendyi-i Gaznevi’den terciimeden edildigi tahmin olunabilir.'” Pend-ndme eger Mahzen-i
Raz’in haricinde bir eser ise kuvvetle muhtemel Feridiiddin-i Attar’dan terclimedir.
Emiri’nin yukaridaki arz-1 hdl manzumesinde zikrettigi /rddet-name adl eserin niishasina
ise heniiz ulasilamamustir.

Emiri’nin bilinen en son eseri Mir atii’l-Ebrdr’dir. Sair bu eserinin dgdz-1 kitdb-1
Mir atii’I-Ebrar baglikli bolimiinde de kaleme aldig1 eserlerinden bahsetmistir:

Hisse-gir ol ni[te]kim didi Imad
Dil Tarikat-name ile old1 sad

Sa“di’den irdi nige diirlii beyan
Terclimeyle taze old1 Biistdn

(..
Istediim Cami’den ire tol1 cAm
Stikrii li-llah irdi andan dahi kdm

Ben Nizami’den dilerdiim bes nigan
Old1 Esrdar-ile kalbiim sadman'*

1005/1596-7 yilinda kaleme alindigini tahmin ettigimiz Mir atii’l-Ebrdr’da
Tarikat-name, Bostdn ve Mahzen-i Rdz’a isaret edilmistir. Sohbet-ndme’ den sonra kaleme
alinan Sifatu’l-Asikin, Ahldk-1 Kamilin ve Giilsen-i Ebrdr’a ise temas edilmemistir. Yine

129 XIV. asir Fars sahasi sairlerinden Atayi’nin (721/1321) de bir Ask-ndme’si vardir. Bkz. {zzeddin Atayi,
Ask-ndme, haz. Sare Saver Sufli, Kitibhane, Muze ve Merkez-i Isnad-i Meclis-i Stira-yi islami, Tahran 1391.
Diger ti¢ eserin tasavvufl zeminde kaleme alindig1 diisiiniiliirse, Ask-ndme’nin Sendyi-i Gaznevi’den terciime
edilmis olmasi en kuvvetli ihtimal olarak gériinmektedir.

130 Emiri, Mir atii’I-Ebrdr, Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, no: 2584, vr. 41a.
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ilk donem mesnevilerden sadece Tarikat-name zikredilmistir. Emiri, “Istediim Cami’den
ire tol1 cam / Siikrii li-llah irdi andan dahi kAm” beytiyle Molld Cami’den ilham ya da
terciime yoluyla bir eser viicuda getirdigine isaret etmektedir. Fakat gairin isimleri bilinen
mesnevileri arasinda, boyle bir eser bulunmamaktadir.

Dort divanin sahibi olan Emiri’nin 14 mesnevisi vardir. Divanlarindan sadece
liclinciistiniin nitishast bilinmemektedir. Mesnevilerden ise Heft Vddi, Mergiibu’l-
Kulith, Mahzen-i Raz, Sohbet-ndme, Sifatu’l-Asikin, Ahldk-1 Kamilin, Bostan Terciimesi,
Giilsen-i Ebrar ve Mir atii’l-Ebrdar’in niishalarina ulasilmistir.  Ask-ndame, Muhabbet-
name, Tarikat-name, Iradet-name ve Mahzen-i Raz’dan baska bir eser olmak kaydiyla
Pend-name’nin niishalari ise heniiz giin yiiziine ¢itkmamigtir. Emiri’nin Divdn-1 Rabi’i
haricindeki eserlerinin birer niishas1 vardir.

Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, FY1222 numarada Emiri
mabhlasli bir saire ait Farsca kiigiik bir divan vardir."' 966/1558-1559 yilinda tertip edilen
yazma niishanin miizeyyen serlevhasinda, “be-ndm-1 sih-1 zamdan Sultdn Siileymdn”
ifadeleri yer almaktadir ki Kanuni Sultan Siileyman’a takdim edildigi anlasilmaktadir.
Yazmanin zahriyyesinde yer alan “odadan ¢ikan Farisi” kaydi, bu niishasinin saray
kiitiphanesinden ¢iktigma isaret etmektedir. 54 varaktan miitesekkil, harekeli nesihle
yazilmig divanin sahibinin Mehmed Bey b. Musa Pasa olup olmadigina dair higbir ize
rastlanmamaktadir. Sair, siirekli olarak velinimeti addettigi sultana bagliligini bildirmekte
ve onun litfunun golgesinde yasadiginit dile getirmektedir. Yasadigi ¢evre ve muhitine
isaret sayilabilecek mahiyette iki kitas1 vardir. Bunlardan ilki Musul kadisi, digeri ise
Molla Mirza-y1 Katib’in tefsiri hakkindadir. Fakat bu manzumelerde sairin kimligine
isaret edecek hicbir karine bulunmamaktadir. Emirl mahlasint kullanmasi, Farsca
yazmasl, saray ¢evresine yakinligl, yazma niishasinin hususiyetleri bu divanin Mehmed
Bey’e aidiyetini kuvvetlendirmektedir. Fakat sairin diger divanlarinda gordiigiimiiz tizere
kimligini tasrih etmemesi diisiindiiriiclidiir. Ayrica bu divanda yer alan siirlerin dili ve
islibu, Emiri’nin divandaki Fars¢a manzumelere nispetle daha fasih ve sanatkaranedir.
Bu fark, sairin genclik yillarindaki nazim kabiliyetinin zamanla zayifladigiyla izah
olunabilir. Bu divanin Mehmed Bey’e aidiyeti hususunda kesin bir hiikkme varamasak da
bu ihtimalin g6z ard1 edilmemesi gerektigini diisiiniiyoruz.

3.1. Divanlar

Klasik edebiyatta, hayatin muayyen devrelerinde kaleme alinan siirleri, miistakillen
divanlastirma gelenegi Sadi-i Sirazi ile baglamistir. Daha sonra Emir Husrev-i Dihlevi,

131 Emiri, Divdn, istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, no: FY'1222, 5.4 vr. Bu divan iizerine bir
yiiksek lisans tezi hazirlanmigtir. Bkz. Serpil Kog Konuksever, Emiri Divani: Metin Inceleme, (Yayimlanmamig
yiiksek lisans tezi), Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2012.
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Molla Cami, Ali $ir Nevayi gibi sairler de bu gelenege tabi olarak farkl: isimler altinda
divan tertibi yoluna gitmislerdir. Osmanli sahasinda ise Gelibolulu Mustafa Ali bu yolu
takip edenlerdendir. Emiri’nin biitlin siirlerini tek bir divanda toplamak yerine dort ayri
divanda birlestirmesi de bu an’anenin bir aksi olsa gerektir. Fakat Emiri, hayatinin farkli
devrelerindeki siirleri araliklarla divanlastirmak yerine, kendi ifadesiyle “miiselsel” olarak
esarini tedvin yoluna gitmistir. 995-997/1585-1589 yillar1 arasinda, {i¢ sene gibi kisa bir
zaman zarfinda, hangi esaslara bagl kalinarak divan tertip edildigini bilmiyoruz. Surasi
muhakkak ki Emirf’nin siirlerinin kahir ekseriyeti, 988/1580 yilindan itibaren baslayan
uzlet hayatinin mahsuliidiir. Bu sebeple sair, divanlarini hayatinin farkli devrelerini temsil
edecek sekilde isimlendirmek yerine siralamay1 tercih etmistir. Emiri’nin dort divanindan
sadece lgiinclistiniin niishasma heniiz ulasilamamistir. Digerleri gibi saray niishasi
oldugunu tahmin ettigimiz bu divanin -yazmanin kiymetini géz oniinde bulundurarak-
hala bir yerlerde muhafaza edildigi diisiiniilebilir.

3.1.1. Divin-1 Evvel'**

Emiri’nin Divdn-1 Evvel’inin yegane niishasi, Or. 9826 numarasiyla British
Museum’dadir.** Bu niisha, 12.11.1927 tarihinde Osman Oskar Rescher’den satin alinmig
ve 05.01.1928’de kayda girmistir. Miizedeki demirbag numarasi ise Gr. 13.A.h.’dir.
Yazmanin sirazesi bozuldugundan olmali, cildi yenilenmistir. Orijinal cildin iistii kagida
yapistirilarak yeni ciltte muhafaza edilmistir. 28.4 x 16.7 cm ebadindaki niisha, 361
varaktan miitesekkildir. Harekeli, giizel nesihle kaleme alinmis olan yazma cetvellidir ve
fasil bagliklar1 altin miirekkeple yazilmistir.

Yazmanin kiitiiphane temlik kayit ve miihiirleri dikkatsizce silinerek okunamaz
hale getirilmistir. Gayr-1 mesra yolla temin edildiginde siiphe bulunmayan bu yazmanin
saray kiitiphanesine ya da oradan vakfedilmis diger bir kiitiiphaneye ait olmas1 kuvvetle
muhtemeldir. Bu divan niishasi, Fatih Kiitliphanesi, 3780 numarada kayitli doérdiincii
divanin miistensihi olan Fethullah b. Semsiiddin el-Bagdadi tarafindan 995 yilinin
Ramazan ayinin baslarinda (Agustos 1587), Istanbul’da istinsah edilmistir. Divanin ferag
kaydinda Emiri’nin, diger eserlerinde gordiiglimiiz {izere, seceresi zikredilmistir: “Halid
b. Velid soyundan Nireddin es-Sehid oglu Alp Arslan oglu Semseddin Candar oglu
Ya'kib oglu Emir Akil oglu Bayezid Han oglu isfendiyar oglu ibrahim oglu Ahmed oglu
Musa Pasa oglu Emiri Mehmed.”

Yazmanin ilk sayfasinda “ya Kebikec” ibaresi yer alir. Fatih Kiitiiphanesi’ndeki
niishada gordiiglimiiz sekliyle, divanin fihristi; miizeyyen bir dairenin igindeki

132 Bu divanla ilgili degerlendirmelerimiz, Ali Fikri Yavuz’un British Museum’daki yegane niishay1 yerinde
inceleyerek aldig1 notlara dayanmaktadir. Nezaket, dikkat ve zahmetleri i¢in kendisine miitesekkirim.

133 Owens Meredith, Handlist of Persian Manuscripts: 1895-1966, The Trustees of the British Museum, [Lon-
don] 1968, s. 58
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daireciklere yazilmigtir: Nu'atu’n-Nebi Aleyhisselam, Gazeliyyat-1 Farisi, Gazeliyyéat-1
Tirki, Riibaiyyat-1 Farisi, Mukatta‘at-1 Farisi ve Tirki, Miifredat-1 Farisi ve Tiirki. Ana
dairesinin ortasinda ise “varidatun fi Tevhidi Rabbi’l-ibad el-kerim el-cevad celle zikruhu
te'dld ve tekaddes” yazmaktadir. Fihristin bulundugu sayfanin karsisinda ise siislii oval
bir ¢ergeye, “ez-timerd-i padigah-1 cihan Sultan Murad Han ebbedallahu te'dla devletehu
ila ahiri’z-zaman divan-1 Emiri Mehmed-i natiivan gaffarallahu zenbehu bi-hurmeti ya
Hannan ya Menndn” seklinde sairin kiinyesi yazilmistir.

Besmeleyle baglayan divanin 2b-3a varaklari arasinda muhtelif beyit ve kit'alar
yer almaktadir. Bir sonraki varakta “Allahu veliyyii t-tevfik” bashg altinda benzer
manzumeler vardir. Buradan itibaren divanin miinderecat1 su sekildedir:

Miindcdt-1 Bart Teala (4a-15a): Bu boliim, Fars¢a miinacatlardan olugmaktadir.

Mevd'iz (15b-20a): Nushiyye tarzinda, mesnevi nazim sekliyle kaleme alinmis
Farsca siirlerden miitesekkildir.

Kitab-1 Nu'it (21b-44a): Ekseri gazel nazim sekliyle ve Farsca olarak kaleme
almmis naatlarin olusturdugu boliimdiir. Emiri’nin “bir zaman naatla mesgul olmusdum”

Gazeliyyat-1 Farisi ve Tiirki (44b-334a): Gazellerin basladigi bu boliimiin
miizeyyen serlevhast bos birakilmistir. Bu fasilda gazeller, revi harfleri esas alinarak
Farsca ve Tiirk¢ce karigik strette bulunmaktadir. Gazeliyyat bdliimiinde 69b’ye kadar,
sayfa kenarinda talik hatla ve ekseriyetle Tiirk¢e gazeller yer almaktadir. Bu gazellerin
dikkat ¢ekici hususiyeti ise ¢ogunun Hiiseyni mahlasini tagimasidir. Bu gazellerin divana
sonradan eklenip eklenmedigi ve Emiri’nin bir dénem Hiiseyni mahlasini kullanip
kullanmadigi, niisha tizerinde yapilacak ayrintili tahkike muhtactir.

Mukatta ‘at-1 Farist ve Tiirki (334b-339a): Farsca ve Tiirkce kitalar.
Miifredat-1 Farist ve Tiirki (340b-359a): Farsga ve Tiirk¢e miifredler.

Hatime-i Suhan (359b-361b): Bu boliimde pend-i hod ve fi’l-akrdni’l-imdn
basliklarini tasiyan iki manzume bulunmaktadir.

3.1.2. Divan-i1 Sani

Emiri’nin ikinci divaninin bilinen tek niishasi, Fatih Kiitiiphanesi 3780 numarada

134 Bkz. Emiri, Mir‘atii 'I-Ebrar, vr. 40a.
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bulunan yazmanin 14b-181a varaklar1 arasindadir.’®® Bu yazma saray niishasi olup III.
Osman tarafindan Fatih Kiitiiphanesi’ne vakfedilmistir. Giizel harekesiz nesih hatla,
yaldizli cetvel icinde, 17 satir ve ¢ift siitun lizere hazirlanan niisha, Farsca ve Tiirkce
siirlerden miirekkeptir. Yazmanin ilk sayfalarinda, Farsca kaleme alinmus iki takriz yer
alir. Bu takrizlerin ilki Seyyid Mehmed es-Su'‘tidi’ye ikincisi ise Stileymaniye Medresesi
miiderrislerinden Feyzullah’a aittir. Sair divanin tamamlanmasina, ebced degeri 996’ya
tekabiil eden “MiinAcAti makbiil ola Emir’in” misrasim tarih olarak diigsmiistiir.'* Divanin
sonunda yer alan “Tamdm dmed zi-dest-i men heme in niisha-i sani” misrasi bu niishanin
Emiri tarafindan istinsah edildigini diisiindiirmektedir."*’ {1k bakista yazma, tek bir kalem
ve miistensihin elinden ¢ikmis intibasini uyandirmaktadir. Bu niishada yer alan doérdiincii
divanin ferdg kaydinda, miistensih olarak Fethulldh b. Semsiiddin ismi goriinmektedir.
Her iki divanin hatt1, ikincinin harekesiz dordiinciiniin harekeli olmas1 disinda birbirine
cok benzemektedir. Yazi karakteri olarak en dikkat ¢ekici farklilik ise Emiri’ye nisbetle
Fethullah b. Semsiiddin’in hattinin egik olmasidir.

Ikinci divan, 14b-16a varaklar1 arasindaki mensir ve manzim karisik dibace ile
baslar. Tahmid, tevhid, miinacét ve na‘t muhtevasini haiz olan dibéace, Tiirk¢e ve Farsca
olarak kaleme alinmigtir. Divan, nazim tiirleri esasina bagl kalinarak tertip edilmistir.
Y. Yaylali, 16b-26a varaklari arasinin tevhid konulu gazellere tahsis edildigini soyler.'
Fakat bu boliimde yer alan 53’1 Farsca, 4’1 Tiirk¢e olmak iizere toplam 57 gazelin sadece
7’si (vr. 16b, 17b, 20a, 24b, 25a, 31a) tevhid tiirtiniin hususiyetlerini tagimaktadir.'*
Miinacat, tahmid ve tevhid tiirlerinde kaleme alinan gazellerden miirekkep olan bu
boliimii, ilahiyyat olarak isimlendirmek daha dogru goériinmektedir.

Divanin 26b-33b varaklari arasinda, na't tiirlinde yazilmis siirler yer almaktadir.
Bu manzumeleri ¢aryar ve ehl-i beyt na’‘tlart, miinacat ve devrin hiikiimdari Sultan III.
Murad hakkinda kaleme alinan iki medhiyye takip eder. Divanin en hacimli boliimii olan
gazeliyyat, 36b-153b varaklar1 arasindadir. Ekseri Fars¢a kaleme alinan gazeller, revi
harflerine gore siralanmistir. Gazeliyyat boliimiini hikmet ve irfan zemininde séylenmis
mesneviler, riibailer, kitalar ve miifredler takip eder.

3.1.3. Divin-1 Rabi'

Emiri’nin eserleri arasinda sadece dordiincii divaninin iki niishasi vardir. Bu

135 Daha once de belirtildigi tizere Emiri’nin ikinci divani, Yasemin Yaylal tarafindan doktora tezi olarak ha-
zirlanmustir. Bkz. Yasemin Yaylal, Emiri Divani, (Yayimlanmamis doktora tezi), Atatiirk Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Erzurum 2013. Sairin ikinci ve dordiincii divanindaki Tiirkge siirler ise Giiler Dogan Aver-
bek tarafindan kisa bir siire 6nce nesredilmistir. Bkz. Giiler Dogan Averbek (haz.), Bolulu Emiri nin Ikinci ve
Dérdiincii Divanlarindaki Tiirkce Siirler, Kitabevi, Istanbul 2019.

136 Emiri, Divdn-1 Sani, vr. 181a.

137 Emiri, Divéin-1 Sani, vr. 181a.

138 Yasemin Yaylali, Emiri Divant, s. 50.

139 isa Akpinar, Kldsik Tiirk Siirinde Tevhid (Baslangigtan XVI. Asrin Sonuna Kadar), (Yayimlanmans dokto-
ra tezi), Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2017, s. 576.
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niishalardan ilki, sairin ikinci divanint da havi olan Fatih Kiitliphanesi, 3780 numarali
yazmanin 182b-282a varaklar1 arasindadir. Diger niisha ise Milli Kiitiiphane’de Yz A 85
numarada kayithdir. 155 varaktan miitesekkil olan bu niisha, talik hatla yazilmis olup 17
satir ve ¢ift stitun halindedir. Emiri’nin dérdiincii divaninin her iki niishast da 997 yili
Ramazan ayinda (Temmuz-Agustos 1578) tamamlanmistir. Fatih niishasinin mistensihi
Semsiiddin b. Fethullah’tir. Miistensih kaydi bulunmayan Milli Kiitiiphanedeki yazmanin
sonlarinda yer alan takrizdeki “Yazdugi niisha olur zatina dal / Sézlerinde goriniir ince
hayal” beyti, bu niishanin miiellif hatt1 olduguna isaret etmektedir.

Bas tarafi noksan olan Milli Kiitiiphane niishasinin ilk manzumesi, Fatih
niishasinda 195a’da bulunan “te” kafiyesindeki gazeldir. Fatih niishasmm 181b-194b
varaklar1 arasinda bulunan siirler, ilgili varaklarin kopmasi sebebiyle bu niishada yoktur
ve noksan haliyle sayfalar sonradan numaralandirilmistir.  Milli Kiitliphane niishasinin
ilk ve son sayfalarinda, ikiser takriz bulunmaktadir. Basta yer alan takrizlerden Farsca ve
uzunu Mehmed Emin es-Sabiki’ye, hamis stretinde ve Tiirkce olan1 ise Miiderris {sa’ya
aittir.'® Divan sonunda yer alan takrizlerden Tirk¢e ve manzdim olan1 Zeyni-i Katib-
zAde, Farsca ve mensir olani ise Miiderris Ibrahim tarafindan yazilmistir.'*' Dért takriz
de Istanbul’da kaleme almmustir.

Dibacesi bulunmayan dordiincii divanin baginda, tevhid ozelligi gosteren iki
kisa mesnevi vardir.'* Bu manzimeleri tevhid ve na‘t gazelleri takip eder. 187a-187b
varaklarinda devrin hiikiimdar1 IT1I. Murad’in medhinde kaleme alinmis iki Farsga kaside
yer alir. 188b-236a varaklari aras1 gazeliyyat boliimidiir. Divanin 236b-246a varaklari
arasinda yer alan hikemi ve irfani manzumelerin biri gazel digerleri ise mesnevidir. Divan;
mukatta'at (246b- 261a), rilbaiyyat (261b-271b) ve miifredat (272a-281b) fasillariyla
tamamlanir. Hatime kisminda biri tarih olmak tizere ti¢ kit'a ve iki nazma yer verilmistir.
Divanin cilde bitisik son yapraginda, Emiri’nin III. Murad’a hitdben kaleme aldig1 bir
arz-1 hal manzlmesi yer almaktadir. Dordiincii divan, ikinciye nisbetle daha az Tiirkge
siir ihtiva etmektedir.

3.2. Mesneviler

Emiri, mesnevi vadisinde 14 eser viicuda getirmistir. Bu eserlerden sadece dokuzu
giiniimiize ulasmistir. Bu mesnevilerin en 6nemli hususiyeti, hikem1 ve tasavvufi zeminde
kaleme alimmis olmalaridir. Bu yoniiyle sair, tasavvufi gelenegin muakkiplerindendir.
Emiri, mesnevilerini terclime ya da bagka bir eserden ilham ile viicuda getirmistir. Fakat
terciime nitelikli de olsa bu mesnevilerde bir hayli Fars¢a manzume ve boliimler de

140 Emiri, Divan, Milli Kiitiiphane, no:Yz A 85, vr. la-1b.

141 Emiri, Divdn, vr. 113b.

142 Divanin miinderecat ve muhteva degerlendirmesinde, kamil olmasi itibariyla Fatih Kiitiiphanesi niishast
esas alimmustir.

231



Isa AKPINAR

bulunmaktadir. Kanaatimizce bu durum sairin Fars¢a yazma itiyadindan neset etmektedir.

3.2.1. Mergiibu’l-Kulitb [Terciimesi]'#

Sems-i Tebrizi’ye atfedilen Mergiibu’I-Kuluib adli eserin terciimesi, Emiri’nin ilk
mesnevi tecriibelerinden olmalidir. Hangi tarihte terclime edildigine dair kayit bulunmayan
mesnevi, sairin ikinci ve dordiincii divanlarint da havi olan Fatih Kiitiiphanesi, 3780
numaralt yazmanin 1b-7a varaklari arasinda yer almaktadir. Mesnevinin basinda, eserin
tanittm1 mahiyetinde kisa mensir takdim vardir. Burada huldsaten, Mergiibu 'I-Kuliib’un
Sems-i Tebrizl tarafindan tasavvuf yolunun saliklerine rehber olarak kaleme alindigi
dile getirilir. Bu takdim boliimii, eserin Farsca asil metninde de bazi kiigiik farkliliklarla
bulunmaktadir.

Mergiibu’l-Kuliib adli mesnevinin Sems-i Tebrizi’ye aidiyeti hayli stiphelidir.
Tarihi kaynaklarda, meshir sufinin béyle bir mesnevi kaleme aldigina dair higbir kayda
rastlanmamaktadir. Tebrizi’nin Makalat’ in1 nesre hazirlayan Muhammed Ali Muvahhid,
Sems’e atfedilen Pend-name ve Mergiibu’l-Kuliib adli eserlerin kesinlikle ona ait
olamayacagini soyler.'* Bediiizzaman Fiirizanfer de ayni kanaatleri paylagsmaktadir.!*

Mergitbu’l-Kuliib’un yazma niishalariin ¢ogu, Pakistan ve Bengal bolgelerinde
istinsah edilmistir. Osmanli sahasinda ise on kadar yazmasi mevcuttur. Fakat bu
yazmalarin ¢ogu ge¢ donem istinsahidir. Mergiibu 'I-Kulith, 757/1355 tarihli Paris niishas1
esas almarak Iran’da nesredilmistir."*6 Bu eserin ilk nesri ise Hint sahasi sairlerinden
Nimethan Ali’ye aittir.'” Mergiibu’l-Kuliib’u nesre hazirlayanlar, yazma niishalarinin
Hint cografyasinda yogunlasmasindan hareketle bu eserin Ismailiyye mezhebinin ileri
gelenlerinden, sufi hiiviyetiyle sdhret bulan Sems-i Multani’ye ait olabilecegi ihtimali
tizerinde dururlar.'® Fakat bu karineler, Mergibu’I-Kuliib’un Sems-i Multani’ye ait

oldugu iddiasi i¢in hayli zayiftir.

150 beyitten miitesekkil olan Mergiibu’'l-Kulitb, tasavvufi zeminde kaleme
almmuis didaktik bir eserdir. Pendname tiiriine dahil edilebilecek mesnevi, sonda yer alan

143 Bu mesnevi kisa bir siire evvel tarafimizdan nesredilmistir. Bkz. Isa Akpmar, “XVI. Asir Sairlerinden
Emiri’nin Mergtibu’l-Kuldb Terciimesi”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli Arastirma Dergisi, S. 89, Mart 2019,
s. 147-168.

144 Semspddin Muhammed Tebrizi, Makalat-i Sems-i Tebriz, haz. Muhammed Ali Muvahhid, kontr. Ali Riza
Haydari, Intisarat-i Harezmi, Tahran 1369, s. 57. )

145 Bedilizzeman Furizanfer, Mevidna Celdliiddin Muhammed-i Mevlevi, (3. Baski), Intisarat-i Muin, Tahran,
1387, s. 141.

146 Gulam-RizA Dadhah, Sima Yar-Ahmedi, “Semseddin Tebrizi-i Multani: Mergbu’l-Kulib”, J#ilddt-i
Hikmet u Ma'rifet, S. 8, 1386, ss. 50-55.

147 Gulam-Riza Dadhah, Sima Yar-Ahmedi, “Semseddin Tebrizi-i Multani: Mergibu’l-Kulib”, s. 50.

148 Gulam-Riza Dadhah, Sima Yar-Ahmedji, “Semseddin Tebrizi-i Multani: Mergtibu’l-Kulib”, s. 50-51.
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miinacat manzumesi hari¢ mefd iliin mefd liin fe%liin veznindedir. Eser; mukaddime, on
fasil ve hatimeden olugmaktadir. Mesnevideki fasillar sirasiyla sunlardir: Tevbe, sifat-1
viicid, vuzi', terk-i diiny4, tecrid u tefrid, ma'rifet, ask u muhabbet, agik u ma'sik, fena
u beka, sefer i ikdmet. Eserde, ilgili beyitleri teyit mahiyetinde ayet ve hadisler de yer
almaktadir. Osmanli sahas1 Mergiibu 'I-Kuliib yazmalarinda, umumiyetle manzum boliim
bulunmaktadir. Emiri de kuvvetle muhtemelen sadece nazim boliimii bulanan bir niishay1
terclimesine esas almisgtir.

Emiri’nin Mergiibu’l-Kuluib terciimesi ise 187 beyitten miitesekkildir. Sair, asil
metindekinden farkl olarak fa‘ildtin fd‘ilatin fd‘iliin veznini tercih etmistir. Eser, 25
beyitlik mukaddime ile baslar. Hamdele ve salvele ile baslayan mukaddime, sebeb-i telif
ile alemlerin tasnifi bahsiyle nihayete erer. Devaminda asil konunun ele alindig1 boliime
gecilir. Eserdeki fasil basliklar1 ve beyit araliklari su sekildedir: Tevbe (26-35), Zat u
Sifat (36-59), Vuzi (60-85), Terk-i Diinya (86-115), Tecrid i Tefrid (116-131), Ma'rifet
(132-143), Asik (144-149), Fena (150-158), Fevaid-i Sefer (157-167). Emiri kaynak
metindeki yedinci fash atlamig fakat fasillarin numaralandirilmasina sadik kalmistir.
Baslik bulunmamakla beraber, 168-179 beyitleri aras1 hatimedir. Hatimenin son alt1 beyti
Farscadir. Emiri, mefd Tliin mefd iliin feuliin vezninde kaleme aldig1 sekiz beyitlik dua
manzumesiyle eserini hitdma erdirir. Emirl Mergiibu’I-Kuliib tercimesinde asil metne
onemli dl¢iide sadik kalmistir.

3.2.2. Heft Vadi'®

Emiri’nin bir diger kisa mesnevisi olan Heft Vadi’nin bilinen tek niishasi, Fatih
Kiitiiphanesi 3780 numarali yazmanin 7b-13a varaklar1 arasindadir. Mesnevi, “der-
beyan-1 Heft Vadi der-Nakl-i Mevlana Celaleddin er-Rami kuddise surruhu” takdimiyle
sunulmustur. Eserin ismi Heft Vddi olmakla birlikte mesnevide miistakillen yedi tavir ve
insan-1 kamil bahislerini konu alan boliimler de vardir. Bu yoniiyle Emiri’nin mesnevisi,
mevzu itibartyla bir biitiinliige sahip olmakla birlikte yekpare bir eser degildir. Sair bu
eserini Mevlana’dan nakil yoluyla viicida getirdigini sOylemektedir. Fakat Mevlana
Celaleddin-i Rimi’nin Heft Vddi adli bir mesnevisi bulunmadig1 gibi bu esere mevzl

teskil edecek sekilde, bu bahsi ele aldig1 herhangi bir metni de yoktur.

Hakikat yolu saliklerinin asacagi merhaleleri temsil eden “heft vadi” mefhim
ve mecazi, tasavvuf literatiiriine Feridiiddin-i Attar’dan tarafindan kazandirilmistir. Sufi
sdirin Mantiku t-Tayr’inda bahsettigi yedi vadi, tasavvuf geleneginde biiyiik bir akis
uyandirmig ve genis bir literatiiriin olusmasina zemin hazirlamistir.'>® Farsca siir yazan
ve kendisini bu lisanda eser veren iistadlarin muakkibi olarak goren sairin; Heft Vadi’yi

149 Bu mesnevi tarafimizdan hazirlanmis olup yayim sathasindadir. )
150 Bkz. Attar-i Nisabari, Mantiku t-Tayr, haz. Muhammed Riza Sefi'i Kedkenti, Intisarat-i Suhan, Tahran 1384.
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Mevlana Celéleddin’den nakille yazdigini sdylemesi diisiindiiriiciidiir. Kanaatimizce
Emirl; Mantiku t-Tayr’in sadece “Heft Vadi” boliimiiniin, Mevlana’ya atifla istinsah
edildigi bir risale ya da mecmuadaki metnini esas almistir. Metnin kaynagini tahkik
etmedigiicin de Hef? Vadi’yi Celaleddin-i Rimi’den nakille kaleme aldigini ifade etmistir.

184 beyitten miitesekkil olan bu mesnevide, sonda yer alan miinacat bolimii hari¢
aruzun fd ildtiin fa‘ilatin fd@‘iliin kalib1 kullanilmistir. Miinacat manziimesinde ise fe %liin
fe'iiliin fe'iliin fenl veznini tercih etmistir. Bu eser, ti¢ boliimde degerlendirilebilir: Heft
Vadi, Heft Tavr ve Insan-1 KAmil. Eserin Heft Vadi boliimii, 94 beyitten olusmaktadir.
Besmele ve hamdele ifadelerinin yer almadigi mukaddimede, yedi vadinin esrarinin
Mevlana tarafindan beyan edildigi dile getirilir. Sonrasinda ise sirastyla yedi vadi mistakil
basliklar altinda ele alinir: Taleb-i makstd, ask, ma'rifet, istigna, tevhid, hayret ve fend
fi'llah. Attar Mantiku t-Tayr’inda heft vadiyi, temsil ve hikayelerle zengilestirilerek serh
etmistir.'”' Emiri ise vadilerin agiklama boliimlerini muhtasar surette ve cogu kez mealen

A9,

cevirmistir. Ayrica yedinci vadi olan “fakr u fend”y1 “fena fi’llah”a tebdil etmistir.

Bu eserin 95-138 beyitleri arast Heft Tavr’dir. Heft Tavr, {i¢ baglik altinda
sunulmustur: Mukaddime, Heft Tavr ve Hulasa-i Sithan. Mukaddime ve Heft Tavr
boliimleri Farsga, Hulasa-i Siithan ise Tiirk¢edir. Emiri, yedi vadiyi agikladiktan sonra,
saliklerin seyirlerindeki makamlar1 da zikretmemiz gerekir, diyerek s6ze baslar. Heft Tavr
basligi altinda ise kisaca makamlar1 agiklar. Bu makamlar sirasiyla sdyledir: Nair-1 islam,
Kalb, Ask-1 Canan, Ru’yetullah, Habbetii’l-Kalb, Suveyda ve Behcetii’l-Kalb. Huldsa-i
stihan bolimiinde ise nasthatdmiz bir lislupla hakikat yolunun sirlarindan bahseder. Emiri
bu bdliimde tekrar, anlattiklarinin kendisine ait olmayip Mevlana’dan nakil oldugunu
ifade eder. Heft Tavr’1, kamil ve 4zad insanin vasiflarinin anlatildig1 béliimler takip eder.
139-169 beyitleri arasindaki bu iki boliim, Tirk¢edir. Emiri eserini, 15 beyitlik Farsca
miinacat ile hitama erdirir.

3.2.3. Mahzen-i Raz'>

Emiri’nin Mahzen-i Rdz mesnevisi Atatiirk Universitesi Seyfettin Ozege
Kitapligi, Agah Sirr1 Levend Koleksiyonunda 415 numaradadir. Emiri bu mesnevisini
Raz-name, Esrdar-name, Mahzeni’r-Rdz seklinde de zikretmektedir. Emiri’nin Mahzen-i
Radz mesnevisi, ayni koleksiyonda 416 numara ile mukayyet Sohbet-name ile birlikte
ciltlenmistir. Yazmanin cildi; deri, bordo rengi ve semselidir. Tamami 61 varak olan
yazmanin zahriye varagi kopmus, yerine adi kagit konularak cilde yapigtirilmistir.
Mahzen-i Raz, 1b-26a varaklar1 arasindadir. Nesih hatla kaleme alinan niisha, harekelidir.
Her sayfada, cift siitun halinde 17 satir vardir. Sayfa kenarlarina ve basliklara, altin yaldizla

151 Attar-i Nisabari, Mantiku t-Tayr, s. 380-417.
152 Bu mesnevi, tarafimizdan kitap halinde nesre hazirlanmis olup yayimlanma sathasindadir.
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cetvel cekilmigstir. Eserin serlevhasi, c¢icek motifleriyle miizehheptir. Fakat eser adi
bulunmasi gereken kisim bos birakilmistir. Siyah miirekkeple mahtit eserin basliklarinda,
altin yaldiz kullanilmistir. Yazmanin biitiin yapraklarmin (b) yiiziinde reddade vardir.
Ayrica sonradan kursun kalemle, yeni rakamlarla sayfalar numaralandirilmistir.

Emiri Mahzen-i Rdz’ 1in1 997/1578 yilinda tamamlamistir. Eserin sonunda farih-i
niisha baghigt altinda, mesnevisinin tamamlanmasina su tarihi diismiistiir: “Zi hatif
hdstem tarih-i itmam | Ce tarih-i nikii in Mahzeni'r-Raz™'> Bu beyitteki “in Mahzeni 'r-
Rdz ” ibaresi, eserin tamamlandig: tarihe isaret etmektedir. Mahzen-i Rdz 800 beyitten
miitesekkildir. Mesnevi, aruzun mefd iliin mefd‘iliin fe‘iliin kalibi ile kaleme alinmistir.
Tiirk¢e kaleme alinan bu mesnevinin boliim baslarindaki girizgah ve sonlarindaki dua
mabhiyetindeki birkag beyit umumiyetle Fars¢cadir. Emiri’nin diger mesnevilerine nazaran
mesnevideki Fars¢a beyitlerin nisbeti, Tiirk¢ceye gore oldukeca diisiiktiir. Ayrica eserdeki
bagliklarin tamami Fars¢adir.

Mahzen-i Raz; mukaddime (manzumeleri), on makale ve hatimeden miitesekkildir.
Hermakalede -birkag istisna harig- konun islendigi asil boliim, “tenbih-i sithan”, “hikayet”,
“maks(id-1 temami-i sithan / maks@id-1 sithan” boéliimleri vardir. Emiri mesnevisine,
Allah’1n miitealligi vasfinda kaleme aldig1 14 beyitlik tevhid ile baslar. Bu manzumeyi,
16 beyitlik peygamber na'ti takip eder. Du'G-i Padisah-1 Islam bashig: altinda, dénemin
padigahi III. Murad hakkinda, medhiye ve duadan miirekkep manzume yer alir. Mahzen-i
Raz’m 48-63 beyitleri arasinda, sdz sdylemenin vasfi ve fazileti hakkinda bdliime yer
verilmistir. Mukaddime manzumeleri tamamlandiktan sonra asil boliime gegilir. Mahzen-i
Rdz’1 olusturan on makale, sirasiyla soyledir: Zat-1 Bari Subhanehu Te'ala, der-ma'rifet-i
sifat-1 Te'ala ve Tekaddes, der-ma'rifet-i esma-i Te'ala, der-ma'rifet-i ef ‘al, der-ma'rifet-i
‘ilm, der-ma'rifet-i insan, der-ahlak, der-ahval-i insan, der-makamat-1 insan, der-marifet-i
insan.

Mahzen-i Raz’1n altinct ve onuncu makaleleri, ayni ismi tagimaktadir. Bu durum,
miiellifin dalginlig1 ya da miistensihin ihmalinden kaynaklanmis olmadir. Muhtevasindan
hareketle onuncu makalenin der-fazilet-i insdn seklinde isimlendirilmesi miimkiindiir.
Emiri ele aldig1 her bahsi hikayelerle zenginlestirmis ve bundan hangi dersleri almamiz
gerektigini ayrica belirtmistir. Emiri Mahzen-i Raz’in1, Nizami’nin Mahzenii '[-Esrar’indan
ilham ile viicuda getirmistir. Nitekim Mir ‘atii’I-Ebrar’inda, “Ben Nizami’den dilerdiim
bes nisan / Old1 Esrdr-ile kalbiim sddméan” beytiyle bu hususa isaret etmistir.'** Fakat her
iki eser arasinda sadece, meselelerin ele alinisi yoniinden benzerlik vardir. Nizam1i’nin
Mahzenii’l-Esrar’t hikemi, Emiri’nin Mahzen-i Rdz’1 ise tasavvufi zeminde kaleme
almmustr.

153 Terclimesi: Tamarr}}ama tarihini hﬁtiftenudiledim, ne giizel bir tarih olur bu Mahzeni 'r-Rdz. Bkz. Emiri,
Mahzen-i Rdz, Atatiirk Universitesi Seyfettin Ozege Kitapligi, Agah Sirr1 Levend Koleksiyonu, no: 415, vr. 26a.
154 Emiri, Mir‘atii'I-Ebrdr, no: 2584, vr. 41a.
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3.2.4. Sohbet-name | Terciimesi]|

Emiri’nin niishast giiniimiize ulasan dordiincii mesnevisi, Sohbet-ndme’dir.
Atatiirk Universitesi Seyfettin Ozege Kitapligi, Agah Sirr1 Levend Koleksiyonunda 416
numarada kayitli bulunan eser, Mahzen-i Raz’1 da havi olan yazmanin 27b-61a varaklari
arasindadir. Bu mesnevi, Sibel Ust tarafindan makale halinde nesredilmistir.'*> 999/1591
yilinin baharinda tamamlanan bu mesnevisine sair, “Bu varid oldi itmamina tarih / Bu
Sohbet-namediir sahib-dilan” beytiyle tarih diismiistiir.'*¢ Emiri’nin bu eseri, imad Fakih-i
Kirmani’nin ayni1 adi tagiyan mesnevisinin ilaveli terciimesidir.'”’” Sair, eserinde kaynak
metne isaret etmemistir. imad Fakih’in Sohbet-ndme’si Tiirkgeye ilk kez Emiri tarafindan
terciime edilmistir ve bu eserin bir baska cevirisi simdilik bilinmemektedir.

Doénemin hitkiimdart III. Muradd adma kaleme alinan eser, 1059 beyitten
miitesekkildir ve aruzun mefd Tliin mefa ‘iliin fe‘iliin kalibiyla kaleme alinmistir. Kaynak
metnin vezni ise fe uliin fe'iliin fe‘iliin fe‘ul’dir. Sohbet-name; dibace, mukaddime, on
makale ve hatimeden olusmaktadir. Emiri eserine, iki kitayr muhtevi kisa bir dibace ile
baslar.'’® Mukaddime manzumeleri ise tevhid, miinicat, tazarru, na't, medih ve sebeb-i
teliften olusmaktadir.'® Medih ve sebeb-i telif haricindeki boliimler Imad Fakih’ten
terctimedir.'® Asil metinde bulunan fi ’I-hasbihdl, el-mektib, fi sikdyeti z-zamdn, iltimds-i
Sohbet-ndme, kelime-i cend der-serh-i hal-i dil ii ‘agk boliimleri terciime edilmemistir.'®'
Sohbet-ndme’yi olusturan makaleler sunlardir:

1- Der-edeb-i ehl-i hikem ii ferman (35b-38b)
2- Der-edeb-i ehl-i tarikat (39a-41a)

3- Der-edeb-i sohbet-i ehl-i ‘ilmdn (41a-43b)
4- Der-edeb-i ehl-i diinyd (43b-45b)

5- Der-edeb-i fakiran (45b-48a)

6- Der-edeb-i miisafir (48a-51a)

7- Der-edeb-i ehl-i fiitiivvet (51a-53a)

8- Der-edeb-i ehl-i ‘ask (53a-55a)

9- Der-edeb-i hiib-riiyan (55a-57a)

10- Der-edeb-i mutriban (57b-59b)

Emiri, Imad Fakih’ten farkli olarak her makalede Farsga bir gazele ve “bakiyye-i sithan”

155 Sibel Ust, “Emiri ve Sohbet-Namesi”, Turkish Studies, S. 2/4, Ankara 2007, s. 938-1014. Sibel Ust’iin
bu makalesi, sairin biyografisi ve eseri hakkindaki degerlendirmeler ile metnin okunmasi yoniinden hatalarla
maluldiir. Bu sebeple, eserle ilgili degerlendirmelerimizde yazma niisha esas almmustir.

156 Emiri, Sohbet-ndme, Atatiirk Universitesi Seyfettin Ozege Kitapligi, Agah Sirr1 Levend Koleksiyonu, no:
416, vr. 60a.

157 Bkz. Hace Imaduddin Ali Fakih-i Kirmani, Pen¢ Genc, haz. Ruknuddin Humaytn-Ferrth, Intisarat-i Da-
nisgah-i Milli iran, Tahran 1356, 94-148.

158 Emiri, Sohbet-ndame, vr. 27b-28a.

159 Emiri, Sohbet-ndme, vr. 28b-33a.

160 Bkz. Hace imaduddin Ali Fakih-i Kirmani, Pen¢ Genc, s. 94-97.

161 Bkz. Bkz. Hace imaduddin Ali Fakih-i Kirmani, Peng Genc, s. 101-110.
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baglikli boliime yer vermistir.'> Sair bu bolimlerde, ilgili bahiste anlatilan hikaye
etrafinda, agiklama ve nasihatlerde bulunur. Emiri; miinacat, tarih ve hatime boliimleriyle
eserini tamamlar. Didaktik mahiyetteki bu eserin takriben beste biri Farscadir. Sohbet
ustl ve adabimin anlatildig1 bu eser, nasihat-name 6zellikleri gostermektedir. Cemiyetin
farkli sinif ve ziimreleriyle sohbet ederken dikkat edilecek hususlarin anlatildig1 bu eseri,
siyaset-name gelenegi icinde sekillenen adab-namelere dahil etmek de miimkiindiir.

3.2.5. Ahlak-1 Kamilin'$

Emiri’nin terclime yoluyla viiciida getirdigi bir diger eseri Ahldk-1 Kamilin’dir. Bu
eser, Uppsala Universitesi Kiitiiphanesi’nde O Vet. 63 numarada kayitl mecmuada yer
almaktadir.'** Sairin Bostan terciimesi ve Sifatu’l-Asikin’i de bu mecmuadadir. Ahldk-1
Kdmilin, 290 varaktan miitesekkil olan bu mecmuanin 176b-231a varaklar1 arasindadir.
Emiri’nin bu eseri, Hacl-y1 Kirmani’nin Kemdal-ndme adli mesnevisinden serbest ve
ilaveli bir terctimedir.'®> Ahldk-1 Kamilin 1681, kaynak metin olan Kemdl-ndme ise 1884
beyittir. Ahlak-1 Kamilin’in takriben yaris1 Farsg¢adir. Mesnevi, Kemdl-ndme’nin vezni
olan fe‘ildatiin mefa iliin fe'iliin kalibi ile kaleme alinmustir.

Emiri mesnevisine, “Conin dmed be-dil ilham-i tarih / Safdy-i can ki biid ahldak-i
nikdi” beytini tarih diigmiistiir. Beytin altina ise rakamla 1000/1591 yazilmigtir.'® Fakat
bu tarih misrasinin ebced degeri, 1090°a tekabiil etmektedir. Bu tiirden ebced hatalaria
sairin diger eserlerinde de tesadiif edilmektedir. Emirl Ahldk-1 Kamilin adli mesnevisinin
sebeb-i telif bolimiinde, eserine basladig1 sirada kis (zemistdn) mevsiminin eristigini
sOyler. Bu durumda Emiri, 1000 yilinin Rebiiilevvel ayinda (Aralik 1591) eserini yazmaya
baslamis olmalidir.'’

Emiri eserine; Fars¢a ve Tiirkge miilemma, nesir ve nazim karigik bir dibace ile
baslar. Dibaceyi tevhid, miinacat, na't ve sebeb-i teliften olusan mukaddime manzumeleri
takip eder. Her boliimiin sonunda birer gazele de yer verilmistir.!®® Haci’nun Kemdl-
name’sinde yer alan Ebi Ishak Ibrahim Kazerini medhi ve hakiki makstda ulasmada
seyr U stilikun sirlarinin anlatildigi boliim, Ahldk-1 Kamilin®de bulunmaz.'® Devaminda,

162 Imad Fakih sadece onuncu makalede bir gazele yer vermistir. Bkz. Hice Imaduddin Ali Fakih-i Kirmand,
Peng Genc, s.145-6.

163 Bu eser, Dr. Taner Gk tarafindan nesre hazirlanmaktadir.

164 Ali Muhaddis, Catalogue of the Persian Manuscripts in Uppsala University Library, ACTA Bibliothecae
R. Universitatis Upsaliensis, Uppsala Universitet, Sweden 2013, s.10.

165 Bkz. Haci-yi Kirméni, Hamse, haz. Sa'id Niyaz Kirmani , Danisgah-i Sehid Bahuner Kirmani, Daniskede-i
Edebiyat u Ulim-i Insani, Caphane-i Nefs-i Cihan, Kirméan 1370, s. 101-198.

166 Terctimesi: Gonle, tarih ilhami soyle geldi: Canin safasi giizel ahlak idi. Bkz. Emiri, Ahldk-1 Kamilin, Up-
psala Universitesi Kiitiiphanesi, no: O Vet. 63, vr. 228a.

167 Emiri, Ahldk-1 Kamilin, vr. 177a.

168 Ahldk-1 Kamilin®de toplam 22 Farsga gazel vardir.

169 Kemal, 108-113.
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hakikat yolculugunun sirlarin1 6grenmek tizere; tasavvuf salikinin su, toprak, hava ve
ates ile muhaveresine gecilir. Sekiz baslik altinda gergeklesen bu muhavereye, Emiri de
mesnevisinde yer vermistir. Bu boliimler tamamlandiktan sonra kitabin asil fasillarina
gegilir.

Ahlak-1 Kamilin, Kemal-name gibi 12 babdan olusur. Her babda evvela konunun
serhedildigi boliim yer alir. Daha sonra mevziya muvafik bir hikdye nakledir. “Hasil-1
ma‘ni vii masdika-i suhan” bashig1 altinda ise hikAyeden muradin ne oldugu ortaya konur.
Ahlédk-1 Kamilin’de bu son boliim, “hasil-i suhan”, “hasil-i ma'nd” ya da “masdika-i
suhan” bashgiyla sunulmustur. Emiri kaynak metinden farkli olarak her béliimde bir
gazele yer verir. Bazi bolimlerde ise miinacat ve nushiyye muhtevali kisa mesnevi
boliimleri de bulunmaktadir. Ahldk-1 Kamilin’i olusturan 12 bab sunlardir:

1- Sayd-i dilha (Goniillerin avlanmast)

2- Muti* biiden u hod-ra ‘aciz danisten'” (itaatkar olup kendini 4ciz bilmek)

3- Terk-i ta‘alluk-i gayri u safi kerden-i mir'dt-i dil'’! (Méasivayla alakayi terk
etmek ve goniil aynasini saflagtirmak)

4- Der-fezdyil-i edeb u sart-i dn ri‘Gyet kerden (Edebin faziletleri ve onun sartlarma
riayet etmek hakkinda)

5- Der-fevdyid-i hamiisi u fezd ‘il-i an (Stikatun fayda ve faziletleri hakkinda)

6- Der-bi-vefayi-i rizgar u hazer kerden ez-ii (Zamanin vefasizligi ve ondan
sakinmak hakkinda)

7-  Der-irtihdl u hdl-i guzestegdn u hikem ber-avikib dmed'” (irtihal, gegip
gidenlerin hali ve akibetin hikmetleri hakkinda)

8- Der-i'tibar-i asdlet u izhar-i ange der-cibillet-i i1 (Asilligin itibar1 ve insanlarda
alametlerinin zuhGru hakkinda)

9- Der-beydn-i hal-i aktab u mukarreban-i hazret-i rububiyyet (Sufilerin
kutublarinin halinin beyan1 ve riiblibiyet makaminin mukarrepleri)

10- Der-hdl-i iz‘an-i sdliisan'” (Riyakarlarin izanlarinim durumu hakkinda)

11- Hdl-i seyhdn-i dsitdne-ddr'™ (Post sahibi seylerin hali)

170 Kemdl-ndme’de “aciz” yerine “asi” kelimesi yer almaktadir ki manaya muvafik olani da budur. Bkz. Ha-
cl-yi Kirmani, Hamse, s. 135.

171 Bu bashik Kemdal-name’de oldukca farklidir: Der-terk-i hesti u ez-cam-i vera'-i mesti kerden (varlig: terket-
mek ve vera' kadehinden mest olmak hakkinda). Bkz. Bkz. Hacii-yi Kirméani, Hamse, s. 139.

172 Kemal-ndme’de “avakib &med” ibaresi “avakib-i umidr” seklindedir ki bu hali mana yoniinden daha dogru-
dur. Bkz. Hact-yi Kirmani, Hamse, s. 157.

173 Kemal-name’de bu bab, der-zerrekdn-i mutasavvif u saliisan-1 mutasallif (sarlatan riyakarlar ve mutasavvif
hilebazlar hakkinda) basligini tasimaktadir. Bkz. Hacti-yi Kirmani, Hamse, s. 171.

174 Kemdl-name’de bu bab, der-sifat-i seyhan-i merdum-dzar u sihdn-i dsitane-ddr (insanlar inciten seyhlerin
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12- Der-‘afv u igmdz-i ‘ayn der-hatdy (Kusurlar1 gormezden gelme ve af hakkinda)

Bablar tamamlandiktan sonra Emirl, medh-i seyh basligi altinda Hacil-y1
Kirméni’nin medhinde bulunur ve s6ziin faziletleri bahsine temas eder.'” Kemdl-nime’de
ise Cemaliiddin Eb0 Ishak Mahmid hakkinda uzunca bir medhiye vardir.'’¢ Haci-y1
Kirmani’nin kendi oglu Muciruddin Ali’ye hitapla kaleme aldigi nushiyye, Emiri’de
genglere ve dostlara seklinde takdim edilir.'”” Ahldk-1 Kamilin, tarih-i kitdb ve hdtime-i
kitab der-hasb-i hal bolimleriyle nihayete erer. Kemdl-name ise yasanilan zamanin
zemmi ve hatime manzumesiyle son bulur.

Pend-name geleneginin mahsilii olan Hacl-y1 Kirmani’nin Kemdl-ndme’si ilk kez
Emiri tarafindan Tiirkgeye terciime olunmustur. Bu yoniiyle ilk olan Ahldk-1 Kdamilin,
terciime niteligi tasimakla birlikte Fars¢anin bu denli yogun kullanildig1 nadir eserlerden
olarak kayitlara gecmektedir. Emiri, konunun serh edildigi boliimleri kaynak metne
gore daha kisa tutmustur. Yine bu boliimlerde, asil metinde yer alan ifadeleri kismi
degisikliklerle Farsga olarak yeniden ifade etmistir. Bu durum kanaatimizce, sairin Fars¢a
yazma aligkanligindan kaynaklanmaktadir.

3.2.6. Sifitu’l-Agtkin [Terciimesi] '

Bu mesnevi, Upsala Universitesi Kiitiiphanesi’ndeki O Vet. 63 numarali yazmanin
235b-290b varaklari arasinda bulunmaktadir. Ahldk-1 Kamilin’den kisa bir siire sonra
kaleme alinmaya baslanan Sifitu 'I-Asikin, ayn1 yilin Nevriz giiniinde tamamlanmustir.'”
Buna gore de eserin tamamlanma tarihi 7 Cemaziyelahir 1000/21 Mart 1592°dir.
Hilali-i Cagatayi’nin ayni adi tasiyan eserinden terciime yoluyla viicuda getirilen eser,
1799 beyitten olusmaktadir.’® Bu mesnevinin takriben dortte biri Farscadir. Emiri
terciimesinde, kaynak metnin vezni olan mefd Tliin mefd ‘iliin fe ‘itliin kalibint muhafaza
etmistir. Sifétu’I-Asikin, 20 babdan olusmaktadir. Her babda, mevzuya uygun bir hikaye
ve gazele yer verilmistir. Asigin hal, tavir ve vasiflarimin serhedildigi Siféitu’I-Asikin,
tasavvufi nitelikli bir eserdir.

vasiflar1 ve asitane suhlar1) Bkz. Hact-yi Kirmani, Hamse, s. 177.

175 Emiri, Ahldk-1 Kamilin, vr. 225a-225b.

176 Hact-yi Kirmani, Hamse, s. 187-190.

177 Hacu-yi Kirmani, Hamse, s. 190-193; Emiri, Ahldk-1 Kamilin, vr. 226a-228a.

178 Bu mesnevi kisa bir siire dnce yayimlandigi i¢in eser hakkindaki degerlendirmeler kisa tutulmustur. Bkz.
Ismail Giileg, Giiler Dogan Averbek ve Turgay Safak (haz.), Goniil Erlerinin Vasiflari: Emiri’nin Sifdtu’l- Agikin
Terciimesi, Biiyliyen Ay, Istanbul 2019.

179 Emird, Siféitu ’I-Asikin, Uppsala Universitesi Kiitiiphanesi, no: O Vet. 63, vr. 286a.

180 Ismail Giileg, Giiler Dogan Averbek, “Gélgede Kalmis Bir Sairin Bilinmeyen Ug Terciimesi”, Dil ve Ede-
biyat Arastirmalart, S. 18,2018, s. 259.
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3.2.7. Bostin [Terciimesi]

Emiri’nin Upsala Universitesi Kiitiiphanesi, O Vet. 63 numarada kayitl bulunan
yazmadaki bir diger eseri Bostdn terclimesidir. Mecmuanin 1b-170a varaklart arasinda
yer alan eser, Sadi-i Sirdzi’nin meshlr mesnevisinin g¢evirisidir. Emiri, bu terciimesini
1001/593 yilinda tamamlamistir. 5460 beyitten miitesekkil terciime mesnevinin yaklagik
1250 beyti Farsgadir.'®! Sadi-i Sirdzi’nin Bostdn’inim Gulam-Huseyn Ysufi tarafindan
negredilen tenkitli metni ise 4011 beyitten olugsmaktadir.'®? Emiri, kaynak metnin veznini
koruyarak terctimesinde fe %liin fe %liin fe‘iliin feil kalibim kullanmustr.

Emiri’nin Bostdn terciimesinin mukaddimesi tevhid, na't ve sebeb-i telif
boliimlerinden olusur.'®® Tevhid ve na't boliimlerinde birer kisa kasideye de yer verilmistir.
Kaynak metinde, tevhid ve miinacat kasideleri yoktur. Emiri tercimesini kimseye
sunmadi@r i¢in mukaddimede medhiyye bulunmaz. Sadi’de ise Ebtbekr bin Sa‘d bin
Zengi ve Muhammed bin Sa'd bin Ebiibekr i¢in kaleme alinmis iki medhiyye ve nasihatin
onemine isaret eden bir hikaye vardir. Emiri sebeb-i telif boliimiinde, Bostdn’nin kiymet
ve ehemmiyetinden bahsettikten sonra insanlara faydali olacagi gayesi ve kendisinin dua
ile anilmasi temennisi ile boyle bir terciimeye basladigini séyler. Yine bu boliimde eserin
fihristini takdim eder.

Sadi-i Sirazi, Bostan’im1 on baba ayirmistir. Her babin girisinde ilgili bahsin
kisa bir serhi yapilmis, ardindan hikaye, temsil ve tenbihlere gecilmistir. Terclimesinde
kaynak metne bagl kalan Emiri, bab sayis1 ve nizamin1 muhafaza etmistir. Fakat bablarin
isimlendirmelerinde bazi degisiklikler yapmistir. Mesela Bostdn’in ilk bab1 der-‘adl u
tedbir u re’y iken Emiri ayni babi der-'adl u insdf u hiisn-i evsdf seklinde isimlendirmistir.
Bu yoniiyle Emiri’nin tercih etti§i bagliklar daha kapsamlidir ve detaylara isaret
etmektedir. Bostan terclimesinin boliimleri ve yazmadaki varak araliklari su sekildedir:
Der-‘adl u insaf u hiisn-i evsaf (7b-46b), der-ihsan be-insan (46b-69b), der-ask-1 ciivani
vii der-siihan-1 esrar-1 pinhani (69b-85a), der-tevazu' (86b-104b), der-riza (104b-113a),
der-kand‘at (113a-120b), der-fazilet-i hamdsi vii terbiyyet (121a-137a), der-siikr-i
Rabbii’l-alemin (137a-148b), der-tevbe vii tevfik (149a-163a), der-miinacat iltimas-1
hacat (163a-167b).

Sadi-i Sirazi’nin Bostdn’1, onuncu babin sonundaki giinahkar sarhosun Allah’a
miindcatini konu alan hikaye ile tamamlanir. Emiri’nin terciimesinde ise bu hikayeden
sonra hatime manzumeleri gelir. Emirl siihan-1 hasb-i hal bdlimiinde, terclimesinin
gaye ve esaslarindan bahseder.'™ Sair terciimesinde yer yer kaynak metinden iktibaslar
yaptigint dile getirir. Tamami Farsc¢a olan ‘6zr-hdhi boliimiinde sair aczini beyan ile

181 Giileg, “Golgede Kalmis Bir Sairin Bilinmeyen Ug Terciimesi”, s. 256.

182 Sa'di, Biistdn (Sa'di-ndme), haz. Gulam-Huseyn Ysufi, ed. Mehdi Muhakkik, Intisarat-i Miiessese-i Miita-
laat-i {slami, Danisgah-i McGill Sube-i Tahran, Tahran 1359, s. 254.

183 Emiri, Bostdn, vr.1b-6a.

184 Emiri, Bostdn, vr. 164b-165a.
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Allah’a yakarigta bulunur.'® 7drih boliimiinde Emiri, eserinin tamamlanmasima “Zi-
hadtif an ¢onin uftdd tirih | Ce pend dyed beli in Biistines” beytini tarih olarak diiser.'*
Bu misranin ebced degeri olan 1001/1592, misranin altina rakamla yazilmistir. Bostan
terctimesi, der-medh-i Seyh Sa'di u du‘a-i dn ve iltimds-i du'd boliimleriyle tamamlanir.'®

Bostdn terctimesinin sonunda, farkli isimler tarafindan kaleme alinmis bes takriz
ve sairin eseri hakkindaki takdim metni yer alir. Takrizlerden ilki, Bolu sehrinden
Abdurrahman’in Arapga olarak yazdigi takrizdir.'® Emir Mehmed tarafindan kaleme
alinan ikinci takriz ise Farscadir.'® Takriz sahibi, Bostdn i 655/1257 yilinda, iki bayram
arasinda Sadi-i Sirazi tarafindan viicuda getirildigini; 340 yil sonra da Emiri tarafindan
yine iki bayram arasinda terciime edildigini sdyler. Emir Mehmed’in “340 yil sonra”
ifadesi, terciimenin tamamlanma tarihine muvafik degildir. Fakat iki bayram arasinda
tamamlandig1 ifadesi, terciimenin 1593 yilimin Temmuz-Eyliil aylar1 arasida kaleme
aldigina isaret etmektedir. Eser i¢in kaleme alinan {igiincii takriz Arapca olup Yildirim
Han Camii’nde vaizlik yapan Seyhzdde Mehmed’indir. Déordiincii takriz, Seyyid
Mehmed ibn Seyyid Abdullah ibn Seyyid Bali tarafindan manzum ve mensur karisik
Farga bir takrizdir.'”® Bu takrizin imza yerinde, “Sevval 1001 tarih kaydi bulunmaktadir.
Buradan hareketle - Emir Mehmed’in takrizi de g6z oniinde bulundurularak- Bostdn
terctimesinin 1593 yilinin Temmuz ayinda tamamlandigi sonucuna ulasilmaktadir. Son
takriz metni, Halveti mesayihinden Bolulu Abdulgaffar ibn Seyh Muslihiddin tarafindan
kaleme alinmistir.””! Bu takriz de manzum ve mensur olup Fars¢adir. Dordiincli metin
olarak yer alan takdim Emiri’nin kaleminden ¢ikmis olup manzim ve miisecca mensir
bir metindir.'

3.2.8. Giilsen-i Ebrdr [Terciimesi]

Emiri’nin son kalem mahsillerinden olan Giilsen-i Ebrdr, Nuruosmaniye
Kiitiiphanesi’nde 2584 numarada kayitli bulunan yazmanin 1b-33a varaklar1 arasinda
yer almaktadir.!”® III. Osméan’in mihriinii tasiyan bu yazma, ayni sultan tarafindan
Nuruosmaniye Kiitiiphanesi’ne vakfedilmistir. 77 varaktan miitesekkil olan bu yazma;
nesih hatla mahtit olup kismen harekelidir. Sayfa kenarli altin varakla cetvellenmis olup
cift siitun tizere 17 satirdir. Boliim bagliklar: altin varakla yazilmistir. Cigcek motifleriyle

185 Emiri, Bostdn, vr. 165a-166b.

186 Terctiimesi: Hatiften tarihi sdyle diistii: Onun bu Bostdn’1 ne giizel bir nasihattir.

187 Emiri, Bostdn, vr. 169b-170a.

188 Emiri, Bostdn, vr. 171b.

189 Emiri, Bostdn, vr. 172a.

190 Emiri, Bostdn, vr. 173b.

191 Emiri, Bostdn, vr. 174a.

192 Emiri, Bostdn, vr. 173a.

193 Bu mesnevi, Mir‘atii'I-Ebrar ile birlikte Erol Com tarafindan yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmistir. Bkz.
Erol Cém, Emiri’nin Giilsen-i Ebrar ve Mir atii’I-Ebrar Mesnevileri (Inceleme-Metin), (Yayimlanmamis yiik-
sek lisans tezi), Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2001. YOK tez sisteminde kayitli olma-
yan bu teze ulagmak miimkiin olmamustir.
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miizeyyen serlevhanin eser ad1 i¢in ayrilan boliim bog birakilmaistir.

III. Mehmed’e sunulan Giilsen-i Ebrdr’in tamamlanmasima Emiri, “Cu hdstem
tarih dyed ez-kalem | Giilsen-i Ebrar amed ndm-i in” beytiyle tarih diismiistiir.'**
Fakat tarih misrasinin ebced degeri 1001/1592-3"e karsilik gelmektedir. I1I. Mehmed’in
Osmanli tahtina ciilisu ise 1003/1596 yilindadir. Tarih misrasinda, yazmadaki genel imla
kaidelerinin disma ¢ikilmis ve “ebrar’ ile “nam” kelimeleri, med isareti kullanilarak
“5Lul” ve “oU” seklinde yazilmistir. Sdirin “medli imla” ile ebced degerini 1003/1596°a
¢ekmek istemesi ihtimal dairesindedir. Her haliikdrda bu mesnevinin tamamlanis tarihi,
1003 yilinin Cemaziyelevvel ayindan sonraya aittir. Sebeb-i telif bolimiinde yer alan
“Ciinki yine irdi bu vakt-i subat / Hatira bes geldi heman inbisat” beyti, Giilsen-i
Ebrar’m III. Mehmed’in tahta ¢ikisindan kisa bir siire kaleme alinmig olma ihtimalini
giiclendirmektedir.!

Emiri eserinde, Giilsen-i Ebrdar’inin telif ya da terciime olduguna dair isarette
bulunmamistir. Benzer bir durum Sohbet-ndme’si iginde s6z konusu idi. Sair bu
eserini, Katibi-i Nisablri’nin ayn1 adli mesnevisinden serbest terciime yoluyla viicuda
getirmigtir.”® 850 beyitten miitesekkil olan bu mesnevinin 6nemli bir kismi, mukaddime
manzumelerinden olugmaktadir. Emiri’nin terclimesi ise 663’1 Tiirkge, 9’u miillemma,
360’1 Fars¢a olmak tizere 1032 beyitten miitesekkildir.'*” Giilsen-i Ebrdr aruzun miifte iliin
miifte iltin fd ‘iliin kalibiyla yazilmistir. Emiri de terclimesinde ayni vezni tercih etmistir.

Giilsen-i Ebrar tasavvuf zemininde kaleme alinmis bir pend-ndmedir. Bu
eserde; ilahi askin sirlar1 ve mertebelerinin yani sira insanin nefsinin 6zellikleri ve
buna bagl olarak kotii huylar serh edilmistir. Bahislerin temsili sadedinde hikayelere
de yer verilmistir. Emiri, Giilsen-i Ebrar terciimesinde onemli dlglide kaynak metne
bagli kalmistir. Katibi’nin eserinden farkli olarak sair, konunun islendigi asil boliimii alt
basliklara ayirmis ve kendi tasnifine gore her bahsin sonunda bir gazele yer vermistir.

3.2.9. Mir'atii’l-Ebrar

Emiri’nin bilinen son mesnevisi, Mir'atii’l-Ebrdr’dir.’® Sairin bu mesneviden
sonra herhangi bir eser kaleme alip almadigi bilinmemektedir. Mir'atii’l-Ebrdr,
Nuruosmaniye Kiitiiphanesi’nde, 2584 numarada kayitli bulunanan yazmanin 34b-77a

194 Terciimesi: Kalemden tarih isteyince, onun adi Giilsen-i Ebrér oldu. Bkz. Emiri, Giilsen-i Ebrar, vr. 32b.
195 Emiri, Giilsen-i Ebrar, vr. 15b.

196 Bkz. Aysun Cakmak, Kdtibi 'nin Gulsen-i Ebrdr ve Mecma'u’l-Bahreyn’i, (Yayimlanmamus yiiksek lisans
tezi), Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum 1997, s. 1-38 (Metin boliimii).

197 Erol Com, “16. Yiizy1l Sairi Emiri ve Giilsen-i Ebrar Mesnevisi”, Sel¢uk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiil-
tesi Edebiyat Dergisi, S. 20, 2008, s. 52.

198 Bu mesnevi, Giilsen-i Ebrar ile birlikte Erol Com tarafindan yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmistir. Bkz.
193 numarali dipnot.
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varaklar1 arasinda bulunmaktadir. Bu mesnevinin tam ismi Mir'‘atii'I-Ebrdr u Muhtdru’l-
Ahyar’dir. Emiri bu eserin tamamlanmasina, “Hdstem tarih dyed ber-kitdb | Ez-kalem
Mir’dt-i Ebrar dmede” beytini tarih olarak olarak diismiistiir.'” Eserin de ismi olan
Mir’at-i Ebrdr ibaresi, eserin bitis tarihine isaret etmektedir. Fakat Mir dat-i Ebrdar’in
ebced degeri, 1045°tir. Bu mesnevi, III. Mehmed’e sunulmustur ve IV. Murad’in tahtta
bulundugu 1045/1035 yilinda tamamlanmas: imkansizdir. Sairin vefatini ele aldigimiz
boliimde acikladigimiz lizere, Mir dt-i Ebrar’in tamamlanma tarihi kuvvetle muhtemel
1005/1596-1597°tir.

Emiri, mesnevisinin dgdz-1 kitab-1 Mir atii’l-Ebrar bolimiinde kisaca kalem
mahsillerinden bahseder. imad Fakih’ten Tarikat-ndme’yi, Sadi-i Sirdzi’den Bostan’1
terciime ettigini soyler. Enveri, Kemal [-i Hocendi], Hasan-1 Dihlevi’nin siirlerinden
beslendigini dile getirir. Nizdm1’den nisan vermek isterdim ve bu arzumu Esrdr [Mahzen-i
Raz] ile yerine getirdim, dedikten sonra Mir ‘atii'I-Ebrdr’a su sekilde isaret eder:

Stikrii li-llah irdi kalbe dad-1 Hak
Aldum anlardan muhayyel ¢iin sebak

Hak miiyesser eyleye tevhidini
Gus idem girii beyan temcidini

Miistemeldiir ctimle on baba heman
Pend i¢iin bu niishada old1 ‘1yan>*

Bu ifadeler, Mir 'atii’I-Ebrdr’in Emir’nin telifi oldugu intibasini uyandirmaktadir.
Diger eserlerinden bahsederken kimlerden terciime ettigi ya da ilham aldigim zikreden
Emiri, bu mesnevisi i¢in tasrihte bulunmamustir. Sair Mir atii’l-Ebrar’im1 Katibi-i
Nisabtri’nin Deh Bdb’indan serbest terclime yoluyla viicuda getirmistir.2! Emiri’nin
boyle bir tavri ihtiyar etmesi diisiindiiriictidiir.

Katibi’nin Deh Bab’1, klasik edebiyatta agk-name, ussak-name, tuhfetii’l-ugsak
gibi isimlerle de anilan fakat deh-name sekliyle yayginlik kazanan tiirde kaleme alinmis
bir pend-ndmedir.>? Katibi’nin bu mesnevisi, isminden de anlasilacag iizere on babdan
olusmaktadir. 1175 beyitten miitesekkil mesnevinin konu basliklart su sekildedir:
Asikligin beyani, sohbet usilii, kendini begenmislik, izzet, iyilikseverlik, kotiiliikten
uzaklasma, kanaat ve dostluk, riza, kesretle alakay1 kesmek, masivayi terkeredek birlige
ulasmak. Her babda konuya uygun olarak beser hikaye nakledilmistir. Mesnevi, aruzun
fd'ilatiin fa‘ilatiin fa iliin kalibiyla kaleme alinmigtir.

199 Terciimesi: Kitap igin tarih istedim, kalemden Mir at-i Ebrar geldi. Bkz. Emiri, Mir'‘atii’I-Ebrdr, vr. 76b.
200 Emiri, Mir'‘atii'l-Ebrdr, vr. 41a.

201 Mehmet Vanhoglu, fran Edebiyatinda Dahnémeler ve Katibi’'nin Dahbdb 1, (Yayimlanmans yiiksek lisans
tezi), Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum 1987, s. 1-78.

202 Bu eser daha evvel, Uskiiplii Atayi tarafindan 911/1505-6"da Tiirk¢eye nazmen terciime olunmustur. Bkz.
Uskiiplii Ata, Tuhfetii’l-Ussdk, haz. I. Hakki Aksoyak, Bizim Biiro Bastm Yaym Dagitim, Ankara 2006.
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Emiri, Katibi’nin Deh Bab i1 Mir atii’l-Ebrdar ismiyle terciime etmistir. Emiri
terciimesinde, kaynak metnini veznini muhafaza etmistir. 1374 beyitten miitesekkil olan
Mir’ atii’l-Ebrdr’in 325 beyti Farsga, 8 beyti ise miillemmadir.?®® Emiri tercimesinde
onemli Ol¢lide kaynak metne bagli kalmistir. Konu bagliklari ve hikayelerde higbir
degisiklige gitmemis, sadece diger eserlerinde de gordiiiimiiz iizere her babda mevziiya
muvafik bir gazele yer vermistir. Mukaddime ve hatime bdliimlerinde ise kismi ilaveler
mevcuttur.

4. Edebi Kisiligi

Emiri’nin hayatinin ilk yillar1 hakkinda, ne donemin kaynaklarinda ne de
kendi eserlerinde bilgi olmadigi igin yetisme sartlarindan haberdar degiliz. Divan
ve mesnevilerinin tasavvufi muhtevasi, belli bir manevi tecriibeden gegctigine isaret
etmektedir. Fakat bu hususu somutlastiracak karinelerden mahriimuz. Siirlerinde Farsgay1,
Tiirkce ile ayni seviyede kullanabilen sairin iyi bir egitim aldig1 tahmin olunabilir. Bu
noktada dikkate deger bir husus da Emiri eserlerinde, Farsga siir sdyleyen bir¢ok biiyiik
sairin ismini zikrederken higbir Tiirk sairinden bahsetmez. Kanaatimizce bu durum,
Emiri’nin yetistigi mubhitten kaynaklanmaktadir. Babasinin beylerbeyiligi sirasinda
Erzurum’da bulundugunu diisiindigiimiiz Emiri, bu sehrin kiltiirel ikliminden beslenmis
olmalidir. Sairin dogumundan kisa bir siire evvel Osmanli idaresine gegen Erzurum ve
havalisi, Farsganin hakimiyetini hissettirdigi bir blgeydi. Emiri de boyle bir muhitte siire
alaka gostermis ve Fars sairlerinin tesiri altinda yetismis olmalidir. Nitekim sair Sohbet-
name’sinde, onceleri Farca (Sark?) siir soylemek makbl iken simdilerde Tiirk¢e (Rumi)
giderek yayginlasti demektedir:

Kimi geysiin ‘arisun Rami hil‘at

Anunla zahir olsun hib-tal‘at

Libas-1 ma'ni evvel old1 Sarki
Libas-1 Rami diisdi simdi berki***

Osmanli sahasi sairlerinden olmasina ragmen Emiri, eserlerinde yasadigi dénemin
edebiyat diinyasina ait hi¢cbir husustan bahsetmez. Bu yoniiyle Osmanli diinyasindan
uzak bir bolgeden gelmis izlenimi uyandirmaktadir. Siirlerinde siirekli olarak Fars siirinin
iistadlarindan bahseden Emiri, kendisini onlarin bir muakkibi olarak gdoriir. Nitekim
Mir’atii’lI-Ebrar’inda; Enveri-i Ebiverdi, Hakani-i Sirvani, Nizdmi, Zahir-i Faryabi,
Molla Cami, Selman-1 Saveci, Kemal-i Hocendi, Hasan-1 Dihlevi, Husrev-i Dihlevi

203 Sadeddin Niizhet Ergiin, “Emiri (Mir’at-1 ebrar sahibi)”, s. 1259; Erol Com, “16. Yiizyil Sairi Emiri’nin
Mir‘atii’l-Ebrar Adli Mesnevisi”, ISTEM: Islam, San‘at, Tarih, Edebiyat ve Miisikisi Dergisi, C. VII, S. 13,
2009, s. 291.

204 Emiri, Sohbet-ndme, vr. 31b.
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¢gibi sairlerin isimlerini zikrederek onlarin a¢tig1 vadide siir soyledigini ve eger o sairler
bugiin yasasalardi kendisini takdir edeceklerini dile getirir.?*® Klasik edebiyatta bilhassa
fahriyelerde bu tiirden ifadelere sik sik rastlanmaktadir. Kendilerini Fars siirinin biiyiik
sairlerine tesbih ya da onlardan iistiin olduklarina dair karsilastirmalar, fahriyye tarzinin
neredeyse bir ciiz’ii hdline gelmistir. Fakat tarz ve iislip yoniiyle Emiri’nin siirleri ile
zikrettigi sairlerin siirleri arasinda yakinliktan bahsetmek miimkiin degildir.

Emiri’nin divanindaki gazel ve sdir nazim sekillerinde kaleme aldig siirlerinde,
tasavvufi muhteva ve iislup hakim bir unsur olarak géze ¢arpmaktadir. Sairin ikinci ve
dordiincii divanint havi Fatih Kiitiiphanesi’ndeki 3780 numarali yazmanin ilk sayfasina
tasnif icin diisiilen “Divdn-1 Emiri fi’t-tasavvuf” ifadesi de bu hususa isaret etmektedir.
Emiri’nin siirlerinde Hafiz-1 Sirazi, Molla Cami ya da Kemal-i Hocendi gibi gazel
sairlerinin tesirinden bahsetmek miimkiindiir. Fakat Enveri-i Ebiverdi, Hakani-i Sirvani,
Zahir-i Faryabi ya da Selméan-1 Saveci gibi kaside sairlerinden ne sebk ne de mana yoniiyle
bir tesir s6z konusu degildir.

Emiri, 14 mesnevinin sahibi olarak Osmanli sahasinda mesnevi vadisinin en velut
sairlerindendir. Imad Fakih-i Kirmani, Sadi-i Sirazi, Nizimi-i Gencevi, Hacti-y1 Kirmani,
Hilali-i Cagatayl ve Katibi-i Nisabiri’inin mesnevilerinden terciime ve ilham yoluyla
viicuda getirdigi eserler, Emirl’yi énemli kilmaktadir. 4hlak-1 Kamilin, Sohbet-name,
Giilsen-i Ebrdr, Mergiibu’l-Kulitb ve Sifitu’l-Asikin mesnevileri Tiirkgeye ilk kez Emiri
tarafindan terciime edilmistir. Bu yoniiyle Emiri, terciime edebiyatinin en énemli sairleri
arasindadir. Terciime tarzi ve kaynak metnin dilini kullanma cihetiyle de Emiri’nin farkli
bir yerde durmaktadir. Terciimelerinde Farsgayr yogun olarak kullanan sair, Osmanl
terclime geleneginde hususi bir mevkinin sahibidir. Emiri terclime tarzina, Bostdn’da su
sekilde isaret etmistir:

Cii ma'naya gayri geyiirdiim 1ibas
Diiger ba'z1 yerde ola iktibas

Hikayetde diisdi ¢li gayr1 hayal

Nasthat olupdur hemana makal

Libas-1 digerle geh oldi beyan

Yerinde diise s6z viriir mi ziyan

O ta'yib olinmaz biliir ehl-i hal

Terazl-y1 ‘akla konilur makal*®

205 Emiri, Mir‘atii’I-Ebrar, vr. 77a.
206 Emiri, Bostdn, vr. 167b.

245



Isa AKPINAR

Emiri terciimelerinde, yer yer kaynak metindeki ibareleri kismen degistirerek
Farsca olarak yeniden ifade yolunu tutmustur. Bazen de ibare degisikligine gitmeksizin
ayniyla beyit ya da misralar iktibas ettigi de gortilmektedir. Emiri, eserlerinin neredeyse
tamamuiny, ellili yaslardan sonra ve on yil gibi kisa bir zamanda viicuda getirmistir. Sairin
mesnevilerinde, nazim kusurlarina tesadiif edilmektedir. Bu durum yashlik devresinde
eser vermeye baslayan Emir i¢in tabii goriilebilir.

Emiri’nin eldeki eserlerinin yazmalar1 ya miiellif hatti ya da saraya sunulmus
niishalardir. Bu durum da bize gostermektedir ki Emiri’nin siirleri, edebiyat muhitlerinde
tedaviile girmemigtir. Bu nedenle de tezkire miiellifleri ve mecmua musanniflerinin
nazarlarindan uzak kalmistir. Dort divan ve 14 mesnevinin sahibi olarak doneminde
akis birakmamasinin esrar1 da burada gizlidir. Emiri, siirlerinin yasadigi donemde
yayilmadigini su beytiyle kendisi de dile getirmektedir:

Emiri nazmi hayfa kim cihdnda miintesir olmaz

Hayal-i fikr-i rGiyunla ol efsanende kalmigdur®”’

Sonuc¢

Bugiine kadar, hayati ve eserleri hakkinda ¢ok az bilginin bulundugu Emiri,
XVI. asrin gozlerden uzak kalmis sairidir. Anne ve baba tarafindan iki biiyilik ailenin
mensubu olan sair, uzun siire Osmanli biirokrasisinde gérev almistir. Emiri’nin babasi,
Kizil Ahmed’in oglu Musa Pasa’dir. Annesi ise Piri Mehmed Pasa’nin kiz1 Ala Hatun’dur.
Bugiine kadar arastirmalarda, son Isfendiyarli beyi olan Kizil Ahmed’nin iki oglundan
bahsedilmekteydi. Arastirmalarimiz neticesinde, Kizil Ahmed’in dokuz cocugunun
daha oldugu goriilmiistiir. Osmanli Devleti’nde ¢akirci, doganct ve atmacaci siniflarinda
istihddm edilen Kizil Ahmedliler; biirokraside oldukca etkili yerlere gelmisglerdir.
Emiri’nin babas1 Musa Paga 1527-1531 yillar1 arasinda Bolu mirlivalig: yapmistir. 1543
yilinda hayata gozlerini yuman Pasa’nin son gorevi ise Erzurum’daki beylerbeyiligidir.

1530’lar civarinda Bolu’da diinyaya gelen Emiri’nin ismi Mehmed’dir. Sairin
cocukluk ve yetisme donemleri hakkinda kayit bulunmamaktadir. 6 Rebiiilevvel 979/5
Ekim 1571 tarihinde dergah-1 ali miiteferrikasi olan sair sirasiyla Beysehir, Ankara ve
Bursa sancaklarinda mirlivilik yapmistir. Omriiniin son yillarini memleketi Bolu’da
geciren sairin biri kiz olmak tizere li¢ ¢cocugu bilinmektedir. Fatima, Dervis ve Nir
Ahmed isimleri tastyan bu ¢ocuklar, Emiri hayatta iken vefat etmislerdir. 1605/1595-
1596 yilindan sonra vefat ettigi anlasilan sairin mezari, kuvvetle muhtemel Bolu’da
banisi oldugu Karagayir Camisi civarindadir.

207 Emiri, Divdin-1 Sani, vr. 84b.
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Farscay1 Tiirkceyle ayni seviyede siir lisant olarak kullanan Emiri’nin dort divanm
ve 14 mesnevisi vardir. Sairin divanlarindan iic¢linciisii hari¢ digerlerinin niishalaria
ulastlmistir. Emiri’nin Heft Vadi, Mergiibu’lI-Kuliib, Mahzen-i Raz, Sohbet-name, Sifatu’l-
Asikin, Ahlak-1 Kamilin, Bostdn, Giilsen-i Ebrdar, Mir atii’I-Ebrdr, Ask-name, Muhabbet-
ndme, Tarikat-name, Irddet-ndme ve Pend-ndme isimlerini tastyan 14 mesnevisi vardir.
Ask-ndme, Muhabbet-name, Tarikat-ndme, Irddet-ndme ve Pend-ndme’nin niishalart
heniiz giin yiiziine ¢itkmamugtir.

Doneminin en fazla eser veren sairlerinden olmakla birlikte Emiri, Osmanli edebiyat
muhitlerinden uzak kalmistir. Eserlerinin tamamina yakiint memleketi Bolu’daki uzlet
hayatinda viicuda getirmistir. Imad Fakih-i Kirmani, Sadi-i Sirazi, NizAmi-i Gencevi,
Hacl-y1 Kirmani, Hilali-i Cagatayl ve Katibi-i Nisablri’nin eserlerinden yaptigi
cevirilerle, terciime geleneginin en énemli isimlerinden biri olmustur. Terciimelerinde
Farscay1 yogun bir sekilde kullanmasi yoniiyle, 6rnegine az rastlanir bir usili tercih
etmistir.
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