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Dss Politikada Siyasallagma: Tiirk Kamuoyunun “Davos
Krizi” ve Etkileri Hakkindaki Degerlendirmeleri

Emre ERDOGAN*

OZET

Dss politika konulari segmenlerin ¢ogu i¢in kolayca yorumlanamayacak kadar karmagik konu-
lardir. Buna ragmen se¢gmenlerin kamuoyu aragtirmalarinda bu konularda tutum sahibi olduk-
larin: belirttikleri gézlemlenmektedir. Belirtilen tutumlarin, dis politika konularinda referans
alinacak bir kamuoyunun varhigina isaret ettigi iddia edilmekle birlikte, bu tutumlarin nere-
deyse rastsal bir sekilde olustugu da 6ne sturiilmektedir. Aragtirma ¢alismamiz, 2009 yilinda
Bagbakan Tayyip Erdogan’in Davosta katildig1 bir paneli terk etmesi ve “One Minute Cikigt”
olarak bilinen davranigi sonrasinda yiritiilen bir anket ¢aligmasina dayanarak se¢menlerin dig
politika konusundaki algilarinin siyasal parti aidiyetleriyle a¢iklanip agiklanmayacagini tartig-
maktadir. Dis politika konularinda partizan taraftarlik séz konusuysa,; dis politikanin da i¢
politikanin bir uzantisina dontistigiini 6ne stirmek mimkiin olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kamuoyu, Dis Politika Algilari, Davos Krizi, Siyasallagma, Tiirkiye—israil
Tliskileri

Politicization of Foreign Policy: Turkish Public Opinion on
the “Davos Crisis” and its Effects

ABSTRACT

Foreign policy issues are too complicated for ordinary citizens for interpreting and transfer-
ring to policy preferences. Meanwhile, public opinion surveys show that individuals state their
attitudes about these complicated issues; opening avenues for interpreting these findings as
the existence of a public opinion about foreign policy. However, there is evidence that shows
that these attitudes are formed almost randomly. Our research, based on the results of a survey
research conducted in the aftermath of the “One Minute” incident at Davos, aims to explain
foreign policy attitudes of individuals with party affiliations. If such a partisan bias exist; then
it is possible to argue that international politics has been domesticated in the Turkish context.

Keywords: Public Opinion, Foreign Policy Attitudes, Davos Crisis, Politicization, Turkey-
Israeli Relations
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Giris

Kamuoyunun dis politika konular: hakkindaki algilar ve bu algilarin nasil olustugu bash
basina bir aragtirma alani haline gelmektedir. Bu konuda bireylerin dis politikay: butiin
detaylariyla anlayabilecekleri ve gelismeleri akilc olarak degerlendirip tutumlarini olug-
turabileceklerini savunanlar bu aragtirma alaninda bir ucu olusturmaktadir. Karg: ugtaysa
dis politikanin karmagik gelismelerinin “siradan” bireyler tarafindan anlagilamayacagin
ve vatandaglarin dig politika konusundaki tutumlarinin ancak i¢inde bulunduklari ruh
halinin bir ¢iktis1 oldugunu digiinenler bulunmaktadir. Bu iki ug sadece bireylerin dig
politika tutumlarini inceleme konusunda aragtirma ¢abasinmi bigimlemekle kalmamakta,
kamuoyunun dig politika hesaplar: icerisinde nasil bir rol oynadigini da tanimlamaktadur.
Dss politika konularinin bireyler i¢in diger politika konular: kadar degerlendirmeye agik
oldugunu disinenler agisindan kamuoyu dig politikanin olusumunda énemli bir etken-
ken; diger ugta yer alanlar acisindan ise bu derece rastsal olusan kanaatlerin géz 6niinde
bulundurulmas: gerekmemektedir.

Tiirkiye'de bu konuda yapilmis ¢aligma sayist sinirli oldugundan yasanan dis po-
litika gelismeleri farkli arglimanlarin gegerliligini test edebilmek igin firsat alanlari ya-
ratmaktadir. Ornegin Tiirkiye-Israil iliskileri ve bu iliskilerin kamuoyu tarafindan nasil
degerlendirildigi de bu konuyu ¢aliganlar agisindan iyi bir firsattir. 1990’larin iki yakin
mittefikinin ginimizde neredeyse birer hasim haline déntsmesine yol agan faktorler
ve bu gerilimin sonuglari konunun uzmanlar: tarafindan stirekli olarak tartigtimaktadir.
Ancak bu gelismelerin, farkli bir analiz diizeyinde; bireyler diizeyinde de 6nemli izdi-
sumleri bulunmaktadir.

Tiirkiye-Israil iligkilerindeki bu donisiimiin kamuoyu tarafindan nasil algilandigs;
ne kadar destek; aldig1 kimlerin daha az, kimlerin daha fazla bu degisimi destekledikleri
gibi sorular yanitlanmay beklemektedir. Ote yandan, Tiirkiye-Israil iligkilerindeki kirilma
da dig politika algilarinin nasil olustugunu merak edenler i¢in iyi bir 6rnek olay sunmak-
tadur.

Bu ¢alisma, Tiirkiye-Israil iliskilerindeki sayisiz kirilma noktalarindan birisine, bel-
ki de en sembolik olanina, yani “Davos Krizi” adin:1 verdigimiz ve Bagbakan Recep Tayyip
Erdogan’in bir paneli terk etmesiyle yasanan gerilime odaklanmaktadir. Her ne kadar bu
gelisme sembolik olarak nitelendirildiyse de kamuoyunda yansimasinin orantisiz derecede
hacimli oldugu bu ¢aligmanin temel iddialarindan birisidir. Ama esas amag, mevcut bir
veri setinden yararlanarak, bireylerin uluslararas: iligkiler konusundaki tutumlarinin han-
gi faktorlerden etkilendigini kisaca tartigmaktir. Caligmanin omurgasini olugturan anket
caligmasi, Davos Krizi’nin hemen sonrasinda gergeklestirilmistir. Bu kadar sicag1 sicagina
yapilan bir anket ¢alismasinin hem avantajlari hem de dezavantajlari vardir. Bu neden-
le, konjonktiirel etkinin blyikligini gostermek icin de bazi veriler degerlendirilmistir.
Caligma 6nce kamuoyunun dig politika konusundaki algilarinin nasil olustuguna dair al-
ternatif agiklamalara kisaca deginecektir. Daha sonra “Davos Krizi’nin kisa arka plani
ve bu krizin olas: siyasal sonuglarini tartisarak tartigilacaktir. Bulgular kismindaysa Subat
2009 tarihinde yirttilen anket ¢aligmasinin sagladig: verilerden yola ¢ikarak yapilan be-
timsel bazi tartigmalara ek olarak ¢ok degiskenli analizler kullanarak farkli faktorlerin
etkileri bir arada g6z 6niinde tutularak kesfedilmeye caligilacaktir.
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Dy Politikada Siyasallasma

Kamuoyu ve Dis Politika Algilar

Bireylerin Davos Krizi ve sonrast hakkindaki algilarini degerlendirmeden ve gelismelerin
arka planini aktarmadan 6nce kamuoyunun dis politika algilarinin nasil olustuguna kisaca
deginmekte yarar bulunmaktadur.

Her ne kadar demokrasi kurami, hikkiimetlerin her konuda segmenlere karst so-
rumluluk sahibi olduklarini 6ngérse de dis politika konularinin bireyler icin “kolaylikla
anlagilamayacak” konular oldugu ve se¢menlerin hitkiimetlerin politikalarini degerlendi-
recek yetkinlikten yoksunlugu ozellikle uluslararas: iligkilere Realist perspektiften yak-
lagmay: tercih edenler agisindan genel bir kabul sayilmaktadir. Morgenthau'nun erken
bir dénemde belirttigi bu gérisiin modern diinyada yayginlasmasinin 1. Diinya Savas:
sonrasindaki barig arayislar: sirecinde oldugu 6ne siirtilmektedir.!

Birinci Diinya Savag: sonrasinda, ABD Bagkan: Wilson'un kamuoyunun dis poli-
tika konularindaki karar alma mekanizmalarina ddhil olmasini kurulacak barigin olmazsa
olmaz bir girdisi olarak goren “liberal” yaklagimu ¢agdaslar: tarafindan ciddi sekilde elegti-
rilmistir. Ozellikle cagdas iletisim kuramina 6nemli katkilarda bulunan Walter Lippmann,
Birinci Dunya Savagt ve Rus Devrimi'ndeki saha deneyimini savas sonrasi ¢aligmalarina
yansitmugtir. 1922 yilinda yayinladigs “Public Opinion” adli ¢alismasinda giinlik kaygilar
icerisindeki siradan vatandasin siyaset konusunda yeterli bilgi ve kanaate sahip oldugu
varsayimini reddetmektedir. Lippmann’a gore 6zellikle dogrudan deneyim sahibi olmanin
imkansiz oldugu dis politika konularinda siradan vatandagin kanaatleri ger¢ek hayattan
kopuk “stereotiplerden” ya da izlenimlerden Gtesine gegemez. Sonug olarak dis politika
konularinda vatandaglarin kanaatlerinin g6z 6ntinde tutulmas: yaniltici olacaktir.?

Lippmann’in siradan vatandagin dis politika konusunda “tutumsuzlugu” iddias,
Ikinci Diinya Savagi sonrasinda yiiriitiilen anket calisgmalarinin sagladig: verilerle pekis-
tirilmistir. Ornegin Gabriel Almond 1950de yayinladigi The American People and Foreign
Policy adli caligmasinda dig diinyanin Amerikalilarin ¢ogunlugu i¢in uzak bir kavram ol-
dugunu 6ne siirmiistiir. Tkinci Diinya Savagr'min deneyimleri heniiz kamuoyu tarafindan
hazmedilmemigtir ve kamuoyu ¢ogu konuda bilgiye dayal:i olarak degil o andaki “hava-
sina’/ruh haline bagl olarak olumlu ya da olumsuz bir kanaat edinmektedir. Almond’in
bakus agistyla bu durum dig politika yiiratiictilerinin istikrarh politikalar glitmesinin 6niin-
deki en 6nemli engeldir.?

Lippman ve Almond’in birbirlerini tamamlayan gérigleri Ole Holsti'nin tanimla-
mastyla “Lippmann-Almond konsenstsiiniin” olusmasini saglamigtir. Bu konsensiise gore
kamuoyu saglam bir dig politika olugturulmasina izin vermeyecek kadar u¢aridir ve kamu-
oyunun bu konulardaki tutumu “tutum yoklugu” olarak adlandirilabilecek kadar dalgalan-
maktadir. Bunun dogal bir sonucu olarak kamuoyunun dis politika konusundaki algilar
onemsenmemelidir.*

1 Daniel Drezner, “The Realist Tradition in American Public Opinion,” Perspectives on Politics,
Cilt 6, No.1, 2008, 5.52.

2 Walter Lippmann, Public Opinion, New York, Harcourt, Brace and Co., 1922.
Gabriel Almond, The American People and Foreign Policy, Harcourt, Brace, 1950.

4 Ole Holsti, “Public Opinion and Foreign Policy Challenges to the Almond-Lippman
Consensus,” International Studies Quarterly, Cilt 36,1992, 5.440-443.
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Bireylerin dis politika konularinda bilgisizligi ve “tutumsuzlugu” iddias: Tkinci
Diinya Savast sonrasinda genel olarak kabul gérmiis ve kamuoyunun dis politika denk-
lemlerinde yok sayilabilecegi varsayilmigtir. Ancak 1970’lerden itibaren yayinlanan bir
dizi ¢alisgma Almond’in ¢ikarimlarini yanlislamis ve en azindan ABD kamuoyunun za-
man igerisinde kayda deger bir tutarhlik gosterdigini ortaya koymustur. Ozellikle William
Caspary’nin 1970 tarihli ¢aligmas: bireylerin hem zaman icerisinde hem de ayn: soru
formu igerisinde tutarli tutumlara sahip oldugunu gostermistir.’ Caspary’nin bu devrimci
caligmasi ¢ok sayida anket ¢aligmasiyla desteklenmis ve bireylerin dis politika algilarinin
kisa dénemli dalgalanmalardan ¢ok, uzun dénemli gelismelerden ve daha 6nemlisi sahip
olduklar: deger sistemlerinden etkilendigi konusunda 6nemli kanitlar saglanmigtir.t

Bugiin Lippmann-Almond konsensiistiniin eski gliciine sahip olmadig1 6ne stire-
bilir. Kamuoyu artik dis politikada yok sayilmamakta; bilakis denklemin énemli bir par-
cast olarak algilanmaktadir. Bu perspektif degisiminin bir sonucu olarak da, bireylerin dig
politika konularindaki tutumlarinin i¢inde bulunduklar: ruh halinin 6tesinde belirleyici-

leri oldugu kabul edilmektedir.”

Tam bu noktada 6nde gelen sosyal bilimcilerden Robert Putnam’in “Iki Diizeyli
Opyun” yaklagiminda yer alan “siyasallagma” kavramina bagvurmakta yarar vardir. Putnam
1988 yilinda yayinlanan makalesinde ve 1993 yilinda yayinlanan kitabinda dig politika
sureglerini iki diizeyli bir oyun olarak incelemistir.® Birinci dizey ulusal diizeydir ve ye-
rel gruplar hiikiimet tizerinde bask: kurarak kendi ¢ikarlarini korurlar. Siyaset¢iler de bu
gruplar arasinda koalisyonlar kurmay1 hedeflerler. Tkinci ve uluslararas: diizeyde de siya-
setgiler ulusal koalisyonlarinin verdigi giicle pazarlik yaparlarken, ayni zamanda bu pa-
zarliklarin yerel koalisyonlar1 bozmasini engellemeye ¢aligirlar. Tki diizeydeki oyunlarin
kesistigi nokta uluslararas: politikada varilan uzlagmalarin ulusal meclislerde onaylanma-
sidir. Onay siirecinde daha 6nce kurulmug koalisyonlar korunabilir ya da bu koalisyonlarin
bozulmasi, uluslararasi uzlagmanin bozulmasina da yol agabilir. Putnam’a gore hikiimetler
bu iki oyunu da ayni anda oynamaya caligirlar.

Putnam, kamuoyunun s6z konusu pazarliklar tizerindeki etkisini tartigmaya ola-
nak saglayan bir kavrami 6ne stirmustir: Siyasallasma. Putnam’a gére herhangi bir konu
siyasallagtiginda toplumsal gruplar konu hakkindaki konumlarin: ¢ikarlar: dogrultusunda
degil, siyasal angajmanlarina kogut bi¢imde alirlar ve pazarlik siirecinde diplomatlarin ve
hitkiimetin esneklifine kayda deger oranda ket vururlar’. Dolayisiyla bir konu siyasal-
lagtik¢a dis politika konusu olmaktan ¢ikip, i¢ politikadaki tartigmalarda yer alacak bir
konuya dontstir.

5 William Caspary, “The ‘Mood Theory’: A Study of Public Opinion and Foreign Policy,” 75e
American Political Science Review, Cilt 64, No.2,1970,5.536-547.

6 John Hurwitz ve Mark Pefley, “How Are Foreign Policy Attitudes Structured? A Hierarchical
Model”, American Political Science Review, Cilt 81, No.4, 1987,5.1099-1120.

7 Holsti, “Public Opinion and Foreign Policy”.

8 Robert D. Putnam, “Diplomacy and Domestic Politics: The Logic of Two-Level Games”,
International Organization, Cilt 42, 1988, 5.427-460 ve Peter Evans, Harold K. Jacobson ve
Robert D. Putnam, Double-Edged Diplomacy: International Bargaining and Domestic Politics,
University of California Press, 1993

9  Putnam, “Diplomacy and Domestic Politics”, s.445.
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Siyasallagma kavramini netlestirmek i¢in bu kavrami O ile 1 arasinda degisen
hayali bir katsay olarak distnebiliriz. Eger bir konuda herhangi bir siyasallagma yoksa
bu katsay1 0, tam bir siyasallagma varsa 1 olacaktir. Verebilecegimiz 6rnekler arasinda
en fazla siyasallasmig olan1 bireylerin “llkeyi kim yonetirse daha iyi olur?” konusundaki
gorusleridir. Her bireyin oy verdigi partinin tilkeyi daha iyi yénetecegine inandigini var-
sayarsak, bu konuda siyasallagma katsayisinin 1 olmasini bekleriz. Tam tersi bir 6rnekse
bireylerin en begendikleri ¢icek konusu olabilir. Dogal olarak bireylerin siyasal parti
tercihlerinin bu konu iizerinde herhangi bir etkisi olmadigindan, hayali siyasallagma
katsayis1 O olacaktir. Sadece iki degisken arasindaki iligkilere bakmanin yanilticiligs bi-
lindiginden, bu katsayinin diger olas: degiskenlerin de etkisi kontrol edilerek hesaplan-
masi gerekmektedir.

Bu perspektif takip edildiginde bireylerin uluslararas: iligkiler konularindaki tu-
tumlarini belirlerken konuyu akiler bir sekilde degerlendirmek yerine, kendi partizan
tercihlerine dayandiklari dugtintlebilir. Bireylerin herhangi bir dis politika konusundaki
kanaatleri bilgiye ve akilct bir tercihe bagli olmaktan ¢ok, parti tercihlerinin bir fonksiyonu
olacaktir. Boyle bir durumda biraz 6nce tanimladigimiz hayali siyasallagma katsayis1 1e
yaklasacaktir.

Dss politika konularini degerlendirirken segmenlerin kayda deger oranda bir par-
tizan taraflilik icerisinde olduklarini gésteren gorgil caligma sayisi ¢ok fazla degildir.
Se¢menlerin giindelik yasamdaki gelismeleri degerlendirirken, 6rnegin ekonominin gidi-
sat1 hakkinda kanaatlerini olustururken partizan gozliiklere bagvurduklar: bilinmektedir.
Se¢menler eger destekledikleri parti iktidardaysa ekonomik gostergeleri olumlu; muhale-
fetteyse olumsuz olarak algilamaktadir.’®

Ekonomik durumun degerlendirmesinde gegerli olan partizanhigin dis politika
konularinda da gegerli olmasi mimkiindiir. Segmenin herhangi bir dis politika gelisme-
sinin akiler sonuglarini degerlendirecek bilgi diizeyine sahip olmadigini sdyleyebiliriz.
Tirkiye'de sayist az olmakla birlikte, dis politika konusundaki objektif bilgi diizeyini 6l¢-
meyi hedefleyen ¢aligmalar insanlarin bu konular: bilmediklerini sergilemigtir. Buna dig
politika sahnesinin karmagikligini, bagka bir deyisle atilacak adimlarin orta vadeli sonug-
larini 6ngérmenin neredeyse olanaksizligini eklendiginde; segmenlerin gelismeleri agik
olarak degerlendirmelerini beklemek yanlis olacaktir.

Dss politika konularinin karmasikligi karsisinda bireylerin kendi partilerinin tu-
tumlarini ipucu!! olarak kullanip konu hakkindaki konumlarini tanimlama firsatlari bu-

10 Bukonudaki ¢aligmalar i¢in bkz. Chris J. Anderson, “The End of Economic Voting? Contingency
Dilemmas and the Limits of Democratic Accountability,” Annual Review of Political Science,
Cilt 10, 2007, s. 271-296; Séren Holmberg ve Henrik Oscarsson , “Party Leader Effects on
the Vote”, K. Aarts, A. Blais ve H. Schmitt (der.), Po/itical Leaders and Democratic Elections,
Oxford University Press, 2011, 5.35-51; James Tilley, ve Sara Hobolt, “Is the Government to
Blame? An Experimental Test of How Partisanship Shapes Perceptions of Performance and
Responsibility”, The Journal of Politics Cilt 73, No.2, 2011, 5.316-330; Brian Schaffner,” Why
Late Campaign News Is Likely to Have Little Effect?” http://www.huffingtonpost.com/brian-
schaffner/why-late-campaign-news-is_b_2056516.html, (Erisim Tarihi 14 Kasim 2012).

11 “1pucu’7 kavramini Kahnemann ve Tversky tarafindan ortaya atilan “beuristics” kavraminin serbest

cevirisi olarak kullaniyorum. Daniel Kahneman, “Maps of Bounded Rationality: Psychology
41



ULUSLARARASIILISKILER / INTERNATIONALRELATIONS

lunmaktadir. Béyle bir durumda Putnamecr perspektiften yaklagilabilir ve bireylerin her-
hangi bir dis politika konusundaki tutumlarinin en 6nemli belirleyicisinin destekledikleri
partinin o konudaki tutumu oldugu 6ne stiriilebilir. Putnam’in yaklagimindan yola ¢ikarak
daha fazla siyasallagmig konularin, daha fazla partizan algilamay: tetikleyecegi de soyle-
nebilir.

Mevcut bazi ¢alismalar bu beklentiyi dogrulamaktadir. Larry Bartels'in Amerikan
secmenlerinin partizan tarafliliini tartigtigs caligmas: Birinci Korfez Savag: siirecinde
Cumbhuriyetci segmenlerin bagkan George Bush'un politikalarini desteklemeye daha fazla
egilimli olduklarini gostermistir.’* Tim Broeling ve Matthew Baum yuriittikleri bir de-
neysel calismada CNN ve FOX gibi farkl: televizyon haber kanallarindan gelen haberlerin
deneklerin George W. Bush’'un Irak politikasini onaylama derecelerini nasil etkiledigini
kesfetmeyi amaglamiglardir. Calisma, Demokrat segmenlerin CNNden, Cumhuriyetci
Parti se¢gmenlerininse FOX'dan gelen haberleri daha fazla géz 6niinde tuttuklarini gos-
termigtir. Haber kanallarindaki bu ayrigmaya ek olarak, Demokrat se¢menler Bush'un
Irak politikasini elestiren; Cumhuriyetci segmenler de bu politikay: 6ven haberleri daha
fazla 6nemsemiglerdir. Bu ¢aligma partizanlhigin sadece politika degerlendirmelerinde de-
gil, politikalar hakkinda bilgi verdigi varsayilan haber kanallar: ve haberlerin igerigi hak-
kindaki degerlendirmelerde de devreye girdigini gostermistir.”® Robert Shapiro ve Yaeli
Bloch-Elkon, tarihsel egilimleri inceledikleri 2006 tarihli ¢aligmalarinda Kore Savagi'nda
Cumbhuriyetgiler ve Demokratlar arasinda 20 puan olan partizan ugurumun, Irak isgali

sonrasinda 70 puana kadar yiikseldigini hesaplamiglardir.**

Adam Berinsky ve James Druckman, bireylerin Irak Savasi konusundaki tutumla-
rint hangi faktorlerin etkiledigini kesfetmeyi amacladiklar: ¢alismalarinda, bir dizi arag-
tirma sonuglarini inceleyerek Cumhuriyetcilerin Irak Savagi’ni destekleme egilimlerinin
Demokratlarin egiliminden yaklasik yiizde 60 daha fazla oldugundan s6z etmiglerdir.
Benzer bigimde Cumbhuriyetgilerin ABD’nin Irak’a mudahalesinin bagarili olacagina
inanglari Demokratlarin iki katindan fazladir.™

Gary Jacobson 2009 yilinda yayinlanan makalesinde Irak ve Afganistan savag-
lariin Amerikan kamuoyu tarafindan nasil algilandigini incelemistir. ki miidahale
oncesinde de kamuoyundaki iyimserligin hem Demokratlar hem de Cumbhuriyetgiler
tarafindan paylasildigini gésteren Jacobson, zaman igerisinde parti tabanlar: arasindaki
farkin acildigini belirtmektedir. Ote yandan, Irak Savasi’nin gidisatindan memnuni-
yet s6z konusu oldugunda, iki parti tabani arasinda kayda deger bir fark oldugu ve bu
farkin 2007de 60 puana kadar ¢iktign da gortilmektedir. Barack Obama’nin 2008'de

for Behavioral Economics”, American Economic Review, Cilt 93, No.5, 2003, 5.1449-1475.

12 Larry Bartels, “Beyond the Running Tally: Partisan Bias in Political Perceptions”, Political
Behavior, Cilt 24, No.2,2002, s.138.

13 Tim Broeling ve Matthew Baum, “Shot by the Messenger: Partisan Cues and Public Opinion
Regarding National Security and War”, Po/itical Behavior, Cilt 31, No.2, 2009, s.157-186.

14 Robert Y. Shapiro ve Yaeli Bloch-Elkon, Po/itical Polarization and Rational Public, http://www.
themonkeycage.org/Shapiro%2520and%2520Bloch.pdf, (Erisim Tarihi 27 Agustos 2012),s.18.

15 Adam Berinsky ve James Druckman, “Public Opinion Research and Support for the Iraq Wars”,
Public Opinion Quarterly, Cilt 71, No.1, 2007, 5.126-141.
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ABD Bagkan: se¢ilmesiyle bu soruya olumlu yanit veren Demokratlarin orani yizde
30’a, 2009 yilindaysa yuzde 60’a yiikselmis ve Cumhuriyetcilerle fark 10 puana kadar
inmigtir. Bu da yazar tarafindan dig politikanin partizan gozliklerle yorumlandiginin
gostergesi olarak kabul edilmektedir.'®

Tirkiye'de siyasal parti aidiyetinin dig politika algilarini nasil etkiledigi konusunda
yapilmig bir ¢aligma olmadigindan, partizan tarafliliFinin boyutu tam olarak bilinmemek-
tedir. Ancak bazi galigmalar siyasallasmanin boyutu hakkinda fikir vermektedir. Ornegin
Ali Carkoglu ve Cigdem Kentmen 2011 tarihli ¢alismalarinda Tlirk kamuoyunun Avrupa
Birligi'ne tam tyeligin destekleyicilerini farkli veri setleri kullanarak aragtirmiglardir.
Yazarlara gore partizan farkliliklar 2002 ve 2009 veri setlerinde anlaml olarak goriil-
mektedir. Bu iki veri setinde MHP ve AKP se¢menleri daha fazla Avrupa stipheciyken,
CHP se¢menleri Avrupa Birligi'ne tam tyeligi daha fazla daha fazla desteklemektedir.”
Tirkiyede segmenlerin dig politika konusundaki algilarini kegfetmeyi amaglayan ¢aligma
sayist azken, bu c¢aligmalarin icerisinde yukarida tartigilan siyasallasma hipotezinin test
edildigi bir 6rnege rastlanmamugtir.’® Meveut ¢alisma bu alanda bir baglangi¢c olma po-
tansiyeli tagimaktadr.

Caligmanin bir sonraki béliminde, Davos Krizi’nin arka planina kisaca deginile-
cek ve bu krizin kamuoyu tarafindan nasil algilandigina dair alternatif a¢iklamalarin bir
degerlendirmesi yapilacaktir.

Davos Krizi: Arka Plan ve Beklentiler

Davos Krizi adini verilen gelisme, 29 Ocak 2009 tarihinde Isvigre’nin Davos kentinde dii-
zenlenen Diinya Ekonomik Forumu toplantilar: sirasinda yasandi. Bagbakan Recep Tayyip
Erdogan, Israil Cumhurbagkani Simon Perez, Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Ban Ki
Moon ve Arap Birligi Genel Sekreteri Amr Moussa'nin katildigi “Gazze: Ortadoguda
Barig” baglikli panel sirasinda Erdogan Israil’e karg sert elestiriler yoneltmekteydi. Panelin
moderatori Wall Street Journal yazari David Ignatius’un siirenin doldugunu belirterek
Erdogan'in séziint kesmesine tepki olarak Bagbakan Erdogan s6ziinii tamamlayip top-

16 Gary Jacobson, “A Tale of Two Wars: Public Opinion on the U.S. Military Interventions in
Afghanistan and Iraq” 2009, http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.1458041, (Erisim Tarihi 14 Kasim
2012).

17 Ali Carkoglu ve Cigdem Kentmen, “Diagnosing Trends and Determinants in Public Support
for Turkey’s EU Membership”, South European Society and Politics, Cilt 16, No.3, 2011, s.365—
379.

18 Bu konuda bakilabilecek bazi ¢aligmalar: Ali Carkoglu, “Who Wants Full Membership?
Characteristics of Turkish Public Support for EU Membership,” Turkish Studies, Cilt 4,
No.1,2003; Hakan Yilmaz, “Turkey, within or outside Europe? A Historical Perspective,”
IMEIS we Collingwood College seminerinde sunulan bildiri, University of Durbam, 2004; Emre
Hatipoglu, Foreign Policy and Public Attitudes in Turkey: An Application of the Hierarchical Model
of Attitude Constraint, Sabanci Universitesi Yayimlanmamug Yiiksek Lisans Tezi, 2004; Ersin
Kalaycioglu, “Public Choice and Foreign Affairs: Democracy and International Relations in
Turkey,” New Perspectives on Turkey, No.4, Bahar 2009; Ozgehan Senyuva, “Turkish Public
Opinion and European Union Membership: The state of The Art in Public Opinion Studies in
Turkey”, Perceptions, Cilt X1, 2006.
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lantiy: terk etti. Her ne kadar farkl kaynaklar daha sonra liderlerin birbirleriyle iletigim

kurduklarini belirtse de, geligmenin Tiirk basininda ve kamuoyunda yansimasi daha farkli
oldu.”

Ana akim gazetelerden Milliyet konuyu “Davos’ta Sok”, Vatan “Peres Tahrik Ettik,
Erdogan Sert Cikt1”, Hirriyet “Erdogan Paneli Terk Etti”, Sabah “Basbakan Erdogan
Davos'u Terk Etti” gibi bagliklarla olay: aktarmaktayken, Yeni Safak konuyla ilgili olarak

“Tarihi Tokat” mangetini tercih etmigti.?

Basbakan Erdogan Davos déniisiinde Istanbul Atatiirk Havalimani’nda ¢ok sa-
yida destekgisi tarafindan kargilanirken, yaptigi konugmada kendisini ve partisini “sessiz
yiginlarin sesi, kimsesizlerin kimi” olarak tanimlamigtir. Ayrica bu konuda kendisini eleg-
tirenleri de “monger” olarak nitelendirip “Tiirkiye’nin glictini anlamamakla” suglamigtir.?!
Neredeyse bir mitinge déntigen kargilamanin sabaha kars: saat 2.15te gerceklestigi goz
oniinde tutulursa, karsilamanin nasil bir mobilizasyon becerisine kargilik geldigi daha iyi
anlagilacaktir.

Davos Krizi'nin kamuoyunda ne derece yankilandiginin iyi bir 6rnegi de ertesi giin
yapilan Sishane-Taksim Metrosu agilis toreninde yasanan krizin ve neredeyse antisemit
soylemin giine damgasin varmasidir. Erdogan konugmasinin biiyiik kismini Israil’le ilig-
kilere ve bir giin dnce yagananlara ayirirken, Tlirkiye’nin kendisine yeni bir rol bigtiginin

altin1 bir kez daha ¢izmekteydi.??

Davos Krizi'nin yorumlanmasinda daha ¢ok bu gelismenin Tirkiye Israil iligki-
lerine zarar verip vermedigi tartisilmigtir ve yorumcular aktorlerin jeopolitik 6ncelikle-
rine odaklanmislardir. Ornegin Saban Kardas Tiirkiye'nin “degisen jeopolitik ortam ve
Tirkiye'nin stratejik konumlanigini yeniden tanimlamasinin” yani sira Tirkiye'nin yeni
rol tammlarinin iliskiler kirtlgan hale getirdigini séylemektedir.® Soli Ozel Subat 2009
tarihli bir degerlendirmesinde Erdogan’in ¢ikiginin altindaki muhtemel stratejik neden-

19 “Leaders of Turkey and Israel Clash at Davos Panel”, New York Times, 29 Ocak 2009, http://
www.nytimes.com/2009/01/30/world/europe/30clash.html, (Erigim Tarihi 27 Agustos 2012);
“Turkish PM Storms in Gaza Row”, BBC News, 29 Ocak 2009, http://news.bbc.co.uk/2/hi/
business/davos/7859417.stm, (Erisim Tarihi 27 Agustos 2012).

20 “Bagbakan Erdogan Davosu terk etti”, Sabah, 29 Ocak 2009, http://arsiv.sabah.com.
tr/2009/01/29/haber,0022243CF16640CEBC233C07C73A2EF2.html, (Erisim Tarihi 27
Agustos 2012); “Erdogan paneli terk etti”, Hiirriyet, 29 Ocak 2009, http://hurarsiv.hurriyet.
com.tr/goster/Haberler.aspx?id=2065&tarih=2009-01-29, (Erisim Tarihi 27 Agustos 2012);
“Erdogan paneli terk etti”, Milliyet, 29 Ocak 2009, http://www.milliyet.com.tr/2009/01/29/,
(Erigim Tarihi 27 Agustos 2012); “Davos zirvesinde kriz: Erdogan paneli terk etti”, Radikal, 29
Ocak 2009, http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalDetayV3&Date=29.1.200
9&ArticlelD=919232, (Erigim Tarihi 27 Agustos 2012); “Tarihi Tokat”, Yeni Safak, 29 Ocak
2009, http://yenisafak.com.tr/Gundem/?t=29.01.2009, (Erisim Tarihi 27 Agustos 2012).

21 “Bagbakan Erdogana Coskulu Karsilama”, TRT Haber, 29 Ocak 2009, http://www.trt.net.
tr/haber/HaberDetay.aspx?HaberKodu=0450{7d4-2125-4¢21-b0c4-c7800386f190,  (Erisim
Tarihi 27 Agustos 2012).

22 “Davos’tan Sishane’ye: “Bagbakan Sov” Stirecek mi?”, Bianet, 30 Ocak 2009, http://bianet.
org/bianet/dunya/112247-davostan-sishaneye-basbakan-sov-surecek-mi, (Erisim Tarihi 27
Agustos 2012).

23 Saban Karda, “Tiirk-Tsrail Krizi: Moral Politikadan Catismaya”, Gérig, No.70, 2011, 5.14.
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leri degerlendirirken, Bagbakan'in “laf kalabaliginin” hitkimetin tutarli Ortadogu politi-
kalarini golgeledigini belirtmektedir.?* Gencer Ozcan’a gore, Davos —ve sonrasinda Mavi
Marmara- geligmelerini tetikleyen temel unsur Tirkiye’nin bolgede kendisini “diizen
kurucu iilke” olarak tanimlamasidir ve Israil'in Gazze'ye saldirisinin Turkiye’nin arabu-
luculuk roliint tstlendigi bir déneme denk gelmesinin “bolgesel bir 6nder” roliniin yok
sayilmast olarak yorumlanmigtir.?®

Gelismeyi kamuoyu tizerindeki etkisi agisindan degerlendiren yazarlar arasindan
Gokhan Bacik, “Davos Sonrasinda Tiirkiye-Israil Tliskileri: Tirkiye'den Bir Bakis” adini
verdigi makalesinde Davos Krizi'nin Tirk kamuoyu bakis agisindan Filistinde yagananlara
verilen bir tepki oldugunu belirtmis ve bu konuda “Tiirk siyasal elitinin sekiler ya da mil-
liyetci hi¢ bir parcasinin bagka bir alternatifi olmadiginin” altin1 ¢izmigtir. Bacik’in bakig
agisindan Turk kamuoyu, Erdogan’in ¢ikiginda ifadesini bulan Filistin politikalar: konu-
sunda 6nemli bir uzlagma icerisindedir.2® Ufuk Ulutas Tiirkiye-Israil iliskilerini inceleyen
yazisinda Erdogan’in ¢ikiginin kendisinin Turkiye'de bir kahraman gibi algilanmasinin
yani sira, Arap diinyasinda da poptlerligini arttirdifini one stirmugtir.?”

Ote yandan gelismeleri i¢ politika ¢ercevesinden de degerlendirmek mimkiin-
diir. Ozellikle Davos Krizi'nin hem AKP hem de Bagbakan Erdogan icin giivenoyuna
doniigebilecek yerel segimlere iki ay kala gerceklesmesi, Erdogan'in ¢ikisinin jeopolitik
onceliklerden ¢ok i¢ politika hesaplarindan kaynaklandigini digiinmemizi saglayabilir.
Bazi yorumcular bu krizin AKP’ye yerel secimlerde oy getirecegi konusunda neredeyse
emindirler: “Dogrusu 6ntimtzdeki se¢imleri bu kadar olmasa da ciddi etkileyecegi kesin.
Cinki sadece AKP’liler degil diger partililer de bu ¢ikigt cogkuyla kargiladi. Bu da 6zel-
likle muhalefet partilerinin yerel se¢cim hesaplarini alt tst etti”.”® Bazi yazarlarin bu artigin
7 puan kadar oldugunu iddia ettikleri de gorilmektedir.? Amberin Zaman, Erdogan’in
¢ikisinin ardindaki nedenleri siralarken Filistin konusunun Tirk kamuoyundaki hassas

24 Soli Ozel, “Beyond Davos”, http://www.gmfus.org/wp-content/blogs.dir/1/files_mf//galleries/
ct_publication_attachments/OnTurkey_Ozel_BeyondDavos.pdf (Erisim Tarihi 27 Agustos
2012).

25 Gencer Ozcan, “Kirik Bir Ortaklik Hikayesi: Tiirldye—israil Tliskileri”, Gériis, No.70, 2011, 5.20.

26 Gokhan Bacik, “Turkish-Israeli Relations after Davos: A View from Turkey” Insight Turkey,
Cilt 11, No.2,2009.

27 Utfuk Ulutag, “Turkey-Isracl: A Fluctuating Alliance”, s.7, http://setadc.org/pdfs/SETA_
Policy_Brief_No_42_Turkey_Israel_Fluctuating Ufuk_Ulutas.pdf (Erisim Tarihi 27 Agustos
2010).

28 Mahmut Oviir, “Davos sarsintist yerel segimleri etkiler mi?”, Sabah, 31 Ocak 2009, http://www.
sabah.com.tr/Yazarlar/ovur/2009/01/31/Davos_sarsintisi_yerel_secimleri_etkiler_mi, (Erigim
Tarihi 27 Agustos 2012).

29 Bu konuda Klasik bir 6rnek icin bkz. Ertugrul Ozkok, “Gurur oylari 8 puan mi”, Hirriyet,
03 Subat 2009, http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?id=10913095&yazarid=10,
(Erigim Tarihi 27 Agustos 2012).

Bagka bir 6rnek ise Giineri Civaoglu, “Mavi Marmara oylar1”, Milliyet, 10 Haziran 2010, http://
siyaset.milliyet.com.tr/mavi-marmara-oylari/guneri-
civaoglu/siyaset/siyasetyazardetay/10.06.2010/1248931/default.htm, (Erisim Tarihi 27 Agustos
2012). Soner Cagatay, “Islamcilar el agiyor”, Newsweek Trirkiye, 15 Subat 2009, http://www.
cagaptay.com/6110/islamcilar-el-aciyor (Erisim Tarihi 27 Agustos 2012).
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algiya isaret etmis ve Davos'taki ¢ikist Erdogan’in kendi dindar tabanina sembolik bir
seslenme firsat: olarak kullandigini belirtmistir. Zaman’a gére bu ¢ikis hem dindar hem de
sekiiler segmenlerden destek almigtir.*

Davos Krizi'nin Erdogan ve AKP’ye oy getirisini 6l¢gmek mumkin degildir.
Ancak Mart 2009°da yapilan yerel se¢im sonuglarini, 2007 genel secimleriyle kargilag-
tirmak yontemsel olarak dogru olmasa da, en azindan 11 Genel Meclisi oylar1 temel
alindiginda AKP’nin oylarinin ytizde 38,3 olarak gergeklesmesi ve bu oranin 2007'deki
oy oranindan 8 puan kadar az olmasi, bu kazanimin sinirli kaldig ¢ikariminin yapil-
masina yol agabilir. Erdogan’in Davos ¢ikist 6ncesi ve sonrasinda yapilan bazi anket
calismalarindan yola ¢ikarak kamuoyu algisindaki dalgalanmanin boyutunu bir 6lgiide
tartigmak miimkiin olabilir.

29 Ocak 2009 tarihinde yasanan “Davos Krizi” sonrasinda kamuoyunun nasil bir
tepki verdigine dair sayica az da olsa bazi niceliksel bilgiler mevcuttur. Eldeki degerler
bu konuda kamuoyu aragtirma sirketleri tarafindan yirttilmis bazi anket caligmalari-
na dayanmaktadir. Tiirk kamuoyunun Davos Krizi'ni nasil algiladigi konusunda yapilmisg
akademik bir caligmanin olmayust, bizi bu kaynaklara bagvurmaya yonlendirmistir. Ikinci
olarak referans verdigimiz ¢aligmalarin gelismenin hemen ertesinde yapilmas: da kisa va-
deli etkileri gozlemleyebilme agisindan avantaj saglamaktadir.

Elimizdeki kamuoyu arastirmalar: arasinda Metropoll'iin 30 Ocak 2009 tarihinde
yurtttigi 1002 kigilik kamuoyu aragtirmasi bu ¢aligmalarin en kapsamlisidir. Aragtirma
sonuglari basitce kamuoyunun Recep Tayyip Erdogan’in tavrini destekledigini goster-
mektedir. Goriistilen kisilerin yiizde 81'i Recep Tayyip Erdogan’in “Israil'e karsi konus-
malarini ve Tirk hikiimetinin tavrini” dogru bulmaktadir. Toplantiy1 terk etmesini dogru
bulanlarin orani yiizde 79, yanhs bulanlarin oran:i ytizde 14'tir. Yuzde 56'lik bir kesim
bu tavrin Tirkiye'nin lehine oldugu gorisiine katilirken, aleyhine oldugu gérigiint kabul
edenlerin orani yiizde 21'dir. Olayin sonuglarina odaklanildiginda, bu geligmenin Turkiye-
Israil iligkilerini bozacagini diigiinenlerin orani 42, olumsuz etkileyecegini sdyleyenlerin
orantysa yizde 41'dir.

Elimizdeki rapor, gelismenin siyasi getirisine dair bir fikir de vermektedir.
“Erdogan’in Bagbakanlik gérevini yapis tarzini onayliyor musunuz?” sorusuna olumlu ya-
nit verenlerin orani Aralik 2007'de yiizde 74, Haziran 2008'de yiizde 57'dir. Davos 6nce-
sinde, 24-26 Ocak tarihlerinde yiizde 55 olarak 6lgtilen oran, 30 Ocak tarihli ¢aligmada
ylizde 74% yiikselmistir. Erdogan hakkinda olumsuz gérige sahip olanlarin oraniysa yiizde
40tan ytzde 22'ye digmistiir. Keza, Kasim 2008'de “ bugiin bir se¢im olsa hangi partiye
oy verirsiniz?” sorusuna AKP yanit1 verenlerin orani ytizde 33’ken, 24-26 Ocak tarihinde
yizde 39 olarak dl¢iilmustiir. Son ¢alismadaysa AKP’ye oy verecegini soyleyenlerin ora-
ninin yiizde 49 oldugu gériilmektedir. 5 giin igerisinde bu kadar yiiksek bir oy kaymasi ve
popiilaritedeki yiikselme, Erdogan’in ¢ikiginin bir siyasi getirisi oldugu izlenimini uyan-
dirmaktadur.

30 Amberin Zaman, “Turkey after Davos: Risks, Opportunities, and an Unpredictable Prime
Minister”, http://www.gmfus.org/doc/Amberin_Analysis_Turkey_021209_final.pdf (Erigim
Tarihi 27 Agustos 2012).
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Metropoll'in daha ileri tarihle bagka bir aragtirma ¢aligmasi, Erdogan'n Davos
Krizi sonrasinda kazandig: popiilerligi koruyamadigi ya da o popiilerligin sadece kisa va-
deli bir istisna oldugunu gostermektedir. Aragtirma kurulusunun Mart 2009 ve Haziran
2009 tarihlerinde yaptigi aragtirma caligmasina gore “Tirk siyaset ve devlet adamlari
arasinda en begendiginiz kisi kimdir?” sorusuna Erdogan yaniti verenlerin orani Kasim
2008de yiizde 23’ken, muhtemelen Davos 6ncesinde yapilmig Ocak 2009 tarihli ¢alis-
mada bu oran ayni kalmigtir. Mart 2009'da ytizde 28 olarak raporlanan oranin Mayis'ta
ylzde 26’ya, Hazirandaysa ytizde 23% distigi; kazanilan popilerligin korunamadiginin

bir gostergesi olarak yorumlanmalidir.™

Yine geligme gindemdeyken, bagka bir aragtirma kurulusu GENAR tarafindan
Istanbulda 501 kisinin katihmuyla yiiriitilen anket calismasi, AKP’ye oy verirken “Davos
Krizi"nin etkili oldugunu séyleyen se¢menlerin toplam se¢menlerin yiizde 5’ini olugturdu-
gunu, bagka bir deyisle bu gelisme sonucunda en azindan Istanbulda AKP’nin yiizde 5 oy
kazandirdigini séylemektedir.> Goristilen kisilerin ytizde 76’s1 Erdogan’in tavrinin dogru
oldugu gorisiine katildig1 gorilirken, bu oran AKP’ye oy verecegini soyleyenlerin arasinda
yiizde 97, CHP’ye oy verecegini soyleyenlerin arasinda yiizde 47 ve MHP’ye oy verece-
gini sdyleyenlerin arasinda da ytizde 71'dir. Dolayisiyla GENAR c¢alismas: da en azindan
Istanbul segmeni 6zelinde Erdogan’i ¢ikisinin destek aldigini, bu destegin oya doniistiigii-
nii ve parti tabanlar: arasinda alg: farklari oldugunu ileri siirmektedir. Kisaca degindigimiz
bu anket ¢aligmalar1 Davos Krizi'nin siyasal getirileri hakkinda bir fikir edinmemizi saglasa
da, bireylerin neden bu tutumlara sahip olduklar: konusunu aydinlatmaktan uzaktir.

Erdogan'in ¢ikiginin oy bazinda getirilerini bir kenara birakirsak ve Davos
Krizi'nde bireylerin tutumlarini hangi faktorlerin belirlendigini konusunda; Putnam’in
siyasallagma hipotezini takip ederek Davos Krizi ve sonrasinda Tirk kamuoyunun tutum-
larinin siyasallagarak somutlagtigin diistintiyoruz. Tirkiye-Israil iligkileri, Filistin sorunu
ve benzeri konular siradan bir segmenin agikea bilgiye erisip kendi kanaatinin olugmasina
izin vermeyecek kadar karmagik konulardir. Ozellikle de Davos Krizi ve bu kriz sonra-
sinda Tiirkiye-Israil iliskilerinin nasil evrilecegi sorusu dis politika uzmanlarini yoracak
kadar zor sorularken, siradan se¢menlerin bu konuda kanaat sahibi olmalarini beklemek
yanilticidir. Bu ¢aligmanin yazarinin bakis agisiyla Davos Krizi ve sonrasindaki gelismeler
secmenlerin siyasal parti gozlikleriyle degerlendirecekleri kadar siyasallasmig konulardr.

Oncelikle Davos Krizi 6ncesinde yasanan 2008 Gazze Saldirist konusu AKP lider-
leri tarafindan agik¢a sahiplenilmis ve farkli platformlarda tartigilmistir.®® Dolayisiyla seg-

31 “Turkiyede Siyasal Durum Arastirmas1”, Metropoll Stratejik ve Sosyal Arastirmalar, http://www.
metropoll.com.tr/report/get/193/1 (Erisim Tarihi 27 Agustos 2012).

32 “Davos krizi sonrasi stirpriz anket”, HaberForm, http://www.haberform.com/foto-galeri/davos-
krizi-sonrasi-surpriz-anket-145-p22.htm (Erisim Tarihi 27 Agustos 2012).

33 2008 yili Aralik ayinda Israil, Gazze deki sivil hedeflere yonelik bir dizi saldir1 yapti. Saldirilarin
sonucunda yaklagik bin kisinin hayatini kaybettigi ve bu kisilerin cogunlugunun siviller oldugu
one strtlmektedir. Bu konuda gerek Basbakan Erdogan'in, gerekse de esi Emine Erdogan’in
reaksiyonlart medyada genis sekilde yer almigtir. Bu konuda genis bir degerlendirme igin Selin
Bolme, “Gazze'de Katliam: Tiirkiye, Ortadogu ve Filistin Sorunu”, http://www.setav.org/public/
indir.aspx?yol=962{Ups%2fdosya%2£7020.pdf&baslik=Gazze%27de+Katliam%3a+T%fcrkiye%
2¢+Ortado%fOu+ve+Filistin+Sorunu, (Erisim Tarihi 14 Kasim 2012).
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menler bu konunun AKP konusu oldugu konusunda yeterince fikir sahibidir. Davos’taki
yaganan gerilimin taraflarindan biri Bagbakan Erdogandir, yani AKP’nin lideri olarak
dogrudan gerilimde taraftir. Bu gercevede bireylerin gelismeleri degerlendirirken; AKP
konusundaki degerlendirmelerinin stizgecinden gegirmelerini beklenir. AKP’ye olumlu
duygular besleyen segmenler i¢in bu konu Erdogan’in sahsinda somutlagan AKP dis poli-
tikasini onaylayip onaylamama sorunudur. Boylelikle, AKP’ye oy vermeyi hedefleyen se¢-
menlerin Erdogan’a verdikleri destegin, bu partiye oy vermeyi diisinmeyen segmenlerden
daha fazla olacagini ¢aligmada test edecegimiz ana hipotez olarak one siirebiliriz.

Siyasallagma hipotezine ek olarak test edebilecegimiz birbirleriyle iligkili iki hipo-
tezi de su sekilde belirtebiliriz:

Hipotez 1: Se¢menlerin Davos Krizi konusundaki tutumlari, genel olarak
Israil-Filistin ¢atigmasindaki tutumlarinin bir devamidir. Bu ¢atigmalarda
Filistin tarafini tutma egilimi tagtyan segmenlerin, Erdogan’in ¢ikigini daha
fazla desteklemelerini bekleriz.

Hipotez 2: Se¢menler, desteklerini belirlerken Israil hakkindaki genel de-
gerlendirmelerini de devreye sokarlar. Israil'e kargt daha olumlu tavir sahibi
olan se¢menlerin, Davos krizinde Erdogan’1 daha az desteklemeleri s6z ko-
nusudur.

Biitiin bunlara ek olarak bireylerin demografik 6zelliklerinin de —yas, cinsiyet, egi-
tim- Davos Krizi konusundaki tutumlar: etkileyebilecegini sdyleyebiliriz. Kadin ve erkek-
lerin siyasal konularda farkli tutumlara sahip olduklar: bilinmektedir. “Cinsiyet Ugurumu”
adi verilen bu faktorin dis politika algilarinda da gegerli olmas: miimkundiir. Lise Togeby,
1994 tarihli ¢aligmasinda kadinlarin sosyalizasyon stirecleri, biyolojik farkliliklar, aileye
karg: yikimlilukleri gibi nedenlerle erkeklerden daha farkli degerlere sahip olduklarini
one stirmektedir. Dolayisiyla degerlerdeki bu farkliliklar dis politika hakkindaki tutum-
larda da farklilagmaya yol agacaktir. Togeby, kadinlarin siyasi hayata katiliminin ve sahip
olduklar: siyasal ideolojinin de bu farkliliklar: arttiran ve azaltan faktorler olarak devre-
ye girecegini 6ne sirmektedir. Togeby’nin kendi ¢alismas: bu beklentileri dogrulamis ve
“Cinsiyet Ugurumu” kavraminin dig politika tutumlarinda da gegerli oldugunu gostermis-
tir.** Daha sonra yapilan yiritiilen ¢ok sayida ¢alisma Togeby’nin bulgularini dogrulamg-
tir. Ornegin Pew Global'in yakin tarihli bir caligmasi hemen her konuda kadin ve erkekler
arasinda yiiz izerinden 30 puana ulagan farklar oldugunu ortaya ¢ikarmigtir.®

Siyasal tutumlar s6z konusu oldugunda farkli kugaklar arasinda 6nemli farkliliklar
olmasi beklenmelidir. Ozellikle de Ronald Ingelhart'in ve Russel Dalton’in gesitli ¢a-
lismalarinda belirttikleri tizere bireylerin degerlerinin olusumunda sosyallesmelerini ta-
mamladiklar1 dénemin etkisi biytktir. Dolayisiyla, sosyallesmesini bolluk déneminde
tamamlayan bir bireyin, kaynaklarin kit bulundugu bir yokluk déneminde tamamlayan

34 Lise Togeby, “The Gender Gap in Foreign Policy Attitudes”, Journal of Peace Research, 1994, Cilt
31, No.4, 1994, 5.375-392.

35 “Global Opinion of Obama Slips, International Policies Faulted”, Temmuz 2012 http://www.
pewglobal.org/2012/06/13/chapter-1-views-of-the-u-s-and-american-foreign-policy-4/
(Erigim Tarihi 14 Kasim 2012).
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bir bireyden daha farkli degerlere sahip olmasi beklenmektedir.*® Ebeveyn ve ¢ocugun
degerleri arasindaki bu farklilik, dis politika konusundaki tutumlara da yansiyabilecek-
tir. Yine Pew Global tarafindan yapilan bir kamuoyu aragtirmas: 18-30 yag arasindaki
genclerin ebeveynlerinden daha liberal dis politika goriislerine sahip olduklarini ortaya
koymaktadir.?

Son olarak ¢ok degiskenli analizde kullanacagimiz bir bagka degisken de bireylerin
kendilerinin ve ebeveynlerinin egitim diizeyleridir. Oncelikle daha 6nce bahsetmis oldu-
gumuz Ingelhart’in “sosyalizasyon” hipotezi, daha yiiksek egitim alan bireylerin daha fazla
biligsel hareketlilige sahip olduklar: da 6ne stirmektedir. Daha yuksek biligsel hareketlilik,
hem genel olarak degerlerin, hem de dis politika tutumlarinin farklilagmasina yol aga-
bilecektir.*® Ebeveynlerin egitim diizeyi de ait olunan sosyoekonomik sinifin 6nemli bir
gostergesi olarak degerlendirilmektedir. Daha yiiksek egitime sahip ebeveynler bireylerin
sosyalizasyon stireglerinin daha farkli olmasini saglayacaktir.® Turkiye 6zelinde egitimin
bireylerin oy tercihlerini etkilediklerini bilmekteyiz. Ayn1 etkinin dig politika konularinda
etkili olabilmesi miimkin olabilir.*’

Bulgular

Caligmanin bundan sonraki b6liminiin amaci tanimladigimiz ana hipotezi ve alternatif
iki hipotezi eldeki veri setini kullanarak gorgil olarak test etmektir.

Anket Calismasinin Yontemi ve Orneklemi

Aragtirma caligmast 11-20 Subat tarihleri arasinda Turkiye segmen niifusunu temsil eden
1046 kigiyle 18 ilin mahalle ve koylerinde gerceklestirilmigtir. Aragtirma soru formu tilkenin
genel gidisat: hakkindaki algilar, oy verme davraniglar: ve dig politika tutumlarinin yani sira
genel olarak Israil-Filistin catigmasi ve 6zel olarak da “Davos Krizi” hakkinda bazi sorular
icermektedir. Calismanin 6rneklemi ¢ok agamali katmanli rastsal 6rneklem yontemi olarak
tanimlanmistir ve bu buytiklikte bir 6rnekleme basit rastsal 6rnekleme yontemiyle ulagilsay-
di hata pay1 yizde 95 givenilirlik diizeyinde art1 eksi ytizde 3 olacakt1.*!

36 Ronald Ingelhartve Christian Welzel, Modernization, Cultural Change and Democracy. The Human
Development Sequence, Cambridge University Press, 2005; Ronald Ingelhart, Modernization and
Postmodernization, Princeton University Press, 1997; Russel J. Dalton, “Citizen Attitudes and
Political Behavior”, Comparative Political Studies, Cilt 33, No.6-7, 2000, 5.912--940.

37 “66% vs. 41%-The Generation Gap on Foreign Policy and National Security Issues”, http://
pewresearch.org/databank/dailynumber/?NumberID=1365, (Erigim Tarihi 14 Kasim 2012).

38 Ingelhart, Modernization and Postmodernization.

39 Ole Holsti, Public Opinion and American Foreign Policy, University of Michigan, 2004.

40 Ersin Kalaycioglu, “Elections and Party Preferences in Turkey”, Comparative Political Studies,
Cilt 27, No.3, 1994, 5.402-424.

41 Anket ¢aligmas: Tirkiye’nin kentsel ve kirsal kesimlerinde yasayan 18 yas tisti kisileri temsil
eden bir drneklemle Istanbul, Ankara, Izmir, Bursa, Kocaeli, Tekirdag, Manisa, Antalya,
Adana, Konya, Kayseri, Zonguldak, Samsun, Trabzon, Erzurum, Malatya, Diyarbakir ve
Gaziantep illerinin merkez ve ¢evre ilgelerindeki mahalle ve kéylerde gerceklestirilmistir.
Orneklemde Istanbul, Ankara, Izmir illeri kendi kendini temsil eden birimler olarak
tanimlanmigken, Istanbul haricindeki 11 IBBS boélgesi katman olarak kullanilmistir.
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Davos Krizi Hakkinda Alg: ve Tutumlar

Arastirma kapsaminda “Davos Krizi” hakkinda sorulan ilk soru su sekildedir: “Gegen haf-
talarda Bagbakan Erdogan Davos’ta yapilan bir paneli terk etti. Sizce bu davranigt dogru
muydu, yanls miydi?”. Aragtirma katilanlar soruya dortli bir cetvel tizerinden yanit ver-
miglerdir.

Tablo 1: Davos Krizi Hakkinda Algilar ve Siyasi Parti Tercihleri*

%X“M%ﬁgﬁgsgg:uy in %854 | %37,6 | %353 | %483 | %474 | %542 | %598
g‘;ﬁg‘;“d’;"gﬁ%u %77 | %235 | %157 | %267 | %263 | %219 | %178
%‘;ﬁ?ﬁ;ﬁﬁ?ﬁl %13 | %103 | %98 | %100 | %74 | %42 | %56
E&ggﬁl‘;ﬁ;’:ﬁw %37 | %230 | %294 | %100 | %158 | %68 | %112
Fikri Yok / Bilmiyor %19 | %56 | %98 | %50 | %32 | %130 | %55
Kisi Sayis: 376 213 51 120 95 191 1046

Tablo 1'de a gorildigi tizere goristlen kisilerin yiizde 78'i Erdogan’in davranigini
“dogru” bulmaktadir. Yanlig bulanlarin oraniysa yizde 17 civarinda kalmigtir. Bu oranlar
yukarida soz edilen Metropoll aragtirmasinin sonuglarina da yakindir. Yizde 6’lik bir ke-
sim bu konuda herhangi bir gériis belirtmemistir.

Bununla birlikte farkls siyasi partilere oy veren kisilerin Erdogan’in paneli terk
etmesi konusundaki algilarinin da farklilastigini gérmektedir. AKP’ye oy verme egilimi
tagtyanlarin ytizde 93’ bu davranigi dogru bulmaktadir. CHP se¢menlerinde bu oran
yizde 60 civarindayken, DTP'de yiizde 50, MHP se¢menlerindeyse yiizde 75 civarin-
dadir. En yiksek oranda olumsuz algiya CHP (ytzde 33) ve DTP (yiizde 40) segmen-
lerinde kargilagmaktayiz. Bu sonuglar bize bireylerin parti tercihleriyle konu hakkindaki
tutumlari arasinda bir iliski oldugunu géstermektedir. Iligkinin istatistiksel olarak an-

TR4 -Dogu Marmara, TR6-Akdeniz, TR8-Bat1 Karadeniz ve TRC-Giineydogu
Anadolu Bolgelerinden biiyuklige orantili rastsal 6rneklem yontemiyle ikiser, diger IBBS
bolgelerinden T'er il secilmistir. Secilen illerin yine buytklige orantili rastsal érneklem
yontemiyle segilen ilgelerinin, ayni yontemle secilen mahallerinde anketler yapilmigtir.
Ankete katilacak bireylerin yasadiklar1 hanelerin ve sokak/caddelerin secilmesinde de Kisch
yontemi uygulanmistir. Bitiin anketler hanelerde yapilmis, sokakta ya da isyerinde anket
yapilmamustir.

42 Arastirmada sorulan soru su sekildeydi: Gegen haftalarda Bagbakan Erdogan Davos’ta yapilan
bir paneli terk etti. Sizce bu davranist dogru muydu, yanls miydi? Tamamen mi dogruydu/
yanlisti, yoksa kismen mi?”
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lamlidir ve iki degisken arasindaki iligkinin glictinii gostererek O ile 1 arasinda degisen
Cramer’s V katsayisi 0,24 gibi ortaya yakin bir biytikluktedir.*
Tablo 2: Davos Krizinin Sonuglari Hakkinda Ongbriiler ve Siyasi Parti Tercihleri*

AKP CHP DTP MHP Diger FY/CY  Genel

Evet, etkileyecek % 35,9 % 56,4 % 37,4 % 49,2 % 27,4 % 37,3 % 42,4

Hayur, etkilemeyecek % 49,2 %322 | %451 | %392 | %611 | %321 | %41,0

Fikri Yok / Bilmiyor % 14,9 %114 | %17,6 | %11,7 | %116 | %30,6 | %16,6

Kisi Sayis1 376 211 51 120 95 193 1046

“Davos Krizi” hakkindaki algilar: 6lgmeyi hedefleyen ikinci sorumuz Erdogan’in
paneli terk etmesinin Tiirkiye—israil iligkilerini kéti yonde etkileyip etkilemeyecegidir.
Alinan yanitlar kamuoyunun bu konudaki gériigtiniin ayristigini gostermektedir. Yiizde
42lik bir kesim bu davranis sonucunda iligkilerin kétii yonde etkilenecedi gortsiine kati-
lirken, hemen hemen ayni buytiklikteki bagka bir kesim de iligkilerin kétii yonde etkilen-

meyecegini diisinmektedir.

Parti taraftarliginin iligkilerin yoni tizerindeki etkisine bakildiginda, parti tabanlar
arasinda istatistiksel anlamlilik tagiyan bir beklenti farklilii oldugunu gérmekteyiz. AKP
segmenleri arasinda gelismelerin Tiirkiye-Tsrail iligkilerini koti etkilemeyecegi kanisinda
olanlarin orani ylizde 50’yken; bu oran CHP se¢menleri arasinda yiizde 32’ye inmekte-
dir. Kotimserlerin oraniysa yiizde 56 gibi yiiksek bir orandadir. Tki degisken arasindaki
iligkinin glctini gésteren Cramer’s V katsayisi 0,19'dur ve gorece kiigiik bir iligkiye isaret
etmektedir. Bu beklentilerin, degerlendirmeye kiyasla daha az partizanliktan etkilendigini
digtinmemize yol agmaktadir.®

Bireylerin Erdogan’in paneli terk etmesi konusundaki degerlendirmelerinin
Tiirkiye—israil iligkilerinin gelecegi tizerindeki etkisi hakkindaki beklentileriyle iliskili ol-
madigini gérmekteyiz. Erdogan’in paneli terk etmesinin dogru oldugunun distinenlerin
yiizde 40’1 bu olayin iligkileri kotliye gotiirecegi goriistine sahip ¢iktiklar: goriilmektedir.
Oysa bu oran eylemi “yanlis” olarak nitelendirenler arasinda ytizde 55'tir, bagka bir deyis-
le yanhs olarak degerlendirenlerin yarisindan fazlasi, bu geligmenin bedelinin iligkilerin
kotiiye gitmesiyle 6denecegi kanisina sahip oldugunu soyleyebiliriz. Ote yandan her iki

43 Tablodan yola ¢ikarak hesaplanan Ki-Kare katsayist 230,6'dir. Serbestlik derecesi 20'dir ve
iki degiskenin birbirinden bagimsiz olma olasihigi 0’a denktir. Nominal degiskenlerde iligki
gliciini 6l¢meyi saglayan Ki-Kare bazli Cramer’s V katsayis1 0’la 1 arasinda degismektedir.
0’1n “iligki yoklugu” ve 1’in de “mikemmel iligki” anlamina geldigi katsayinin formiiline http://
en.wikipedia.org/wiki/Cram%C3%A9r’s_V adresinden ulagilabilir.

44 Aragtirmada sorulan soru su sekildeydi: “Sizce bu davranis Tirkiye-Tsrail iliskilerini kéti yonde
etkileyecek mi?”

45 Tablodan yola ¢ikarak hesaplanan Ki-Kare katsayis1 74dir. Serbestlik derecesi 10'dur ve iki
degiskenin birbirinden bagimsiz olma olasiligi 0’a denktir.
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grupta da “hayur, etkilemeyecek” yanit: verenlerin oraninin yiizde 40 civarinda olmast, bi-
reylerin beklentilerinin gelisme hakkinda tutumlarindan bagimsiz oldugu izlenimi uyan-
dirmaktadir. Ote yandan Ki-Kare kullanilarak yapilan istatistiksel anlamlilik testi aradaki
bagimsiz olmadigini gostermekteyken, iligkinin giictini gosteren Cramer’s V katsayisiysa
sadece 0,1dir ve zayif bir iligkiye isaret etmektedir.*®

Su ana kadar yaptigimiz iki degiskenli analizler, bireylerin Davos olaylarini de-
gerlendirmeleri konusunda partizan bakis agisi tasidiklarini kismen de olsa gostermek-
tedir. Oy verme egilimi taginan parti, Davos konusundaki alg: ve beklentileri de etkile-
mektedir.

S6z konusu “siyasallagma” etkisinin biyiikligiini 6l¢ebilmek i¢in bu konudaki tu-
tumlar: belirleyecek diger faktorleri de analize dahil etmek ve bu degiskenler sabit ol-
dugunda partizanlik etkisinin ne derece oldugunu hesaplayabilmek gerekmektedir. Bu
amagla ¢alismanin ilerleyen bolimlerinde aragtirma kapsaminda sorulan sorulardan yola
ctkarak hesapta tutulmas: gereken diger degiskenlerin de dahil edilmesiyle ¢ok degiskenli
analizler yapilacaktir.

“Davos Krizi” Konusundaki Algilarin Belirleyicileri
Demografik Degiskenler

“Davos Krizi” konusundaki algilarin olas: belirleyicileri olarak modele dahil edilecek de-
gisken gruplarinin birincisini demografik degiskenler olusturmaktadir. Kullanilacak de-
mografik degskenler ve bu degiskenlerin betimleyici istatistikleri ek bolimundeki tabloda
sergilenmektedir. Demografik degiskenler ¢cok degiskenli modellerde kullanacagimiz di-
ger degiskenlerinin etkilerini kontrol etmek amaciyla kullanilacaktr.

Tabloda sergilenen istatistiklere gore, aragtirma ¢alismasina katilanlarin yarisi er-
kek, yarisi kadindir. Yas ortalamasi 38dir. Orneklemde tiniversite ve tstii egitimlilerin
orani ylizde 11, lise mezunlarinin orani yiizde 26'dir. Ortaokul ve ilkgretim mezunlarinin
toplamu ytizde 54 iken; ylizde 10’a yaklasan bir kesimse ya okuma yazma bilmemektedir
ya da herhangi bir okul mezunu degildir.

Sosyoekonomik statiiniin bir gostergesi olarak goriigiilen kisilerin ebeveynlerinin
egitim diizeyi de analize katilmigtir. 1'den 6’ya kadar artarak giden dlgekte belirlenen ebe-
veynlerin egitim dizeyi, fakt6r analizi kullanilarak tek bir degiskene indirilmigtir. Ebeveyn
egitiminin derecesini gosteren, -3 ile 3 arasinda degisen bu degiskenin ortalamasi 0, stan-
dart sapmastysa 1'dir*.

46 Tablodan yola ¢ikarak hesaplanan Ki-Kare katsayis: 191,2'dir. Serbestlik derecesi 8dir ve iki
degiskenin birbirinden bagimsiz olma olasiligi 0’a denktir.

47 Ebeveynlerin egitim diizeylerinin 1 ile 6 arasinda degisen degerlerinin faktdr analizi Temel
Bilesenler yontemi kullanilarak yapilmis ve toplam varyansin yiizde 89’unu agiklayan tek bir
faktor elde edilmistir.
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Israil-Filistin Catismastyla flgz’li Algilar

Aragtirma ¢aligmast konumuzu dogrudan ilgilendirecek bir dizi soru igermektedir. Bu
sorulardan birincisinde katilimcilarin Israil-Filistin ¢atigmasiyla ilgili algilari sorul-
mugtur.*®

Katilimeilarin yiizde 79'u bolgede yasananlardan Israil'in daha fazla sorumlu
oldugu kanisindadir. Filistin'in sorumluluk tagidigini disinenlerin orani yizde 9'dur.
Anket sirasinda okunmayan “her ikisi de” ve “hi¢biri” yanitlarinin toplami ytizde 8,3tiir.
Bu kadar ytiksek bir oranin 2008 yili sonundaki Gazze Saldirisi’na verilen tepkilerden
kaynaklandigini 6ne stirmek miimkiin olabilir. Pew Globalin 2004 yilinda yiritmus
oldugu anket ¢alismasi sonuglarina gore Tirk kamuoyunun yiizde 63 Israil-Filistin
catigmasinda Filistin’in tarafinin tutulmas: gerektigini soylemektedir.” World Public
Opinon Networkin 2008 yilindaki ¢aligmasi, Tirk kamuoyunun yiizde 42’sinin ¢atis-
mada Filistin'in tarafinin tutulmasini savundugunu gostermektedir. Israil'in tarafinin
tutulmasini soyleyenlerin oraniysa sadece ytizde 4'tir.”® Dolaysiyla bu iki sonugtan,
Tirkiye'de zaten Filistin taraftar: egilime sahip olanlarin oraninin ytiksek oldugunu séy-
leyebiliriz. Ancak Gazze Saldirist’nin bu antipati tizerindeki etkisini niceliksel olarak
6l¢memiz mimkin degildir.

Ayni gercevede, katilimeilarin Tiirkiye-Israil iligkileri hakkindaki goriisleri de so-
rulmustur. Tligkileri tanimlayacak iki ciimle kurulmus ve bu ciimlelerden hangisinin kati-
limcinin goriigiine daha yakin oldugu sorgulanmustir.” Gériisiilenlerin yiizde 72’si Israil'in
“Turkiye’nin 6nemli diigmanlarindan biri” oldugu gortstine katilirken, bu tilkenin ulusla-
rarast konularda Tirkiye’nin énemli bir destekgisi oldugu gorist ise yiizde 13 oraninda
destek almugtir. Biraz 6nce tartigtigimiz nedensellik sorunu yine 6ntiimizde ¢ikmaktadur.
Acaba bu goriis Gazze olaylar1 ve sonrasinda artmig midir, yoksa daha oncesinde de bu
alg1 bulunmakta midir? Bu soruyu dogrudan yanitlayabilecegimiz bir veri bulunmamakla
birlikte, “Gazze Saldirist” ve “Davos Krizi"nin etkisini dolayli olarak dl¢ebilecegimiz ve-
rilere sahibiz.>?

48 Arastirma ¢alismasinda sorulan soru su sekildedir: “Genel olarak diigtindiigliniize Tsrail-Filistin
catismast hakkinda ne distintiyorsunuz? Bolgeden yagananlardan Israil mi yoksa Filistin mi
sorumludur?”

49 “A Year After Irak War”, Pew Research Center, http://www.pewglobal.org/2004/03/16/survey-
report/ (Erisim Tarihi 14 Kasim 2012).

50 “World Public Opinion on the Isracli-Palestinian Conflict”, 1 Temmuz 2008, http://www.
worldpublicopinion.org/pipa/pdf/jul08/WPO_IsPal_Jul08_packet.pdf.

51 Arastirmada sorulan soru su sekilde tasarlanmistir. “Simdi size Tiirkiye ile Israil arasindaki
iligkileri tanimlayabilecek iki cimle okuyacagim: A) Israil uluslararas: konularda Tiirkiye’nin
onemli bir destekgisidir ve B) Israil Tiirkiye'nin 6nemli digmanlarindan biridir. Bu gortslerden
hangisi sizin goristintzde daha yakindir”

52 1ki degisken arasindaki nedenselligi 6lgebilmek amaciyla karsilikls iliskileri gésteren analizler
yapilmigtir. Her bir degiskenin diger degisken tizerinde ytizde 6'dan yiiksek bir agiklayicilik giict
tasimamasi nedensellik konusunda fikir vermese de iligkinin giiciiniin analizleri bozacak kadar
biiyiik olmadigi sonucunu ¢tkarmamiza yol agmistir. Yine de iki degisken arasindaki nedensellik
soru igareti olarak akilda tutulmalidir.
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Ayni aragtirma kapsaminda “Tirkiye’nin en biyik digmani kimdir?” sorusunu
agik uglu olarak yénelttigimizde yiizde 16’lik bir kesim Israil yanitin1 vermistir. Birinci
sirada ytizde 44’lik bir oranla ABD gelmektedir. Ayn1 soru, 2005 yilinda, yine Turkiye’yi
temsil eden bir 6rneklemle soruldugunda yine birinci sirada yiizde 42’lik bir oranla ABD
yamti alinmigtir ancak ikinci sirada yiizde 12’lik bir oranla Yunanistan gelmektedir ve
Israil'in orami kayda degmeyecek kadar azdir. Bu nedenle aradaki artigin konjonktiirel
oldugunu ileri siirebiliriz.

BBC Globescan ¢alismas: Tiirkiyede Israil algisinin zamansal dagilimi hakkinda
bize vermektedir. 2008 yilinda Tiirkiye'de Israil’in diinya tizerinde olumlu bir etkisi ol-
dugunu distinenlerin orani yiizde 11, tam aksi gortste olanlarin oraniysa ytizde 78dir.
2009 yilinda bu oran sirasiyla yiizde 10 ve yiizde 70, 2010 yilinda, “Gazze Saldiris1” ve
“Davos Krizi” sonrasinda yilizde 6’ya kars: yiizde 77 ve 2011 yilinda Mavi Marmara’nin
izleri heniiz tazeyken ytizde 9 ve ylizde 77'dir. Bagka bir deyisle 2008-2011 arasinda
¢ok sayida geligme olmasina karsin, Tiirkiyede Israil hakkinda olumlu gérislere sahip
olanlarin orani yiizde 6 ile yizde 11 arasinda degismektedir. Biraz 6nce s6z konusu
olan konjonktiirel etkinimn 2009'daki 5 puanlik disiste gorilebildigini séyleyebiliriz.
Ancak orta ve uzun vadede bu dalgalanma kalict olmamigtir.”® Cok degiskenli analizler
kisminda kullanabilmek amaciyla bu iki soruya verilen yanitlar bagimsiz degisken olarak
kullanilacaktur.

Calismanin esas sorusu olan “siyasallasma’” hipotezini test edebilmek amaciyla bi-
reylerin “6ntimiizdeki Pazar bir se¢im olsa hangi partiye oy verirdiniz?” sorusuna verdikleri
yanittan yola ¢ikarak tanimlanan siyasal parti tercihleri de analizde kullanilacaktir.

Cok Degiskenli Analizler

Tirk kamuoyunun “Davos Krizi” hakkindaki degerlendirmesi ve sonrasindaki geligme-
ler hakkindaki beklentilerinin belirleyicilerini kesfetmek amaciyla bir dizi ¢ok degiskenli
analiz yapilacaktir. Bu agamada kullanacagimiz ilk degisken bireylerin Davos Krizi’'nde
Erdogan'in davranist konusundaki tutumlaridir. “Tamamen dogruydu” ve “tamamen yan-
list:” yanitlar1 arasinda 4'1i bir dl¢ekte 6lgtlen bu tutum sirali bir degisken oldugundan
¢ok degiskenli analiz yontemlerinden Sirali Regresyon yontemi kullanilacaktir.** Bu soru-
ya yanit vermeyen yiizde 5,5’lik kesim analiz dig1 brrakilmugtar.

53 “Global Views of United States Improve While Other Countries Decline”, BBC World
News, 18 Nisan 2010, http://news.bbc.co.uk/2/shared/bsp/hi/pdfs/160410bbewspoll.pdf;
“Backgrounder: Country-by-Country Results”, BBC World News, http://www.bbc.co.uk/
pressoffice/pressreleases/stories/2011/03_march/07/poll.pdf, (Erisim Tarihi 27 Agustos 2012);
“Views of China and Russia Decline in Global Poll, BBC World News, Ocak 2009, http://www.
globescan.com/news_archives/bbcentryview09/backgrounder.html, (Erigim Tarihi 27 Agustos
2012); “Global Views of USA Improve”, BBC World News, 2 Nisan 2008, http://news.bbc.
co.uk/2/shared/bsp/hi/pdfs/02_04_08_globalview.pdf, (Erigsim Tarihi 27 Agustos 2012).

54 Siralt regresyon (ordinal regression) yontemi bagimli degiskenin sirali oldugu durumlarda
kullanilan bir istatistiksel yontemdir. Yontem hakkinda daha detayh bilgi i¢in Ann A. Connell,
Logistic Regression Models for Ordinal Response Variables, SAGE Publications, 2006.
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Tablo 3: Davos Krizi Algisinin Belirleyicileri (Sirali Regresyon Sonuglari)®

Katsay1 Anl. Katsay1 Anl. Katsayr Anl.
Esik 1 337 | 000 |-261 | 0,00 224 | 0,00
(Onayliyorum) 2 -2,88 0,00 | -2,12 0,00 -1,71 0,00
3 -1,86 0,00 | -1,12 0,01 -0,59 0,19
Demografik Degiskenler
Yas -0,02 0,00 | -0,03 0,00 -0,02 0,00
Egitim -0,18 0,01 | -0,14 0,05 -0,05 0,48
Ailenin Egitimi 0,19 |001 |-018 | 003 0,09 | 029
Erkek 0,13 0,33 | 0,12 0,42 0,09 0,59
Cinsiyet
Kadin 0,00 0,00
Israil’le iligkiler
Tsrail 1,01 0,00 0,80 0,00
Catismadan Sorumluluk | Filistin 0,90 0,01 0,75 0,03
Tkisi de 0,00 0,00
. Destekgisidir -0,65 0,00 -0,80 0,00
Israil ... Turkiye’nin
Digmanidir 0,00 0,00
Siyasal Degiskenler
AKP 1,74 0,00
CHP 20,66 | 0,00
Oy Verilecek Parti
BDP 0,05 0,94
MHP -0,14 0,58
NKagelkerke Pseudo R 0,03 0,09 0,24
-Kare
N 954 808 808

Sirali regresyon analizinde bagimli degisken azdan ¢oga dogru artmaktadir.
Yukaridaki tabloda yer alan egik degerleri, kategoriler arasindaki gegisliligi gostermekte-
dir. Birinci modeldeki -3,4, 1'den (tamamen yanlisti) 2’ye (kismen yanlistr) gecis icin esigi
gostermektedir. Keza -2,9 2'den 3’ ve -1,8 de 3’ten 4 yani “tamamen dogruydu” degerine
gegisi gostermektedir.

Bagimsiz degiskenlere gelince, katsayilar o degisken 1 birim degistiginde, drne-
gin yas bir yil arttiginda, bagimli degisken degerinin 0,02 birim azaldigimi gostermek-
tedir. Bireyin aldig1 egitim bir kademe arttik¢a, bagimli degisken 0,02 birim azalmakta-
dir, yani egitim diizeyiyle bagiml degisken arasindaki iligki negatiftir. Anlamhilik sttu-
nunda yer alan degerler de, hesaplanan katsayinin 0’a esit olma olasilifi gdstermektedir.

55 Bagimli degisken “Erdogan’in davranisi dogru bulma” konusundaki gortsler, dortli 6lgek.
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Konvansiyonel olarak bu olasilik 0,1'den yiiksekse, katsayinin istatistiksel olarak O'dan
farkli olmadigi, yani “anlamsiz” oldugu digiintliir. Yukaridaki 6rnekte, erkeklerin skoru
kadinlardan 0,13 puan yiksektir ancak bu katsayinin anlamliligi 0,33 oldugundan, istatis-
tiksel olarak O'dan farkl degildir. Bagka bir deyisle bu konuda erkeklerle kadinlar arasinda
fark bulunmamaktadir.

Bu ¢erceveden yaklagtigimizda, birinci model Bagbakan Erdogan’in tavr: hakkindaki
tutumlar tizerinde belli bagh demografik degiskenlerin etkisini géstermektedir. Bu modele gére
yas ilerledik¢e olumlu tavir oram azalmaktadir. Keza egitim derecesi yikseldikge de olumlu ta-
vir sahibi olanlarin orani azalmaktadir. Sosyoekonomik statiiniin temsilcisi olan kullandigimiz
ebeveynlerin egitim diizeyi de arttik¢a destek verme orani azalmaktadir. Erkeklerin daha fazla
olumlu tavira sahip olduklar: goriilse de, bu fark istatistiksel olarak anlamli degildir. Bu agcidan
Erdogan’in ¢ikiginin daha ¢ok gengler, daha dustik egitimliler ve daha diisiik sosyoekonomik
stattiye sahip olanlar arasinda daha fazla destek aldigini soyleyebiliriz.

Bireylerin bu konudaki tutumlarini agiklamak i¢in sadece baslica demografik de-
giskenlere dayanarak kurulan model toplam varyansin yaklagik sadece yiizde 3ini agikla-
maktadir (Nagelgerke’s R-Kare: 0,03).

Ikinci modele, birinci modeldeki demografik degiskenlerin yanisira Israil’le ilis-
kilerin degerlendirilmesi de dahil edilmigtir. Kuramsal beklentimiz Erdogan’in ¢ikisina
genel olarak Israil kargit: tutum sahiplerinin daha fazla destek vermeleridir. Keza, Israil-
Filistin ¢atigmasinda kendisini Filistine daha yakin hissedenlerin de daha olumlu tutum
sahibi olmalari beklenmektedir.

Yeni degiskenlerin eklendigi ikinci modelde yasin ve egitimin negatif etkisi yine
gorilmektedir. Daha yaglilar ve daha fazla egitimliler arasinda “Davos Krizi’nde Erdogan’a
destek verenlerin orani daha dugiiktir. Buna ek olarak ebeveynleri daha yiksek egitim al-
mus kisilerin bu ¢ikigi desteklememe egilimleri devam etmektedir.

Modelimiz, bireylerin Israil-Filistin atismasi konusundaki algilarinin bir etkisi
oldugunu gostermektedir. Bir kisi eger bu ¢atismada Israil'in sorumlu taraf oldugu kani-
sindaysa, bu kisinin Erdogan’in ¢ikigini destekleme egilimi az da olsa artmaktadur.

Ote yandan Israil-Tiirkiye iliskileri konusundaki algilarin etkisi bekledigimiz yon-
dedir. Israil’in uluslararas: alanda Tiirkiye'nin destekgisi oldugunu diisiinenler, Erdogan’in
tavri kargisinda daha olumsuz tutum sahibidirler. Ancak buradaki nedensel iligki
muglakligini korumaktadir.

Israil hakkindaki algilarin modele eklenmesi, ikinci modelin agiklayicilik giiciinii
0,06 puan arttirarak 0,09’a yiikseltmistir. Bu agidan eklenen degiskenler modelin agiklayi-
ciligina katkida bulunmuglardir.

Ugiincii ve son modeldeyse daha 6nceki modellere bireylerin oy verme egilimi ta-
sidiklar: siyasi partiler de eklenmistir. Beklentimiz, diger degiskenler sabit oldugunda dahi
parti tabanlar: arasinda kayda deger farklar olmasidir.

Yine demografik degiskenlerle baslayacak olursak yagin algi izerindeki negatif et-
kisi anlamliligini korurken, diger demografik degiskenlerin etkisi bulunmamaktadir. Parti
tercihi degiskenlerinin eklenmesi egitimin ve sosyoekonomik diizeyin dolayli gostergesi
olan ebeveyn egitiminin etkisini istatistiksel olarak anlamsiz hale getirmistir.
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Parti tercihleri agisindan kontrol edildiginde dahi, Israil-Filistin ¢atismasi konu-
sundaki algilarin Erdogan’in tavrini destekleme tizerindeki olumlu etkisi gézlenmeye de-
vam etmektedir, hatta katsayilarin giici artmgtir.

Bir 6nceki modele paralel olarak Israil'in Tiirkiye'nin uluslararasi alanda bir des-
tekgisi oldugunu diistiinenlerin Erdogan’in ¢ikisina kargi daha olumsuz yaklagtiklarini gor-
mekteyiz. Siyasi parti tercihi degiskenlerinin eklenmesi bu degiskenin bagimli degisken
tizerindeki etkisini arttirmigtir..

Yeni ekledigimiz siyasal parti tercihi degiskenleri, yasananlarin degerlendirilmesi
konusunda en azindan AKP ve CHP tabanlari arasinda kayda deger bir fark oldugunu
gostermektedir. Ayni 6zelliklere sahip iki segmenden biri AKP’ye oy verme egilimini ta-
styorsa, bu kiginin Erdogan’in ¢ikigina 4 tizerinden 1,71 puan (bagka bir deyisle yiizde 42)
daha fazla destek vermesi beklenmektedir. Oysa bu kisi CHP’ye oy verme egilimi tagi-
sayds, diger segmenlerden 0,85 puan (ylizde 17) daha az destekleyecegini ongorebilirdik.
BDP ve MHP katsayilarinin istatistiksel anlamlilik tasimamasi bu parti segmenlerinin
diger se¢menlerden farkli olmadiklarini séylememizi saglamaktadir.

Siyasi parti degiskenlerini de ekledigimiz t¢linci modelin gosterdigi sonug-
lar, siyasi parti tabanlari konusunda bir ayrisma oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir.
Ongordigimiz tizere segmenler uluslararas: iligkiler alanindaki geligmeleri partizan filt-
reler kullanarak degerlendirmekte ve destekledikleri partinin aldig1 pozisyon tzerinden
kendilerini konumlamaktadir. Modelin de ortaya koydugu tzere diger degerler ayni kalsa
dahi, bir AKP segmeni CHP se¢menine kiyasla Erdogan’in ¢ikisini daha olumlu deger-

lendirme egilimi tagtyacaktir.

I Ciomikanil Dafilun

Fadl

Sekil 1: Erdogan’in Cikist Hakkindaki Degerlendirmeler (Siral: Regresyon Tahminleri, Kimiilatif Dagilim)
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Yukarida yer alan grafik sonuglarin biraz daha kolayla anlagilmas: i¢in hazirlan-
mustir. Her ¢izgi, ortalama bir segmenin (39 yasinda, ortaokul mezunu, erkek) Erdogan'in
¢ctkist hakkindaki degerlendirmesini gostermektedir. Grafikte degistirilen degerler sadece
parti tercihi ve Israil'in Tirkiye'nin destekgisi olup olmadig: sorusuna verilen yanitlardir
ve her ¢izgi bu iki deger degistirilerek yapilan tahminlerin kiimiilatif dagilimini géster-
mektedir. Her bir nokta, o deger ve 6ncesinin toplam dagilim icerisindeki oranini goster-
mektedir.

Ornegin CHP se¢menlerinin arasinda Erdogan’in ¢ikisini “tamamen olumsuz”
bulanlarin orami ytizde 27dir. Bu kesime “kismen olumsuz” olanlarin da oranini ekledigi-
mizde bu oran ytizde 38%e ¢ikmaktadir.

AKP se¢menlerine baktigimizdaysa Erdogan’in ¢ikiginin “tamamen olumsuz” ol-
dugunu belirtenlerin oran: yiizde 3; “kismen olumsuz” yanit1 eklendigindeyse ytizde 5’tir.
CHP se¢menleriyle arada bulunan sirasiyla ytizde 23,5 ve yiizde 32’lik farklar; tutumlar
tzerindeki partizan farklar gostermektedir.

Eger odaklandigimiz kitle Israil'in Tirkiye'nin uluslararas alanda destekgisi ol-
dugunu dugtinen AKP se¢menleri olsaydi, modelimiz bu kisilerin arasinda Erdogan’in
cikisini “kesinlikle olumsuz” bulanlarin oraninin yiizde 7 olacagini séyleyecekti. “Kismen
olumsuz” yanitini da ekledigimizde bu oran yiizde 12’ye ¢ikacakti. Dolayisiyla kiimiilatif
dagilimlar arasindaki farklara baktigimizda gozlemledigimiz ylizde 39 ve 47’lik farklar;
Israil'in Tiirkiye'nin destekgisi oldugunu diisiinen kisiler arasinda dahi Erdogan’in ¢ikigin
destekleme konusunda partizan farklar: gostermektedir.

CHP segmenleri arasinda Israil'in Tirkiye'nin destekgisi oldugunu diisiinenlerle,
disinmeyenler arasindaki “tamamen olumsuz” yanitindaki ytizde 19,1 ve “kismen olum-
suz” yanit1 da eklendigindeki ytizde 20,7’lik farklar, Israil konusundaki algilarin partizan-
lik kontrol edildigindeki etkisini gostermektedir. Bu oranlar AKP se¢menleri arasinda
sirastyla yiizde 4 ve yiizde 6dir. Dolayisiyla Israil hakkindaki genel algilarin olumlu ya da
olumsuz olmas: CHP tabaninda AKP tabanina gére ¢ok daha fazladur.

Sirali regresyon yonteminin karmagik sonuglarini daha kolayca yorumlayabil-
mek i¢in hazirladigimiz grafik AKP ve CHP se¢menleri arasindaki partizan farklarin
goz ard: edilemeyecek kadar yiiksek olduguna isaret etmektedir. Partizan farklar sadece
kanaatleri degil, Israil hakkindaki algilarin genel kanaatler tizerindeki etkisini de etki-
leyebilmektedir.
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Tablo4: Davos Krizi ‘nin Sonuglart Hakkindaki Beklentilerin Belirleyicileri (Lojistik Regresyon Sonuglart)*

Katsay1 Anlamhlik Exp(B)
Sabit 0,74 0,15 2,10
Demografik Degiskenler
Yas -0,01 0,08 0,99
Egitim -0,03 0,68 0,97
Ailenin Egitimi 0,03 0,75 1,03
Erkek -0,23 0,13 0,80
Cinsiyet
Kadin
Israil’le Iligkiler
Israil -0,12 0,68 0,89
Catigmadan Sorumluluk Filistin -0,07 0,85 0,93
Ikisi de
1s‘r_ai1. Ulu§larar331 Alanda Destekeisidir 0,73 0,00 0,48
Tirkiye'nin Digmanidir
Siyasal Degiskenler
AKP 0,09 0,62 1,09
CHP 0,87 0,00 2,38
Oy Verilecek Parti
BDP -0,82 0,29 0,44
MHP 0,40 0,11 1,50
prdogan'in Gilasina 0,13 0,10 0,88
nggelkcrke Pseudo R 0,07
-Kare
N 812

Erdogan’in Davos’taki ¢ikisinin en 6nemli belirleyicilerinin siyasi parti tercih-
leri ve Israil hakkindaki degerlendirmeler oldugunu gormiistiik. Bu durumun Davos
Krizi’'nin sonuglari konusundaki beklentiler icin de gegerli olup olmadigini anlamak
icin bagiml degiskenin bireylerin Davos Krizinin sonuglarinin kétiye gidip gitmeye-
cegi konusundaki algilari oldugu bir model de olugturulmugstur. Bu modelde bagiml
degisken bir katilimcinin Davos Krizi sonrasinda iligkilerin kétiiye gidecegi konusun-
daki algisidir. Bagimli degiskenin sadece iki kategoriden olustugu durumlarda tercih
edilen lojistik regresyon yontemini kullanarak yapilan ¢ok degiskenli analizin sonuglari

yukarida yer almaktadir.’’

56 Bagimli degisken Davos krizi sonucunda Tiirkiye-Israil iliskilerinin kétiiye gidecegine inang.
Kotiiye gider=1, diger yanitlar=0.

57 Bagimli degiskenin ikili (4inary) oldugu durumlarda uygulanan lojistik regresyon yontemi igin
Fred C. Pampel, Logistic Regression : A Primer, Sage Publications, 2000.
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Modelde basit demografik degiskenler, Israil'le iliskilerin degerlendirmesi ve siya-
sal parti tercihleri bulunmaktadir. Bu degiskenlerin yani sira Erdogan’in davranigina des-
tegin de sonuglar hakkindaki beklentileri etkileyebilecegi distincesiyle modele alinmasina
karar verilmigtir.

Modelin katsayilarinin yorumlanmas: sirali regresyon yonteminden biraz daha
farklilik tagimaktadir ve yorumlanirken katsayilardan ¢ok en son siitunda yer alan is-
sel katsayilara odaklanilmas: 6nerilmektedir. Bu katsay1 bagimsiz degiskendeki bir birim
degismenin, bagimli degiskendeki olasiliksal artig1 gostermektedir. Ornegin, istatistiksel
olarak anlamli olmamakla birlikte, ailenin egitim diizeyindeki 1 puanlik artig, diger de-
giskenler ayniyken bir bireyin Davos Krizi'nin Tiirkiye-Israil iligkilerini koti etkileyece-
gi gbrigiine sahip olma olasihFini yiizde 4 (1,04-1) arttirmaktadir. Daha egitimli kigiler
daha fazla kaygilanmaktadir.

Yukaridaki modelde goriildiigi tizere az sayida degisken istatistiksel anlamhlik
tagimaktadir. Demografik degiskenler arasinda anlamhlik tagiyan tek degisken yastir.
Bireyin yas1 bir puan arttiginda Israil'le iliskilerin kétiiye gidecegi konusunda kaygili olma
olasih@1 ylizde 1 azalmaktadir. Keza, istatistiksel anlamlilifi sinirda olsa da, erkeklerin
kadinlardan ytzde 21 (1-0,79) oraninda daha az kaygili olma olasilig: tagidiklarini séy-
leyebiliriz. Yaghlar ve erkekler Erdogan’in ¢ikisinin iligkiler tizerindeki etkisi konusunda
daha az kaygilidir.

Israilin uluslararasi alanda Tirkiye'nin destekgisi oldugunu disiinen bir kisi-
nin Erdogan’in ¢ikisinin olumsuz sonuglari hakkinda kaygilanma olasiligy; karsit g6-
rige sahip aym 6zelliklerdeki bir kisinin kaygilanma olasihigindan ytuzde 52 daha azdir
(1-0,48).

Bir 6nceki analize paralel olarak, parti tabanlar: arasinda da farklar gérulmektedir.
Diger degiskenler sabitken, bir birey CHP’ye oy verme egilimi tagtyorsa onun Davos Krizi
sonucunda Tiirkiye-Tsrail iligkilerinin kotiiye gidecegini diisiinme olasilig1 diger parti seg-
menlerine gore ylizde 138 daha fazladir. Eger bu birey MHP’ye oy verdigini séyliyorsa,
kayg1 duyma olasilig1 bu kez ytizde 50 daha fazladir. AKP taban: diger parti segmenlerin-
den farkli bir durus sergilemezken; CHP ve MHP’lilerin daha kaygili oldugunu rahatlikla
sOyleyebiliriz.

Son olarak, bireylerin Erdogan’in Davos’ta yaptig1 ¢ikisa verdikleri destekle bu olay
sonucunda iligkilerin kétiye gidecegi konusunda alg: sahibi olma egilimleri arasinda ne-
gatif bir iligki bulunmaktadir. Bir birey Erdogan’in ¢ikigina bir puan daha fazla destek
veriyorsa; o bireyin ¢ikisin olumsuz sonuglarindan kaygilanma egilimi ytizde 12 (1-0,88)
azalmaktadir.

Modelin agiklayicilik glictinii gosteren katsayinin 0,07'de kalmasi, bu konudaki
tutumlar: belirleyen ama modelin disinda biraktigimiz faktorlerin etkisinin azimsanma-
yacak boyutta oldugunu géstermektedir.

Lojistik regresyon sonuglarini 6zetleyerek degerlendirdigimizde bu konuda de-
mografik farkliliklarin sinirh oldugunu soyleyebiliriz. Modele dahil ettigimiz yas, cinsiyet,
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egitim ve ebeveyn egitimi gibi faktorler bireylerin tutumlarini kestirmemize yardimer ol-
mamaktadir. Bununla birlikte bahsetmis oldugumuz “siyasallagma” hipotezinin 6ngordi-
gu sekilde bireylerin parti tercihleri bu konudaki algilarin: etkilemektedir. AKP se¢men-
lerinin diger parti se¢menlerinden anlaml bir farki bulunmazken; CHP’ye oy vermeyi
tercih eden bir segmenin Erdogan’in ¢ikisinin sonuglarindan kaygili olma olasiligy diger
parti segmenlerin 2,5 katina yakindir. MHP’lilerin de diger parti se¢menlerinden yiizde
50 daha fazla kaygili olmas: da bireylerin dis politika gelismelerini partizan filtrelerle de-

gerlendirdikleri sonucunu ¢ikarmamizi saglayabilir.

Sonug

Calismanin baglangicinda Tiirkiye-Israil iliskilerinin kamuoyunun dis politika tutumlari-
nin nasil olugtugunu anlayabilmek i¢in iyi bir vaka olabilecegini 6ne sirmiistiikk. Doksanli
yillar boyunca Ortadogu'daki “batili” iki miittefik olarak iyi iligkiler kurabilen Tirkiye ve
Israil, bugiin neredeyse Ortadogudaki iki hasim tilke olarak algilanmaktadir. Bu degisimin
nedenleri sayisiz defa tartigilmisken, sonuglar1 6zellikle de Tirkiye ve Israil kamuoylarinin
kargilikli algilamalar: pek fazla tartigma konusu olmamigtir. Oysa Tirk hiikiimetinin dig
politikasindaki degisimin Tirk kamuoyunu nasil bigimlendirdigi bagh bagina ilging bir
aragtirma alani olugturmaktadir.

Ayrica Tirkiye-Israil iligkileri, kamuoyu algisindaki kirilmalari da incelemek
i¢in 6nemli bir firsat sunmaktadir. 2008 Gazze Saldirisi, 2009 Davos Krizi, 2010 Mavi
Marmara olay: ve diger diplomatik ¢atigmalarin her biri kamuoyunun algisinin nasil
da ¢ok sayida ¢alismanin konusu olabilecek neredeyse dogal deney adi verebilecegimiz
gelismelerdir.

Bu geligmelerin incelenmesi Tlirk kamuoyu 6zelinde bireylerin algilarinin nasil
olustugunu gosterebilecegi gibi; dis politika konularinda hangi verilerin kisa yol olarak
kullanilabilecegi ya da hangi filtrelerin gercekligin farkli yorumlamalarina olanak agacag:
konusunda iyi bir fikir verecektir. Dig politika konularinin karmagikligi ve siradan insan-
larin bilgiye erisim zorluklar1 géz 6niinde tutulursa, bu tir kisa yollarin Tirkiye 6zelinde
nasil ¢calistigini gozlemlemek gerekmektedir.

Elimizdeki sinirlt bir veri setinden yola ¢ikarak inceledigimiz Turk kamuoyunun
Davos Krizi hakkindaki tutumlari en azindan Tirkiye ozelinde bireylerin dis politika
gelismelerini degerlendirirken kalin siyasal filtreler kullandiklari sonucunu gikarmami-
za yol agmustir. Yaptigimiz ¢ok degiskenli analizler bireylerin bu konudaki tutumlarinin
belirleyicileri arasinda en 6nemlisinin siyasal parti tercihleri oldugunu géstermistir. AKP
se¢menleri, Davos Krizinde Erdogan’in ¢ikigini daha olumlu degerlendirirken; CHP sec¢-
menlerinin egilimi tam tersi yondedir. Bireylerin Israil hakkindaki tutumlari dahi siyasal
parti tercihlerinin etkisinin gélgesinde kalmaktadur.

Ote yandan, Erdogan’in davranisini destekleyenlerin krizin olast sonuglari hak-
kinda bu davranis: desteklemeyenlerden daha az ya da daha fazla kaygili olmadiklar: da
bizim analizlerimizden ortaya ¢ikmaktadir. Bireylerin Davos Krizi'nin Turkiye-Israil
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iligkileri tizerindeki etkisi hakkindaki algilar1 Erdogan’in davranigini destekleyip des-
teklemelerinden gok, siyasi parti tercihleriyle iliskilidir. Ozellikle de iki muhalefet par-
tisi CHP ve MHP se¢menlerinin iligkilerin kétiye gidecegi kaygisini agik¢a daha fazla
tagidiklar gorilmektedir. Israile kars: tutumlar da bu kayginin 6nemli belirleyicilerin-

den biridir.

Yaptigimiz analizler, Putnameci anlamda kamuoyunun dis politika algisinda énemli
bir siyasallasma etkisinin olduguna dair ipuglar: sunmaktadir. Elimizdeki veri setinin si-
nirliligs, konunun kamuoyunda nasil algilandigina dair niteliksel ¢alismalarin olmamasi ve
benzeri eksiklikler ¢ikarimimizi genellememizi engellemektedir. Ayrica ¢alisma icerisinde
bahsettigimiz nedensellik kaygis: da akilda tutulmalidur.

Dss politika tercihlerindeki siyasallagma etkeni tilkenin dig politikasini dogrudan
etkileyebilecegi gibi, yoneticilerin kendi dis politika tercihlerinin de tabanlari tarafindan
onaylandif1 yanilsamasina kapilmalarina yol agabilir. Oysa yiiksek bir siyasallagma orta-
minda dis politika konularinda elde edilebilecek destek ancak segmenlerin kendi parti ter-
cihlerinin bir yansimasi olarak sinirli kalacaktir. S6z konusu olan dis politika konularina
degil; partinin genel politikalarina yonelik bir onaydan ibarettir.

Caligmamizin Davos Krizi gibi sembolik ama karmagik bir konuda siyasallag-
manin etkisini dogrudan gésterebilmesi agisindan bir ilk adim oldugunu distiniyoruz.
Bireylerin dis politika algilarini etkileyen diger faktérlerin de 6lgtlebilmesi ve siyasallag-
ma faktoriiyle kiyaslanabilmesi daha sonra yapilacak aragtirmalar agisindan zenginlegtirici
olacaktir. Ayrica siyasallagma kavraminin kendisi, hangi konularin hangi baglamda daha
fazla siyasallastig1 ve kimlerin partizan gozliiklere daha yatkin oldugu da ileride yanitlan-
mast gereken sorulardur.

Biitlin bu eksikliklere kargin bireylerin dis politika gelismelerini partizan gozlik-
lerle degerlendirdiklerini diigtinmek; politikacilarin uluslararas: konulardaki tutumlarinin
yorumlanmasinda farkli bakig agilarini saglayabilir.
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Tablo 5: Analizlerde Kullanilan Bagimsiz Degiskenlerin Ozetleri

Yiizde
Erkek 49,7
Cinsiyet
Kadin 50,3
N= 1046
Yiizde
Tlkégretim alts 8,3
Ukégretim 40,5
Egitim Ortaokul 13,9
Lise 259
Universite ve istii 10,7
N= 1038
Ortalama: 37,9
Yas Std. Sapma: 14,4
N=1038
Ortalama: 0
Ebeveyn Egitimi Std. Sapma: 1
N=1037
Yiizde
Israil 82,3
Isséignli}llj?stin Catigmasindan Kim Filistin 9,1
Tkisi de 7,8
Higbiri/Fikri yok 0,8
Yiizde
Tirkiye  Tsrail  Tliskilerinin Israil Tiirkiye'nin Destekgisidir 15,0
Degerlendirilmesi Tsrail Tiirkiye’nin Diigmanidir 85,0
N= 888
Yiizde
AKP 33,8
BZgng:ig:CCk Parti  Kukla CHP 181
BDP 1,6
MHP 9,9

63



ULUSLARARASIILISKILER / INTERNATIONALRELATIONS

Kaynak¢a

Almond, Gabriel. The American People and Foreign Policy, Harcourt, Brace, 1950.

Anderson, Chris J. “The End of Economic Voting? Contingency Dilemmas and the Limits
of Democratic Accountability”, Annual Review of Political Science, Cilt 10, 2007, s.
271-296.

“66% vs. 41% - The Generation Gap on Foreign Policy and National Security Issues”, http://
pewresearch.org/databank/dailynumber/?Number]D=1365 (Erisim Tarihi 14 Kasim
2012).

Aydin, Thsan. “Sandiklar1 Patlatmak”, http://www.olay.com.tr/makaleler/ihsan-aydin/sandik-
lari-patlatmak-2194.html, (Erisim Tarihi 27 Agustos 2012 ).

Bacik, Gokhan. “Turkish-Israeli Relations after Davos: A View from Turkey” Insight Turkey,
Cilt 11, No.2,2009,s.31-41.

Bartels, Larry. “Beyond the Running Tally: Partisan Bias in Political Perceptions”, Political
Behavior, Cilt 24, No.2,2002,5.117-150 .

“Bagbakan Erdogan Davos’u terk etti”, Sabah, 29 Ocak 2009, http://arsiv.sabah.com.
tr/2009/01/29/haber,0D22243CF16640CEBC233C07C73A2EF2.html; (Erigim
Tarihi 27 Agustos 2012).

“Bagbakan Erdogan’a Coskulu Kargilama”, TRT Haber, 29 Ocak 2009, http://www.trt.net.
tr/haber/HaberDetay.aspx?HaberKodu=0450£7d4-2125-4¢21-b0c4-c7800386{190
(Erigim Tarihi 27 Agustos 2012).

Berinsky, Adam ve James Druckman. “Public Opinion Research and Support for the Iraq
Wars”, Public Opinion Quarterly, Cilt 71, No.1, Bahar 2007, 5.126-141.

Broeling, Tim ve Matthew Baum. “Shot by the Messenger: Partisan Cues and Public Opinion
Regarding National Security and War”, Po/itical Behavior, Cilt 31, No.2,s.157-186.

Bolme, Selin. “Gazze'de Katliam: Turkiye, Ortadogu ve Filistin Sorunu”, http://www.setav.org/
public/indir.aspx?yol=%2{Ups%2fdosya%2£7020.pdf&baslik=Gazze%27de+Katliam%
3a+T%fcrkiye%2c+Ortado%fOu+ve+Filistin+Sorunu, (Erigim Tarihi 14 Kasim 2012).

Caspary, William. “The ‘Mood Theory’: A Study of Public Opinion and Foreign Policy,” Zhe
American Political Science Review, Cilt 64, No.2,1970, s.536-547.

Civaoglu, Gineri. “Mavi Marmara oylar1”, Milliyer, 10 Haziran 2010, http://siyaset.
milliyet.com.tr/mavi-marmara-oylari/guneri-civaoglu/siyaset/siyasetyazarde-
tay/10.06.2010/1248931/default.htm; (Erisim Tarihi 27 Agustos 2012).

Connell, Ann A. Logistic Regression Models for Ordinal Response Variables, SAGE Publications, 2006.

Cagaptay, Soner. “Islamcilar el agryor”, Newsweek Tiirkiye, 15 Subat 2009, http://www.cagap-
tay.com/6110/islamcilar-el-aciyor (Erigim Tarihi 27 Agustos 2012).

Carkoglu, Ali ve Cigdem Kentmen. “Diagnosing Trends and Determinants in Public Support
for Turkey’s EU Membership”, South European Society and Politics, Cilt 16, No.3,2011,
$.365-379.

Carkoglu, Ali. “Who Wants Full Membership? Characteristics of Turkish Public Support for
EU Membership,” Turkish Studies, Cilt 4, No.1,2003,s.171-194

Dalton, Russel J. “Citizen Attitudes and Political Behavior”, Comparative Political Studies, Cilt
33 No.6-7, 2000, 5.912—940.

“Davos’tan Sishane’ye: “Bagbakan Sov” Strecek mi?”, Bianet, 30 Ocak 2009, http://bianet.org/
bianet/dunya/112247-davostan-sishaneye-basbakan-sov-surecek-mi (Erisim Tarihi
27 Agustos 2012).

64



Dy Politikada Siyasallasma

“Davos krizi sonrasi sirpriz anket”, HaberForm, http://www.haberform.com/foto-galeri/

davos-krizi-sonrasi-surpriz-anket-145-p22.htm (Erigim Tarihi 27 Agustos 2012).

“Davos zirvesinde kriz: Erdogan paneli terk etti”, Radikal, 29 Ocak 2009; http://www.radikal.
com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalDetayV3&Date=29.1.2009&Article]D=919232,
(Erigim Tarihi 27 Agustos 2012).

Drezner, Daniel. “The Realist Tradition in American Public Opinion,” Perspectives on Politics,
Cilt 6, No.1, 2008, 5.51-70

“Erdogan paneli terk etti”, Hiirriyet, 29 Ocak 2009, http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/
Haberler.aspx?id=20658&tarih=2009-01-29 (Erisim Tarihi 27 Agustos 2012).

“Erdogan paneli terk etti”, Milliyet, 29 Ocak 2009, http://www.milliyet.com.tr/2009/01/29/
(Erigim Tarihi 27 Agustos 2012).

Evans, Peter, Harold K. Jacobson ve Robert D. Putnam. Double-Edged Diplomacy: International
Bargaining and Domestic Politics, University of California Press, 1993.

Global Opinion of Obama Slips, International Policies Faulted”, Temmuz 2012, http://
www.pewglobal.org/2012/06/13/chapter-1-views-of-the-u-s-and-american-foreign-
policy-4/ (Erigim Tarihi 14 Kasim 2012).

Hatipoglu, Emre. Foreign Policy and Public Attitudes in Turkey: An Application of the Hierarchical
Model of Attitude Constraint, Sabanci Universitesi Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tez,
2004.

Holmberg, Séren ve Henrik Oscarsson. “Party Leader Effects on the Vote”, K. Aarts, A. Blais
& H. Schmitt (der.), Political Leaders and Democratic Elections, Oxford University
Press, 2011, 5.35-51.

Holsti, Ole. “Public Opinion and Foreign Policy Challenges to the Almond-Lippman
Consensus,” International Studies Quarterly, Cilt 36, No.4,1992,5.439-466.

Holsti, Ole. Public Opinion and American Foreign Policy, University of Michigan, 2004.

Hurwitz, John ve Mark PefHley. “How Are Foreign Policy Attitudes Structured? A Hierarchical
Model”, American Political Science Review, Cilt 81, No.4,1987,5.1099-1120

Ingelhart, Ronald ve Christian Welzel. Modernization, Cultural Change and Democracy: The
Human Development Sequence, Cambridge University Press, 2005.

Ingelhart, Ronald. Modernization and Postmodernization, Princeton University Press, 1997.

Jacobson,Gary. “A Tale of Two Wars: Public Opinion on the U.S. Military Interventions in
Afghanistan and Iraq”, 2009. http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.1458041, (Erisim Tarihi
14 Kasim 2012).

Kahneman, Daniel . “Maps of Bounded Rationality: Psychology for Behavioral Economics”,
American Economic Review, Cilt 93, No.5,2003, 5.1449-1475.

Kalaycioglu, Ersin. “Elections and Party Preferences in Turkey”, Comparative Political Studies
Cilt 27, No.3,1994, 5.402—424.

Kalaycioglu, Ersin. “Public Choice and Foreign Affairs: Democracy and International
Relations in Turkey”, New Perspectives on Turkey, No.40, 2009, s.59-83.

Kardas, Saban. “Tiirk-Tsrail Krizi: Moral Politikadan Catismaya”, Gériis, No.70,2011, s.14.

“Leaders of Turkey and Israel Clash at Davos Panel”, New York Times, 29 Ocak 2009, http://
www.nytimes.com/2009/01/30/world/europe/30clash.html, (Erigim Tarihi 27
Agustos 2012).

Lippmann, Walter. Public Opinion, New York, Harcourt, Brace and Co., 1922.

65



ULUSLARARASIILISKILER / INTERNATIONALRELATIONS

Oviir, Mahmut. “Davos sarsintist yerel secimleri etkiler mi?”, Sabah, 31 Ocak 2009, http://
www.sabah.com.tr/Yazarlar/ovur/2009/01/31/Davos_sarsintisi_yerel_secimleri_etki-
ler_mi.

Ozcan, Gencer. “Kirik Bir Ortaklik Hikayesi: Tﬁrkiye—jsrail Mliskileri”. Gériis, No.70,2011.

Ozel, Soli. “Beyond Davos”, http://www.gmfus.org/wp-content/blogs.dir/1/files_mf//galleri-
es/ct_publication_attachments/OnTurkey_Ozel_BeyondDavos.pdf (Erigim Tarihi 27
Agustos 2012).

Ozkok, Ertugrul. “Gurur oylari 8 puan mi1”, Hiirriyet, 3 Subat 2009, http://hurarsiv.hurriyet.
com.tr/goster/haber.aspx?id=109130958&yazarid=10; (Erisim Tarihi 27 Agustos 2012).

Pampel, Fred C. Logistic Regression : A Primer, Sage Publications, 2000.

Putnam, Robert D. “Diplomacy and Domestic Politics: The Logic of Two-Level Games”,
International Organization, No.42,1988,5.427-460.

Schaffner, Brian. “Why Late Campaign News Is Likely to Have Little Effect?” http://www.
huffingtonpost.com/brian-schaftner/why-late-campaign-news-is_b_2056516.html,
(Erigim Tarihi 14 Kasim 2012).

Shapiro, Robert Y. ve Bloch-Elkon Yaeli. “Political Polarization and Rational Public”, http://
www.themonkeycage.org/Shapiro%2520and%2520Bloch.pdf, (Erisim Tarihi 27
Agustos 2012).

Senyuva, Ozgehan. “Turkish Public Opinion and European Union Membership: The state of
The Art in Public Opinion Studies in Turkey.”, Perceptions, Cilt 11,2006,s.19-32

“Tarihi Tokat”, Yeni Safak, 29 Ocak 2009, http://yenisafak.com.tr/Gundem/?t=29.01.2009.

Tilley, James ve Sara Hobolt. “Is the Government to Blame? An Experimental Test of How
Partisanship Shapes Perceptions of Performance and Responsibility”, The Journal of
Politics, Cilt 73, No.2, 2011, 5.316-330.

Togeby, Lise. “The Gender Gap in Foreign Policy Attitudes.” Journal of Peace Research, Cilt 31,
No.4,1994,5.375-392.

“Turkish PM Storms in Gaza Row”, BBC News, 29 Ocak 2009; http://news.bbc.co.uk/2/hi/
business/davos/7859417.stm, (Erigim Tarihi 27 Agustos 2012).

“Turkiye'de Siyasal Durum Aragtirmasi”, Metropoll Stratejik ve Sosyal Aragtirmalar, http://
www.metropoll.com.tr/report/get/193/1 (Erisim Tarihi 27 Agustos 2012).

Ulutas, Ufuk. “Turkey-Israel: A Fluctuating Alliance”, http://setadc.org/pdfs/SETA_Policy_
Brief_ No_42_Turkey_Israel Fluctuating Ufuk_Ulutas.pdf (Erisim Tarihi 27
Agustos 2012).

Yilmaz, Hakan. “Turkey, within or outside Europe? A Historical Perspective,” IMEIS wve
Collingwood College seminerinde sunulan bildiri, University of Durham, 2004.

Zaman, Amberin. “Turkey after Davos: Risks, Opportunities, and an Unpredictable Prime
Minister”,  http://www.gmfus.org/doc/Amberin_Analysis_Turkey_021209_final.pdf
(Erigim Tarihi 27 Agustos 2012).

66



Dy Politikada Siyasallasma

Summary

Politicization in Foreign Policy Attitudes: Perceptions of Turkish Public Opinion about
the “Davos Crisis” and Its Impact

Foreign policy issues are generally complicated for ordinary citizens and attitudes of
citizens about these issues are almost randomly defined. Classical democratic theory assu-
mes that citizens evaluate performance of governments and transfer their evaluations to fol-
lowing elections; to punish or reward the incumbent government(s). From this perspective,
foreign policy issues have some weight in party preferences of citizens. Meanwhile, several
studies show that citizens don’t have sufficient information to evaluate foreign policy issues
and they sometimes fail to transfer their attitudes to policy preferences.

Under this circumstances, some heuristics may act to compensate the information
gap of citizens and citizens may develop their attitudes based on them. Partisanship is
one of these heuristics and citizens may rationalize their individual position on foreign
policy issues based on positions of their preferrred parties.

'This paper is based on a field research conducted following the Davos Crisis
(January, 2009), when Turkish Prime Minister Recep Tayyip Erdogan walked off the sta-
ge during a panel discussion in the World Economic Forum, held in Davos. This behavior
has been interpreted as a reaction to Israeli President Shimon Peres who was one of the
participants of the panel and accepted as a turning point in the Turkish-Israeli relations.
More than one political analyst interpreted this situation as a populist behavior to attract
nationalist votes in the forthcoming municipal elections to be held two month later.

I believe that this development provides a good opportunity to understand comp-
lex relationship between citizens’ attitudes about foreign policy issues and their party pre-
ferences. Previous works showed that foreign policy preferences have little effect on par-
tisan choice. However, by using the “politicization” concept provided by Robert Putnam
(1988, 1993) it is possible to revise the equation and seeking for the effect of partisan
preferences on foreign policy attitudes. Partisan affiliation may act as a heuristic for citi-
zens to interpret complex interactions of the foreign policy scene.

Several surveys show that there was a strong support for this behavior of the Prime
Minister (more than 75 percent) and this support seems to contribute to popularity of the Prime
Minister for a short period of time. Surveys show that his popularity increased by 20 points but
it declined within two months and the party lost about 8 points in the municipal elections. These
figures lead us to think that political echoes of the Davos crisis remained very limited.

This multivariate analyses showed that partisan affiliations are the most important
determinants of citizens support and there is a significant difference between AKP and
the CHP voters in terms of support towards the behavior of the Prime Minister; after
controlling for all other variables. Party affiliation is also affect expectations about the
outcome of this crisis.

'This research shows that there is a room for including partisan bias to evaluation of
foreign policy issues and further research may provide valuable data about how partisan af-
filations act as a heuristic tools, in addition to other heuristics such as framing and priming.
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