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ADi ORTAKLIKTA ORTAKLARIN DENETLEME HAKKI
(TBK 631)

Dr. Ali Haydar YILDIRIM'
GIRIS
Kanun koyucu adi ortakliklarda TBK 631(BK 531)’ de ortaklara 6nemli

bir ortaklik hakki olarak denetleme hakkini tanimistir. Bu diizenleme
sOyledir:

“Yonetim yetkisi olmasa bile, her ortagin, ortakligin isleyisi hakkinda
bilgi alma, defter ve kayitlarii inceleme, bunlardan 6rnek alma ve mali
durumu hakkinda 6zet ¢ikarma hakki vardir.

Aksine sozlesmeler kesin olarak hiikiimsiizdiir ™.

Adi ortakligin olduk¢a yaygin bir ortaklik tipi oldugu dikkate alinirsa,
bu kuralin genis bir uygulama alan1 bulacag1 soylenebilir'.

Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku Anabilim Dali

Ayrica belirtelim ki, bu kuralin uygulama alan1 6102 sayili yeni TTK yasalagma-
dan 6nce sadece adi ortakliklarla da sinirh degildi. Gergekten de 6762 sayili eski
TTK’nin 548. maddesinin II. fikrasina gore, ortak sayis1 yirmi ve yirmiden az olan
limited ortakliklarda, idare hak ve vazifesi biitiin ortaklara ait degilse, miidiir
sifatin1 haiz olmayan ortaklar adi ortaklikta yer alan haktan yararlanabiliyorlardi.
Boylelikle kanun koyucu limited ortakliklarda, ortak sayisinin yirmi ve yirmiden
az olmasi durumunda, idareci olmayan ortaklarin denetleme haklarini adi ortaklik-
lardaki kurala uygun ve o kapsamda kullanmalar1 gerektigini diizenlemisti. Boyle-
likle TBK 631(BK 531)’deki hak, adi ortakliklar disinda da yaygin olarak islerlige
sahipti. 6762 sayil1 eski TTK 548/I1’ deki kural ve ortak sayisina gore ayrim, 6102
sayili yeni TTK ile degismistir. Gergekten de TTK 635 gore, anonim ortakligin
denetgiye, denetime ve 6zel denetime ilisgkin hiikiimleri limited ortakliklarda da
uygulanacaktir. Dolayisiyla yeni TTK karsisinda, adi ortakliga iliskin TBK 631
kuralinin limited ortakliklar bakimindan tasidigi 6nem sona ermistir.

Dokuz Eylil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Cilt: 13, Say!: 2, 2011, 5.195-236 (Basim Yili: 2013)
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Biz bu ¢alisgmamizda TBK 631 diizenlemesini inceleyecegiz. Amacimiz
adi ortaklik ortaklar1 bakimindan 6nemli olan bu temel ortaklik hakkini tiim
yonleriyle incelemektir. Bu amacla ¢aligmada 6ncelikle denetleme hakkinin
taninma nedenleri iizerinde durulacaktir. Bunu takiben denetleme hakkinin
temel Ozellikleri, hakki kullanmaya yetkili olanlar ve hakkin kullanilmasina
olanak taniyacaklar belirtilecektir. Denetleme hakkinin kapsami, kullanil-
masi ve simirlart ¢alismanin diger bir boliimiinii olugturmaktadir. Nihayet
calisma denetleme hakkimin kullanilmasina haksiz olarak izin verilmemesi
durumunda ortaklarin haklar1 ve 6zellikle mahkeme aracilifiyla denetleme
hakkinin kullanilmasi ve sirlarin saklanmasi boliimiiyle tamamlanacaktir.
Calismadan elde edilen temel esaslar en sonda sonug basligi altinda yer
alacaktir.

I. DENETLEME HAKKININ TANINMA NEDENLERI

Adi ortakliklarda TBK 631 ile ortaklara olduk¢a kapsamli bir denet-
leme hakkinin taninmasinin en 6nemli nedeni, kuskusuz bu ortakliklar
bakimindan benimsenen sorumluluk esasidir. Gergekten de adi ortaklikta
ortaklik islemlerinden dolay1 sinirsiz, miiteselsil ve birinci derecede oldukca
agir bir sorumluluk altina giren ortaklarin (TBK 638), ortaklik is ve
muamelelerini inceleme hakkina sahip olmamalari diisiiniilemez”. Bu agidan
TBK 631 diizenlemesi, ortaklarin idareci ortaklar tarafindan girigilen ve
kendilerinin sorumlu olduklar1 rizikolu iglemler hakkinda bilgi elde edebil-
melerine olanak tanimaktadir’.

Benzer olarak bk. Pulash, Hasan: 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanununa Gore
Sirketler Hukuku Serhi, C. I, Ankara 2011, s. 45, No. 26; Fellmann, Walter/
Miiller Karin: Das Obligationenrecht (Berner Kommentar), Band VI, 2.
Abteilung- Die einzelnen Vertragsverhéltnisse-, 8. Teilband, Art. 530-544 OR,
Bern 2006, Art.541,No. 9; kollektif ortakliklar agisindan bk. Miinchener
Kommentar zum HGB (Enzinger), Band 2, Ersten Abschnit, Offene
Handelsgesellschaft, 2. Auf, Miinchen 2006, § 118, No.1; Habersack, Mathias/
Schifer Carsten(Schéfer): Das Recht der OHG, Berlin- New York 2010, § 118,
No. 2; Arslanh, Halil: Kollektif ve Komandit Sirketler, 2. Baski, Istanbul 1960, s.
304.

Bu hususta bk. Akerman, Julian v. : Der Kernbereich des Informationsrechts im
Recht der Personengesellschaften, Diss. Miinster- Hamburg- London 2002, s. 22;
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Yine bu hak sayesinde idarecilerin idare faaliyetlerini usuliine uygun
olarak gerceklestirip ger¢eklestirmedikleri de denetlenebilmektedir”.

Ayrica TBK 631 ile taninan hak vasitasiyla ortaklar, bazi ortaklik
haklarim1 dogru olarak elde edip etmediklerini incelemekte, bazi ortaklik
haklarim ise isabetli ve bilingli olarak kullanabilmektedirler. Gergekten de
ornegin ortak kendi kar (veya zarar) paymin (ve hatta ayrilma payinin) dogru
olarak belirlenip belirlenmedigini, ancak TBK 631°de diizenlenen denetleme
hakk: sayesinde anlayabilir’. Yine TBK 628/II’de ongoriilen sorumluluk
davasi® ve TBK 639/1, b.7°de 6ngoriilen hakl1 sebeple ortakligin feshi davasi
acilmas1 gibi ortaksal haklar, ancak TBK 631’de taninan denetleme hakki
sayesinde bilingli olarak kullanilabilir. Ayrica en 6nemli ortaksal haklardan

Handschin, Lukas/Vonzun, Reto: Kommentar zum schweizerischen Zivilrecht
(Ziircher Kommentar), Bd. V/4a, Die einfache Gesellschaft, Art. 530-551 OR, 4.
Auf., Zirich 2009, Art. 541, No. 1; Fellmann/Miiller, Art.541, No. 9; kollektif
ortakliklar agisindan bk. Heymann Handelsgesetzbuch (Emmerich),
Kommentar, Band 2: Zweites Buch, § 105- 237, 2. Auf, Berlin- New York 1996, §
118, No. 1;  Schlegelberger, Franz (Martens):  Schlegelberger
Handelsgesetzbuch, Bd. 3, Halbbd. 1. §§ 105-160, 5. Auf, Miinchen 1992, § 118,
No. 1; Miinc. Komm- HGB/Enzinger, § 118, No. 2.

Bu hususta bk. Siegwart, Alfred: Kommentar zum Schweizerischen
Zivilgesetzbuch, Das Obligationenrecht, 4. Teil: Die Personengesellschaften,
Ziirich 1938, Art. 541, No.l; Funk, Frist: Kommentar des Obligationenrechtes,
Zweiter Band: Das Recht der Gesellschaften, Aarau 1951, Art. 541, No. 1; Juris
Praxis, BGB (Bergmann)- Kommentar, 5. Auf, 2010, § 716, No.1; Wiedemann,
Herbert: Gesellschaftsrecht, Band: II, Recht der Personengesellschaften, Miinchen
2004, s. 257; kollektif ortakliklar agisindan bk. Habersack/Schéifer (Schifer), §
118, No. 2; Arslanh, s. 304.

5 Kar ve zarar bakimindan bk. Honsell, Heinrich/Vogt, Nedim Peter/Watter,
Georg (Handschin): Basler Kommentar zum Schweizerischen Privatrecht,
Obligationenrecht 11, Art. 530- 1186 OR, 2. Auf, Basel/Genf/Miinchen 2002, Art.
541, No. 2; Meier-Hayoz, Arthur/Forstmoser Peter: Schweizerisches
Gesellschaftsrecht, 10. Auf, Bern 2007, s. 322-323, No. 59; Fellmann/Miiller,
Art.541, No.9.

Denetleme hakkinin sorumluluk davasi agisindan 6nemi hususunda ayrica bk.
Handschin/Vonzun, Art. 541, No.2.
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biri olan oy hakki da, ancak denetleme hakki ile birlikte kullanilirsa etkin
olabilir’. Bunun yam sira yonetim yetkisinin kaldirilmas: ve sinirlandiril-
mastyla (TBK 629), itiraz (veto) hakkinin etkin kullanilabilmesi i¢in (TBK
625/I1) denetleme hakki 6nem tasir®. Bu nedenle doktrinde denetleme
hakkindan yoksun olan bir ortagin, diger ortaklik haklarmin kullanilmasi
bakimidan “kér bir kilica” sahip olacag: hakli olarak soylenmektedir’.

II. DENETLEME HAKKININ TEMEL OZELLIiKLERI

A. DENETLEME HAKKININ MUTLAK ORTAKSAL HAK
NITELIGI

TBK 631/I’de yer alan “Aksine sozlesmeler kesin olarak hiikiim-

stizdiir” ibaresinden, denetleme hakkinin kanun tarafindan cizilen kapsa-

minin nispi emredici oldugu, bu kanuni kapsami sinirlayan, ortadan kaldiran

ya da hakkin kullanilmasini zorlagtiran sozlesme diizenlemelerinin veya

ortaklik kararlarinin gegersiz sayilacagi anlasilmaktadir'®. Yine denetleme

! Bu hususta bk. Handschin/Vonzun, Art. 541, No. 2; kollektif ortakliklar agisindan
bk. Schlegelberger/Martens, § 118, No. 2; Fellmann/Miiller de katilim hakla-
rinin yerinde kullanmilabilmesi i¢in ortagin denetleme hakkina ihtiya¢ duyacagini
ifade etmektedir (Fellmann/Miiller, Art. 541, No.9; ayrica bu hususta bk. Meier-
Hayoz/Forstmoser, s. 323, No.59).

8 Bu hususta bk. Handschin/Vonzun, Art. 541, No.2.

Bu hususta bk. Kaya, Arslan: Anonim Ortaklikta Pay Sahibinin Bilgi Alma
Hakki, Ankara 2001, s. 27. Kollektif ortakliklar bakimindan Arslanh da bir yerde,
denetleme hakkinin taninmasi suretiyle idareci olmayan ortaklarin oy hakkini
gerektigi gibi kullanmalarima ve boylelikle ortaklik islerinde etkin olmalarina
olanak tanindigini, bu agidan denetlemenin oy hakkinin kullanilmasinda énemli bir
dayanak oldugunu sdylemektedir (s. 304). Ancak denetleme hakki sadece oy hakki
bakimindan degil, diger bagka bazi ortaklik haklariin bilingli kullanilmas1 baki-
mindan da 6nemli fonksiyon gostermektedir.

10 Bu hususta benzer olarak bk. Funk, Art. 541, No.1; Handschin/Vonzun, Art.541,
No. 23; kollektif ortakliklar bakimindan Arslanh, s. 309. Handschin de bu hakkin
sozlesmeyle  engellenemeyecegini  sdylemektedir ~ (Honsell/Vogt/Watter
(Handschin) Art. 541, No. 9).
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hakkinin sarta baglanmasi da olanaksizdir. Dolayisiyla boyle bir durumda
ortaklik sOzlesmesinde belirtilen sartin yerine gelmedigi ileri siiriilerek,
ortagin denetleme hakkini kullanmasina engel olunamaz''. Bu agidan bakil-
diginda denetleme hakki mutlak bir ortaklik hakki niteligine sahip olup,
ortagin ortak sifatinin esasl bir kismidir ve hak sahibi tarafindan sadakat
yiikiimiiniin smirlarina kadar kendi takdirine gore kullanilabilir'2. Bununla
birlikte asagida da deginecegimiz iizere, ortak denetleme hakkini kéotiye
kullanmig veya bu hususta ciddi bir tehlike varsa, denetleme hakkinin sinir-
landirilmasi miimkiin oldugu gibi, bu hakkin kullanilmasi talebinin tamamen
reddi de olanaklidir.

Denetleme hakki 6yle mutlak bir ortaklik hakkidir ki, ortak kendisine
diisen soézlesmesel yiikiimliiliiklerini, Ornegin sermaye koyma borcunu
yerine getirmemis olsa bile, yine de bu hakkin1 kullanabilir'®. Ayrica, ortagin
denetleme hakkini kullanmasi bakimindan belli bir bilgiyi edinmek hususun-

Buna karsilik Alman hukukunda denetleme hakki mutlak ortaklik hakki olarak
diizenlenmemistir. Gergekten de BGB 716/I’ye gore, denetleme hakkimi ortadan
kaldiran veya smnirlayan bir anlasma, idarenin diiriist bir tarzda ¢alismadigimi
kabule sebep varsa, denetleme hakkinin ileri siiriilmesine engel teskil etmez. Bu
diizenlemeden ¢ikan anlama gore denetleme hakkinin tamamen kaldirilmas: veya
sinirlandirilmasi olanaklidir. Ancak idarenin diiriist bir sekilde caligmadig: ispat
edilebilirse, s6z konusu anlasmaya ragmen denetleme hakki kullanilabilir. Yani
denetleme hakkini kaldiran veya sinirlandiran anlagma, hiikiimden diiser. Ortaklar
denetleme haklarmi kullanabilirler. Ornegin ortaklik defter ve belgelerinin agir bir
sekilde hatali tutuldugunun (veya hi¢ tutulmadigimin) anlasilmasinda durum
bdyledir (Bu son husus i¢in bk. J. von Staudinger Kommentar (Habermeier)
zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen, Buch 2,
Recht der Schuldverhiltnisse, §§ 705- 740, (Gesellschaftsrecht), 13. Auf, 2003, §
716, No. 10; onemli belgelerin eksikligi durumunda denetleme hakkinin kullani-
labilecegine iliskin kollektif ortakliklar agisindan bk. Rétricht, Volker/von
Westphalen, Freidrich Graf(von Gerkan): Handelsgesetzbuch, Kommentar, 2.
Auf, Koln 2001, § 118, No. 18).

1 Bu hususta bk. Handschin/Vonzun, Art. 541, No.24.

Bu son husus bakimindan bk. Wiedemann, s. 257.

Bu hususta kollektif ortakliklar i¢in bk. Arslanl, s. 304; ayrica Miinc. Komm-
HGB/Enzinger, § 118, No. 29; Heymann/Emmerich, § 118, No.3.
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daki 6zel menfaatini ispat etmesine gerek yoktur'*. Bu itibarla ortak, 6zel bir
ekonomik ve hukuki menfaatini ispat etmesine gerek olmaksizin, denetleme
hakkini kullanabilir'.

Denetleme hakkinin bu sekilde mutlak niteliginin bir sonucu olarak,
ortaklarin bu haktan ileriye doniik ve genel olarak feragat etmeleri de
olanakli olmaz. Ancak bu noktada denetleme hakkinin mutlak ortaksal hak
niteligi ve bu haktan ortaklarin genel olarak feragat edememesiyle, hakkin
kullanilmamas1 birbiriyle karigtirilmamalidir. Denetleme hakkinin mutlak
ortaksal hak niteliginde olmasi, hakkin ortaklar tarafindan kullanilmasinin
zorunlu oldugu anlamina gelmez. Ortaklar haklarini kullanip kullanmamakta
Ozgiirdiirler ve bu hakki kullanmaya da zorlanamazlar.

Her ne kadar bu sekilde denetleme hakkinin kaldirilmasi veya sinir-
landirilmas1 miimkiin degilse de, hakkin ortaklar lehine kapsaminin genisle-
tilmesi veya kullanmiminin kolaylastirilmasi olanaklidir'®. Ornegin ortaklik
sozlesmesinde denetleme hakkinin ortagi temsilen bir uzman tarafindan
kullanilabilecegi diizenlenebilir. Bu agidan TBK 631 diizenlemesinin nispi
emredici bir kural oldugu sdylenebilir. Hilkmiin bu sekilde nispi emredici
olarak diizenlenmesi, i¢ iliskiyle ilgili hiikkiimlerin esasen diizenleyici nite-
likte olduguna iliskin esasin 6nemli bir istisnasini da teskil etmektedir'’.

14 Bu hususta bk. Wohlleben, Hermann Peter: Informationsrechte des
Gesellschafters, Diss. Koln- Berlin- Bonn- Miinchen 1989, s. 202; Handschin/
Vonzun, Art. 541, No.18; Fellmann/Miiller, Art. 541, No.50; kollektif ortakliklar
acisindan benzer olarak bk. Habersack/Schifer (Schifer), § 118, No. 7.

15 Kollektif ortakliklar agisindan bk. Schlegelberger/Martens, § 118, No. 18.

16 Bu hususta bk. Handschin/Vonzun, Art. 541, No.25. Alman hukukunda da
genisletmenin miimkiin olduguna iligkin bk. Miinchener Kommentar (Ulmer),
Schuldrecht, Besonderer Teil III, §§ 705- 853 Partnerschaftsgesellschaftsgesetz,
Produkthaftungsgesetz, 4. Auf, Miinchen 2004, § 716, No. 17; Staudinger/
Habermeier, § 716, No. 9.

Bu hususta benzer olarak bk. Poroy, Reha/Tekinalp, Unal/Camoglu, Ersin:
Ortakliklar ve Kooperatif Hukuku, 9. Baski, Istanbul 2003, s. 59; Karayalcin,
Yasar: Ticaret Hukuku, II. Sirketler Hukuku, 2. Baski, Ankara 1973, s. 130.
Nitekim bir kararinda Yargitay da (13.HD, 16.10.1980, E. 4202, K. 5464) dis
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B. DENETLEME HAKKININ PASIF NITELIGI

Denetleme hakki pasif bir ortaklik hakkidir. Bunun sonucu olarak
denetleme haklarim1 kullanan ortaklar, denetlemeler sirasinda, idarecilerin
bazi usulsiizliiklerini tespit ederlerse, denetleme hakkina dayanarak -ortaklik
i¢in tehlike teskil eden haller disinda- bizzat bu usulsiizliiklere miidahale

iliskiye iliskin kurallarin kural olarak emredici, buna karsilik ortakligin i¢ iliskisine
iliskin kurallarin ise diizenleyici oldugunu belirtmistir. Bu karar sdyledir: ““...Ne
var ki sozlesme buyurucu hiikiimlere aykir1 olamaz. Bogluklari ise, BK m. 520-
541 hiikiimleri basta olmak tlizere diizenleyici hiikiimlerle doldurulur. Borglar
Yasasmdaki bu hiikiimler kural olarak dis iligkilerde buyurucu nitelikte olup, i¢
iliskide ise sozlesme Ozglirliigli vardir ve yasa hiikiimleri diizenleyici bir islev
gbriir...” (Bu karar icin bk. Uygur, Turgut: Aciklamali -Igtihatli Borglar Kanunu
C. VIII, Ankara 2003, s. 9648-9650). Ancak Yargitay’in bu kararinda i¢ iliskiye
iliskin kurallarin diizenleyici olduguna iliskin agiklamasi, ancak temel kural olarak
dogrudur. Denetleme hakkinda oldugu gibi, kanun koyucu bazi istisnai durumlarda
i¢ iligkiye iliskin kurallar1 da emredici olarak diizenlemistir. Buna karsilik bir
baska kararinda Yargitay (TD, 13.4.1962, E. 1961/3541, K. 1962/1671), bu hususu
daha agiklikla ve isabetli olarak ifade etmistir. Her ne kadar bu karar komandit
ortaklikla ilgiliyse de, kararin bu boliimii tiim ortakliklar1 -ve adi ortakliklar1 da-
kapsar sekilde genel olarak kaleme alinmigtir. Bu karar soyledir: “...Bu sirket
sozlesmesindeki hiikiimlerin amir hiikiimlere muhalif olup olmadigi hususunun
tayini tatbikat bakimindan dnem arzeder. Filhakika sozlesme serbestisi sirketler
hukukunda kanunun emredici hiikiimleriyle tahdide ugramistir. Bazi hallerde
kanun koyucu bir hiikmiin amir hiikiimden oldugunu siipheye yer birakmayacak
sekilde, hilafina bir kayit ve sartin konmayacagini belirtmek suretiyle ifade etmis-
tir. Baz1 hallerde ise kanun bu hususta bir sarahat ihtiva etmez. Bu takdirde bir
hiikmiin istihdaf ettigi gaye ve menfaatler goz onilinde tutularak bunun emredici
hiikiimlerden olup olmadigini arastirmak iktiza eder. Bu arastirmada bahis konusu
hiikkmiin sirketin i¢ veya dis miinasebetine taallilk edip etmedigi kistasina gore
mabhiyetinin tayini miimkiin olur. Bir girketin dis miinasebatini tanzim eden biitiin
hukuki hiikkiimler kaide olarak emredici hiikiimlerden maduttur. Sirket mukavele-
sine konan bdyle bir muhalif hitkmiin muteber olmasi ancak kanunu agik¢a cevaz
vermesine baglidir. Sirketin i¢ miinasebetine taalluk eden hiikiimler ise kanunda
bunlarmn amir hiikiimlerden olduguna dair sarahat olmadik¢a kaide olarak tefsiri
hiikiimlerden sayilir...” (Batider 1963, C. IL, S. 2, s. 311-313).
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edemezler'®. Ancak kuskusuz ortaklar, kanunun tamdigi diger olanaklar:
kullanarak bu usulsiizliiklere engel olabilir veya ortaya c¢ikan zarari tazmin
ettirebilir. Bu ¢ercevede 6rnegin idarecinin yiikiimliiliiklerinin ihlalinin agir-
ligina gore, idarecinin ydnetim yetkisi elinden alnabilir yahut simirlan-
dirilabilir (TBK 629), ortakligin hakli nedenle feshi (TBK 639/1, b. 7) veya
ortakliga zarar verilmigse bunun idarecilerden tazmini (TBK 628) talep
edilebilir".

III. DENETLEME HAKKINI KULLANMAYA YETKILI
OLANLAR VE HAKKIN KULLANILMASINA OLANAK
TANIYACAKLAR

A. DENETLEME HAKKINI KULLANMAYA YETKILI OLANLAR
1. Ortaklar

a. Halihazirdaki Ortaklar

Adi ortaklikta denetleme hakki mutlak bir ortaklik hakki olarak
ortaklara taninmistir. Bu haliyle denetleme hakki, ortaklik sifatinin esash bir
kismidir ve hakkin kullanilmasi esasen ortaklik sifatiyla yakindan ilgilidir.
TBK 631°le ortaklara taninan hak, ortaklik sifatindan ayrilamaz ve bagimsiz
olarak dciincii kisilere devredilemez®. Bunun sonucu olarak ortaklik
sOzlesmesi veya ortaklar karariyla bu esasin ortadan kaldirilmasi ve iigiincii
kisiye denetleme hakk: taninmasi miimkiin degildir®'.

' Bu hususta bk. Funk, Art. 541, No.l; Handschin/Vonzun, Art. 541, No. 42;
Fellmann/Miiller, Art. 541, No. 52; kollektif ortakliklar bakimindan Arslanl, s.
307.

Bu hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.53; Handschin/Vonzun, Art.541,
No.42.

Bu hususta bk. Yavuz, Cevdet/Ozen, Burak/Acar, Faruk: Tiirk Bor¢lar Hukuku
Ozel Hiikiimler, 7. Baski, Istanbul 2007, s. 916; Fellmann/Miiller, Art. 541,
No.15; Wohlleben, s. 58-59; kollektif ortakliklar agisindan bk. Schlegelberger/
Martens, § 118, No.20.

Bu hususta kollektif ortakliklar agisindan bk. Schlegelberger/Martens, § 118,
No.20.

20

21
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b. Cikan veya Cikarilan Ortaklar

Denetleme hakki ortak sifatina bagli bir hak oldugundan, ortaklik
iliskisinin sona ermesi halinde, ortagin denetleme hakki da ortadan kalkar*.
Bununla birlikte, ortaklik sdzlesmesinde yer alan bir hakka dayanarak ¢ikan
veya sozlesmesel ya da kanuni bir sebebe dayanarak ¢ikarilan ortaklarin da,
belirli hallerde denetleme hakkina sahip olduklarimi kabul etmek gerekir.
Ortagin ayrilmasindan onceki ortaklik borglarindan dolay1 ayrilan ortaga
basvurulmasi durumu ve ayrilan ortagin ayrilma payinin dogru hesaplanip
hesaplanmadiginin tespiti bu durumlara 6rnek olarak gosterilebilir™®. Ancak
bu hallerde denetleme hakki, ayrilan ortagin menfaatini ilgilendiren husus-
larla sinirlidir. Yoksa ayrilan ortagin, halihazirdaki ortaklar gibi ortakliga ait
tiim defter ve kayitlar1 inceleme yetkisi bulunmamaktadir™. Yine, ayrilan
ortagin denetleme hakki, kural olarak onun ayrilmasindan 6nceki olaylarla
ilgili olarak kullanilabilir. Bununla birlikte, ayrilmadan sonra meydana
gelen ve ayrilan ortagin menfaatleri igin 6nem arz eden durumlarla ilgili
olarak da, s6z konusu ortagin denetleme hakkina sahip oldugunu kabul
etmek gerekir®®. Ozellikle ayrilan ortagmn ayrilma paymin dogru hesaplanip
hesaplanmadigin1 kontrol amaciyla denetleme hakkina sahip olmasi
gerekir’’. Ancak kuskusuz bu esaslar istisnai nitelikteki kurallardir. Dolayi-
styla denetleme hakki yasal olarak ortak sifatina baglandigi i¢in, bu sifatin
yitirilmesi halinde s6z konusu hak da son bulur®®.

2 Bu hususta bk. Akerman, s. 39; Schlegelberger/Martens, § 118, No.4.

3 Benzer olarak bk. Handschin/Vonzun, Art. 541, No.4.

2 Bu hususta bk. Handschin/Vonzun, Art. 541, No. 4; ayrica bk. Akerman, s. 39.
»  Bu hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.18.

" Benzer olarak bk. Handschin/Vonzun, Art. 541, No.5.

2 Bu hususta bk. Bollmann, Hans: Das Ausscheiden aus Personengesellschaften,

Diss. Ziirich 1971 , 5.66; Fellmann/Miiller, Art. 541, No.18.

*®  Bu hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.18.
Alman hukukunda da denetleme hakkinin ortakliktan ayrilana kadar ortaklara ait
oldugu, ortakliktan ayrildiktan sonra ortaklarin BGB 716’dan kaynaklanan denet-
leme haklarim1 kaybedecekleri belirtilmektedir. Ancak Alman hukukunda ayrilan
ortagin BGB 810 c¢ercevesinde bir denetleme hakkinin varligi kabul edilmektedir
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Ayrilan ortagin denetleme hakki bakimindan durum bdéyle olmakla
birlikte, burada denetleme hakkinin kapsamina dahil olan bilgi alma hakkina
iliskin yasal bir diizenlemeye isaret edilmesi zorunludur. Bu diizenleme TBK
636/11 kuralidir. Bu hiikiim BGB 740’a dayanmaktadir. Ancak isabetli olarak
cevrilmemistir. Bu diizenlemenin aslina gore yorumlanmasi yerinde olur.
Buna gore, ayrilan ortak, ortak oldugu donemde heniiz sonuglanmamis isler-
den dogan kara ve zarara katilir. Ortakliktan ayrilan ortak her hesap donemi
sonunda (TBK 636/1I’de yanlis ¢evrilmis) o yil igerisinde bitirilen islerin
hesaplarini, tamamlanmais isler sebebiyle varsa kendisine diisecek kar payini
ve tamamlanmamis islerin durumuna iliskin kendisine bilgi verilmesini
isteyebilir.

c. Gizli Adi Ortaklhikta Gizli Ortak

Tiirk, isvigre ve Alman hukukunda gizli ortagin denetleme hakkinin
kapsami bakimindan farkli goriigler ileri siirtilmektedir:

Isvigre hukuku bakimimdan hakim gbriis, gizli ortagm inceleme hakki
bakimindan da OR 541 (BK 631) diizenlemesinin uygulanmasi yoniin-

(Bk. Griinewald, Barbara: Gesellschaftsrecht, 6. Auf, Tiibingen 2005, s. 49;
Hand Kommentar (Saenger), Biirgerliches Gesetzbuch, 5. Auf, Baden Baden
2007, § 716, No.2; Jauerning (Stiirner), BGB, Kommentar, 12. Auf, Miinchen
2007, § 716, No.3; jurisPK-BGB/Bergmann, § 716, No.6; Wiedemann, s. 256;
Rohricht/von Westphalen (von Gerkan), § 118, No.3; Staudinger/Habermeier,
§ 716, No.4; Miinc. Komm-BGB/Ulmer, § 716, No.3; kollektif ortaklik i¢in bk.
Miinc. Komm-HGB/Enziger, § 118, No.5 ve 18; Habersack/Schéfer (Schiifer), §
118, No.8). Bu sonuncu diizenleme yabancinin zilyetliginde bulunan bir belgeyi
incelemekte menfaat sahibi olan bir kimsenin, zilyetten belli kosullarin gergekles-
mesi durumunda s6z konusu belgeyi denetlemeye izin verme-sini isteyebilecegini
diizenlemektedir. Ancak doktrinde BGB 810’un ¢ok dar kapsamli oldugu, ayrilan
ortagin haklarin1 yeterli derecede korumasina engel olabilecegi, bunun yerine
¢ozliimiin ortakliklar hukuku kural ve esaslar1 g¢ergevesinde arastirilmasinin daha
isabetli olacagi belirtilmektedir. Gergekten de bu gerekgelerle 6rnegin Emmerich,
BGB 810’un uygulanmasi yerine HGB 118 (BGB 716)’den dogan haklarin ¢ikan
ortaga da taninmasi gerektigini belirtmektedir (Bk. Heymann/Emmerich, § 118,
No. 4 ve ayrica No.21). Biitiin bu agiklamalardan ¢ikan anlam, ister ilk goriis
isterse ikinci goriis kabul edilsin, Alman hukukunda da ortakliktan ayrilan ortagin
ayrilma Oncesi islemlere iligkin bir denetleme hakkina sahip oldugudur.
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dedir®. Bu goriis geregince, adi ortakligin 6zel bir tiirii olan gizli adi ortak-
liga da, en azindan adi ortakliga iliskin emredici hiikiimlerin uygulanmasi
gerekir.

Azmlikta kalan goriise gore, gizli ortagin denetleme hakki bakimindan,
komanditer ortagin denetleme hakkina iliskin OR 600 hiikmiiniin uygulan-
mas1 gerekir. Bu goriise gore, adi ortaklikta ortaklarin denetleme hakkinin
oldukca genis kapsamli olmasinin nedeni, ortaklarin sinirsiz sorumlu olma-
laridir. Halbuki, gizli adi ortaklikta, alacaklilar sadece aktif ortaga bagvura-
bilirler. Onlarin gizli ortagin malvarligina bagvurmalar1t miimkiin degildir.
Bir bagka ifadeyle gizli ortagin sorumlulugu, aktif ortaga devrettigi malvar-
l1ig1 degeriyle smirhidir”.

Buna karsilik Alman hukukunda gizli adi ortakliklara adi ortakliklarda
denetleme hakkina iliskin BGB 716 diizenlemesinin uygulanmayacagi belir-
tilmektedir. Bunun nedeni HGB’de Alman kanun koyucusunun gizli ortak-
liklar1 ve bu arada gizli ortagin denetleme hakkini genel olarak diizenle-
mesidir. Yapisal benzerlik nedeniyle bu hitkmiin (yani HGB 233/1) gizli adi
ortagin denetleme hakkina da uygulanmasi gerektigi belirtilmektedir’'.

Tiirk hukuku agisindansa, gizli adi ortakliklarda gizli ortagin denetleme
hakkin1 TBK 631 ¢ergevesinde kullanabilecegi kabul edilmelidir. Bu tiir adi
ortakliklarda da (gizli) ortagin denetleme hakki, mutlak ortaksal bir hak
niteligindedir. Bu nedenle ortagin elinden alinamaz™.

» Bu hususta bk. von Steiger, Werner: Schweizerisches Privatrecht, Handelsrecht,

Band VIII/1, Basel und Stutgart 1976, s. 659-660; Meier-Hayoz/Forstmoser, s.
385, No.37; Handschin/Vonzun, Art. 541, No. 10.

Bu goriisle ilgili agiklamalar i¢in bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.37-38.

3 Bu hususta bk. Staudinger/Habermeier, § 716, No. 2; Miinc. Komm- BGB/
Ulmer, § 716, No. 3.

Nitekim Tiirk Hukuku bakimindan Karayal¢in, s. 177°de, denetleme hakkinin
diizenlendigi TBK 631(BK 531)’de ortaklara taninan genis yetkilerin gizli ortaga
da tanmmmasmin sakincali oldugunu, gizli ortakliklarda gizli ortagin denetleme
hakkinin kapsaminin ortaklik sézlesmesinde diizenlenmesinin daha dogru olacagini
belirtmekle birlikte, bu akdi kayitlarin TBK 631/II (BK 531 son ciimle) nedeniyle
ne derece gecerlilik tasiyacaginin da siipheli olacagini sdylemektedir. Dolayistyla

30

32
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2. Ortak Olmayanlarca Denetleme Hakkinin Kullanilmasi

a. Mirascilar

Kanun koyucu adi ortakliklarda ortaklardan birinin Sliimiini kural
olarak bir sona erme sebebi olarak kabul etmistir (TBK 639/, b. 2). Bu
sekilde ortaklardan birinin dliimiiniin ortakligin sona ermesine neden olmasi
durumunda, mirasgilarin ortakligin tasfiyesi agsamasinda kendi tasfiyedeki
menfaatlerini korumak ic¢in, denetleme hakkimi kullanmaya ihtiyaglar
olacag1 aciktir. Ancak mirasgilarin birden fazla olmasi durumunda, onlarin
denetleme hakkini kullanabilmesi i¢in, miistereken bir temsilci atamalar1 ve
temsilci vasitasiyla denetleme hakkini kullanmalari gerekir”. Bu durumda,
denetleme hakki tasfiyenin gerceklestirilmesi i¢in gerekli olaylarla sinir-
lanir**,

Ortaklardan birinin 6liimiine ragmen, sayet ortaklik sag kalan ortaklar
ve mirascilarla devam ediyorsa, artik ortaklia katilan mirascilar ortak
sifatiyla birlikte TBK 631°den kaynaklanan denetleme hakkina da sahip
olurlar’®. Bu halde tiim mirasgilarla ortakligin devami 6ngoriilebilecegi gibi,
bir kisim mirascilarla da devami kabul edilebilir’®. ilk durumda tim miras-

Karayal¢in da, TBK 631 (BK 531) ile diizenlenen denetleme hakkinin mutlak
niteliginin, gizli adi ortakliklar bakimindan da asilamaz bir 6zellige sahip olduguna
isaret etmektedir. Poroy/Tekinalp/Camoglu da, TBK 631 (BK 531)’deki denet-
leme hakkina iliskin kuralin gizli adi ortaklikta da uygulanacagini sdylemektedir
(s. 50). Ayn1 sekilde Sener’e gore de gizli ortak, TBK 631 (BK 531) kapsaminda
denetleme hakkina sahiptir (Sener, Oru¢ Hami: Adi Ortaklik, Ankara 2008, s.
356). Yine, Bilgili’ye gore gizli ortak smirsiz bilgi alma hakkina sahiptir (Bilgili,
Fatih: Isvicre ve Alman Hukuku Isiginda Tiirk Ortakliklar Hukukunda Gizli
Ortaklik {liskileri, Ankara 2003, s. 78).

»  Bu yonde bk. Siegwart, Art. 541, No.3; Funk, Art. 541, No.1; Fellmann/Miiller,
Art. 541, No.32.

*  Buhususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No. 32; Handschin/Vonzun, Art. 541,
No.6.

3 Bu hususta bk. Staudinger/Habermeier, § 716, No.4; Miinc. Komm- BGB/
Ulmer, § 716, No.13; Kollektif ortakliklar hususunda ayrica bk. Schlegelberger/
Martens, § 118, No.5.

36 Bu hususta bk. Sener, s. 445.



Adi Ortaklikta Ortaklarin Denetleme Hakki (TBK 631) 207

cilar ortak sifatina sahip olacagindan, sinirsiz denetleme hakkina sahip olur-
lar. ikinci durumdaysa, sadece ortak sifatini kazanan mirasgilar denetleme
hakkina sahip olur. Her iki halde de ortak sifatin1 kazanan mirasgilar, miras
birakanin 6liimiinden 6nceki olaylara iliskin de denetleme hakkimi kullana-
bilirler’.

Buna karsilik sayet ortakligin sag kalan ortaklarla devam edecegi, 6len
ortagin payinin miras¢ilara 6denecegine iliskin bir kayit ortaklik sdzlesme-
sinde yer aliyorsa, bu durumda da 6lenin mirasgilart kendi ayrilma paylarinin
dogru hesaplanip hesaplanmadigini tespit bakimindan denetleme hakkina
sahip olacaklardir. Bu halde yukarida ifade ettigimiz, ¢ikan veya cikarilan
ortagin denetleme hakkina iliskin esaslar gecerli olacaktir.

b. Denetleme Hakkinin Temsilci Vasitasiyla Kullanilmasi

aa. Kanuni Temsilde Durum

Kanuni temsil durumunda, denetleme hakkinin kanuni temsilci tarafin-
dan kullamlabilmesi miimkiindiir’®. Aksi diistince kabul edilseydi, ortaklikla
ilgili gerekli bilgiye sahip olamayan kanuni temsilcinin gérevini geregi gibi
yerine getirmesi miimkiin olmazd:*.

bb. Iradi Temsilde Durum

TBK 631°de adi ortaklik ortaklarina taninan haklar, pay sahipliginden
ayrilamaz ve bagimsiz olarak {i¢iincii kisiye devredilemez. Denetleme hakki,

37 Bu hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.33.

¥ Kanuni temsilci vasitasiyla denetleme hakkinin kullanilabilecegine iliskin bk.

Funk, Art. 541, No.1; Siegwart, Art. 541, No.3; von Steiger, s. 404; Handschin/
Vonzun, Art.541, No. 8; Honsell/Vogt/Watter (Handschin), Art. 541, No.7;
Jauerning/Stiirner, § 716, No.2; Miinc. Komm- BGB/Ulmer, § 716, No.14;
jurisPK-BGB/Bergmann, § 716, No.4; Wohlleben, s. 59; Akerman, s.37;
kollektif ortakliklar i¢in bk. Heymann/Emmerich, § 118, No.7; Miinc. Komm-
HGB/Enzinger,§ 118, No.20; Rohricht/von Westphalen (von Gerkan), § 118,
No.8; Habersack/Schéafer(Schiifer), § 118, No.32.

3 Benzer olarak bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.19.
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ortagin ortak sifatina siki sikiya bagli bir haktir. Bu nedenle ortaklar
denetleme ve bilgi alma hakkinin bagimsiz icra edilmesi i¢in {iglincii kisileri
kural olarak yetkilendiremezler. TBK 631°den dogan haklar esasen ortak
tarafindan bizzat kullanilmalidir®. Gergekten de diger ortaklardan, ortakliga
yabanci li¢ilincli bir kimsenin ortaklik faaliyetleri hakkinda bilgi sahibi
olmasina tahammiil etmeleri beklenemez’'.

Temel kural bu sekilde denetleme hakkinin bizzat ortak tarafindan
kullanilmasi olmakla birlikte, ortaklar denetleme hakkinin bir temsilci (muh-
temelen bir uzman) vasitasiyla kullanilmasmi kabul edebilirler*”. Ortaklik
sOzlesmesinde aksine hiikiim yoksa, bu kararin oybirligiyle alinmas1 gerekir
(bk. TBK 624). Ayn1 sekilde ortaklik sdzlesmesine hiikiim konulmak sure-
tiyle, ortaklarin temsilci araciligiyla denetleme hakkini kullanabilecekleri
esas1 6ngoriilebilir®.

Ancak, ortagin denetleme hakkini temsilci araciligryla kullanmasi esa-
siin kabul edilmesi, ortagin denetleme hakkini sahsen kullanmasi hakkini
ortadan kaldirmaz. Baska bir ifadeyle denetleme hakkinin sadece temsilci
araciligiyla kullanabilecegi seklinde bir esas kabul edilemez. Bu yondeki bir
anlagma, denetleme hakkinin mutlak niteligiyle bagdagmayacagindan butlan

“ Bu hususta bk. Miinc. Komm- BGB/Ulmer, § 716, No.15; jurisPK-BGB/
Bergmann, § 716, No.4; Handschin/Vonzun, Art. 541, No.15; Fellmann/Miiller,
Art. 541, No.15; ayrica Jauerning/Stiirner, § 716, No.2; kollektif ortakliklar
acisindan bk. Heymann/Emmerich, § 118, No.6;denetleme hakkinin temsilci
vasitastyla kullanilmasinin kural olarak miimkiin olmadigmna iliskin ayrica bk.
Miinc. Komm-HGB/Enzinger,§ 118, No. 22; Réhricht/von Westphalen (von
Gerkan), § 118, No.§8; Schlegelberger/Martens, § 118, No.23.

4 Bu hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.21; jurisPK-BGB/Bergmann, §
716, No.4; kollektif ortakliklar agisindan bk. Schlegelberger/Martens, § 118,
No.23.

2 Benzer olarak bk. Akerman, s.37; kollektif ortakliklara iliskin olarak bk.
Habersack/Schifer (Schéfer), § 118, No.33.

Bu hususta bk. Akerman, s. 37; kollektif ortakliklar agisindan bk. Schlegelberger/
Martens, § 118, No.23.

43
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yaptirmmma tabi olur*. Yine bu sekildeki bir esasm 6ngériilmesi, ortaksal
haklarm béliinmesi anlamina geleceginden, higbir sekilde gegerli olmaz™®.

Bazi durumlardaysa temsilci tarafindan denetleme hakkinin kullanilma-
sinda zorunluluk ortaya ¢ikabilir. Bu hallerde diger ortaklar bilhassa sadakat
ylikiimii nedeniyle temsilci tarafindan denetleme hakkinin kullanilmasina
itiraz edemezler. Ornegin ortagin bir hastalik sebebiyle ortakliktan uzun siire
uzaklasmasi durumunda, diger ortaklarin temsilci vasitastyla denetleme hak-
kimin kullanilmasini kabul etmesi bir zorunluluk ve sadakat yiikiimiiniin bir
geregidir®. Ancak kuskusuz temsilci olarak atanan kisinin sahsindan kay-
naklanan nedenlerle ortaklarm itiraz etmesi olanaklidir. Ornegin ortak adina
denetim yetkisini kullanacak kisi, ortaklikla rekabet iginde bulunuyorsa,
diger ortaklarm buna tahammiil etmeleri beklenemez*’. Ayni sekilde temsilci
olarak belirlenen kimse, ortaklar arasindaki iyi iliskileri zedeleyecek ve
huzursuzluga neden olabilecekse, ortaklar bu kiginin denetleme faaliyetini
yerine getirmesine itiraz edebilirler*®.

Bazi1 hallerdeyse ortak denetleme hakkini bizzat kullanabilecek olsa
dahi, onun temsilci vasitasiyla denetleme hakkini kullanmasi hususunda bir
zorunluluk ortaya gikabilir. Ger¢ekten de Ornegin bir ortak piyasada rakip
olarak faaliyette bulunuyor ve onun denetleme hakki vasitasiyla elde edecegi
bilgileri kendi menfaatine kullanmak istegine iligskin ciddi siipheler varsa,
denetleme hakkinin sahsen kullanilmasini diger ortaklar engelleyebilir.
Ancak ortak bu durumda tarafsiz ve kanunen sir saklama yiikiimii bulunan

“  Bu hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.23.

* Kollektif ortakliklar agisindan aym yonde bk. Schlegelberger/Martens, § 118,

No.23.

46 Bu hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.22; Handschin/Vonzun, Art. 541,
No.15; jurisPK-BGB/Bergmann, § 716, No.4; Miinc. Komm- BGB/Ulmer, §
716, No.15; Staudinger/Habermeier, § 716, No.4; Jauerning/Stiirner, § 716,
No.2; ayrica bk. Wohlleben, s. 60; kollektif ortakliklar agisindan bk. Heymann/
Emmerich, § 118, No.7; Habersack/Schiifer (Schifer), § 118, No.33.

“7 Bu hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.24.

* Bu hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.24.



210 Dr. Ali Haydar YILDIRIM

bir uzman vasitasiyla (temsilen) denetleme hakkini kullanabilir*’. Boyle bir
durumda, uzman aracilifiyla denetleme hakkinin kullanilmasi ayni zamanda
bir yiikimliliktir®. Bu cer¢evede Grnegin bir serbest muhasebeci mali
miisavir veya yeminli mali miisavir uzman olarak atanabilir. Ciinkii bunlar
3568 sayili Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik ve Yeminli Mali
Miisavirlik Kanunu’nun 43. maddesi geregince sir saklamakla yiikiimlii-
diirler. Son olarak belirtelim ki, sayet ortaklar uzmanin sahsinda anlagamaz-
larsa, bu durumda mahkemeye atama igin basvurabilirler’'.

3. Payin Devri ve Alt Katihmda Durum

Pay1 devralmak suretiyle ortak sifatini kazanan kimse, sinirsiz denet-
leme hakkina sahip olur. Yeni ortagin denetleme hakkinin kapsamina sadece
pay1l devraldiktan sonra meydana gelen olaylar degil, onceki olaylar da
girer’”. Buna karsilik, diger ortaklar paym devrine onay vermezse, payi
devralan, ortak sifatin1 elde edemez (TBK 632). Onaymn olmadigi durum-
larda pay1 devralan diger ortaklar karsisinda tamamen iigiincii kisi konu-
mundadir. Boylece ortak sifati olmayan bu kimsenin TBK 631°deki hakki
kullanmasi s6z konusu olamaz.

Yine benzer sekilde TBK 632 geregince alt katilimda da alt katilan,
ortak sifatina sahip olmadigindan denetleme hakki yoktur™. Ciinkii alt
katilimda alt katilan sadece diger ortagin payina katilmaktadir. Yoksa

49 Bu hususta bk. Staudinger/Habermeier, § 716, No.3; Miinc. Komm-BGB/
Ulmer, § 716, No.7; Handschin/Vonzun, Art. 541, No.17; Miinc. Komm-HGB/
Enzinger, § 118, No.21; Heymann/Emmerich, § 118, No.12; Réhricht/von
Westphalen (von Gerkan), § 118, No.10; Schlegelberger/Martens, § 118,
No.26; ayrica bk. Wohlleben, s. 62-63.

30 Bu hususta bk. Handschin/Vonzun, Art. 541, No.17 ve 26.
o Bu hususta kollektif ortakliklar i¢in bk. Heymann/Emmerich, § 118, No.12.

52 Bu hususta bk. Handschin/Vonzun, Art. 541, No.18.

> 818 sayili BK’nin 532’inci maddesindeyse, alt katilanin bilgi alma hakkina sahip

olmadig1 agik¢a ifade edilmisti. TBK’nin gerekgesinde, bu ifadenin kanun madde-
sine alinmamasinin nedeni olarak, ortak sifatina sahip olmayan alt katilanin, ortak-
lik isleriyle ilgili bilgi alma hakkinin mevcut olmadiginin 6zel olarak diizenlenme-
sinin gereksiz olacagi seklinde ifade edilmistir (bk. TBK Gerekge, s. 254).
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kendisi ortak sifatini elde etmemektedir. Gergekten de boyle bir durumda, alt
katilanla asil ortaklik arasinda dogrudan bir hukuki iliski meydana gelme-
mektedir’®. Bu nedenle onun ortak sifatina bagli bir hak olan denetleme
hakkini kullanmasi s6z konusu olamaz. Keza boyle bir talebi alt katilan asil
ortaga da yoneltemez. Ciinkii boyle bir taleple karsilagan asil ortagin i¢inde
bulundugu ortaklik sézlesmesinden kaynaklanan sir saklama ve sadakat
yukiimii nedeniyle bu bilgi ve belgeleri alt katilana vermekten kaginmasi
gerekir™.

B. HAKKIN KULLANILMASINA OLANAK TANIYACAKLAR

1. idareciler

TBK 631°de denetleme hakkinin kullanilmasina kimin olanak taniya-
cagl, yani bu hakkin yiikiimliisiiniin kim oldugu hususunda herhangi bir
aciklik yer almamaktadir. Ancak denetleme hakkinin kullanilmasina olanak
taniyacaklar kuskusuz idarecilerdir®®. Gergekten de idarecilerin ortakligin
faaliyetleri ve malvarliginin idaresi hususundaki yetkileri dikkate alindi-
ginda, denetleme hakkinin kullanilmasina olanak taniyacaklarin ortaklik
idarecileri olmasi dogaldir.

Sayet idareciler arasinda is boliimii yapilmig, bunun sonucu olarak
ortaklik defterlerini tutmak ve belgelerini saklamakla idarecilerden biri
gorevlendirilmisse, kuskusuz bu idareci ortak, diger ortaklarin defter ve
belgeleri inceleme haklarimi kullanmalart i¢in gerekli ortami hazirlamakla
yiikiimliidiir.

Zamansal bakimdansa, ortaklarin TBK 631°den kaynaklanan denetleme
hakkini kullanmak istedikleri donemde gdorevde bulunan idarecilerin hakkin
kullanilmasina olanak tanimakla yiikiimlii olduklar1 s6ylenebilir.

54

Bu hususta bk. Handschin/Vonzun, Art. 541, No.9.

Bu hususta bk. Barlas, Nami: Adi Ortaklik Temeline Dayali Sézlesme Iliskileri, 3.
Baski, Istanbul 2012, s. 172; ayrica bk. Akerman, s. 39.

Bu hususta bk. Funk, Art. 541, No.l; Siegwart, Art. 541, No.4; Fellmann/
Miiller, Art. 541, No.43; Handschin/Vonzun, Art. 541, No.12; Karayal¢in, s.
145; Poroy/Tekinalp/Camoglu, s. 72. Kollektif ortakliklar bakimindan Arslanh,
s. 308.
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2. Tasfiye Gorevlisi

TBK 644/11 geregince, ortaklarin tasfiye islerini yliriitmek amaciyla,
tasfiye gorevlisi atamalar1 miimkiindiir. Ancak ortaklar kendi aralarinda
anlagsamazlarsa, ortaklardan her biri tasfiye gorevlisinin atanmasi i¢in mah-
kemeye bagvurabilir. Ortaklik tasfiye asamasina girmis ve bu belirttigimiz
sekilde atanan tasfiye gorevlisi tarafindan tasfiyeye girisilmisse, ortaklar
tasfiye gorevlisinden TBK 631 gercevesinde denetleme hakkinin kullanilma-
sina olanak tanimasini isteyebilirler’’. Yani ortakligin tasfiyesinde de ortak-
larin denetleme haklari esasen devam eder.

Ancak tasfiye asamasinda ortaklarin denetleme hakki esasen sadece
tasfiye islemlerini kapsayacaktir’. Bu asamada bilhassa ortak, tasfiyenin
nasil icra edildigini ve kendi tasfiye paymin nasil belirlendigini denetleme
hakkin1 kullanmak ve 6zellikle tasfiyede tutulan defter ve belgeleri incele-
mek suretiyle 6grenebilecektir.

IV. DENETLEME HAKKININ KAPSAMI

Kanun koyucu TBK 631°de denetleme hakkinin kapsamini {i¢ bakim-
dan diizenlemistir. Bunlar, ortakligin islerinin nasil gittigine iligkin bilgi
alma hakki, ortaklik defter ve kayitlarini incelemeyle bunlardan 6rnek alma
hakki ve ortakligin mali durumu hakkinda 6zet ¢ikarma hakkidir. Hemen

7 Adi ortakliklarda tasfiye (gorevlisine) memurlarina karsi denetleme hakkinin kulla-

nilmasi i¢in bagvurulabilecegine iligkin bk. Funk, Art. 541, No.1; Siegwart, Art.
541, No. 4. Alman Hukukunda da denetleme hakkinin ortakligin tasfiyesi asama-
sinda devam edecegi kabul edilmektedir. Bk. Priitting, Hans/Wegen, Gerhard/
Weinreich, Gerd (von Ditfurth): BGB- Kommentar, 2. Auf, Neuwied 2007, §
716, No.1. Kollektif ortakliklar i¢in bk. Miinc. Komm- HGB/Enzinger, § 118,
No.18; Rohricht/von Westphalen (von Gerkan), § 118, No.l; Habersack/
Schiifer (Schifer), § 118, No.11.

Kanun koyucu kollektif ortakliklar bakimindan tasfiyede denetleme hakkini 6zel
olarak diizenlemistir (Bk. TTK 301-302). Bu diizenlemeler TBK 631 ile biiyiik
Olgiide paralellik gostermektedir. Adi ortaklikta TTK 301-302 hiikmiine paralel
diizenlemeler yer almamasina ragmen, denetleme hakkinin kapsami bakimindan
ayni sonuca TBK 631 diizenlemesiyle biiyiik dl¢lide ulagilabilmektedir.
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belirtelim ki, hiikiimde sayilan haller sinirlayici degildir. Aksine, denetleme
hakkinin fonksiyonlarin1 tam olarak yerine getirmesini saglayacak tiim
hallerin bu hak kapsamida oldugunu kabul etmek gerekir’’. TBK 631°de
belirtilen denetleme hakkinin kapsamina su hususlar dahildir:

A. ORTAKLIGIN ISLEYISINE ILISKIN BILGI ALMA HAKKI

TBK 631°de adi ortaklik ortaklarma taniman ilk hak, ortakligin isleyisi
hakkinda bilgi alma hakkidir. Bu maddedeki “ortakligin isleyisi” kavrami
genis yorumlanmalidir®. Bunun sonucu olarak ortaklar, ortakligin mali
durumu, vergi ylkiimliiliikleri, gelecekle ilgili planlar1 ve bunlarin masraf-
lar1, ortakligin alacaklar1 ve borglari ile miisteri iligkileri, ortakligin mevcut
veya gelecekteki kazang beklentileri hakkinda bilgilendirilmeyi isteyebi-
lirler®. Denetleme hakkinin tam olarak fonksiyonlarimni yerine getirmesi igin
gerekliyse, ortagin dogrudan ortaklik ¢alisanlarina soru sormasi da miimkiin-
diir®.

Ortaklarin bu haklarinin ortaklik sirr1 veya ortaklik menfaati gibi bazi
gerekeeler ileri siiriilerek siirlandirilmasi olanaksizdir. Bu sonug denetleme
hakkinin mutlak niteligiyle de ortiigmektedir.

Ancak hemen soyleyelim ki, TBK 631°de diizenlenen ortakligin isleyi-
sine iligkin bilgi alma hakki, genel bir nitelige sahiptir. Ortaklarin ortaklik
idaresine siirekli olarak karigsmasi s6z konusu olamaz. Bunun sonucu olarak

5 Benzer olarak bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.50; Handschin/Vonzun, Art.
541, No.33.

% Bu hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.57.

o1 Bu hususta bk. Handschin/Vonzun, Art. 541, No.34; ayrica bk. Akerman, s. 25;
Wohlleben, s. 99-100; kollektif ortakliklar ag¢isindan benzer olarak bk.
Habersack/Schiifer (Schiifer), § 118, No.12; Schlegelberger/Martens, § 118,
No.8.

Bu hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.56; ortagin, ortaklik ¢alisanlariyla
goriisme yapabilecegi hususunda bk. Handschin/Vonzun, Art. 541, No.34;
kollektif ortakliklar bakimindan bk. ve kars. Habersack/Schéfer (Schéfer), § 118,
No.21; Schlegelberger/Martens, § 118, No.9.
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adi ortakligin giinliik islemlerine dayali bir bilgi alma hakk: yoktur®. Yine
bu ¢ergevede ortaklarin kendilerine ortaklik islerinin nasil gittigine iliskin
muntazam rapor verilmesini talep etmeleri de olanakli degildir®. Aym
sekilde yukarida da ifade ettigimiz iizere, ortagin ortaklik ¢aliganlarina soru
sormas1 miimkiinse de onlara talimat vermesi kabul edilemez. Zira boyle bir
durum, ortagin yetkisi olmadig1 halde, yoneticilerin gérev alanina miidahale
etmesi anlamina gelir.

B. ORTAKLIGIN DEFTER VE KAYITLARINI INCELEME VE
BUNLARDAN ORNEK ALMA HAKKI

TBK 631 gercevesinde adi ortaklik ortaklarina taninan en 6nemli hak,
kuskusuz ortakhigm defter ve kayitlarmi inceleme hakkidir®. Bu hak
sayesinde ortak, kendi incelemelerine dayanarak ortaklik isleri hakkinda
kapsamli, dogrudan ve ilk elden bilgi elde edebilecektir.

TBK 631°de ad1 gegen “defter” ibaresinden neyin anlagilmas1 gerektigi
hususu Onem tagimaktadir. Ticaret ortakliklarindan farkli olarak adi
ortakligin tiizel kisiligi ve tacir sifat1 yoktur. Gergekten de sayet adi ortaklik
bir ticari isletme isletmek amaciyla kurulmussa, ortaklardan her biri tacir
sayilir (TTK 12/T) ve ticari defterleri tutma yiikiimii ortakliga degil, ayr1 ayr
tacir sifatin1 haiz ortaklara ait olur (TTK 18/ ve 64). Bu sekilde ortaklar
tarafindan tutulan ticari defterler, TBK 631 kapsaminda ortakligin defteri
degildir. Bu nedenle tutulan bu defterler, diger ortaklar tarafindan denetleme
hakkinin icrasit amaciyla incelenemezler. Buna karsilik adi ortaklikta idare-
ciler, bizzat adi ortaklik iliskisi nedeniyle bazi defterler tutabilirler. Iste bu

63 Bu hususta bk. Griinewald, s. 49.

% Aym yonde bk. Miinc. Komm-HGB/Enzinger, § 118, No.16.

% Yargitay da bir kararinda ortagin bu sifatla ortaklik defterlerini inceleyebilecegini

ictihat etmistir. Bu karar i¢in bk. TD, 29.2.1972, E. 1971/5810, K. 1972/949:
“...Mahkeme, mukavelenin 8. maddesine ve ortaklik adina vergi beyannamelerini
davalinin verdigine dayanarak defterlerin davalida oldugu ve onun tarafindan ibra-
zinin gerektigini kabul etmistir. S6zi edilen 8. madde hiikmii, bu yonde kesin bir
nitelik tagimadigi gibi, defterleri davalinin tutmak ve saklamak mecburiyeti olmasa
dahi, ortak sifatiyla davacinin bunlar1 incelemeye yetkisi mevcuttur...” (Bu karar
icin bk. Batider 1972, C. VL, S. 3, s. 618-620).
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tiir defterler TBK 631 ¢ergevesinde incelenebilir. O halde kanun koyucunun
TBK 631°deki “defter” ibaresinden kasti, ortaklarin defterleri degil, idareci-
lerin adi ortakhik iliskisi gercevesinde tuttuklari defterlerdir®. Bununla
birlikte, ortaklik faaliyetlerine iliskin bazi hususlar, ortaklik defterleri yerine
idareciler tarafindan kendi 6zel defterlerine kaydedilmisse, ortagin bunlar1 da
inceleme hakkimna sahip oldugunu kabul etmek gerekir’. Ancak oOzel
defterlerin incelenmesi, ortaklik defterlerini incelemeye gore daha siirhidir.
Zira, bu halde ortaklarin denetleme hakki, idarecilerin 6zel defterlerinde yer
alan ortakliga iliskin bilgilerle smnirli olacaktir®.

Ote yandan TBK 631°de yer alan ve ortaklarin defterler yaninda ince-
leyebilecegi belirtilen “kayitlar” ibaresi de oldukg¢a genis yorumlanmalidir.
Ortaklar, ortakligin i¢inde bulundugu durumu takdire olanak saglayan
ortakliga ait her tiirlii belgeyi inceleyebilirler. Bu kapsama 6zellikle ortakli-
gin yaptig1 sozlesmeler ve ortaklik yazismalari dahildir®. Yine ortaklik isleri
kapsaminda diizenlenen veya alinan faturalar, sevk irsaliyeleri, makbuzlar,
kefalet ve sair teminat senetleri ve mahkeme ilamlar1 da kayit kapsaminda
ortaklar tarafindan incelenebilir. Keza denetim hakkinin kullanilmasi baki-
mindan gerekli oldukga, tasarilar, notlar ve protokoller de denetleme hakki-
nin kapsami igerisinde degerlendirilmelidir™®. Hatta, bu belgelerin gizli
nitelik tagimasi denetleme hakkinin kullanilmasina kural olarak engel teskil
etmez’'.

66 Bu hususta ayrintili agiklamalar icin bk. Sener, s. 360.

Benzer olarak bk. Akerman, s. 26; kollektif ortakliklar acisindan benzer olarak bk.
Habersack/Schiifer (Schiifer), § 118, No.12; Schlegelberger/Martens, § 118,
No.11; ancak bk. ve kars. Wohlleben, s. 120.

% Bu hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.59; kollektif ortakliklar agisindan
bk. Schlegelberger/Martens, § 118, No.11.

Bu hususta bk. Kluzinger, Eugen: Grundziige des Gesellschaftsrecht, 14. Auf,
Miinchen 2006, s. 35; von Steiger, s. 404; Fellmann/Miiller, Art.541, No.58;
Akerman, s. 26; kollektif ortakliklar acisindan bk. Miinc. Komm-HGB/
Enzinger, § 118, No.l5; Habersack/Schifer (Schifer), § 118, No.12;
Schlegelberger/Martens, § 118, No.10.

7 Bu hususta bk. Honsell/Vogt/Watter (Handschin), Art. 541, No.5.
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69

Ortagin gizli belgeler iizerinde de denetleme hakkina sahip oldugu hususunda bk.
Fellmann/Miiller, Art. 541, No.58; Handschin/Vonzun, Art. 541, No.35;
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Yine bu gercevede ortaklar ortaklik isleriyle ilgili gelen mailleri ve
diger elektronik dokiimanlar1 da inceleyebilirler””. Gergekten de teknik gelis-
melere bagl olarak, ortaklik islemleri ve hesaplar1 ¢ogu zaman elektronik
ortama kaydedilmekte ve bu sekilde saklanmaktadir”. Elektronik dokiiman-
larin incelenmesi, bilgisayar ekranindan olabilecegi gibi, suretten de
olabilir™. Ancak ortaklarm kendi bilgisayarlariyla ortaklik bilgisayarlarina
siirekli girmek suretiyle elektronik verileri incelemek haklar1 yoktur””. Bu
durum ortaklik agisindan katlanilmaz bir durum yaratir. Zira, bdyle bir halde,
ortaklik bilgi ve belgelerinin yetkisiz kimselerin eline gegmesinin 6nlenmesi
kontrol edilemez. Ayrica, kanun koyucu inceleme hakkinin, ortakliga ait
yerlerde kullanilmasmi amaglamistir. Yoksa, kanun koyucu ortaklarin bu
hakkini, istedigi zaman ve istedigi yerde kullanmasimni arzu etmemistir’®.

Ortak sadece ortaklik defter ve kayitlarin1 incelemekle yetinmek
zorunda degildir. Ayrica bu defter ve kayitlardan drnek de alabilir. Ornek
alma hakki bakimindan asagida daha ayrintili agiklamalar yapilacaktir.

kollektif ortakliklar agisindan ayni yonde bk. Schlegelberger/Martens, § 118,
No.12.

& Bu hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.64; Handschin/Vonzun, Art. 541,
No.36.

Kollektif ortakliklar acisindan ayni yonde bk. Schlegelberger/Martens, § 118,
No.10.

™ Bu hususta bk. Wohlleben, s. 117; kollektif ortakliklar agisindan bk.
Schlegelberger/Martens, § 118, No.10.

» Bu hususta bk. Staudinger/Habermeier, § 716, No.5; Miinc. Komm-BGB/
Ulmer, § 716, No.8; Wohlleben, s. 117; kollektif ortakliklar agisindan bk.
Habersack/Schiifer (Schifer), § 118, No. 20; Schlegelberger/Martens, § 118,
No.10; ayrica bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No. 64; Handschin/Vonzun, Art.
541, No.36, son yazarlarin da ayn1 yerde hakli olarak belirttikleri iizere, ortaklarin
stirekli olarak ortaklik bilgisayarlarina girmelerinin kabul edilmemesinin nedeni,
bu durumun ortaklik agisindan 6nemli bir tehlike olusturmasidir.

Kollektif ortakliklar agisindan benzer olarak bk. Schlegelberger/Martens, § 118,
No. 10.
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C. ORTAKLIGIN MALI DURUMU HAKKINDA OZET CIKARTMA
HAKKI

TBK 631°de ayrica ortaga ortakligin mali durumu hakkinda o6zet
cikartma hakk: da taninmistir. Yani ortak, bilhassa defter ve belgeleri ince-
leme hakkini kullanirken, gordiiklerine iliskin 6zet cikartmaya ve notlar
almaya yetkilidir’’. Yine bu ¢ercevede ortak kendisi icin bir bilango da
diizenleyebilir™®. Kuskusuz ortak bu ¢ikartigi ozetler ve notlarla, dnceki
incelemelerinden ¢ikarttigi notlar1 ve dzetleri mukayese ederek ara donemde
ortakligin durumunda ne gibi gelismeler oldugunu ve ortaklik islerinin nasil
gittigini daha iyi anlayabilecektir.

V. DENETLEME HAKKININ KULLANILMASI VE SINIRLARI

A. DENETLEME HAKKININ KULLANILMASI

1. Denetleme Hakkimin Kullanilmasinda Sézlesme Ozerkligi ilkesi

Denetleme hakkimin 6zii ihlal edilmemek kaydiyla, hakkin kullanilma
sartlarinin ortaklik s6zlesmesinde diizenlenmesi olanaklidir”. Ornegin ortak-
lik s6zlesmesinde ortaklarin uzmanlari temsilci olarak atamak suretiyle onlar
vasitasityla denetleme haklarini kullanabilecekleri yer alabilir. Bunun yani
sira, denetlemenin ne sekilde gerceklestirilebilecegi ve zamani hakkinda
hiikiimler de getirilebilir®.

Ancak denetleme hakkinin TBK 631 ¢ercevesinde mutlak bir ortaksal
hak olmasi nedeniyle, ortaklarmm bu husustaki ozgiirliiklerinin ¢ok genis
olmadigini da kabul etmek gerekir. Ortaklik s6zlesmesinde denetleme hakki-
nin kullanilmasinin kanunun onaylamadigi sekilde sinirlandirilmasi, érnegin
ortagin denetleme hakkinin kullanilmasi esnasinda yardimci kullanamaya-
caginin, bir uzmani yardimci olarak segemeyeceginin, ancak idarecilerin izin
verdigi zamanlarda denetleme hakkinin kullanilabileceginin veya denetleme

77 Bu hususta bk. Honsell/Vogt/Wiegand (Handschin), Art. 541, No.6.
78 Bu hususta kollektif ortakliklar agisindan bk. Arslanly, s. 307, dn.11.
”  Bu hususta bk. Karayal¢in, s. 147.

8 By hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.12.
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hakkinin kullanilmasina iligkin talebin mutlaka yazili olarak idarecilere
bildirilmesinin diizenlenmesi higbir sekilde gecerli olmaz, TBK 631’in
emredici yapisina aykiri olur. Bdyle durumlarda TBK 27/II’deki kismi
butlana iligkin diizenleme devreye girer.

2. Denetleme Hakkinin Kullanilma Zamam

Denetleme hakkinin ne zaman kullanilabilecegine iliskin TBK 631°de
herhangi bir diizenleme getirilmemistir. Bu a¢idan ortagin, hesap donemi
icerisinde hakkin koétiiye kullanilmamasi sartiyla degisik zaman/zamanlarda
hakkin1 kullanmasi olanaklidir.

Denetleme hakkini kullanma talebinde bulunan ortagin, ortakligin
menfaatlerini dikkate almasi® ve bununla baglantili olarak ortakligin faali-
yetlerini engellememesi gerekir. Bu cercevede ortak, denetleme hakkini
kural olarak mesai saatleri icerisinde kullanmalidir®. Ancak istisnaen, mesai
saatleri igerisinde denetleme hakkinin kullanilmasi ortakligin faaliyetlerini
onemli Ol¢iide engelliyor ve yoneticiler tarafindan mesai saatleri diginda
uygun bir zaman teklif edilmisse ya da mesai saatleri igerisinde denetleme
hakkinin kullanilmasi ortagin sahsindan kaynaklanan nedenlerle miimkiin
degilse, mesai saatleri disinda da denetleme hakki kullanilabilir®.

3. Denetleme Hakkinin Kullanilma Tarz1

Denetleme hakkinin kullanilmas: her seyden 6nce ortagin bu yondeki
sOzlii veya yazili talebini gerektirir. Ancak kuskusuz ortak bu talebi esna-
sinda denetleme hakkimi neden kullanmak istedigini belirtmek zorunda
degildir.

8l Bu hususta bk. Wohlleben, s. 68.

82 Bu hususta Fellmann/Miiller, Art. 541, No.77; kollektif ortakliklar agisindan bk.
Habersack/Schiifer (Schifer), § 118, No. 39; Schlegelberger/Martens, § 118,
No. 29; Rétricht/von Westphalen (von Gerkan), § 118, No.12; Miinc. Komm-
HGB/Enzinger, § 118, No.27.

Bu hususta kollektif ortakliklar agisindan bk. Habersack/Schiifer (Schiifer), §
118, No.39; ayrica bk. Schlegelberger/Martens, § 118, No.29.
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Ortagin ortaklik defter ve belgeleri iizerindeki inceleme talebi, bunlar
iizerinde incelemeye izin vermek suretiyle gerceklestirilir. Bu sekilde ortak-
lik defter ve belgeleri lizerindeki denetim, kural olarak defter ve belgelerin
bulundugu yerde, yani siklikla ortakhigin isyerinde gerceklestirilecektir™.
Bunun sonucu olarak denetleme hakki, yardimer bir hak olarak ortakligin is
yerlerine girme hakkin1 da kapsar®. idareci ortaklar inceleme yapacak ortaga
isyerinde elverisli bir ortam saglamalidirlar®. Bununla birlikte ortakligin
defter ve belgeleri bir ortagin evinde, muhasebecinin veya avukatin ofisinde,
vergi dairesinde veya banka gibi ortakligin hakimiyet alaninda olmayan bir
yerde bulunabilir. Ancak bu durum ortaklarin denetleme hakkinin sinirlan-
dirilmasina neden olmamalidir. Boyle bir halde ya denetleme hakkini kulla-
nacak ortagin bu yerlere girigi saglanmali ya da séz konusu kayitlar ortaklik
isyerine getirilmelidir®’. Yine, ortaklar, ortaklik kasasmm ve stoklarmin
bulundugu yerlerde de inceleme yapabilirler™.

Ortaklarin ortaklik defter ve belgelerini yanlarinda gotiirme haklart
esasen yoktur®’. Ancak istisnaen inceleme yapilacak yerin elverisli olmamasi
gibi, hakli nedenler varsa, bu durumda ortaklar orijinal belgeleri yanlarda
gotiirebilirler”. Ancak burada da gizli ve isletme sirlarmin yer aldig1 belge-

% Bu hususta bk. Siegwart, Art. 541, No.6; Fellmann/Miiller, Art. 541, No.60;
benzer olarak kollektif ortakliklar i¢in bk. Arslanh, s. 306, dn. 9; Heymann/
Emmerich, § 118, No.10; Réhricht/von Westphalen (von Gerkan), § 118,
No.11; Habersack/Schifer(Schifer), § 118, No.36.

85 Bu hususta bk. Handschin/Vonzun, Art. 541, No.34 ve 37; Akerman, s. 26;
Heymann/Emmerich, § 118, No.10; Schlegelberger/Martens, § 118, No.29.

" Bu hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.74; Rohricht/von Westphalen
(von Gerkan), § 118, No.11.

" Bu hususta bk. Handschin/Vonzun, Art. 541, No.37.

% Bu hususta kollektif ortakliklar agisindan bk. Schlegelberger/Martens, § 118,
No.9.

¥ Bu hususta bk. Akerman, s. 26; kollektif ortakliklar agisindan bk. Schlegelberger/
Martens, § 118, No.13.

% Kollektif ortakliklar agisindan benzer olarak bk. Habersack/Schifer(Schifer), §
118, No.36.
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lerin ortak tarafindan higbir sekilde gotiiriilememesi gerekir. Ciinkii bu
belgelerin elden ele dolasmast onlarin gizli tutulma amacini tehdit eder’”.

Yine denetleme i¢in gerekli olan durumlarda ve koétiye kullanma
rizikosu da mevcut degilse, ortaklarin ortaklik defter ve belgelerinden suret
ve fotokopi (6rnek) almalari da olanaklidir (TTK 631)°2. Hatta bunlar disket
ve CD’ye yiklemeleri de miimkiindiir’”. Ancak ortak bu fotokopi ve
elektronik kayitlar1 tiglincii kisilere vermeye yetkili olmadig1 gibi, bunlarin
icerigini de onlarla paylasamaz’. Ortakligin, ortaklik sirlarmin korunmasi
hususunda 6nemli bir menfaati varsa, ortagin suret ve kopya alma yetkisi
sinirlandirilabilir. Bu kapsamda, ortakligin kendi sirlarin1 korumasi husu-
sunda ne kadar ¢ok menfaati varsa ve bunlarin ii¢lincii kisilerle paylasilmasi
ne kadar biiyiik bir riziko olusturuyorsa, ortagin suret ve kopya alma yetkisi
o Olglide genis sinirlandirilabilir. Fotokopi ve suret alinamayan bu gibi
durumlarda denetleme hakkinin ortaklik isyerinde kullamilmasi gerekir’.
Goriildiigi tizere, sinirlama sadece fotokopi ve suret alinmasina iligkindir.
Ortak, suret ve fotokopi almadig: siirece denetleme hakkini sinirsiz kullana-
bilir.

Buradaki suret ve fotokopi masraflarini ortaklar bizzat karsilama-
lidirlar’®. Ciinkii onlar denetleme haklarini kendi menfaatlerine kullanmak-

ol Bu hususta bk. Miinc.Komm- HGB/Enzinger, § 118, No.9.

%2 Nitekim bu suret ve fotokopi alma hususunda bk. Staudinger/Habermeier, § 716,

No.7; Miinc.Komm-BGB/Ulmer, § 716, No.11; Fellmann/Miiller, Art. 541, No.
61; Handschin/Vonzun, Art. 541, No.39; ayrica Miinc. Komm-HGB/Enzinger,
§ 118, No.9; Heymann/Emmerich, § 118, No.16; Schlegelberger/Martens, §
118, No.13.

Bu hususta bk. jurisPK-BGB/Bergmann, § 716, No.2.

*  Bu hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.61; kollektif ortakliklar agisindan
ayn1 yonde bk. Schlegelberger/Martens, § 118, No.13

9 Bu hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.62; kollektif ortakliklar a¢isindan

bk. Schlegelberger/Martens, § 118, No.13.

Bu hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.63; kollektif ortakliklar agisindan

bk. Habersack/Schéfer (Schifer), § 118, No.40; Schlegelberger/Martens, § 118,

No.13.
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tadirlar. Ancak ortaklik sdzlesmesiyle masraflarin ortaklik tarafindan karsi-
lanmasi gerektigine iliskin diizenleme getirilebilir.

4. Denetleme Hakkinin Siiresi

Ortakligin defter ve belgelerinin hangi siirede incelenebilecegi, yani
bunlar {izerindeki denetleme hakkinin hangi siirede kullanilmasi gerektigine
iliskin olarak herhangi bir yasal diizenleme TBK 631’de yer almamaktadir.
Ancak ortaklik defter ve belgeleri iizerinde yapilacak incelemenin, denetimin
amacina ve bilhassa ortaklik isletmesinin kapsamina bagli oldugu sdylene-
bilir’”’. Bununla birlikte denetleme siiresinin her durumda, denetleme igin
gerekli belgelerin ve dnemli olaylarin usuliine gére incelenmesini saglayacak
uzunlukta olmasi gerekir’®.

5. Denetleme Hakkinin Kullanilmasinda Uzman ve Yardimcilardan
Yararlanma

Yukarida da ifade ettigimiz gibi, denetleme hakki ortak tarafindan
bizzat kullanilmasi gereken bir ortaklik hakkidir. Ancak ortaklar hakkin
kullanilmasi sirasinda -kural olarak- bir uzmandan, 6rnegin bir mali miisa-
virden veya avukattan yararlanabilir, onun goriislerini alabilir ve onun yardi-
muyla denetleme haklarin1 kullanabilirler”. Gergekten de ortagm ortaklik
defter ve kayitlarin1 incelemek hususunda gerekli uzmanliga sahip olmamasi
halinde denetlemenin geregi gibi yapilamamasi tehlikesi ortaya ¢ikabilir'®.

Bu noktada 6nem arz eden durum, uzmanin sir saklama yiikiimliiliigii altinda

7 Bu hususta bk. Siegwart, Art. 541, No.6; Fellmann/Miiller, Art. 541, No.79.
% Bu hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.79.

9 Bu hususta bk. Handschin/Vonzun, Art. 541, No.16; jurisPK-BGB/Bergmann, §
716, No.5; Miinc. Komm-BGB/Ulmer, § 716, No.16; Réhricht/von Westphalen
(von Gerkan), § 118, No.9; Miinc. Komm-HGB/Enzinger, § 118, No.23;
Habersack/Schiifer (Schiifer), § 118, No.31; Schlegelberger/Martens, § 118,
No.24; ayrica bk. Priitting/Wegen/Weinreich (Von Ditfuhrt), § 716, No.2;
Jauerning/Stiirner, § 716, No.2; Akerman, s. 36.

Benzer olarak bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.25; Handschin/Vonzun, Art.
541, No.16; jurisPK-BGB/Bergmann, § 716, No.5.
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olmasidir'®'. S6z konusu uzman icra ettigi meslek geregince bu yiikiimliiliige
tabiyse, ortaklik yeterli Olgiide korunmus olur. Bu gercevede, serbest
muhasebeci mali miisavirler ve yeminli mali miisavirlerle, avukatlar kanunen
sir saklama yiikiimliiliigiine tabi olduklarindan'®’, uzman olarak bunlarin
secilmesi durumunda ortakligm yeteri kadar korunmasi saglanmis olur'®.
Buna karsilik, uzman icra ettigi meslek geregince, sir saklama yiikiimlilii-
giine tabi degilse, ortaklar, denetleme hakkini kullanacak ortaktan uzmanla

bir sir saklama anlasmasi yapmasini isteyebilirler'™*.

TBK 631°de taninan hakkin kullanilmas: bakimindan, ortaklar sadece
uzmandan yararlanabilirler. Yoksa hakkin bizzat uzmana devri (yukaridaki
istisna hari¢) caiz degildir. Sorumluluk ve hakkin idaresi ortakta kalma-
lidar'®.

Uzmanin masraflar1 bizzat ortak tarafindan karsilanmalidir'®. Buna
karsilik, ortaklik sirlarinin korunmasi veya baska bir hakli sebepten dolay1
denetleme hakkinin bizzat uzman tarafindan kullanilmasi s6z konusu
olmussa, bu uzmanin masraflarmi ortaklik karsilamaldir'”. Yine ortaklik
defterlerinin diizensiz tutulmasindan dolay1 denetimin saglikli yapilabilmesi

"' Kollektif ortakliklar agisindan aym yonde bk. Schlegelberger/Martens, § 118,

No.24.
Serbest muhasebeci mali miigsavirler ve yeminli mali misavirler i¢in bk. 3568
sayil1 Kanun madde 43; avukatlar i¢in bk. 1136 sayili Kanun madde 36.
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% Belirtmek gerekir ki, kanunen sir saklama yikiimliliigiine tabi olanlar dahi,

ortaklikla rekabet icindelerse, diger ortaklar, denetim faaliyetine bu kimselerin
katilmalarina itiraz edebilirler (Benzer olarak bk. Akerman, s. 36).

1% Bu hususta bk. F ellmann/Miiller, Art. 541, No. 26; Handschin/Vonzun, Art. 541,
No.16; ayrica bk. ve kars. Akerman, s. 36.

% Bu hususta bk. Staudinger/Habermeier, § 716, No.4; Fellmann/Miiller, Art.

541, No.28; Habersack/Schifer (Schifer), § 118, No.31; Schlegelberger/

Martens, § 118, No.24.

Bu hususta bk. Akerman, s. 37; kollektif ortakliklar agisindan bk. Miine. Komm-

HGB/Enzinger, § 118, No. 23; Habersack/Schifer (Schiifer), § 118, No.31.

7 Bu hususta bk. F ellmann/Miiller, Art. 541, No.81; ayrica bk. Handschin/
Vonzun, Art. 541, No.26; kollektif ortakliklar agisindan aym yonde bk.
Schlegelberger/Martens, § 118, No.30.
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icin uzman yardimiyla denetim zorunluysa, ortak bu uzman i¢in yapmis
oldugu harcamalan idarecilerden isteyebilir. Ger¢ekten de bu halde idare-
ciler ytikiimliiliiklerine aykir1 hareket ettiklerinden meydana gelen zarardan

sorumlu olurlar'®,

Ancak diger ortaklar uzmanin sahsindan kaynaklanan nedenlerle
uzmana itiraz edebilirler'”. Ornegin uzman piyasada rekabet edilen bir
baska ortakligin mali miisaviriyse, ona kars1 diger ortaklarin itiraz edebil-
meleri olanaklidir. Ancak uzmanin denetleme hakkimi kullanacak olan
ortakla siki bir iligkisi olmasi, diger ortaklar bakimindan ret nedeni olarak
ileri siiriilemez. Ciinkii ortak kendi giivendigi birini se¢me hakkina sahip-
tir''’. Uzman yardimiyla denetim yapilmasina itiraz sadece uzmanin sahsin-
dan kaynaklanan nedenlerle smirli degildir. Gergekten de tiim bilgilere
ortaklik defter ve kayitlariyla kolaylikla ulasilabiliyorsa veya ortagin o
alandaki uzmanligindan dolay1 denetim iigiincii kisinin yardimi olmaksizin
amaca uygun gerceklestirilebilecekse, ortagin uzman yardimiyla denetimi
gergeklestirmesi gereksizdir'''. iste bu durumlarda diger ortaklar, uzman
yardimiyla denetimin gerceklestirilmesine itiraz edebilirler. Bu hallerde ispat
yiikii, ortagin uzman yardimiyla denetleme hakkini kullanmasina itiraz eden

ortaklara aittir''%.

Yine ortak, denetleme hakkinin kullanilmasi esnasinda, uzmandan
baska yardimcilardan da yararlanabilir. Hatta ortaklik islerinin kapsamli
oldugu adi ortakliklarda bu tiir yardimcilara her zaman ihtiya¢ duyulacag:

1% Benzer olarak bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.82; Akerman, s. 37; kollektif

ortakliklar a¢isindan bk. Habersack/Schéfer(Schifer), § 118, No.40.

Benzer olarak bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.30; jurisPK-BGB/Bergmann,

§ 716, No.5; Habersack/Schéfer (Schiifer), § 118, No.31.

"% Bu hususta bk. jurisPK-BGB/Bergmann, § 716, No. 5; kollektif ortakliklar
acisindan bk. Miinc. Komm-HGB/Enzinger, § 118, No.24; Schlegelberger/
Martens, § 118, No.25.

""" Bu hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.27; kollektif ortakliklar agisindan
ayni yonde bk. Schlegelberger/Martens, § 118, No.24.

Kollektif ortakliklar acisindan ayni yonde bk. Schlegelberger/Martens, § 118,
No.24.

109

112



224 Dr. Ali Haydar YILDIRIM

sOylenebilir. Ayn1 sekilde diger ortaklar uzmana itiraz edebilecekleri gibi, bu
tiir yardime1 sahislarin sahsina da itiraz edebilirler.

B. DENETLEME HAKKININ SINIRLARI
1. Hakkin Kétiiye Kullanilmasi Yasagi

a. Temel Esas

Adi ortaklikta mutlak bir ortaklik hakki niteligine sahip olan denetleme
hakkinin simirint MK 2 anlaminda hakkin koétiiye kullanilmasi yasag teskil
eder'”. Gergekten de MK 2’ye gore, herkes haklarin kullanilmasinda diiriist-
liik kuralina riayet etmekle yiikiimliidiir. Sayet bir hak diiriistliik kuralina
aykir kullanilirsa, kotiiye kullanilmis olur ve hakkin sirf bir baskasina zarar
vermek amaciyla kullanilmasin1 kanun himaye etmez (MK 2/II). Dolayi-
styla adi ortaklik ortaklar1 TBK 631 ile kendilerine taninan denetleme
hakkini kullanirken, bu temel kurala uymakla ytikiimliidiirler.

b. Hakkin Kotiiye Kullanilmas: Tegkil Eden Durumlar

MK 2’nin denetleme hakkina uygulanmasinin en énemli sonuglarindan
biri olarak, ortaklar, denetleme haklarini uygun olmayan zamanlarda kulla-
" Yukarida da ifade ettigimiz iizere, denetleme hakki esas itiba-
riyle mesai saatlerinde kullanilmalidir. Ancak hakli sebepler varsa, denet-
leme hakki mesai saatleri disinda da kullanilabilir.

namazlar

Yine ortagin bilhassa denetleme hakkinin kullanilmasi suretiyle elde
ettigi bilgileri ortakliga yabanci amaglarla kullanmasi ve boylelikle ortakliga
onemli zararlar vermesi olasiligi s6z konusuysa, bu durumda da ortagin
denetleme hakkini1 (bizzat) kullanarak bilgi edinmesine engel olunabilir.

'3 Benzer olarak bk. Akerman, s. 43; Meier-Hayoz/Forstmoser, s. 323, No.60.

Bu hususta bk. Siegwart, Art. 541, No.2 ve 6; Funk, Art. 541, No.l; Fellmann/
Miiller, Art.541, No.71; Handschin/Vonzun, Art. 541, No.28; Honsell/Vogt/
Watter (Handschin), Art. 541, No.9; von Steiger, s. 404- 405; Staudinger/
Habermeier, § 716, No.3; Miinc. Komm-BGB/Ulmer, § 716, No.6; Akerman, s.
43.

114



Adi Ortaklikta Ortaklarin Denetleme Hakki (TBK 631) 225

Dikkat edilirse bu durumlarin sadakat yiikiimiyle dogrudan baglantisi
vardir'”. Bu hallerde ortagim elinden denetleme hakkinin tamamen alinmast,
hakkin tasidigi onem ve adi ortaklik ortaklarimin sinirsiz sorumlulugu
dikkate alinirsa dogru olmaz. Onun yerine yukarida da ifade ettigimiz gibi,
ortak sir saklama yiikiimii bulunan bir uzmani temsilci olarak atamak
suretiyle denetleme hakkini, onun vasitasiyla kullanabilmelidir.

Ancak buna karsilik ortagin ortakliga (daha dogrusu diger ortaklara)
kars1 kendi ortaklik iliskisinden dogan sahsi taleplerini takip amaciyla
denetleme hakkini kullanmasi, hakkin koétiiye kullanilmasi tesgkil etmez.
Aym sekilde, ortagin denetleme hakkini kullanmada hukuki ve ekonomik

6zel bir menfaatinin bulunmamasi da MK 2’ye aykirilik teskil etmez'"°.

Ayrica belirtelim ki, denetleme hakkinin kullanilmasi isteminin hakkin
kétiiye kullanimi niteliginde oldugunu ispat yiikii MK 6 geregince idare-
cilerde olacaktir. Ispat yiikiiniin bu sekilde ortaklik idarecilerine ait olmast,
idareciler tarafindan denetleme hakkinin istenildigi gibi sinirlanmasini engel-
ler.

Bunun yansira, denetleme hakkini kullanma talebinin, ayn1 zamanda
hakkin kétiiye kullanilmasi halini olusturdugunu sdyleyebilmek i¢in, denet-
leme hakkini kullanmak isteyen ortagin zarar verme kastinin da agik olmasi
gerekir.

2. imkansizlik Halleri

Bazi durumlarda ortaklar tarafindan denetleme hakkinin gerektigi gibi
kullanilmasi objektif imkansizlik nedeniyle miimkiin olmayabilir. Ornegin
ortaklik defter ve belgelerinin bir kisminin veya tamaminin miicbir sebepler
nedeniyle zayi olmasi veya bir kamu tasarrufuyla bunlara el konulmasi
halinde durum bdyledir. Bu durumlarda genellikle idarecilerin de sorumlu-
lugu dogmayacaktir. Ancak her ne kadar bu hallerde ortaklar defter ve

'S Bu hususta bk. Wiedemann, s. 263; Miinc. Komm- HGB/Enzinger, § 118,
No.29; Rohricht/von Westphalen (von Gerkan), § 118, No.l; Habersack/
Schiifer(Schiifer), § 118, No.17.

18 Bengzer olarak bk. F ellmann/Miiller, Art. 541, No.90.
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belgeler iizerindeki denetleme haklarimi kullanamaz iseler de, bilhassa
idarecilere soru sorarak onlardan bilgi alabilirler.

VI. DENETLEME HAKKININ KULLANILMASINA HAKSIZ
OLARAK iziN VERILMEMESI DURUMUNDA
ORTAKLARIN HAKLARI VE BiLHASSA MAHKEME
VASITASIYLA DENETLEME HAKKININ KULLANILMASI

A. DENETLEME HAKKININ KULLANILMASINA HAKSIZ
OLARAK IZIN VERILMEMESI DURUMUNDA ORTAKLARIN
HAKLARI

Denetleme hakkinin mutlak bir ortaklik hakki oldugu dikkate alinirsa,
idareciler bu hakkin kullanilmasina -hakkin kétiiye kullanilmasi teskil eden
haller disinda- engel olmamali ve zorlastirmamalidirlar. Idareci ortaklar
sayet bu yiikiimliiliikklerine uymazlarsa, bu durum onlarim sorumluluklarina
(TBK 628), idare yetkisinin ellerinden alinmasina (TBK 629) veya duruma
gore BK 639/1, b. 7 geregince ortakligin hakli nedenle feshine neden

olabilir'"”.

"7 Bu hususta bk. Siegwart, Art. 541, No.4; kollektif ortakliklar i¢in bk. Arslanh, s.
308+ dn. 15. Karayalcin da denetleme hakkinin idareciler tarafindan haksiz olarak
kullandirilmamasi halinde zarar ortaya ¢ikarsa, bu durumda tazminat davasi agila-
bilecegini, ortagin bu durumu yeterli hakli sebep sayarak ortaklik sdzlesmesinin
sona ermesini talep edebilecegini sdylemektedir (s. 147). Yine yazar bagka bir
yerde de, ortaklik hesaplarinin incelenmesine haksiz olarak mani olmanin ortakli-
gin feshi i¢in hakli neden teskil edecegini belirtmektedir(s. 159).

Yargitay da bir kararinda ortaklik i¢in defter tutulmamasi veya hesaplarin incelen-
mesine engel olunmasinin, duruma gore ortakligin feshi bakimindan hakli neden
teskil edebilecegini igtihat etmistir. Bk. TD, 30.4.1966, E. 1964/2875, K. 1966/
2223: “...Dinlenen davaci sahitlerinden S.A. davalinin davacty1 dinlememesi
hususunda kendisine direktif verdigini ve davaciy1 kovacagini sdyledigini, dava-
ciya soviip “boyle caligmak olmaz” dedigini ve kovdugunu bildirmis, diger sahit-
lerden Y.E ve H. G de bu hususlar1 teyit etmislerdir. Bu miispet sahadeti talil eden
bir delil olmadig1 halde bu olaylardan aksinin kabulii dogru degildir. Ortaklardan
birinin bu suretle ortagini rencide edecek sdz sdylemeye ve kovmaga hakki bulun-
madig1 cihetle boyle fena muameleye ugrayan ve isten kovulan davacinin Borglar
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B. DENETLEME HAKKININ MAHKEME ARACILIGIYLA
KULLANILMASI

Denetleme haklarini kullanamayan ortaklarin mahkeme araciligiyla
denetleme haklarin1 kullanip kullanamayacaklar tartigilabilir. TBK 631°de
bu hususta herhangi bir agiklik yer almamaktadir. Denetleme hakkinin
mutlak, ortagin elinden almamayan ve ortaklik islemleri nedeniyle sinirsiz
sorumlu ortaklar bakimindan vazgegilmez 6nemdeki yapisi dikkate alindi-
ginda, denetleme hakkii kullanmasi haksiz yere engellenen ortaklarin
mahkemeye bagvurmasi ve mahkemeden alacaklari kararla denetleme hakla-

e 118
rin1 kullanmalart miimkiin olmalidir *°.

Doktrindeki bir goriise gore, denetleme hakkinin ihlali durumunda,
ortak, bu hakkin kullanilmasina miisaade etmesi i¢in mahkemenin karar
vermesini, bu incelemenin bizzat mahkemece veya onun sececegi bilirkisi

tarafindan yapilmasini isteyebilir' .

Kanununun 535. maddesinin son fikrasina (TBK 639/, b. 7) dayanarak ortakligin
feshini ve hesap riiyeti neticesinde tahassiil edecek alacagini istemeye hakk: vardir.
Kald1 ki davaci davalinin ortaklik i¢in defter tutmadigini ve hesabi incelemesine
davalinin mani oldugunu, bu sebeplerle de ortaklifin feshinin gerektigini ileri
stirmiis olduguna gore bu yonlerin de incelenmesi icap eder. Mahkemece bu husus-
lar nazara alinmadan davanin yazili sebep ve diisiincelerle reddi yoluna gidilmesi
isabetsiz ve davacinin temyiz itirazlar1 bu bakimdan yerindedir...” (Bu kararin
yaymlandig yerler igin bk. Batider 1967, C. IV, S. 2, s. 332-333; iBD 1967, C.
XLI, S. 9-10, s. 533-534; Yalman, Macit/Taylan, Erbay: Adi Ortaklik, Ankara
1976, s. 201. Bu karar kismen Karahasan, Mustafa Resit: Tiirk Bor¢lar Hukuku,
Ozel Borg Tliskileri, Notlandirilmis Yasa Maddeleri ve Yargitay Kararlar, C. V,
Istanbul 2004, s. 1478’de de yaymlanmustir).

8 By hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.103.

Alman Hukukunda da bazi yazarlar, ortagin denetleme hakkini mahkeme vasita-
styla da kullanabilecegini sdylemektedirler (Bk. Miinc. Komm- HGB/Enzinger, §
118, No.37; Akerman, s. 45; Wiedemann, s. 263; ayrica bk. Réhricht/von
Westphalen (von Gerkan), § 118, No.15; Schlegelberger/Martens, § 118,
No.40).

Bu goriis i¢in bk. Karayalcin, s.147.
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Bu goriise katilmak giictiir. Bize gore mahkeme burada ihlal edilen
bireysel hakkin (yani TBK 631’de diizenlenen denetleme hakkinin) niteli-
gine ve icerigine uygun olarak karar vermelidir. Yani mahkemece verilecek
karar, yasa ile taninan denetleme hakkinin, kanunun tanidigi kapsamda
kullanilmasini olanakli kilmalidir. Yoksa mahkeme karar1 TBK 631 ile
ortaklara taninan hakkin kapsamini agan bazi olanaklar1 ortaklara tanima-
malidir. Bunun sonucu olarak mahkemenin burada, incelemenin bizzat
mahkemece veya mahkemenin sececegi bir uzman vasitasiyla yapilmasi
sekillerinde karar vermesi olanaksizdir. Bu durumun tam tersi olarak,
mahkeme ortagin denetleme hakkinin kapsamini daraltacak bir karar da
veremez. Bu ¢ercevede 0rnegin mahkeme, denetleme hakkini kullanmasina
miisaade edilmeyen ortagin, ortakliga ait defter ve belgelerinin sadece bir
kismuni incelemesine hiikkmedemez'®’. Zira TBK 631, ortaga ortaklikla ilgili
biitiin defter ve belgeleri inceleme hakkini tanimaktadir.

Burada agilacak dava bir eda davasi olup'?!, gekismeli yargiya tabidir.
Adi ortakligin tiizel kisiligi olmadigindan, davanin denetleme hakkini
kullanmalar haksiz olarak engellenen ortaklar tarafindan, denetleme hakki-
nin kullanilmasia izin vermeyen bu hakkin yiikiimliilerine (yani idareci

ortaklara veya tasfiye gorevlilerine) kars1 agilmas1 gerekir'>.

Ortagin, TBK 631’¢ dayanan denetleme hakkinin giivence altina
alinabilmesi i¢in ihtiyati tedbirlere hiilkmedilebilmesi de miimkiindiir. Bu
kapsamda oOrnegin, ihtiyati tedbir olarak ortaklik defter ve belgelerinin

emanet altina alinmasi s6z konusu olabilir'*.

120 Bengzer olarak bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.107; kollektif ortakliklar acisin-
dan ayn1 yonde bk. Schlegelberger/Martens, § 118, No.40.

Karayal¢in da, adi ortaklikta ortaklar arasindaki ihtilaflar nedeniyle eda davasi
acilmasiin miimkiin oldugunu belirttikten sonra, defterlerin incelenmesini boyle
davalara ornek olarak gostermektedir (Bk. s. 129). Dolayisiyla bu yazarin denet-
leme hakkinin kullanilmasi ¢ergevesinde defterlerin incelenmesi amaciyla agilacak
bir davay1 eda davasi olarak nitelendirdigi sdylenebilir.

2 Kars. Fellmann/Miiller, Art.541, No.103; Handschin/Vonzun, Art. 541, No.28.
123 By hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.106.
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Bu davada davaci ortagin denetleme hakki bakimindan &zel bir
menfaatini ispat etmesine gerek yoktur. Onun adi ortaklik iligkisini ve bu
iligkide ortak sifatina sahip oldugunu ispat etmesi yeterlidir. Buna karsilik
idarecilerinse denetleme hakkinin sinirlandirilmasi veya reddedilmesini hakli
kilan sebepleri ispat etmeleri gerekir'*. Sayet mahkeme reddin haksiz
olduguna kanaat getirirse, denetleme hakkinin ortak tarafindan TBK 631’in
kapsamu igerisinde kullanilmasina karar verecektir. Mahkeme burada TBK
631’in yapisina uygun olarak, ortaga devamli bir denetim hakki tanimalidir.
Yoksa ortagin, her denetleme hakkinin kullanilmasindan 6nce mahkemeye
bagvuracak olmasi, TBK 631°deki hakkin islerligini ve bu hakkin taninma-
sindaki amacin ger¢eklesmesini ¢ok giiclestirir. Ara donemde kuskusuz
sartlar degisebilir. Ornegin ortagin rekabet yasagini ihlal edici davranislarda
bulundugu igin, onun yerine uzman temsilci tarafindan hakkin kullanilmasini
gerektiren durumlar ortaya ¢ikabilir. Bu durumda da idarecilerin mahkemeye
basvurarak kararin yeni sartlara uygun olarak degistirilmesini veya kaldiril-
masini talep edebilmesi olanaklidir.

Bu sekilde verilen mahkeme kararma denetleme hakkinin ytikiimliileri
tarafindan uyulmazsa, mahkeme karar1 icra kanaliyla yerine getirilebilir ve
ortak denetleme hakkini bu yolla kullanabilir.

VII. DENETLEME HAKKINI KULLANAN ORTAGIN VE ONA
YARDIMCI UZMANIN SIR SAKLAMA YUKUMU VE BU
YUKUMLULUGE AYKIRILIGIN YAPTIRIMLARI

A. ORTAGIN SIR SAKLAMA YUKUMU VE BU YUKUMLULUGE
AYKIRILIGIN YAPTIRIMLARI

Ortaklarin TBK 631 g¢ercevesinde kendilerine taninan ve kapsami
yukarida ayrintili olarak belirtilen denetleme hakkimi kullanmak suretiyle,
ortaklik hakkinda ticari sirlar da dahil her tiirlii bilgiyi 6grenmeleri miim-
kiindiir. Ancak bu sekilde 6grenilen bilgilerin, piyasadaki rakiplere bildiril-
mesi suretiyle veya bizzat denetleme hakkini kullanan ortaklarca kendi

124 Bu hususta bk. Fellmann/Miiller, Art. 541, No.108-109.
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menfaatlerine kotiiye kullamlmasi yasaktir'”. Aksi davranis durumunda

denetleme haklarini kullanan ortaklar, sadakat yiikiimliiliigline aykir1 davran-

126
mis olurlar .

Denetleme haklarmi kullanmalar1 sonucunda elde ettikleri bilgileri
koétiiye kullanan ve boylelikle sadakat yiikiimiinii ihlal eden ortaktan, ortak-
ligin zararlar tazmin ettirilebilecegi gibi, bu ortak hakli sebeple ortakliktan
cikarilabilir ve/veya TBK 639/1, b. 7 geregince hakli sebeple ortakligin feshi

giindeme gelebilir'?’.

B. UZMANIN SIR SAKLAMA YUKUMU VE IHLALININ
SONUCLARI

Yukarida da belirttigimiz gibi, denetleme hakki istisnai durumlarda sir
saklama ylikiimliiliigiine tabi bir uzman tarafindan ortagi temsilen kulla-
nilabilir. Ayrica ortak, uzmandan denetleme hakkinin kullanilmasi esnasinda
her zaman yararlanabilir. ister uzman tarafindan temsilen denetleme hakk1
kullanilsin, isterse uzmandan ortak yardimci olarak yararlansin, ilkin belir-
telim ki, uzman genellikle yasal olarak sir saklamakla yiikiimlii olacag: igin,
onun denetleme sirasinda 6grendigi sirlart ifsa etmek suretiyle sir saklama
yukiimiinii ihlal etmesi durumunda, o uzman i¢in 6zel kanunda bu yiikiim-
liliiglin ihlali i¢in diizenlenen yaptirimlar varsa, bunlar uygulama alani
bulur.

Ayrica ortaklik da bu uzmana karsi TBK 49 ¢ercevesinde bagvurarak
ortaya ¢ikan zararlarinin tazminini isteyebilir.

' Bu hususta bk. Siegwart, Art. 541, No.2; Funk, Art. 541, No.1.

2 Bu hususta Hueck/Windbichler, sadakat yiikiimiiniin ortaklik sirlarmim
aciklanmasint  yasakladigimi  belirtmektedir  (Hueck, Go6tz/Windbichler,
Christine: Gesellschaftsrecht, 20.Auf, Miinchen 2003, s. 75, No.3). von Ditfurth
da isletme sirlarinin saklanmasi yiikiimiiniin de sadakat yilikiimiinden ortaya ¢ikti-
g1 sdylemektedir (Priitting/Wegen/Weinreich (von Ditfurth), § 705, No.23).
Nitekim Tekil de bir yerde, ortagin 6grendigi bilgileri ligiincii kisilere aktarma-
sinin, ortakligin hakli sebeple feshi i¢in isabetli bir 6rnek teskil ettigini soylemek-
tedir (Tekil, Fahiman: Sirketler Hukuku, Birinci Cilt, Genel Bilgiler, Adi Sirket,
Kolektif ve Komandit Sirketler, 2. Baski, Istanbul 1976, s. 142).
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Yine bu sekilde temsilen veya yardimei olarak uzmani atayan ortagin
da, bu uzmanin sir saklama yiikiimiinii ihlali nedeniyle ortaya ¢ikan zararlar-
dan dolay1 TBK 116 a gore, sorumlulugu s6z konusu olabilir.

VIII. DENETLEME  SIRASINDA TESPIiT EDILEN
YOLSUZLUKLARDA ORTAGIN SUSMASI VEYA
BULABILECEGI YOLSUZLUKLARI GOREMEMESI

Denetleme hakkinin kullanilmasi esnasinda ortagin buldugu yolsuzluk-
larda susmasi veya bulabilecegi yolsuzluklar1 gérememesi, kanunun veya
ortaklik sozlesmesinin bu durumlarda kendisine tanidig1 haklardan feragat
ettigi anlamma gelebilir'”®. Ancak bu sekilde feragat, sadece ibraz edilen
defter ve belgelerden ve de ortaklik igslemlerinden agikga anlasilabilen eksik-
likler bakimindan s6z konusu olur (Bk. TTK 424).

SONUC

Adi ortaklikta ortaklarm, alacaklilara karsi agir bir sorumluluk altinda
olmalar1 nedeniyle ve ortaksal haklarin kullanimii saglamak amaciyla,
onlara genis bir denetleme hakki taninmistir. Bu hakkin, idareci sifatina
sahip olsun olmasin tiim ortaklara ait oldugunu kabul etmek gerekir. Ortak
sifat1 ortadan kalkmig olsa dahi, ¢ikan veya ¢ikarilan ortagin da smirl bir
denetleme hakki vardir.

Denetleme hakki mutlak bir ortaklik hakkidir. Ortaklik s6zlesmesiyle
bu hakkin kaldirilmasi veya smirlandirilmast miimkiin degildir. Buna
karsilik, denetleme hakkinin kapsamimin genisletilmesi veya kullaniminin
kolaylastirilmasi olanaklidir.

Denetleme hakkinin, ortagin sahsina siki sikiya bagl bir hak olmasi
nedeniyle, ortaklar tarafindan kural olarak bizzat kullanilmasi gerekir. Ancak
istisnai hallerde denetleme hakkinin temsilci araciligiyla kullanilmasi da
miimkiindiir. Denetleme hakkinin temsilci aracilifiyla kullanilmasi hem
kanuni hem de iradi temsil i¢in gecerlidir. Yine ortak, denetleme hakkini
kullanirken, bir uzmandan da yararlanabilir. Bununla birlikte, uzmanin kural

128 By hususta bk. Siegwart, Art. 541, No.8; Arslanl, s. 308.
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olarak kanunen sir saklama yiikiimliliigiine tabi olmasi gerekir. Bu kap-
samda, Ozellikle ortagin uzman olarak kanunen sir saklama yiikiimliiliigiine
tabi bir avukat, yeminli mali miisavir veya serbest muhasebeci mali miisa-
virden yararlanmasi miimkiindiir.

Denetleme hakkinin kullanilmasi talebinin ortaklik idarecilerine, ortak-
lik tasfiye asamasindaysa, tasfiye gorevlilerine yoneltilmesi gerekir.

Denetleme hakkinin yasal kapsamina, ortaklik faaliyetlerinin nasil
gittigine iliskin bilgi alma, ortaklik defter ve kayitlarini inceleme ve bunlar-
dan 6rnek alma ve de ortakligin mali durumu hakkinda 6zet ¢ikarma hakki
girer.

Denetleme hakkini kullanacak ortagin, ortakligin menfaatlerini dikkate
almasi ve ortaklik faaliyetlerini engellememesi gerekir. Bu kapsamda ortak
denetleme hakkini kural olarak mesai saatleri icerisinde kullanmalidir.

Mutlak bir ortaksal hak olan denetleme hakkinin sinirimi, 6zellikle MK
2’de diizenlenen hakkin koétiiye kullanilmast yasagi ve imkansizlik halleri
olusturmaktadir.

Denetleme hakkini kullanmasi haksiz yere engellenen ortagin, bu
hakkin1 mahkeme araciligiyla kullanmasi miimkiindiir.

Ortak denetleme hakkini kullanmak suretiyle 6grendigi ortaklik sirlarini
kendi menfaatlerine kullanamayacagi gibi, tigiincii kisilere de bildiremez.
Aksi takdirde bu ortagin hakli sebeplerle ortakliktan cikartilmasi olanakli
oldugu gibi, ortaya ¢ikan zararlar1 gidermesi de gerekir. Ayrica bu durum,
hakli sebeple ortakligin feshine neden olabilir. Sayet ayn1 eylemi kanunen sir
saklamakla yiikiimlii ortak tarafindan atanan uzman gergeklestirirse, ona
kars1 sir saklama yiikiimiiniin ihlali nedeniyle 6ngoriilen 6zel yasalardaki
yaptirimlar uygulanabilecegi gibi, ortaklik da uzmana basvurarak TBK 49
geregince zararmin giderilmesini isteyebilir. Uzmani atayan ortaga kars1 da
TBK 116’ya gore bagvurmak olanaklidir.

Denetleme hakkinin kullanilmasi esnasinda ortagin buldugu yolsuzluk-
larda susmasi veya bulabilecegi yolsuzluklari gérememesi, kanunun veya
ortaklik sozlesmesinin bu durumlarda kendisine tanidigi haklardan feragat
ettigi anlamina gelebilir.
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