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OZET

Diinya iizerinde c¢aglar boyunca iki temel yerlesim deseninin kullanildig1 gézlemlenmektedir. “Izgara planh
yerlesimler” ve “organik dokulu yerlesimler” diye adlandirilabilecek bu iki diizen Anadolu’da kimi zaman ayni
anda kimi zaman da birbirini takip ederek kullanilmiglardir. Bu makale, bu siirecin bir dzetini yapmakta ve
giiniimiiz kentlerindeki uzantilari1 ele almaktadir. Her iki diizenin de olumlu ve olumsuz ydnleri
tartistlmaktadir. Ankara Batikent ve Ergazi koyli orneklerinde kullanicilarin gerek kendi yasadiklart konut
alanlarina, gerekse diger komsu diizene bakis agilari bir 6rneklem ¢alismasina dayanarak arastirilmaktadir. Elde
edilen verilere bagl olarak, daha yasanabilir kentsel ortamlarin gelistirilebilmesi siirecinde, gelecek tasarimlar
icin ipuglar1 gelistirilmeye calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: [zgara plan, organik doku, yasanabilirlik.

THE DUAL FORMATION OF HOUSING DESIGN IN ANATOLIA
ANKARA BATIKENT- ERGAZI CASE

ABSTRACT

It has been observed that two basic settlement design patterns have been used on the world throughout centuries.
These two patterns namely “the grid-iron” and “the organic” orders have been exercised in Anatolia, either one
after the other or even synchronised. This article makes a summary of this procedure and is concerned with their
prolongations in current cities. Positive and negative aspects of both orders are discussed and the opinion of the
settlers living in the case study area Ankara Batikent and Ergazi village are taken into consideration, on their
own and neighboring settlements. Depending on the data collected, clues for future designs to develop a more
liveable urban medium will be tried to be obtained.

Keywords: Grid-iron plan, organic pattern, liveability.

1. GIRIS INTRODUCTION)

Bir kenti yasanabilir kilan dgeler o kenti paylagan
bireylerin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik diizey ve
beklentileri ile ilgili oldugu kadar, fiziksel verilerle de
dogrudan iligkilidir. Bir yerin kentsel o6zellikler
kazanabilmesi, belli fiziksel kosullarin yerine
gelmesine de baghdir. Insanin yeryiiziinde yerlesik
diizene gectigi ilk alanlar asgari “yasanabilir” olma
kosullarini yerine getirmek zorundaydi. Bu kosullar
arasinda belirleyici olanlardan biri iklimdir. Iklimsel
kosullar insan1 hayatta tutacak yapay c¢evresel
kosullar1  etkiler, olusturur. O halde yasam

stirdiiriilebilir kilan, bireyleri hayatta tutmaya yarayan
beslenme olanaklarini saglayacak, cevresel kosullar
karsisinda giivenligini ve mutlulugunu gdzetecek
ortamlarin olugmasidir.

Tim kosullar benzer, hatta ayni olsa bile, aym
teknolojik ilerlemeler ve bilgi diizeyi yakalansa veya
esdeger Kkiiltiirel olgular ve begeni yargilart hakim
kilinsa dahi, insanin olusturdugu yapilasmis gevre,
farkli 6zellikler yansitmistir. Tarih boyunca, Mohenjo
Daro (M.0O. 2500) gibi kare bigimli ya da Eskisehir -

Demircihdyiik (M.O. 2500 -2200) veya 8. yiizyilin
Bagdat kenti benzeri dairesel bigimli formalist
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tutumlart yansitan kentler bir yana birakilacak
oldugunda, kimi zaman belli yonlendirmeler

cercevesinde de olsa, dogaclama gelisen kentler iki
temel yerlesim semasi okutmaktadirlar: 1zgara planl
yerlesimler ve organik dokulu olanlar. Bu ¢aligmanin
konusunu Anadolu’da g¢aglar boyunca etkin bigimde
kullanilan bu iki yerlesim deseninin giiniimiizdeki
uzantilarini, birbiri ile iligkilerini incelemek ve
kullanicilari agisindan algilanma diizeylerini saptamak
olusturmaktadir.

Amag, farkli yerlesim desenlerinin yasanabilirlik
diizeyi iizerindeki etkilerini gozlemleyerek, fiziksel
veriler agisindan belli karsilastirmalar yapabilmek, her
iki yerlesim diizeninin olumlu ve olumsuz yonlerini
ele alarak, yasanabilirlik Olgiitleri gelistirebilmektir.
Bu bir anlamda genellikle 6ngoriilen ve bu 6ngoriiye
bagli olarak gelisen bir yerlesim deseni ile belli
yonlendirmeler dahilinde dogaglama olarak gelisen
bir diger yerlesim deseninin karsilastiriimasidir.

Bu calismanin kapsammi, iki temel yerlesim
deseninin gecirdigi evrelerle, giiniimiiz kentlerindeki
durumlarinin ~ belirlenmesi,  benzer  g¢evrelerin
kullanicilarmin bakis acilarmi bir 6rneklem alanda

inceleyerek, fiziksel kosullar acisindan belirli
yaganabilirlik oOlgiitleri saptayabilmek
olusturmaktadir.

Gerek 1zgara planli ve gerekse organik dokulu
yerlesimler diinyanin pek ¢ok yerinde ¢aglar boyunca
kullanilmistir. Boylesi bir gelisimin, diinya tarihi
icerisindeki siireci ve boyutlar1 géz oniine alindiginda,
bu caligmanin kapsamui i¢inde, sonuca ulagilamayacagi
aciktir. Bu nedenle konu sinirlandirilmis, bu iki
yerlesim deseninin sadece Anadolu’daki evreleri
Ornekler tizerinden irdelenmis, 6rneklem alan ise Orta
Anadolu’dan sec¢ilmistir.

Calismanin yontemi oncelikle konu {izerinde ayrintili
bir literatiir taramasina dayanmaktadir. Orneklem
alanda ise dig gozlem ve yerinde tespit bigiminde
uygulanan bir arazi g¢aligmast yapilmistir. Ayrica,
orneklem alanda iki farkli konut deseninde
yasayanlarin ¢evreleri, yasadiklari ortam ve diger
yerlesim deseni ile ilgili deneyim ve gozlemlerini de
belirlemeye yonelik bir anket uygulanmistir. Bulgular
ilgili literatiir taramasindan elde edilen bilgiler
1s181nda degerlendirilerek sonuca ulagilmstir.

2. TARIHSEL DiZiN iCERISINDE
ANADOLU’DA IZGARA PLANLI VE

ORGANIK DOKULU YERLESIMLER (GRID-
IRON AND ORGANIC SETTLEMENT PATTERNS IN
ANATOLIA IN THE CHRONOLGICAL ORDER)

Aragtirmacilar, yaklagik 10.000 yildan bu yana insan
yerlesimlerine konu oldugu bilinen Anadolu’da
kentlesmenin, Canak Comleksiz Neolitik Cag ile
basladigi kanisindadirlar [1]. Daha baslangigtan
itibaren, ilk kentlilerin, yasam alanlarini kendi
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gereksinimleri  dogrultusunda iki farkli  desen
cercevesinde gelistirdikleri anlagilmaktadir. Tarih
Oncesi caglarda yerlesim deseni seciminde hangi
sartlarin gegerli oldugunu belirleyebilmek bugiin igin
olanaksizdir, ancak, yapilasmis gevrenin
incelenmesiyle yerlesimlerin ¢izgisi izlenebilir ve
gelecege yonelik  kestirimler yapilmasma  katki
saglanabilir.

2.1. Izgara Planh Kentler (Cities with Grid-iron Plan
Scheme)

Bu diizen, birbirini dik kesen akslar boyunca
olusturulan nispeten diizgiin dikddrtgen veya kare
adalarin igerisinde gelistirilmis konut birimlerinden
olusur. Anadolu’da yapilan arastirmalar agisindan ilk
veya en eski drnek Diyarbakir-Cayonii (M.O. 7500)
yerlesimidir [2]. S. Aktiire, kesin bir tarih
verilememekle birlikte, Van Goli  kuzeyindeki
Zernaki Tepe Urartu yerlesmesinin (M.O. 1300 -900)
biiyiik bir niifus grubu i¢in bir kerede ve kisa siire igin
iskan edilmek iizere, gdorece diiz bir arazi iizerinde
1zgara planli olarak insa edildigini belirtmektedir [3].
Sokak dokusunun ¢ok daha belirgin olarak
okunabildigi Eski izmir (M.O. 700 -330) yerlesimi,
1zgara planli yerlesim deseninin egimli bir arazi
iizerinde ve bu egimli arazi bi¢cimine ragmen
uygulandig1 dikkat cekici bir ilk Cag 6rnegidir [4].

Anadolu’da Antik Cag’da “planlanarak” kurulan
1zgara planli kentlerin en {iinlisi Hippodamus’un
tasarimi olan Miletos’tur. Ayni plan semasi oldukca
egimli bir arazi lizerinde, topografik verileri hice
sayarak Priene’de M.O. 4. yiizyilda uygulanmis ve
dikdortgen planli Dbitisik diizen konutlar, yine
dikdortgen adalar igerisinde yer almistir. Benzer bir
tutumu, Roma Do&nemi’nde, Efes-Yamag evler ve
Perge konut alanlarinda izleyebilmek olasidir [5]. Bu
konut yerlesim deseninin getirdigi fiziksel kosullarin
o donemin kentlilerinin yasaminda olumlu ruhsal
etkiler yarattigi da aragtirmacilarin bu konudaki
ifadelerinden  takip edilebilir. H. Abbasoglu
“Gorkemli iki ana siitunlu caddesine dik agilan
birbirine paralel sokaklardan Pergeliler evlerine
giderler. Giderlerken mutludurlar.” demekte ve
kentlerini siirlerle &vdiiklerini ifade etmektedir [6].
Roma Doénemi, Anadolu’da, 1zgara planl yerlesim
deseninin kismen uygulandigr bir tarihsel siireci
yansitir.

Roma Donemi’nde kentlilerin dvdiikleri 1zgara plank
yerlesim deseni, takip eden Bizans Dénemi’nde, uzun
bir siire i¢in unutulmusa benzemektedir. Gerek Bizans
Imparatorlugu siiresince ve gerekse Tiirklerin
Anadolu’ya geliglerinin ardindan kurulan Beylikler
Donemi’nde, Ege kiyilarinda Scalanova (Kusadasi),
Nea Focia (Yeni Foga) gibi Italyan koloni
yerlesimlerinin bu plan semasina siki sikiya baglh
kaldiklart da not edilmeye degerdir [7].

Bu evreden sonra Anadolu, 1zgara planli yerlesim
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semast ile acik bir bicimde ancak, 19. yiizyilda
karsilasacaktir. ~ Osmanli  Klasik ~ Ddnemi’yle
belirginlesen kiiltiir sisteminin ikili yapisi, fiziksel
cevrenin bicimlenisinde agirligmi her zaman Pay-i
Taht’tan yana koymus goriinmektedir. Bu baglamda,
19. yiizyilin Osmanli diinya goriisii konuta ve onunla
olusan kent dokusuna bagkentten baslayarak yeni
olgular katmistir. Izgara planli yerlesim deseninin
yeniden glindeme gelmesinde, kaybedilen
topraklardan =~ Anadolu’ya  ydnlenen  gb¢men
dalgalarmin, tarihi kentsel dokuyu ortadan kaldiran
biliyilk yangimnlarin, diinya genelinde degisen ulasim
modellerinin ve bati diinyasi ile iligkilerin artmasiyla
bilhassa gayri-miislim tebaa arasinda yayginlagan
daha disa doniik, kismen kiiciilen aile yapisinin da
katkisi vardir [8, 9, 10, 11]. Yeni gogmen mahalleleri
Ankara ve Afyon gibi kentlerde gdzlemlenebilir.

1839 Tanzimat Fermani’nin ardindan gelen ve tim
19. yilizyil boyunca siiren bir dizi idari ve yasal
degisim yine baskentten baslayarak, planli bir
kentlesme donemine gegildigini  gostermektedir.
Planli gelisme 1zgara planli yerlesimleri 6ngdrmiistiir
[12]. Bu tasarim bi¢iminin se¢ilmesinin bir nedeni de
tim diinyada oldugu gibi Osmanli’da da banka, otel,
tiyatro, miize, biiro benzeri yeni islevlerin toplum
hayatina katilmasi olmustur. Ote yandan artan niifus
yogunlugu kent merkezlerinde sira-ev, apartmanlagma
gibi konut tiirlerini de &zendirmistir. 19. yilizyilin
ikinci yarisindan itibaren Istanbul - Galata ve Pera’da
ortaya c¢ikan apartman tipi ¢ok katli konutlar ve
onlarin getirdigi kentlesme diizeni biitlin 20.ylizy1l
Anadolu  kentlerinde yaygin uygulama alani
bulmustur [13].

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus dénemi ve takip
eden yirmi yil Avrupa’da oOncelikle modernizmin
yiikseldigi yillardir. Ulusalcilik ve modernite yeni
Cumbhuriyet idaresinin ideolojileri ve giindemiyle
ortismektedir [14]. Modernizm, Bati’da en iyi
ifadesini mimarlik ve kentlesme ile bulurken,
Anadolu’da yeni toplumsal yapilagsmanin, kiiltiirel ve
ekonomik degisimin de uygulama alant olmustur.
Baskentini Ankara, fiziksel ilgi alanin1 da Anadolu
olarak belirleyen Cumhuriyet’in kuruculari, 19.
yiizyilin son ¢eyreginde baglayan, Anadolu kentlerinin
bicimlenmesinde etkin rol oynayan demiryolu
ulasimina da hiz vermislerdir. Gar - Istasyon caddesi -
Meydan seklinde gelisen kent omurgasi g¢evresinde
yeni konut alanlar1 igin segilen model, 1zgara
planlidir. G. Tankut, Cumhuriyet’in ilk yillarinda ii¢
farkli konut tiirii olduguna isaret etmektedir: Osmanli
Ankara’sinin geleneksel dokusu, bu dokuya sizan 4 -
5 kath apartmanlasma ve bahgeli-ev tipinde ayrik
diizende konutlar [15]. Giliniimiiz Ankara’sina bir
anlamda bicimini veren Jansen plani incelendiginde,
bu iiglincii tiir konutun etkin bir roli oldugu
gozlemlenebilir [16]. Yapimlari giderek 1940 ve 50’li
yillara uzanan gorece az katli Ankara - Bahgelievler,
Kavacik Subayevleri, Saracoglu Mahallesi, Istanbul 1.
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Levent, Zonguldak Amele Mahallesi, c¢ok kath
bloklarin baskin oldugu istanbul - 4. Levent, Atakdy
gibi konut alanlari 1zgara planl yerlesimlerin en goze

carpan ornekleri arasindadir [17, 18, 19].

Tiirkiye kentlerinin tiimiine yayilan ve sadece konut
alanlarmi degil tiim kentsel kullanim alanlarmi da
kapsayan “imarli” kentlesmenin egemen oldugu
yillar, Anadolu’da 1zgara plan semasinin en yogun ve
belki de en kotii kullanildig1 donemdir. ister az ister
cok katl, bitisik ya da ayrik diizende yogun bir
yapilasma s6z konusudur. Ankara - Yenimahalle ve
Oran, Corum Binevler, Istanbul Yesilkdy gibi
ornekler dikkate degerdir. Daha sonra toplu konutla
da tanisan Anadolu yerlesimleri, Ankara Batikent’le
Ozetlenebilirler [20].

Bu tarihsel siiregte 1zgara planl yerlesim deseninin
olumlu ve olumsuz ydnleri irdelendiginde su
degerlendirme yapilabilir:

Izgara planl yerlesim deseninde olumlu yonler;

e  Cogunlukla 6nceden tasarlanmislardir.

e Ulasim ve altyapt hizmetlerinin saglanmasi
kolaydir.

e Biyllk programli yapilar i¢in Onceden
taniml parseller elde edilebilir.

e Kamusal eylemlerin desteklendigi, birey
goriislerinin  ifade edilebildigi toplumsal
gereksinimlere cevap veren alanlar, belli
merkezler olusturacak bicimde
gerceklestirilebilir.

e Kolay okunabilir bir yerlesim deseni sunarlar
ve diizenli ac¢ik alanlar planlanmasina olanak
tanirlar,

seklinde ifade edilebilir.

Olumsuz ydnler ise;

e Perspektif olasiliklar1 getirmeyen tekdiize
tasarimlardir.

e Dogal peyzaj ve topografik o&zellikleri
gbzetmeyen veya zorlayan olusumlardir.

e Kurallara bagli, esneklik tanimayan, bireysel
begenileri zorlayan bir yapilasmaya yol
agarlar.

e Kentin odak noktasi olan kamusal yapi
alanlarini, her yonden esit uzakliktan
algilayabilme olanag1 saglamazlar.

2.2. Anadolu’da Organik Dokulu Yerlesimler (The

Organic Settlement Pattern in Anatolia)

Bu makalenin genel kurgusu cercevesinde, organik
dokulu yerlesim deseni yine tarihdncesi donemlerden
baslayarak incelenmektedir. Kiimelenmis bir yerlesim
olarak nitelendirilebilecek Aksaray - Asikli hoyilik
(M.O. 8000 - 7000) icin U. Esin, “...kismen bitisik
diizendeki kerpi¢ konutlar ayrik diizenli mahalleler
olusturmustur.” ifadesini kullanmaktadir [21]. Benzer
bir kiimelenmis organik yerlesim, Konya -
Catalhdyiik olarak belirtilebilir.
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kentlerinde, konut alanlarimin aksine kamusal
alanlarda gorece serbest bir yerlesim semasi
olusturuldugu Bergama akropolisinde

gozlemlenebilir. Anadolu’da Ge¢ Roma Ddnemi,
yerlesimlerin  Hristiyanlik yapilariyla tanistigi  bir
devreye isaret eder. Niifusun biiyliik ¢ogunlugunun
giderek kirsal alanda yasadigi bu donemi, aym
diizenin devam ettigi Bizans Cag1 takip etmektedir.
Kaynaklar, Anadolu’nun 7. - 9. yiizyillarina iliskin
cok az bulguya rastlandig1 gériisiindedirler [22]. I.
Ortayli ve Z. Gergel, Bizans’in en o6nemli kenti
Konstantinopolis’te merkezi otoritenin olusturdugu,
biirokratik kurumlarin  bulundugu alan disinda,
organik bir dokunun oldugu kanaatindedirler. 7.
ylizyilin ilk yarisindan bagslayarak Arap ve Pers
akimlarina karsi koyamayan Bizans kentlerinin
kdylere dontistiikleri, ancak, yerlesimlerin
topografyaya ve yerel verilere uygun olusturulduklari
anlagilmaktadir [23].

Tiirklerin Anadolu’ya konut ve yerlesim diizeni ile
ilgili dnemli katkilar1 olmakla birlikte, Anadolu’daki
varliklar1 sirasinda, bilgi ve deneyimleriyle yerel
verileri de kullandiklar1 ifade edilebilir [24].
Oncelikle Selguklu ve 18. yiizyilla kadar Osmanli
konutlarinin ~ -birkag  nadir  6rnek  disinda-
bulunmamasi nedeniyle bu dénemlerin kent dokulari
ile ilgili yorum yapmak yanlis olur. Gorece
giivenilebilir ~ yorumlar, = Anadolu’dan  gegen
seyyahlarin anlatilan ile seyahatnamelerinde yer alan
kent betimlemeleri iizerinden yapilabilir. Bunun yani
sira, P. Pinon gibi aragtirmacilar cesitli afetlerle
ortadan kalkan yapilarin benzer parselasyonlar i¢inde

yenilenmesi nedeniyle, 18. ylizyll Oncesine ait
Osmanli  kent  dokusunun  tanimlanabilecegi
goriistindedirler [25].

Ana hatlariyla, Klasik Donem Anadolu Osmanli kenti
topografyaya paralel yerlesen, iklimlenme, manzara,
su kaynag1 kosullarin1 ve bereketli tarim topraklarim
gozeten, bir yol kademelendirmesi olusturmakla
birlikte ¢ikmaz sokaklara da izin veren, kamusal
yapilarin kent c¢ekirdegini olusturdugu, ¢eperlerde
gorece biiyiik ve ayrik, merkezde dar, kiiciik parselli
ve bitigik diizen yapilarin yer aldigi, organize biiyiik
acik alanlar1 olmamakla beraber, her parselin kendi
acik alani olmasi nedeniyle yesil doku potansiyelini
biinyesinde barindiran organik dokulu kent semasinin
en iyi 6rnekleridir.

Ayrica, yorenin dogal malzemelerinin kullanimina
agirlik veren, ortak plan semalar1 ve cephe diizenlerini
paylasmakla birlikte yere 6zgii farkliliklar1 da gozeten
yapt bi¢imi sergilenir. Dini ve etnik yapiya, ekonomik
ve sosyal statii farkliliklarma iligkin kesin ayrimlar
getirilmez, ancak, mahalle ve mahalleli kavramlar
onemlidir.

Kisaca, organik dokulu yerlesim deseni giiniin
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teknolojisine, goriisiine, inanglarina, ekonomisine ve
doga kosullarina uygun olarak gelismis serbest bir
diizendir. B. Tanju “... diinyevi olan hicbir sey,
Osmanli igin, sonsuz degildir.” derken bu kent
dokusunun anitsallastirilmadigini, kaliplara
sokulmadigini, miitevazi ve yasanabilir oldugunu da
ozetlemektedir [26].

Organik dokulu yerlesim deseninin olumlu ve
olumsuz yonleri degerlendirildiginde de su sonuglara

ulasilabilir:

Olumlu ydnler;

e Monotonluktan  uzak, degisken  ve
stirprizlerle dolu  bir mekadn kurgusu
gosterirler.

e Dogaglama olarak gelismeleri nedeniyle
topografyaya ve iklimsel verilere uygun bir
yerlesim olustururlar.

e Farkli parsel bigimlerinde yapilarin 6zgiirce
konumlandirildiklar1 serbest ve esnek bir
diizen sunarlar.

e Kentin odak noktasi olan kamusal yapilarin
etrafinda kurgulanirlar. Bu yapilari gorece es
veya benzer uzakliktan algilayabilme olanag:
saglarlar.

Olumsuz ydnler ise;

e Topografik verilere bagli olarak gelisen
ulasim diizeni, giiniimiizde, erisilebilirlik ve
altyap1 uygulamalarinda sorun yaratmaktadir.

e Esdeger parseller olusturulmasi giigtiir ve
buna bagl olarak zor okunan bir yerlesim
deseni olustururlar.

e (Cok kath ve c¢ok programlt yapilarin
gerceklestirilebilmesinde ¢oziim iiretmesi de
kolay degildir.

2.3. 20.Yiizy1l Sonunda Anadolu Kentleri (Anatolian
Cities at the End of the 20th Century)

Gecen ylizy1l biterken Anadolu kentlerinin ¢ok pargali
bir diizen sergiledikleri agiktir. Konut alanlarinda
yapilarin elde edilme yontemine gore farkli yerlesim
desenleri izlenmektedir. Bunlar arasinda, Cumhuriyet
Dénemi’nin  1zgara planli  imarli  dokularini,
cogunlugunu Osmanli’nin son yiizyilina ait yapilarin
olusturdugu organik dokulari, 1960 sonrasinda ortaya
¢tkan ve hemen hemen tiim kentleri saran gecekondu
alanlarmi saymak miimkiindiir. Yani sira, adeta birer
yatakhane kent olan kooperatifler, 6zel ya da devlet
sektorii eliyle yapilan dnceleri sosyal meskenler, daha
sonralar1 toplu konut alanlar1 da belirtilmelidir.

Tim bu yerlesim diizenleri, kent iginde veya
cevresinde kimi zaman yan yana, kimi zaman da i¢
ice dizilmislerdir. Gecekondu alanlar1 tim altyap:
yoksunluklart ve niteliksiz yapilariyla en fazla
elestirilen alanlar1 olusturmaktadirlar. Dogaglama
gelisen semalart, kimi dogal verileri kullanmalart ile

Gazi Univ. Mith. Mim. Fak. Der. Cilt 22, No 2, 2007



Anadolu’da Konut Yerlesim Deseninde ikili Olusum Ankara Batikent - Ergazi Ornegi

adeta geleneksel organik dokularin yeni ve kalitesiz
bir yorumu gibidirler. Baslangicta topografik verileri
yadstyan toplu konut yerlesimleri ise 20.ylizyilin
sonunda dogal verileri daha fazla gozeterek ancak,
mevcut kentten kopuk bir diizene dogru bir degisim
gostermistir.

Bu makaleye konu olan aragtirma alani topografik
verileri gbz ardi eden yapisi igerisinde 1zgara planl
bir toplu konut alani ile yan yana varligmi siirdiiren
organik dokulu bir kiigiik yerlesimin
kargilagtirllmasina dayanmaktadir. Bugiin Ankara
ceperlerinde (Umitkdy, Incek, Cukurambar) bu tiirden
bircok 6rnekle karsilasilmaktadir. Bu organik dokulu
yerlesimler aslinda gelisen 1zgara planli kent dokusu
icinde eriyen koylerdir. Bir kisminin giderek ¢okiintii
alanlarina doniistiigli, gecekondulastigit da inkar
edilemez. Arastirma bu tirden iki komsu alanin
sadece fiziksel birlikteliklerini, farkliliklarini degil, bu
alanlar1 paylasan kentlilerin birbirlerine ve yasadiklar
cevreye yonelik bakis agilarmi saptamak iizere
hazirlanmustir.

3. ANKARA BATIKENT TOPLU KONUT

YERLESIMi VE ERGAZi KOYU (ANKARA
BATIKENT MASS-HOUSING SETTLEMENT AND
ERGAZIi VILLAGE)

Caligmanin Orneklem alant birbirine komsu iki
yerlesimdir. Batikent, birlige iiye olan yap1
kooperatiflerinin oylar ile olusan ve yiiriitiilen bir

sivil toplum kurulusu olan Kent-Koop eliyle
gerceklestirilmis  bir toplu konut alamidir. Yapi
kooperatifleri, belediye ve merkezi yOnetimin

olusturdugu bir konut projesidir [27]. Ergazi Kdyii ise
Batikent yerlesiminin giineyinde yer alan bir Orta
Anadolu kirsal yerlesimidir.

3.1. Batikent’ten Dort Konut Kooperatifi (Four

Housing Cooperatives from Batikent)

Aragtirmaya konu olan dort konut kooperatifi
Gazililer (Murat 85), Ostimliler, Tirkay ve Harran
siteleridir. Ostimliler sitesi ~15960m* alan iizerinde
alanin ¢eperleri boyunca ve i¢ avlular olusturacak
bicimde dizilmis 17 bloktan olusmaktadir. Taban
alanlar1 242m” olan bloklar, diger sitelere oranla daha
az yogun bir yapilagsma gostermektedir. Gazililer,
Ostimliler, Tiirkay siteleri 5 katli, Harran sitesi ise 2
katli yapilardan olugmaktadir. Yapilasmis alanin
parsel biiyiikliigiine oran1 (TAKS) 0.26°d1r.

Tiirkay sitesi miilkiyet siurlart ~9900m? olup bu alan
icerisinde taban alan1 253m* olan 11 blok vardir.
Yapilar dogu - bati aksinda birbirini perdeleyen ii¢
sira halinde dizilmislerdir.

Ayn1 ada igerisinde yer alan Gazililer sitesinin
miilkiyet alan1 ~9014m’dir. Bu alan iizerinde komsu
sitelere gore daha organik bir diizende her biri 140m’
olan 18 yapt bloku yer almaktadir. Iki sitenin
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yapilasmis alaninda TAKS 0.28’dir [Sekil, 1, 2, 3].
Sozl edilen ii¢ siteden 7m. genisliginde bir yol ile
ayrilan Harran sitesi ise 2 kath 36 adet, her birinin
taban alan1 210m? olan ikiz yapilardan olusmaktadr.
Boylece sitenin ~17320m” miilkiyet alaninda
yapilasmis kisim neredeyse tiim adayi kaplamaktadir
[Sekil 4]. TAKS 0.44°diir.

Sekil 1. Ostimliler, Tiirkay, Gazi, Harran Konut

Kooperatifi Siteleri Yerlesim Plan1 *
(Settlement Plan of Ostimliler, Tiirkay, Gazililer and Harran
Housing Cooperatives)

3.2. Ergazi Koyii (Ergazi Village)

Ergazi koyt yaklasik 145 konut biriminden olusan bir
kirsal yerlesimdir [Sekil 5]. Batikent yerlesiminin ve
cevredeki diger yapilagsmanin 6ncesinde yoreye 6zgil
yapilardan  olusmakta  iken, gelisen  imarh
yapilagsmanin kenarinda gecekondulasan bir alana
doniismistiir. Giderek daha bakimsiz ve biiyiliyen
kentsel yerlesim iginde yok olmay1 bekleyen bir
goriinlimdedir. Kdoyiin yapilarinin 26 tanesi harap
durumda olup kullanilmamaktadir. Batis1  kdy
mezarligiyla bir oranda korunmussa da diger yonlerde
Batikent  konut  kooperatifi  yerlesimleri ile
sinirlandirilmig durumdadir.

-

Sekil 2. Ostimliler Sitesi

(Ostimliler Housing Cooperative)
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Sekil 3. Gazi Sitesi (Murat 85 Sitesi)
(Gazililer [Murat 85] Housing Cooperative)

Sekil 4 Harran Sitesi (Harran Housine Cooverative)

3.2 Ergazi Koyii (Ergazi Village)

Ergazi koyli yaklasik 145 konut biriminden olusan bir
kirsal yerlesimdir [Sekil 5]. Batikent yerlesiminin ve
cevredeki diger yapilasmanin 6ncesinde yoreye 6zgil
yapilardan  olugsmakta  iken, gelisen  imarh
yapilagsmanin kenarinda gecekondulasan bir alana
doniismiistiir. Giderek daha bakimsiz ve biiyliyen
kentsel yerlesim ig¢inde yok olmayi bekleyen bir
goriinimdedir. Kdyiin yapilarinin 26 tanesi harap
durumda olup kullanilmamaktadir. Batis1  kdy
mezarligiyla bir oranda korunmussa da diger yonlerde
Batikent  konut  kooperatifi  yerlesimleri ile
sinirlandirilmig durumdadir.

Koy, kiiciik bir tepe iizerindedir ve organik bir yol
dokusu gozlemlenmektedir. Konutlar 1 - 2 kathdir.
Ortalama taban alanlart 75 - 80m’ arasinda
degismektedir.  Ayrica  biiyiik  ¢ogunlugunun
miistemilati vardir. Yapt yogunlugu disiiktiir [Sekil
6, 7]. Ug farkli yap1 yogunlugu olan adada yapilan
orneklemede  TAKS  ortalama 0.16  olarak
hesaplanmustir.

4. KARSILASTIRMA VE DEGERLENDIRME
(COMPARISONS AND EVALUATION)

Arastirmaya konu olan alanlarin degerlendirilmesi
fiziksel 6zelliklerin ve anket sonuglarmin dokimii ile
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= HAQS
Sékil 5 Ergazi Koyl Yerlesim Plani #*
(Settlement Plan of Ergazi Village)
yapilmistir. Burada oncelikle 1zgara planli, imarl
alan, ardindan, organik dokulu dogaclama olarak
gelismis alan ele alinacaktir.

4.1 Fiziksel Degerlendirme (Physical Evaluation)

Gazililer, Ostimliler, Tiirkay ve Harran siteleri ile
Ergazi  koyi  fiziksel  ozellikleri  agisindan
degerlendirilmelerinin yani sira, 1zgara planli yerlesim
deseni ile organik dokulu yerlesim deseni agisindan
da ele alinacaktir.

4.1.1 Izgara Planh Alandaki Konut Siteleri (Housing
Sites in the Grid-iron Planned Zone)

Inceleme konusu olan dért Batikent sitesi imar plam
icerisinde irdelendiginde, dordiiniin de bir merkezin
etrafina sarilmis olmakla birlikte bu alanla organik
hi¢bir baglari olmadig1 goriilmektedir. Bu merkez
yasayan bir alan degildir. Bir ortak tasarim dili
olusturulmamis, ayni yap1 adasi iizerinde birbirine ¢ok
yakin mesafede dort farkli tasarim diizeninin
uygulanmasinda bir sakinca goriilmemistir. Algak
katl olan Harran sitesinde yapilar arasindaki mesafe
3m. olup, ada igerisindeki konutlar gorsel olarak ¢evre

ile iliski kuramamaktadir. Bahgeli-ev  olmasi
noktasindan hareket edilerek tasarlandiklari tahmin
edilmekle birlikte, her yapt etrafinda birakilan

bosluklar, yeterince havalandirmaya bile izin verecek
boyutta degildir.

Yiiksek kath sitelerde yapilar egime dik bicimde
yerlestirildikleri i¢in, kimi zemin kat daireler yol
kotunun altinda kalmistir. Bu durum bazi dairelerin
topraga gomiilmesine neden olmustur. Neredeyse her
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Sekil 6,7. Ergazi K&yl (Ergazi Village)

yap1, Oniindeki bir diger yapi ile smirlandirilmis
oldugundan her dort sitede de gevresel verilerle gorsel
bir iliski kurulmas: olanaksizdir. Timi yeterince
giineslenme, temiz hava alabilme ve manzara
olanagindan yoksundurlar.

Siteler etraflar1 duvarla c¢evrilerek giivenlikleri
saglanmig ama yakin c¢evreden soyutlanmiglardir.
Yap1 aralarinda kalabilen bosluklar itina ile
yesillendirilmis, kiiciik de olsa ¢ocuk oyun alanlari
diizenlenmistir.

Yapilar betonarme karkas sistemde insa edilmis
olmalarina karsin, sitelerin tiimiinde ve oOzellikle
Harran sitesinde is¢ilik ¢ok kotiidiir. Altyapt sorunu
olmayan yapilarin dis cepheleri bakimlidir.

Incelenen alan, 1zgara planl yerlesim deseni agisindan
degerlendirildiginde;
Bu dort sitenin,

e Batikent genelinde hakim olan 1zgara planlt
yerlesim diizeni igerisinde, ¢aligma alaninin
kuzeyindeki diger bes konut kooperatifiyle
birlikte, formalist bir tutumla
bi¢imlendirilmis  bir merkez alanmnin
etrafinda yer almalari,

e yapilarin topografik egrilere dik bir bicimde
yerlestirilmis olmasi,

o tekdiize tasarim diizeni, site i¢lerinde
kiimeler olusturularak kirtlmaya caligiimigsa
da yap1 yogunlugunun yiiksek olusuyla
istenen sonucun yaratilamamasi,
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e 1zgara planin getirdigi tanimli  parsel

diizeninin Harran sitesi disinda elde
edilememesi,

e gerekli iklimsel ve gorsel olanaklardan

yararlanamamalar1 olumsuz yonleridir.
Buna karsin;
e ulasim ve altyap1 sorunu olmamasi,
o kusith biyiikliikte de olsa yesil alanlarin
gozetilmesi olumlu bulunmustur.

4.1.2 Ergazi Koyii Uzerine Degerlendirme
(Evaluation on Ergazi Village)

Ergazi koOylinde yapilarin  biiylik  ¢ogunlugu,
dogaglama olarak, topografya egrilerine paralel
yerlestirilmistir. Yollar da dahil olmak {izere tiim alan
fevkalade bakimsiz ve yapr kalitesi koétiidir. Bu
yapilar dnlerine park edilen araglar ve iistlerine monte
edilmis ¢anak antenlerle biiylik bir tezat olusturmakta,
yap1 sahiplerinin gelir durumlar1 ve yapilar ile ilgili
beklentileri acisindan degerli ipuclart edinilmesini
saglamaktadirlar [Sekil 7].

Yap1 parsel sinirlart belli degildir, buna karsilik
yapilar arasindaki bosluklar yapi - yesil alan arasinda
dengeli bir orana isaret etmektedir. Hi¢bir yapt bir
digerinin  manzarasini, giines ve  riizgardan
yararlanmasini engellememektedir. Cocuklar igin
ayrilmis oyun alanlart ve kdy geneline hitap eden
diizenlenmis veya belirlenmis dinlenme alanlar
yoktur.

Yapim teknigi yigma ve ahsap karkas aras1 dolgudur.
Malzeme olarak baslica kerpig, tugla ve briket
kullanmilmigtir. Bazi1 yapilarda daha 6nce kullanilmig
olan “¢ikma” yap1 elemanlarnin  bulundugu
gdzlenmistir. Bu durum, alanin gecekondulastiginin
bir baska kanitidir. Altyapt ve giivenlik sorunlari
vardir.

Incelenen alan, organik dokulu bir yerlesim deseni
acisindan degerlendirildiginde;

e ulagim arterlerinin yerlesimin ihtiyaci olan
ulasgim  tiirine  cevap  veremediginin
goriilmesi,

e diizenli bir kanalizasyon sebekesi gibi bazi
gerekli altyap1 sistemlerinden yoksun olmast,

e koy igerisinde yer alan ilkogretim okulu,
saglik ocagi ve eczane gibi kamusal islevli
yapilarin  belli bir merkez etrafinda
olusturulmamast,

e parseller esdeger biiyiikliikte olmadigi icin
tim kullanicilara benzer yasam ortami
saglanamamasi olumsuz yonleridir.

Buna karsin;

e dogaclama olusturulmus, yapilarin parsel
icerisinde serbest¢e yer aldigi bir diizene
sahip olmasi,

e iklimsel verileri
yapilarin manzaralarimi

ve diger parsellerdeki
da gozeten bir
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gelisme gostermesi,

e yapi yogunlugu ve kat yiiksekligi az olan
gorece seyrek bir doku olusturmast da
olumlu yénleridir.

4.2 Anket Degerlendirmeleri

Questionnaires)

(Evaluation of the

Arastirma alaninda konut kullanicilarina, Ostimliler
sitesinde 24, Gazililer (Murat 85) sitesinde 15, Tiirkay
sitesinde 17, Harran sitesinde 15 ve 16 adedi de
Ergazi kdyiinde olmak iizere toplam 87 adet anket
uygulanmistir. Bu say1 %10 bir 6rneklemeye tekabiil
etmektedir ve rastlantisal bir drnekleme yapilmustir.
Anketler, arastirmaya konu olan {i¢li ¢cok, biri az kath
yeni sitede ve FErgazi koylinde bu alanlarda
yasayanlarin ¢evreye duyarliliklari, yasanilan yerden
memnuniyet diizeyinin tespiti, yerlesimlerin birbiri ile
karsilikli iligkileri ve iliski diizeylerinin tespit
edilebilmesi amactyla uygulanmustir.

Sitelerde uygulanan anketlerde kullanicilara;

e miilkiyet durumu,

e acik ve yesil alanlarm yeterliligi ve bakim
durumu,

e komsu sitelere oranla kat yiikseklikleri ve
yapi sikligina iliskin goriisler,

e Ergazi koyii ile a¢ik alanlarin ve az veya ¢ok
katl: sitelerin karsilagtirilmasi,

e yakin ¢evrede komsuluk yapilan alanlar ve
giindelik alig - veris yerleri,

e c¢evre bakimi ve iyilestirilmesi konusunda
verebilecekleri katkilar hakkinda toplam 11
soru yoneltilmistir [Ek 1,2].

Ergazi koyii sakinlerine ise yine;

e  miilkiyet durumu,

e yasanilan alan ve konutun benimsenme
durumu ve degistirme s6z konusu oldugunda
tercih segenekleri,

e yakin ¢evredeki acik ve yesil alanlarin
kullanim siklig1 ve amaci,

e koylin ve sitelerin giivenlik ortammin
kargilasgtirilmast,

e koy i¢inde ve siteler ile komsuluk iligkileri,

e giindelik alis - veris alanlar1 hakkinda toplam
8 soru yoneltilmistir [Ek 3].

Anketlerin dokiimleri siteler ve kdy yerlesimi igin iki
ayr1 grup olarak degerlendirildigi gibi ayrica dort site
icin de yapilmistir. Bdylece, siteler bazinda da her
sorunun %’lik dilimleri elde edilmistir. Ancak, bu
makalenin smirliliklar1 nedeniyle, degerlendirmeler
sitelerin timii ve koy genelinde verilmistir.
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4.2.1 Gazililer, Ostimliler, Tiirkay ve Harran
Konut Kooperatifi Siteleri Anket

Degerlendirmesi (Evaluation of the Questionnaires
on Gazililer, Ostimliler, Tiirkay and Harran Housing
Cooperative Sites)

Sitelerde yasayanlarin %73.4’li miilk sahibi, %26.6’s1
kiracidir. Bu alanda yasama siiresi %66.6 oraninda 5
yil ve tizeri, %13.3’1 2 - 5 yil aras1 ve %20’si de 1
yildan az olarak tespit edilmistir.

Kullanicilarin yasadiklart ¢evrenin yapi yogunluguna
iligkin gozlemleri, sitelerde %86.6 ile “az yogun bir
yapilasma” alaninda yasadiklart yoniinde sasirtici bir
sonu¢ vermistir. Ayni kullanicilar katli bloklardan
olusan {i¢ sitede kat yiiksekligini %46.6’lik bir oranla
normal bulmaktadirlar. Buna karsilik acik ve yesil
alanlari Ergazi koyl ile karsilagtirilmasini hedef alan
soruda site kullanicilari, %60 oraninda az katl siteyi,
%40 oraninda da kdy yerlesimini olumlu bulmaktadir.
%100 gibi bir oranla ¢ok katli yap1 diizeninde agik ve
yesil alanlar yetersiz bulunmaktadir. Sitelerdeki
konutlarin kullanicilart yakin gevre diizenlenmesi ve
bakimmin  uygulanmasma  katkida  bulunmayi
%86.6’lik bir oranla onaylamakta ve bu bahgeleri
dinlenme ve gezinti amaciyla kullandiklarim
belirtmektedirler. Kullanicillar %73.3 oranla site
icinde 6zel bir ¢ocuk oyun alani bulundugunun da
ayirdindadirlar. Ankete katilanlarin % 66.6’s1 bu
alanlarin bakimli ve diizenli oldugu goriisiindedirler.
%73.3’lik bir oranla etrafi koruma altina alinmig
siteler giivenli bulunmaktadir.

Yakin  ¢evrede  bulunan ticaret  alanlarinin
kullaniminin tespit edilmeye ¢alisildigi soruya, site
sakinleri, %53.3 oraniyla ulagilabilme mesafesi i¢inde
kalan biiyiik market ve ¢arsilar1 kullandiklari seklinde
cevap vermislerdir. Bu grupta mahalle bakkalim
kullananlarin orant %6.6, pazardan alig- veris
edenlerin orani da yine %6.6 da kalmaktadr.

Ankete katilanlarin, bu iki farkli yasam cevresine
sosyal yonden yaklasimlarina yonelik sorulara
verdikleri cevaplardan, sitelerde %40 oraninda komsu
sitelerle, %26.6’yla Ergazi koyii ile, %33.3’le bu iki
yerlesim alan1 diginda sosyal iliskileri oldugu
anlasilmistir.

Sonuglar site kullanicilarinin yapilagsmis alan/parsel
bliyiikligii oranmmi1  uygun bulduklarina isaret
etmektedir. Ayni sekilde c¢ok kath ve yogun bir
yapilasma onaylanmamakla birlikte, kendi yasama
alanlarindaki  boylesi bir durumdan sikayetci
olmadiklar1 belirlenmigtir. Izgara plan diizeninin
getirdigi mekansal bicimlenme de hosnutsuzluk
yaratmamaktadir. Memnuniyetsizlik bu yerlesim
deseninden  degil, c¢ok yogun yapilasmadan
kaynaklanmaktadir. Ag¢ik alanlari az bile olsa, diizenli
bir konut alaninda yasiyor olmak, bu duruma
katlanmay1 da beraberinde getirmektedir. Biiylik
¢ogunlugu miilk sahibi olan sitede yakin komsuluk
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iligkilerinin bulunmadig1 ve ¢evreye yabancilagsmanin
arttig1 acikca goriilebilmektedir.

4.2.2 Ergazi Koyii Anketlerinin Degerlendirilmesi
(Evalution of the Questionnaires on Ergazi Village)

Ergazi koyiinde yasama siiresi oranlar1 %62.5 ile 5 yil
ve tizeri, %25 ile 2-5 yil, %251 de 1 yildan az olarak
tespit edilmistir. Oranlar her iki farkli yasam alaninda
yaklagik olarak esdeger diizeyde bir kullanim siiresi
oldugunu gostermektedir. Ergazi kdyii sakinleri daha
nesnel bir degerlendirmeyle bahge ve gezinti
alanlarmmn  %87.5 gibi  bir oranla  kendi
yerlesimlerinde daha fazla oldugu goriisiindedirler. Bu
grupta ankete katilanlar, yine % 81.2°lik bir oranla,
herhangi 6zel bir koruma 6nlemi alinmamig oldugu
halde, koyli giivenli bulmaktadirlar. Buna karsilik
sitelerdeki acik alan ve bahgelerin giivenlik oranini da
%12.5’luk bir oranla yetersiz gormektedirler. Bu
sonugta koy i¢ sosyal iligkilerin sikliginin rolii oldugu
anlasilmaktadir.

Ergazi koyii sakinleri, “imkénlari olsa nerede
yasamay1 tercih edecekleri” yoniindeki soruya,
konutlarinda yeterli komfor ve saglamlik diizeyi
yakalanmak kosuluyla, %100 oraniyla “kendi
yerlerinde” seklinde cevap vermiglerdir.

Koyde, agik alanlarin %37.5 oraniyla meyve - sebze
yetistirmek, %?25’le dinlenmek, %18.7’yle ¢icek
yetistirmek ve %6.2’yle geleneksel yontemlerle
yiyecek hazirlama islerinde kullanildig1 tespit
edilmistir.

Ergazi koyiinde, yakin ¢evrede bulunan ticaret
alanlarmin kullaniminin tespit edilmeye ¢alisildig:
soruya verilen cevaplar, %31.2 oraniyla pazardan,
%31.2 oraniyla biiyilk market ve carsilardan olmak
iizere esit agirlikta bir dagilim gostermektedir. Kdyde,
9%93.7°1ik bir oranla komsuluk iligkilerinin kdy i¢inde
yiriitlildiigli de anlasilmaktadir. Organik dokulu
Ergazi koyiinde fiziksel kosullarin oldukca zorlayici
oldugu goriilmekle beraber, sosyal iligkilerin daha siki
oldugu kesindir. Ustelik, iki yerlesim deseninin
sakinlerinin birbirleri ile iligkilerinin de kisitli oldugu
belirtilmelidir.

Anketler kdyde kirsal yasamin halen siirdiiriildiigiinii
gostermektedir. Bununla birlikte, kente eklemlenme
egiliminin geleneksel tavirlar kadar etkin oldugu
seklinde bir yorum da yapilabilir. Yap1 yogunlugu
daha az olan bir yerlesmede ve dogaglama olusmus
bir fizik mekanda insan iliskilerinin daha yakin
oldugu anlasilmaktadir. Koy sakinlerinin yasadiklar
yerden ayrilmak istememelerinin ardinda bu faktoriin
oldugu disiiniilmektedir.

5. SONUC; YASANABILIR OLAN HANGISIi?
(CONCLUSION; WHICH IS LIVABLE?)

Izgara planl sema ile gelistirilen dokularin giiniimiiz
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diinyasinin komfor beklentilerine kolayca cevap
verebildigi aciktir. Ulagim, altyapt donanimlari
istenilen diizeyde saglanabilmektedir. 21. yiizyilin
gerektirdigi biiyilk programli yapilarin  organize
edilmelerini kolaylastirmakta, hayatin giderek artan
ivmesi ile ortlisebilmektedir.

Bu bicimsel ve yapay diizen Anadolu cografyasi ile
ortismemekte, dogal olusumlart ortadan kaldirmakta
veya dikkate almamaktadir. Peyzaj ve yesil doku
biitiinliigii zedelenmekte, bu problemin 6niine gegmek
iizere olusturulan biiylik yesil ve agik alanlar kentli
iligkilerinin, istenilenin aksine, zayiflamasina neden
olmaktadir. Bu biiyiikliikteki yesil alanlarin bakiminin
organize  bir  diizen  gerektirmesi  dogaya
yabancilagsmay1, sahiplenmemeyi veya en azindan
bireylerin bakimlarina katilmay1 arzu etmekle birlikte,
bu tiirden eylemleri gergeklestirmekte pasif kaldiklari
sonucunu da beraberinde getirmektedir. Oysaki hedef,
yasayanlarin sosyal ve fiziksel gevreleriyle saglikli
iligkiler kurmalart igin, c¢esitli sosyal etkinliklerle
kentli olma bilincinin yaratilmaya c¢alisilmasidir.

Yasanabilir  bir  kentsel mekan, kentlilerin
bulunduklar1 alana sahip c¢iktiklar1 bir ortamda
gerceklesebilir.

Organik bir dokuda bi¢imlenen yerlesmeler, 6ncelikle
bu ilkenin cografi verilerine kolaylikla cevap
verebilmektedirler. Giines, temiz hava ve manzaraya
yonelme baglica olumlu yonleridir. Ancak, hayatin
hizli ivmesine ayak uyduracak bir ulasim diizeni
kurmak zor, altyap1 insaatlar1 maliyetlidir. Topografik
verilerin siirliliklart pargali yapilagmay: getirmekte,
biiyiik programli yapilarda coziimleri
zorlastirmaktadir. Buna karsilik insanin  kontrol
edebildigi mesafelerin kisa olmasi, daha yakin ve
sicak sosyal iligkilerin kurulabilmesine olanak
saglamaktadir. Buna karsilik, ¢agdas yasamin
gerektirdigi kentsel komfor olanaklarmin saglanmasi
giiclesmektedir.

Her iki diizenin de Anadolu’da giiniin sarlarina bagh
olarak, benimsenerek kullanildig1 kesindir. Orneklem
alanda yapilan arastirma, “yasanabilirlik dl¢iitleri”nin
yerlesim desenine bagli olmaktan c¢ok, o yerin nasil
kullanildig ile ilgili oldugunu gostermektedir.

Anadolu Ge¢ Helenistik Donem ve Roma DoOnemi
kenti, serbest planli bir kamusal yapilar alanini, 1zgara
planli konut alanlar ile biitiinlestirerek ¢agina uygun
bir ¢dziim aramisti. Acaba 21. ylizy1l bunun tersi bir
tasarim anlayisini - konut alanlarinda organik bir
diizen, kamusal alanda 1zgara planli bir gelisimi -
deneyerek daha ‘“yasanabilir”, insanin ve doganin
“stirdiirtilebililigi’ni hedef alan bir diizeni denemeye
deger bulmaz mi? Fiziksel ve sosyal acidan
yasanabilir bir kentsel c¢evre herkesin, her zaman
hakkidir.
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EK 1 Ostimliler, Tiirkay ve Gazililer (Murat 85)
Siteleri’ne Uygulanan Anket Foyii

Bu anket bilimsel bir arastirmaya temel olmak iizere
hazirlanmistir.  Yasadiginiz konut ¢evresine iligkin
gortislerinizi ve memnuniyet diizeyinizi élgmek igin
diizenlenmigtir. Cevaplariniz kisisel olarak size hi¢hbir
yiikiimliiliik getirmez ve herhangi bir basin organminda
yer almayacaktir.

Vereceginiz cevaplar ve anketére yardimlarmizdan
dolay: tesekkiirler.

Site ad1:
a- milk sahibi b- kiraci

1. Bulundugunuz konutta ne zamandan beri
oturuyorsunuz?

a- 1 yil veya daha az

b-2-5yil

c- 5 yildan fazla

2. Komsu sitelerle karsilastirdiginizda  sitenizde
daha fazla bahge, ¢cocuklar i¢in oyun yeri var mi1?
Bahge: a-var b-yok Cocuk oyun
alani:  a-var b-yok

3. Varsa; yeterince bakimli m1?
Bahge:
a- diizenli ve bakiml
b- bakimsiz
c- farkinda degilim

Cocuk oyun alant:

a- diizenli ve bakimli
b- bakimsiz

c- farkinda degilim

4. Kendi sitenizi komsu sitelerle karsilagtirdiginizda
yapilarin kat yiiksekligini nasil buluyorsunuz?
a- daha iyi
b- daha kétii
c- ayni

5. Kendi sitenizi komsu sitelerle karsilastirdiginizda
yapt sikligini nasil buluyorsunuz?
a- daha sik/yogun
b- daha seyrek
c- ayni
6. Ergazi koyiindeki konutlar arasindaki
bahgeler ile sitenizdeki acik alanlar
karsilastirdiginizda hangisini daha fazla
buluyorsunuz?
a- bahceler / agik alanlar kdyde c¢ok
b- bahgeler / agik alanlar sitede ¢ok
c- ayni

7. Sizce az kath bir sitede mi, Ergazi kdyii
gibi serbest yerlesimli bir alanda mu,
yiiksek katli bir sitede mi yasamak daha
iyidir?
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a- az katli sitede
b- Ergazi kdyii benzeri serbest yerlesimde
c- ¢ok katli sitede

8. Apartmanlar arasinda bakimli bahgeler
olsa komsularinizla beraber etrafin bakimi,
diizeni, ¢icek ve agaglarin bakimi igin
bedenen ¢aligir misiniz?

a- evet b- hayir

9. Siteniz giivenli midir?
a- evet b- hayir

10. Yakin g¢evrede komsuluk ettiginiz konut
alanlar1 neresidir?
a- komsu siteler
b- Ergazi kdyii
c- ikisi de
d- higbiri

11. Gilindelik aligverisinizi nereden yaparsiniz?
a- cevredeki biiylik market ve carsilardan
b- mahalle bakkalindan
c- pazardan

EK 2 Harran Sitesi’ne Uygulanan Anket Foyii

Bu anket bilimsel bir arastirmaya temel olmak iizere
hazirlannmigtir.  Yasadigimiz konut ¢evresine iliskin
goriislerinizi ve memnuniyet diizeyinizi 6l¢mek igin
diizenlenmistir. Cevaplarmniz kisisel olarak size hi¢bir
yiikiimliiliik getirmez ve herhangi bir basin organinda
yer almayacaktir.

Vereceginiz cevaplar ve anketére yardimlarinizdan
dolayt tesekkiirler.

Site adi1:

a- miulk sahibi b- kiraci

1.Bulundugunuz konutta ne zamandan beri
oturuyorsunuz?
a-1 y1l veya daha az
b-2-5 yil
c-5 yildan fazla
2.Komsu sitelerle karsilagtirdiginizda — sitenizde
cocuklar i¢in oyun yeri var mi1?
a-var b-yok
3. Varsa; yeterince bakimli mi1?
a- diizenli ve bakiml
b- bakimsiz

c- farkinda degilim

4. Kendi sitenizi komsu sitelerle
karsilastirdiginizda yapilarin kat yiiksekligini
nasil buluyorsunuz?

a- daha iyi
b- daha kot
c- ayni
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5. Kendi sitenizi komsu sitelerle
karsilastirdiginizda yapilarin kat yiiksekligini
nasil buluyorsunuz?

a- daha sik/yogun

b- daha seyrek

c- ayni

6. Ergazi koylndeki konutlar arasindaki
bahgeler ile sitenizdeki agik alanlar
karsilagtirdiginizda hangisini daha fazla
buluyorsunuz?

a- bahceler / agik alanlar koyde ¢ok
b- bahgeler / acik alanlar sitede ¢cok
c-ayni

7. Sizce az katli bir sitede mi, Ergazi koyl gibi
serbest  yerlesimli  bir alanda mu,
yiiksek katli bir sitede mi yasamak daha
iyidir?

a- az katli sitede
b- Ergazi kdyii benzeri serbest yerlesimde
c- ¢ok katlr sitede

8. Bahgenizi ne amagla kullantyorsunuz?
a- meyve - sebze yetistirmek igin
b-¢igek yetistirmek i¢in
c-dinlenmek icin
d-meyve - sebze kurutmak i¢in
e-tarhana, bulgur sermek, salga yapmak igin
f- kiimes hayvanlar1 beslemek igin
g- diger

9. Siteniz giivenli midir?
a- evet b- hayir

10. Yakin c¢evrede komsuluk ettiginiz konut
alanlar1 neresidir?
a-komsu siteler
b-Ergazi kdyii
c-ikisi de
d-higbiri

11. Gilindelik aligverisinizi nereden yaparsiniz?
a- cevredeki biiyiik market ve ¢arsilardan
b-mahalle bakkalindan
c-pazardan

EK 2 Ergazi Koyiinde Uygulanan Anket Foyii

Bu anket bilimsel bir arastirmaya temel olmak iizere
hazirlanmistir.  Yasadiginiz konut ¢evresine iligkin
gortislerinizi ve memnuniyet diizeyinizi él¢mek igin
diizenlenmigtir. Cevaplariniz kisisel olarak size hi¢chbir
yiikiimliiliik getirmez ve herhangi bir basin organminda
yer almayacaktir.

Vereceginiz cevaplar ve anketére yardimlarinizdan
dolay: tegekkiirler.

a- miilk sahibi b- kiraci
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1. Bulundugunuz konutta ne zamandan beri
oturuyorsunuz?

a- 1 yil veya daha az

b-2-5yil

c- 5 yildan fazla

2. Imkaniniz olsa nerede yasamak istersiniz?
a- evleri daha diizgiin olarak kendi yerimde
b- az katli sitede
c- ¢ok katli sitede

3. Yakin ¢evrenizde bulunan sitelerde mi, kendi
mahallenizde mi daha fazla bahge ve gezinti alani
var?

a- kendi mahallemizde

b- komsu sitelerde

4. Evinizin bahgesi mi komsu sitelerin bahgesi mi
daha giivenlidir?

a- evimin bahgesi

b- komsu sitelerin bahgesi

5. Koyliniiziin sakin evleri arasindan gecen yollar
mi, i¢ginden ara¢ gecen kaldirimli kalabalik
caddeler mi iyidir?

a- koy yollar

b- caddeler

6. Yakin c¢evrenizde komsuluk ettiginiz konut
alanlar1 neresidir?

a- kdy i¢inde komsular

b- komsu sitelerde yasayanlar

c- ikisi de

d- higbiri

7. Bahgenizi ne amagla kullaniyorsunuz?
a- meyve - sebze yetistirmek icin
b- cicek yetistirmek igin
c- dinlenmek igin
d- meyve - sebze kurutmak igin
e- tarhana, bulgur sermek, sal¢a yapmak
igin
f- kiimes hayvanlar1 beslemek i¢in
e- diger

8. Giindelik aligveriginizi nereden yaparsiniz?
a- cevredeki biiylik market ve carsilardan
b- mahalle bakkalindan
c- pazardan
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