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Hy ABANCILIK UNSURUNUN MAHIYETI VE
YARGILAMADAKI ROLU

Yrd. Do¢. Dr. Mesut AYGUN

GIRIS

Yabancilik unsuru (yabanci unsur), hem kanunlar ihtilafi hukuku, hem
de milletleraras1 usul hukuku bakimindan varlik nedenidir. Uyusmazligin
yabancilik unsuru tasimasi halinde, yargilama faaliyeti bakimindan Tiirk
milletleraras1t usul hukuku sahasina; uygulanacak hukuk bakimindan ise
Tiirk kanunlar ihtilafi hukuku sahasina girilmektedir. Keza, 5718 sayil
Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun (MOHUK )un'
1. maddesinin 1. fikrasinda® bu husus acikca diizenleme altina alinmistir. Ote
yandan MOHUK disinda diger kanunlarda da kanunlar ihtilafi kurallari
bulunabilir. Bu diizenlemelerde agik¢a yabancilik unsurundan s6z edilmese
dahi, kanunlar ihtilafi kurallarmin ancak yabancilik unsuru tasiyan uyus-
mazliklar bakimindan s6z konusu olmasi, aslinda her kanunlar ihtilafi
kuralinin igeriginde onun uygulanmasini emreden gizli bir yabancilik unsu-
runun varligina igaret etmektedir. Bir kanunlar ihtilafi kuralinin igeriginde
dort unsur vardir: Baglama konusu, baglama noktasi, uygula emri ve yap-

Hakem incelemesinden gegmistir.
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Kapsam
MOHUK Madde 1 — (1) Yabancilik unsuru tasiyan 6zel hukuka iliskin islem ve
iliskilerde uygulanacak hukuk, Tiirk mahkemelerinin milletleraras: yetkisi, yabanci
kararlarin taninmasi ve tenfizi bu Kanunla diizenlenmistir.
(2) Tiirkiye Cumhuriyetinin taraf oldugu milletleraras sdzlesme hiikiimleri saklidir.
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tirim unsurlari. Baglama konusu ve baglama noktasi unsuru, kanunlar ihtilafi
kurallarin1 karakterize eden unsurlar olmakla birlikte, diger iki unsur aslinda
her hukuk kuralinin icerisinde olmasi1 gereken unsurlardir. Uygulama emri
unsuru, uygulayicisina, kuralin uygulanmasini isaret ve emreder. Kanunlar
ihtilafi kurallarinin uygulanmasinin ancak uyusmazligin yabancilik unsuru
tasimast halinde miimkiin olmasi, kuralin uygulanmasi saglayacak olan
uygula emri ile yabancilik unsuru arasindaki sebep sonug iliskisini agikca
ortaya ¢ikarmaktadir.

Bilindigi iizere, kambiyo senetlerine iliskin kanunlar ihtilafi kurallari,
Tiirk Ticaret Kanununda (TTK) diizenlenmistir (m. 766-775; m. 819-823).
TTK’nim ilgili hiikiimlerinde yabancilik unsurundan séz edilmemesine
ragmen, s0z konusu kanunlar ihtilafi kurallarinin, yabancilik unsuru tasryan
kambiyo senetlerinden dogan uyusmazliklara uygulanacag: yukaridaki tes-
pitlerimizden hareketle siiphesizdir. Bu tiir kanunlar ihtilafi kurallarinda yer
alan yabancilik unsurunu bir 6rnek tizerinden gosterelim (TTK m. 766/1. f.):

“Police ile vapilan borclanmalarin sekli, bu borclanmalarin imzalandigi

iilkenin hukukuna tabidir.” \ \

CUygula Emri ve Yaptiim Unsuru  Baglama Konusu Unsuru  Baglama

Noktas1 Unsuru
(Yabancilik Unsuru)

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun (HMK) 33. maddesine
gore: “Hakim Tiirk hukukunu resen uygular”. Yabanci unsurlu bir uyusmaz-
likta, yabanci hukukun davada hangi hallerde uygulanacagimin tespit
edilmesi, Tiirk hukukunun kanunlar ihtilafi kurallarma goére yapilmaktadir
ki, bu, Tiirk hukukunun uygulanmasi anlamini tasir, siiphesiz bu isi hakim
resen yapacaktir’. Uyusmazliga yabanci hukukun uygulanmasi s6z konusu
oldugunda, yabanci hukuktaki ilgili kuralin belirlenmesi ve yorumlanmasi
noktasinda HMK m. 33 hiikkmiiniin tek basina yeterli olmayacagi agiktir. Bu

3 Umar, Bilge (2011), Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, Ankara, Yetkin Yayinevi, s.
141
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durumda MOHUK m. 2/1 ve II. fikra* devreye girecektir. MOHUK "un ilgili
hiikiimleri, hakime bazi gorevler yiiklemektedir. Buna goére hakim, yabanci
unsurlu uyusmazlik s6z konusu oldugunda, Tiirk kanunlar ihtilafi kurallarini
arastirp uygulamakla’; eger kanunlar ihtilafi kurallar1 yabanci bir hukukun
uygulanmasini isaret ediyorsa, bu yabanci hukuku da uygulamakla resen
yukiimlidiir. Kita Avrupasi Hukuk Sisteminde, yabanci hukukun uygulan-
mast bakimindan, bir vakia gibi taraflarin iddia ve ispat etmesine gerek
olmaksizin, hukuk kuralinin uygulanmasinda oldugu gibi hakimin resen
hareket etme yiikiimliliigiiniin bulundugu, artik tartigma goétiirmeyen bir
konudur®. MOHUK ’a da yansiyan bu goriis, sadece hakim agisindan degil,
uyusmazligin lehine ¢dziimiinde hukuki yarari bulunan davanin taraflar
acisindan da 6nem tagimaktadir. Bu baglamda taraflarin yabancilik unsurunu
belirlemeleri; hukuki sebep, kanunlar ihtilafi kurali ve uygulanacak hukukun
hiikiimlerine yonelik hazirlik yaparak dava malzemelerini mahkemeye sun-
malar1 yargilamanin yiiriitiilmesi ve etkinligi bakimindan ¢ok Onemlidir.
Dolayisiyla oncelikle uyusmazligin yabanci unsur tasitylp tasimadiginin
tespit edilmesi gerekmektedir.

Bilindigi iizere, medeni yargilama hukukunda taraflarca hazirlama
ilkesi gegerlidir. Bu ilke HMK m. 25’te diizenlenmistir. Buna gore, kanunda
ongoriilen istisnalar disinda, hakim, iki taraftan birinin soylemedigi seyi

Yabanci hukukun uygulanmasi

MOHUK Madde 2 -(1) Hakim, Tiirk kanunlar ihtilafi kurallarin1 ve bu kurallara gore
yetkili olan yabanci hukuku re ‘sen uygular. Hakim, yetkili yabanct hukukun muhteva-
sinin tespitinde taraflarin yardimini isteyebilir.

(2) Yabanct hukukun olaya iligkin hiikiimlerinin tim arastirmalara ragmen tespit
edilememesi halinde, Tiirk hukuku uygulanir.

Hékimin arastirmakla yikiimlii oldugu kanunlar ihtilafi kurallarindan sadece
MOHUK ’ta yer alan kanunlar ihtilafi kurallar1 degil, MOHUK disinda diger kanunlarda
(6rnegin TTK’da) yer alan kanunlar ihtilafi kurallar1 da anlagilmalidir. Dolayisiyla,
Hakim, MOHUK diginda diger kanunlarin kapsaminda yer alan 6zel hukuka ait islem ve
iliskilerden dogan tiim uyusmazliklarin yabancilik unsuru tasiyip tasimadigini tespit
etmelidir. Bu tespitin, s6z konusu uyusmazligin kendi lehine ¢dziimiinde menfaati olan
yanlar bakimindan da éneme sahip oldugu unutulmamalidir.

Bu konu hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz.: Nomer, Ergin (1972), Davada Yabanci
Kanun, Istanbul, Istanbul Universitesi Yayinlar1 No: 1739 (Davada Yabanci Kanun).
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veya vakialart kendiliginden dikkate alamaz ve onlart hatwrlatabilecek
davranislarda dahi bulunamaz. Yine, kanunla belirtilen durumlar disinda,
hakim, kendiliginden delil toplayamaz. Dolayisiyla, dava malzemelerinin
mahkemeye tam olarak getirilmemesinin sorumlulugu davanin taraflarina
aittir’.

Peki, yabanci unsur tagiyan bir uyusmazlikta, davanin taraflar1 yaban-
cilik unsurunu goézden kagirmiglar ancak dava malzemesinin igeriginden
yabancilik unsuru basit bir inceleme ile anlasilabilmekteyse, hakim yaban-
cilik unsurunu kendiliginden dikkate alabilir mi? Yabancilik unsuru, bir
vakia unsuru mudur yahut hukuki bir unsur mudur? Yabancilik unsuru dava
sart1 olarak degerlendirilebilir mi? Hakimin yabancilik unsurunu goz ardi
etmesinin ne gibi yaptirimlari séz konusu olabilir?

Bu c¢alismada yukaridaki sorulara cevaplar ararken, yabanci hukukun
nasil uygulanacagindan ziyade, kanunlar ihtilafi kurallarin1 devreye sokan,
yabanci hukukun uygulanabilme ihtimalini de ortaya koyan yabancilik
unsurunun mahiyeti, tespiti ve yargilamadaki rolii lizerinde durulacaktir.
Calisma plani olarak, oncelikle yabancilik unsuru genel hatlariyla incele-
necek, daha sonra medeni usul hukukuna hakim olan ilkeler, vakia unsur-
hukuki unsur, dava sarti, 6n inceleme, hakimin sorumlulugu gibi medeni
usul hukukunun temel konular ile yabanci unsur arasindaki iliski ele alina-
caktir. Ayrica ¢aligma konumuzu ilgilendiren yargi kararlarina da yer verile-
cek olup, ulastigimiz neticeleri igeren sonug kismi ile ¢alisma son bulacaktir.

I. YABANCILIK UNSURU

Bir uyusmazligin kanunlar ihtilafi hukukunun kapsamina girebilmesi
icin o uyugmazligin yabanci unsur (milletlerarasi unsur) icermesi gerekir.
Yabanci unsur igeren uyusmazlik, yabanci unsurun temas ettigi hukuk
diizenleri ile irtibath hale gelir. O hukuk diizenleridir ki, uyusmazligin kendi
otoriteleri altinda ¢ozlimiinii istemekte ve kars1 karsiya gelmektedirler. S6z
konusu uyusmazliga dogrudan davanin agildigi mahkemenin hukukunu
uygulamak, taraflarin beklentileri veya uyusmazliga konu hukuki islem veya

7 Pekcanitez, Hakan/Atalay, Oguz/Ozekes, Muhammet (2013), Medeni Usil Hukuku,
14. Basi, Ankara, Yetkin Yayinlari, s. 363.
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olayin gergeklestigi yerin menfaatleriyle uyusmayabilir. Yabanci unsurlu
uyusmazliklarin ¢éziimiinde ulasilmasi hedeflenen milletleraras: 6zel hukuk
adaletini saglama gayesi, kanunlar ihtilafi hukuku metodolojisi ¢ergcevesinde
uyusmazliga uygulanacak hukukun tespit edilmesini gerektirmektedir.

Mabhiyeti itibariyle kanunlar ihtilafi hukukundan farkli yonleri olan
milletlerarast usul hukukunun da devreye girebilmesi i¢in uyusmazligin
yabancilik unsuru tasimasi gerekmektedir. Keza, milletlerarasi yetki kural-
lar1, davada yabancilarin tabi olduklar1 statiiye iliskin (6rnegin, teminat
gostermeye ylkiimliiliiglinii diizenleyen) kurallar ile yabanci mahkeme ve
hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizini, yabanci iilkelerde yapilacak teb-
ligat ve davetler gibi yargilamaya iliskin hususlar diizenleyen milletlerarasi
usul hukukuna 6zgli kurallarin uygulanmasi s6z konusu olacaktir. Bu tiir
kurallarin uygulanabilmesi icin, hukuki olay veya iligkinin yabanci iilkede
gerceklesmesi, davanin taraflarindan en az birinin yabanci uyruklu olmasi
veya tanima ve tenfiz gibi miiesseseleri devreye sokan yabanci mahkeme
kararinin etkilerinin iilkeye taginmasi talebi gibi dis hukuk ile irtibat sagla-
yan yabancilik unsurunun varligini tayin etmek 6nem arz eder®.

Yabancilik unsuru, herhangi bir hukuki olay veya iliskiyi hakimin men-
sup oldugu devletin hukuk diizeni diginda, en az bir veya daha fazla hukuk
diizeni ile irtibatli hale getiren unsurdur’. Bu tanimdan hareketle, hukuki
olay veya iliskinin yabanci unsur tasidiginin kabul edilebilmesi i¢in, o olay
veya iligkinin yabanc iilkeyle illaki yer bakimindan irtibatinin bulunmasi

Nomer, Ergin (2013), Devletler Hususi Hukuku, 20. Basi, Istanbul, Beta Yaymevi, s.
365 (Devletler Hususi Hukuku).

o Nomer, Devletler Hususi Hukuku, s. 5 vd.; Celikel, Aysel/Erdem, B. Bahadir (2014),
Milletlerarast Ozel Hukuk, 13. Basi, Istanbul, Beta Yaymevi, s. 5 vd.; Dogan, Vahit
(2013), Milletleraras1 Ozel Hukuk, 2. Basi, Ankara, Seckin Yaymevi, s. 25-27
(Milletleraras1 Ozel Hukuk); Tekinalp, Giiloren/Uyamk Cavusoglu, Ayfer (2011),
Milletleraras1 Ozel Hukuk Baglama Kurallari, 11. Basi, Istanbul, Vedat Kitapgihik, s. 22;
Aybay, Rona/Dardagan, Esra (2001), Yasalarin Uluslararast Diizeyde Catismasi
(Kanunlar Ihtilafi), Istanbul, Aybay Yaymnlari, s. 7 vd.; Sanli, Cemal/Esen, Emre/
Ataman Figanmese, inci (2014), Milletleraras: Ozel Hukuk, 2. Basi, Istanbul, Vedat
Kitapeilik, s. 59 vd.; Aygiin, Mesut, “Giincel Gelismelerin Isiginda Cekten Dogan
Yabanci Unsurlu Uyusmazliklara Uygulanacak Hukukun Tespiti”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2012, C. LXI, S. 3: 925-972, 5. 928 vd.
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sart degildir. Olay veya iliskinin yabanci hukuk diizeni ile herhangi bir
sekilde irtibatl hale gelmesi gerekli ve yeterlidir'®. Ornegin, evlenmede,
eslerden birinin yabanci uyruklu olmasi, evlenmenin yabanci bir iilkede
yapilmasi; haksiz fiilde, haksiz fiilin yabanci bir iilkede meydana gelmesi;
sozlesmelerde, sozlesmenin konusunun, yapildigi yerin veya ifa yerinin
yabanci iilkede bulunmasi, sozlesmenin taraflarindan birisinin yabanci
olmasi; milletlerarasi usul hukuku bakimindan yabanci mahkeme veya
hakem kararmin iilkedeki kesin hiikiim veya icra edilebilirlik etkisinin sag-
lanmas1 gibi hususlar yabancilik unsurunun varhigini ortaya ¢ikarmaktadir''.
Buradan hareketle, klasik anlayisa gore, yabancilik unsurunun, ya sahis
bakimindan, ya da yer bakimindan olmak iizere genellikle iki sekilde ortaya
ciktigim soyleyebiliriz'?,

Ancak, son donemde, o6zellikle sézlesmeden dogan borg iligkilerinde,
hukuki iliski, klasik anlamda yabanci unsur igermese dahi, milletlerarasi
ticaretin menfaatleri s6z konusu ise, hukuki iliskinin yabanci unsurlu oldugu
kabul edilmektedir’®. 1920’11 yillardan itibaren Fransiz mahkeme kararla-

19 Dogan, Milletleraras1 Ozel Hukuk, s. 26.

""" Eksi, Nuray, “Yabancilk Unsuru Tasiyan Akitler ve Bu Akitlerin AT Roma
Konvansiyonu’na Gére Anlami”, Milletleraras1 Hukuk ve Milletlerarast Ozel Hukuk
Biilteni, Y. 12, 1992, S. 1-2: 1-10, s. 3 (“‘Yabancilik Unsuru Tastyan Akitler”); Celikel/
Erdem, s. 8 vd.; Dogan, Milletleraras1 Ozel Hukuk, s. 26 vd.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu da vermis oldugu bir kararda bu hususa vurgu yapmustir:
«... Is akdi, kisiler arasinda karsihkli ve uygun irade beyaniyla olustugu ve bunlarm
menfaatlerini diizenlediginden dolay1, bir 6zel hukuk iliskisi oldugu ve kisi ve toprak
bakimindan yabanci unsur tasidigi takdirde, Milletlerarast Ozel Hukukun uygulama
alanina girecegi ve akdin taraflarindan en az birinin yabanci tebaali olmasi veya isin
goriildiigli yerin yabanci topragi olmasi halinde, kisi ve toprak bakimindan yabanci
unsurun olusacagi belirgindir...”. Karar i¢in bkz. Yargitay Hukuk Genel Kurulu,
7.6.1989 tarih E. 1989/10-316, K. 1989/411 (Kazanc: ictihat Bilgi Sistemi).

Lando, Ole, “The Conflict of Laws of Contracts. General Principles (General Course of
Private International Law)”, Recueil Des Cours, Vol. 189, 1984, N. VI: 225-447; s. 286;
Delaume, G. R. (1986), Transnational Contracts, New York, s. 408; Mayer, Pierre
(1991), Droit International Privé, 4e éd., Paris, s. 437; Sanh, Cemal (1986),
Milletlerarasi Ticari Tahkimde Esasa Uygulanacak Hukuk, Ankara, Banka ve Ticaret
Hukuku Arastirma Enstitiisii, s. 29 vd.; Akinel, Ziya (1994), Milletlerarast Ticari
Hakem Kararlar1 ve Tenfizi, Ankara, s. 25-26; Tiryakioglu, Bilgin (1996), Tasinir
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rinda gelisen ve sdzlesmenin ekonomik yoniinii 6n plana ¢ikaran bu anlayisa
gore, lilkeler arasinda mal veya sermaye girisi ile iktisadi deger ¢ikisini konu
edinen sozlesmeler, milletlerarasi nitelikte olup, yabancilik unsuru tagimak-
tadirlar'®. Bu baglamda, milletleraras: ticareti ilgilendiren veya milletleraras
ticaretin menfaat alanina giren sézlesmeler yabanci unsurlu sézlesme olarak
kabul edilmektedir'”. Burada 6ne ¢ikan husus, sézlesmenin dogurdugu eko-
nomik sonuglarin, birden fazla devletle ilgili olmasinin, s6zlesmeyi milletler-
aras1 sozlesme niteligine biiriindiirmesidir'®. Sézlesmeden kaynaklanan
milletlerarasi tahkim uyusmazliklar1 bakimindan da kabul géren bu goriis,
4686 sayili Milletlerarasi Tahkim Kanununun yabancilik unsuru bashigin

Mallara iliskin Milletlerarast Unsurlu Satim Akitlerine Uygulanacak Hukuk, Ankara,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaynlari, s. 6; Akincl, Ziya (1996), Milletlerarast
Ozel Hukukta Insaat Sozlesmeleri, Ankara, s. 8 (Milletlerarasi insaat Sozlesmeleri);
Sanh, Cemal (2011), Uluslararast Ticari Akitlerin Hazirlanmas:1 ve Uyusmazliklarin
Coziim Yollari, 4. Basi, Istanbul, Beta Yaymevi, s. 6 (Uluslararasi Ticari Akitler); Eksi,
“Yabancilik Unsuru Tasiyan Akitler”, s. 5; Celikel/Erdem, s. 328; Dogan,
Milletleraras: Ozel Hukuk, s. 26; Dogan, Vahit (2011), Banka Teminat Mektuplari, 4.
Baski, Ankara, Seckin Yayinevi, s. 159; Cahskan, Yusuf (2014), Uluslararast Satim
Hukukunda Kanunlar Thtilafi Meseleleri, istanbul, Beta Yaymevi, s. 55; Toker, Ali
Giimrah, “Yabanci Unsurlu Teminat Mektubu Sozlesmesine Uygulanacak Hukuk”,
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, fzmir 2010, C. XII, Ozel Say1
(Burhan Ceyhan’a Armagan-II): 991-1052, s. 993 vd.

Akinel, Milletleraras1 Ozel Hukukta insaat Sozlesmeleri, s. 8.

Doktrinde, bu goriisii aciklamaya ydnelik teminat mektubu iligkisi iizerinden 6rnek
verilmistir: Tiirkiye’de agilan milletlerarasi bir ihalede yabanci firma lehine, Tiirk vatan-
dag1 A, Tiirk bankasindan teminat mektubu verilmesini talep etmistir. Teminat mektubu
iliskisi, muhatap Tiirk vatandasi ile Tiirk bankasi arasinda olup, lehdar yabanci firma ile
muhatap Tiirk arasindaki temel iliskiden bagimsizdir. Temel iligskide yabancilik unsuru
bulunmasina ragmen, teminat mektubu iligkisinde yabancilik unsuru bulunmamaktadir.
Yazara gore, teminat mektubu iligkisi klasik manada yabanci unsur tagimasa bile, taraf-
lar arasindaki iligkinin milletlerarasi ticaretin menfaatlerine hizmet eden bir iligki olup
olmadig1 degerlendirilmelidir. Eger teminat mektubu iligkisi, milletlerarasi ticaret haya-
tin1 ilgilendiriyorsa, taraflar arasindaki iliski, milletlerarasi nitelige haizdir ve yabanct
unsurlu borg iliskisinin varligindan s6z edilebilir: Dogan, Banka Teminat Mektuplari, s.
159.

Delaume, s. 408.
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tastyan 2. maddesinde'’ yerini bulmus ve Tiirk pozitif hukukuna yansimustir.
Ancak yabancilik unsuru i¢in ekonomik 0l¢iit getiren bu yaklasimin genel
kabul gdérmesini saglayacak MOHUK ta acik bir hiikiim bulunmamaktadir.
Keza bu yaklagimin, sadece ticari sozlesmelerden dogan uyusmazliklar
bakimindan s6z konusu olabilecegi de unutulmamalidir.

Yabancilik unsuru her hukuki islem veya iligki tiirli agisindan farklilik
arz edebilir'®. Nitekim MOHUK m. 1’de “yabancilik unsuru tasiyan ozel
hukuka iligkin islem ve iligkilerden” s6z edilmis, ancak yabancilik unsuru-
nun hangi durumlarda ortaya c¢ikacagi diizenlenmemistir; bunun tespiti
doktrin ve uygulamaya aittir. Ozel hukuka iliskin hukuki islem veya iliski-
lerde hangi durumda yabanci unsurun bulundugunu Onceden tespit etmek
miimkiin degildir. Bu nedenle, her somut uyusmazlik agisindan hukuki iglem
veya iligkinin tiirline gore yabanci unsurun mevcut olup olmadig: arastiril-
malidir'®.

Yabancilik unsuru
MTK Madde 2 - Asagidaki héllerden herhangi birinin varligi, uyusmazligin yabancilik
unsuru tagidigini gosterir ve bu durumda tahkim, milletlerarasi nitelik kazanir.

3. Tahkim anlagmasinin dayanagini olusturan asil sdzlesmeye taraf olan sirket ortak-
larindan en az birinin yabanci sermayeyi tesvik mevzuatina gore yabanci sermaye
getirmis olmasi veya bu sbzlesmenin uygulanabilmesi igin yurt digindan sermaye
saglanmasi amaciyla kredi ve/veya giivence sozlesmeleri yapilmasinin gerekli olmasi.

4. Tahkim anlagsmasinin dayanagini olusturan asil s6zlesme veya hukuki iliskinin, bir
tilkeden digerine sermaye veya mal gecisini gergeklestirmesi.

Omegin, “... ddenmek iizere bir Tiirk bankasina ibraz edilen ve kesidecisinin de Alman
vatandast oldugu cekle ilgili Tiirk mahkemelerinin 6niine gelen bir uyusmazlikta yaban-
cilik unsuru bulunmaktadir...”: Aygiin, s. 928 vd.; Is s6zlesmesi bakimindan, “...isvere-
nin igletme merkezinin yurt diginda bulunmasi, is sézlesmesinin yabancilik unsuru
icerdiginin bir gostergesidir...”: Tarman, Zeynep Derya, “Yabancilik Unsuru Tasiyan
Is Sozlesmelerine Uygulanacak Hukuk”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
2010, C. LIX, S. 3: 521-550, s. 526; Baska bir ornek vermek gerekirse, “...iki Tiirk
firmasinin Romanya’da bir kdprii yapimi isi i¢in acilan ihaleye miisterek taahhiit vermek
ve isi birlikte {istlenmek i¢in aralarinda yapacaklari bir ortak girisim sdzlesmesi yaban-
cilik unsuru tastyacaktir...”: Oztiirk, Pmar (2001), Ortak Girisim (Joint Venture) ve
Uygulanacak Hukuk, Istanbul, Beta Yayinevi, s. 92.

' Dogan, Milletlerarasi Ozel Hukuk, s. 27.



Yabancilik Unsurunun Mahiyeti ve Yargilamadaki Rolii 1033

Yabancilik unsurunun hukuki iglem veya iliskide bulunma zamanini da
tespit etmek gerekir. Bu, hukuki islem veya iliskinin mahiyetine gore farkli
sekilde gergeklesebilir. Kural olarak, hukuki islem veya iliskide yabancilik
unsurunun bulunma zamani bakimindan davanin agildigr tarih dikkate
alinmalidir. Ornegin, Tiirkiye’de yasayan Alman vatandasi Hans’m yine
Tirkiye’de yasayan esi Helga’dan bosanmak igin Antalya Aile Mahke-
mesi’nde dava agmasinda sahis bakimindan yabancilik unsuru bulun-
maktadir. Yabancilik unsurunun bulunma zamani bakimindan, Hans’mn
Tiirkiye’de dava agtig1 tarihteki yabanci uyruklugu dikkate alinacaktir.
Ancak bu kuralm iki istisnasi s6z konusu olabilir. Tlki, hukuki islem veya
iliskinin mahiyetinden kaynaklanan durumlardir. Ornegin, haksiz fiilin
gerceklestigi yerin yabanci lilkede olmasi bakimindan, yabancilik unsurunun
bulunma zamani olarak, haksiz fiil iligkisinin gergeklestigi an dikkate alina-
caktir. Bagka bir 6rnek verecek olursak, sézlesme konusunun yabanci iilkede
olmasinin yabanci unsur olarak kabul edildigi durumlarda, yabanct unsurun
gerceklesme zamani bakimindan, sézlesme konusunun, soézlesmenin yapil-
dig1 anda yabanci iilkede mevcut olmas1 gerekir. Ikinci istisna, gerceklesme
ihtimali ¢ok sinirl1 olsa da, Tiirk hukukunun emredici hiikiimlerinden kagin-
mak amaciyla, iyi niyet kurallarina aykir1 olarak, sonradan yabancilik unsuru
tesis edilerek dava acilmasi halidir. Kanuna kars1 hile arz eden bu durumda
yabancilik unsurunun varligi siiphe altindadir. Béyle bir durumda hakim,
yabanc1 hukuk diizeni veya diizenleri ile irtibati olan, ger¢ek anlamda yaban-
cilik unsurunun bulunup bulunmadigini arastiracaktir. Bu arastirma yiikiim-
liliigh hakimin davay1 aydinlatma 6devinden dogmaktadir. Su husus unutul-
mamalidir ki, hukuki islem veya iligkinin tiiriine gore, en az bir yabanci
hukuk diizeni ile irtibat saglayan yabancilik unsurunun bulunup bulunma-
dig1, her somut uyusmazlik bakimindan ayrica degerlendirilmelidir.

Bir hukuki iliski veya olayin biitiin unsurlar1 davanin agildigi devlet
(for) ile baglantili ve yabanci bir devlet ile herhangi bir baglanti s6z konusu
degilse, o hukuki olay veya iliskiden dogan uyusmazligin ¢éziimii i¢ hukuka
aittir. Eger hukuki iliski veya olaym unsurlarindan en az biri for devleti
disinda bir devlet ile baglantili ise (ki boyle bir durumda objektif anlamda
yabancilik unsurunun varligindan séz edilmektedir) yabancilik unsuru tasi-
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yan bir uyusmazlik s6z konusu olur®. Ornegin, bir Ingiliz vatandas1 hak-
kinda vesayet karar1 verilmesi ve kendisine vasi tayin edilmesi i¢in Istanbul
mahkemesine bagvurulmasinda ilgilinin ingiliz vatandas1 olmas1 bakimindan
yabancilik unsuru s6z konusudur.

Yabancilik unsuru, uyusmazliga bakan mahkeme agisindan tespit edilir.
Yukaridaki vesayete iligkin 6rnekten hareket edecek olursak, yabanci bir
devlet ile herhangi bir baglantisi olmayan vesayete iligkin uyusmazlik icin
Ingiliz mahkemelerine basvurulsaydi, ingiltere agisindan yabancilik unsuru
bulunmayan, tamamen Ingiliz hukukuna tabi bir uyusmazliktan s6z edecek-
tik. Aslinda i¢ hukuka ait bir uyusmazligin yabanc1 bir iilkede dava konusu
yapilmasi uyusmazliga yabancilik unsuru katmaktadir®'. Dolayistyla yaban-
cilik unsuru, davaya bakan mahkeme agisindan gergekleseceginden goreceli
(nisbi) yoniiniin bulundugu da séylenebilir™.

Doktrinde ve uygulamada yabancilik unsuru kavrami yaninda, millet-
leraras1 unsur, kanunlar ihtilafi igeren unsurgibi terimler de kullanilmaktadir.
Milletlerarast unsur veya kanunlar ihtilafi igeren unsur kavramlan ile
calisma konumuz olan yabancilik unsuru (yabanci unsur) kavrami esasen
ayni anlami tagimaktadirlar. Ancak, sozlesmeden dogan borg iliskileri ala-
nina 6zgii olarak, MOHUK un kapsamina giren sdzlesmeleri tespit etmek
icin milletlerarast sozlegsmeler ile yabanci unsurlu sozlesmeler arasinda bir
ayrim yapilmasi gerektigi yoniinde doktrinde goriisler ileri siiriilmiistiir™.

Yukarida da ifade edildigi iizere, sozlesmeden dogan uyusmazligin
yabancilik unsuru tasiyip tagimadiginin tespiti, hakimin, sozlesmenin icer-
digi irtibat noktalarinin for devleti acgisindan gerceklesip gerceklesmedigini
aragtirmasiyla ortaya ¢ikacagindan, bu tiir faaliyetin siibjektif bir degerinin

20 Eksi, “Yabancilik Unsuru Tasiyan Akitler”, s. 3; Ozdemir, Hatice, “MOHUK Kapsa-
mina Giren Sozlesmelerin Tespiti Baglaminda “Yabancilik Unsuru Tastyan S6zlesme”
ve “Uluslararas1 Sézlesme” Kavramlar1”, Istanbul Barosu Dergisi, 1999, C. LXXIII, S.
4: 926-941, s. 927 (“MOHUK Kapsamina Giren Sézlesmelerin Tespiti Baglaminda”).
Diamond, A. L., “Harmonisation of Private International Law Relating to Contractual
Obligations”, Recueil Des Cours, 1986, Vol. 199, N. 1V:233-312, s. 251; Celikel/
Erdem, s. 5; Eksi, “Yabancilik Unsuru Tasiyan Akitler”, s. 3.

EKksi, ““Yabancilik Unsuru Tastyan Akitler”, s. 3.

Ozdemir, “MOHUK Kapsamina Giren Sézlesmelerin Tespiti Baglaminda®, s. 927.

21

22
23
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olacag siiphesizdir’*. Dolayisiyla, sézlesme bir iilke agisindan yabancilik
unsuru icermekte iken, diger iilke agisindan yabancilik unsuru icermeyebilir.
Bu anlamiyla yabancilik unsuru tagiyan sdzlesme, milletlerarasi sozlesmeye
nazaran daha genis bir igerige sahiptir”. Milletleraras1 s6zlesme ise, objektif
agidan iki veya daha cok iilke hukuku ile baglantili olan sézlesmedir®.
Bununla kastedilen, s6zlesmenin unsurlar itibariyle, daha herhangi bir dev-
letin mahkemesine bagvurulmadan, iki veya daha fazla hukuk diizeniyle
iliski i¢inde oldugudur. Bu baglamda s6zlesmeden dogan uyusmazlik i¢in
hangi devlet mahkemesine bagvuruldugunun bir 6nemi yoktur, bu sozlesme,
uyusmazlik i¢in mahkemenin yapacagi degerlendirmeden bagimsiz olarak,
“a apriori” milletleraras1 karaktere haizdir’’. Dolayisiyla, bu tiir s6zlesme-
lerden dogan uyusmazlik i¢in, hangi iilkenin mahkemesine gidilirse gidilsin,
sozlesme, milletlerarast niteliktedir”®. Netice olarak her milletlerarasi soz-
lesme, yabancilik unsuru tasiyan bir s6zlesme olmakla birlikte, her yaban-
cilik unsuru tasiyan soézlesmenin de milletlerarasi sozlesme olmadigini soy-
leyebiliriz®.

Su husus Onemle vurgulanmahdir ki, sozlesmeden kaynaklananlar
dahil, bir uyusmazhgin 5718 sayili MOHUK 'un kapsamina girebilmesi igin,
uyusmazligin siibjektif bakimdan milletlerarasi olmasi yeterlidir. Baska bir
ifadeyle, uyusmazligin baglanti noktalarindan veya uyusmazligin siijelerin-
den herhangi birinin for iilkesi disinda bir iilke ile baglantili olmasi (dolayi-
styla hakimin uygulanacak hukuku arastirma yiikiimliiligiin ortaya ¢ikmasi),

24 Eksi, “Yabancilik Unsuru Tasiyan Akitler”, s. 4; Turhan, Turgut (1997), Milletlerarasi

Soézlesmelerde Yabanci Para Kayitlari, Ankara, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma

Enstitiisii, s. 6 vd.; Ozdemir, “MOHUK Kapsamia Giren Sozlesmelerin Tespiti Bagla-

minda”, s. 927.

EKksi, ““Yabancilik Unsuru Tastyan Akitler”, s. 4.

26 Eksi, “Yabancilik Unsuru Tastyan Akitler”, s. 3; Ozdemir, “MOHUK Kapsamina Giren

Sozlesmelerin Tespiti Baglaminda”, s. 930.

Turhan, s. 6.

Turhan, s. 6; Ozdemir, “MOHUK Kapsamina Giren Sozlesmelerin Tespiti Bagla-

minda”, s. 930.

» Eksi, “Yabancilik Unsuru Tastyan Akitler”, s. 5; Ozdemir, “MOHUK Kapsamina Giren
Sozlesmelerin Tespiti Baglaminda”, s. 930.

25

27
28
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yabancilik unsuru tastyan uyusmazliktan sz edilebilmesi igin yeterli ola-
caktir™,

Yine sozlesmeden dogan borg iligkileri alanina 6zgii olmak kaydiyla,
yabancilik unsuruyla ilgili bir hususa daha deginmekte fayda bulunmaktadir.
Taraflar1 Tiirk vatandasi olan ve herhangi bir yabancilik unsuru tagimayan
sozlesmede, ileride aralarinda dogacak uyusmazliga uygulanmak iizere,
yabanci iilke hukukunun secilmesi, bu sézlesmeden dogan borg iliskisini
yabanci unsurlu hale getirir mi? Bagka bir ifadeyle, milletleraras1 ticareti
ilgilendirmeyen, tamamiyla i¢ hukuka ait bir sézlesme iligkisine, taraflarin
MOHUK m. 24’ten hareketle yabanci hukukun uygulanmasmi kararlas-
tirmalari, s6zlesme iliskisinin milletlerarasi 6zel hukukun kapsamina girme-
sine yol agar mi1?

Bu konuya iliskin olarak doktrinde farkli goriisler ileri siirtilmiistir’".
Bir goriise gore, taraflarin yabanci bir hukuku se¢mis olmalari, sézlesmeden
dogan borg iligkisinin yabanci unsurlu olmasi sonucunu dogurur. Yabanci bir
hukukun sec¢imi i¢in, sdzlesmenin yabancilik unsuru tasimasmna gerek

30 Tekinalp/Uyamk Cavusoglu, s. 22; EKksi, “Yabancilik Unsuru Tasiyan Akitler”, s. 5;

Turhan, s. 7. Sézlesmeden dogan borg iliskileri ile ilgili olarak, doktrinde, MOHUK "un
kapsamina girecek sézlesmeleri tespit ederken “yabancilik unsuru tagiyan” veya “kanun-
lar ihtilafina yol acan” gibi, herhangi bir yabancilik unsurunun dikkate alinmasina imkan
tantyan kavramlar yerine, “milletlerarasi sdzlesme” gibi sdzlesmenin gercek manada
uluslararasi yoniinii orta koyan kavramlarin tercih edilmesini savunan goriis ileri siirtil-
miistiir. Bu goriise gore, sdzlesmenin uluslararasi nitelikte olup olmadigi, sdzlesmenin
icerdigi unsurlarin hem hukuki hem ekonomik bakimdan degerlendirilmesi neticesinde
tespit edilir. Bu degerlendirmede s6zlesmenin hukuki ve ekonomik yonden birden ¢ok
tilke ile baglantilt oldugu tespit edilirse objektif manada yabancilik unsuru tasiyan s6z-
lesme ortaya ¢ikmaktadir. Iste bu durumda kanunlar ihtilafi hukukunun kapsamma
giren, gercek anlamda milletlerarasi sozlesmeden soz edilebilecektir. Bu goriis cerceve-
sinde “uluslararas1” nitelikte sdzlesmelere tipik drnek olarak, para, mal veya hizmet gibi
ekonomik bir degerin lilkeler arasi transferini 6ngéren “milletlerarasi ticari sdzlesmeler”
verilmektedir. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz.: Ozdemir, “MOHUK Kapsamina
Giren Sozlesmelerin Tespiti Baglaminda”, s. 926-941.

3 Ozdemir Kocasakal, Hatice, “Sézlesmelere Uygulanacak Hukukun MOHUK m. 24
Cergevesinde Tespiti ve Ugiincii Devletin Dogrudan Uygulanan Kurallar1”, Milletler-
aras1 Hukuk ve Milletleraras1 Ozel Hukuk Biilteni, Yil: 30, 2010, S. 1-2: 27-88, s. 32 vd.
(“Sozlesmelere Uygulanacak Hukuk”); Sanli/Esen/Ataman Figanmese, s. 257.
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yoktur. Eger taraflar aralarindaki s6zlesmeye yabanci bir hukukun uygulana-
cagini kararlastirmiglarsa, bu sézlesme artik yabancilik unsuru tasiyan bir
sozlesmedir’. Bu goriisii savunan yazarlara gére, MOHUK m. 24 uygulana-
cak hukukun se¢iminde herhangi bir sinirlama getirmemistir; nasil ki taraflar
akdin yapildig1 yer veya ifa yerini yabanci bir iilke olarak kararlagtirdik-
larinda yabancilik unsuru ortaya cikiyor ise, iradelerini yabanci bir hukuku
secmeleri yoniinde kullanmalari durumunda da sadece bu hukuk se¢iminin
dahi yabancilik unsuru yaratmasi dogaldr®’.

Bizim de katildigimiz diger goriise gére, MOHUK m. 24/1.f.ya gore bir
hukuk se¢iminden s6z edebilmek i¢in, s6zlesmenin, segilen yabanci hukuk
disinda, objektif olarak yabancilik unsuru tasiyan bir s6zlesme olmasit gerek-
mektedir®. Sozlesmenin icerdigi unsurlarmn objektif nitelikte yabancilik
unsuru tagimasindan kasit, sozlesmenin yapildig1 yer, ifa yeri, taraflarin
igyerleri, vatandaslig1 gibi unsurlarindan en az birisi ile yabanci iilke hukuku
arasinda baglanti kurulmasidir ki ancak bu tiirden yabancilik unsuru tasiyan
sozlesmeler bakimindan MOHUK m. 24’e gore hukuk segimi yapilabilir.
Milletlerarasi ticareti ilgilendirmeyen ve herhangi bir yabancilik unsuru da
tagimayan, tamamiyla i¢ hukuka ait sdzlesmelerden dogacak uyusmazliklarin

32 Nomer, s. 309; Sanli/Esen/Ataman Figanmese, s. 258; Celikel/Erdem, s. 328; Eksi,
“Yabancilik Unsuru Tasiyan Akitler”, s. 7; Yargitay’in da bu goriis istikametindeki bir
kararim aktaralim: “... Uyusmazligin dogdugu borg iliskisinde, taraflardan birinin veya
her ikisinin yabanci olmasi1 veya akdin yapildig1 yerin veya icra yerinin yabanci iilke
olmas1 veya akid konusunun yabanci iilkede bulunmasi veya borg¢ iligkisinin yabanci
tilkede dogmasi veya borg iliskisine uygulanacak, hukukun yabanct bir hukuk olmast
gibi, bir yabancilik unsurunun bulunmasi gereklidir...”. Karar i¢in bkz.: Yargitay Hukuk
Genel Kurulu, 6.5.1998 tarih E. 1998/12-287, K. 1998/325 (Kazanci Igtihat Bilgi
Sistemi).

Nomer, s. 309; Eksi, “Yabancilik Unsuru Tasiyan Akitler”, s. 7; Sanli/Esen/Ataman
Figanmese, s. 257.

33

3 Ozdemir Kocasakal, “Sozlesmelere Uygulanacak Hukuk”, s. 33; Tekinalp/Uyamk

Cavusoglu, s. 352 vd.; Dogan, Milletleraras1 Ozel Hukuk, s. 27; Aybay/Dardagan, s.
214; Akmeci, Milletlerarast1 Ozel Hukukta Insaat Sozlesmeleri, s. 70-71; Tarman,
Zeynep Derya, “5718 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda
Kanun (MOHUK) Uyarinca Yabancilik Unsuru Tagtyan Akdi Borg iliskilerinde Hukuk
Secimi”, BATIDER, 2010, C. XXV S. 1: 143-168, s. 146 (“Akdi Borg liskilerinde
Hukuk Secimi”); Oztiirk, s. 95.
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yabanct bir hukuka tdbi kilinmasiyla, Tiirk hukukunun konuya iligkin
emredici hiikiimlerin bertaraf edilmesi s6z konusu olabilir®>.

Bu goriisii savunan yazarlara gore, bu tlirden sozlesmelerde yer alan
hukuk secimine iliskin kayitlar ile taraflarin tabi olmak istedikleri hukukun
hiikiimlerini sézlesme metnine dahil ettikleri (incorporation) kabul edilme-
lidir. Elbette, sozlesme metnine dahil edilen bu hiikiimlerin Tiirk Bor¢lar
Kanununun 26 ve 27. maddelerinde ongoriilen sinirlar igerisinde (genis
anlamda, Tiirk hukukunun emredici hiikiimlerine aykir1 olmamak kaydiyla)
uygulama alani bulacagi da unutulmamalidir®®.

Yabancilik unsurunun tespit edilmesi noktasinda uygulamada ortaya
¢ikan durumun da degerlendirilmesi gerekmektedir. Miilga 2675 sayili
MOHUK un vyiiriirliige girdigi tarihten giiniimiize kadar olan dénemde,
calisma konumuza iliskin olarak Yargitay’in ulasabildigimiz kararlarini
degerlendirdigimizde, genellikle ilk dereceli mahkemelerinin yabancilik
unsurunun tespitinde eksiklikleri oldugu yoniinde sonug g¢ikmaktadir’.
Yabancilik unsurunun tespit edilememesi nedeniyle Yargitay’in vermis
oldugu (kanun yararma olanlar1 dahil) bozma kararlar1 o kadar fazladir ki**,
hepsine bu calisma kapsaminda yer vermek miimkiin degildir. ilk derece
mahkemelerinin vermis oldugu kararlardan temyiz kabiliyeti olmayan, tem-
yiz edilmeyen, temyiz edilmesine ragmen Yargitay’in da yabancilik unsu-
runu tespit edemedigi ve yine temyiz lzerine Yargitay’in vermis oldugu
ancak kamuoyunun bilgisine sunulmayan kararlar1 da hesaba katacak olur-
sak, bu sorunun boyutlar1 sanildigindan daha biiyiik olacaktir.

3 Ozdemir Kocasakal, “Sézlesmelere Uygulanacak Hukuk”, s. 34.

3% Ozdemir Kocasakal, “Sozlesmelere Uygulanacak Hukuk”, s. 33. Incorporation
kavrami ve incorporation ile hukuk se¢imi arasindaki farkliliklar i¢in bkz. Eksi, Nuray,
“Kanunlar Thtilafi Alaminda “Incorporation”, Milletleraras1 Hukuk ve Milletlerarast
Ozel Hukuk Biilteni, Y. 19-20, 1999-2000, S. 1-2 (Prof. Dr. Aysel Celikel’e Armagan):
263-292.

Bu sonucun ortaya ¢ikmastyla ilgili olarak, Sayin Nomer’in yazmis oldugu bir maka-
lesinde yer alan, “ilk derece mahkemelerinin yabanct hukuklart uygulamadaki “isteksiz”
veya “cekimser” davranmalar1” ifadesi dikkat g¢ekicidir: Nomer, Ergin, “Yargitay
Kararlarinda Devletler Ozel Hukuku Kanunu”, Oguz Imregiin’e Armagan, Istanbul
1998: 685-730, s. 685 (“Yargitay Kararlarinda Devletler Ozel Hukuku Kanunu™).

Bu bozma kararlarina iligkin ayrica bkz.: Sanli/Esen/Ataman Figanmese, s. 59-60, dn.
107.
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Yargitay’in Oniine gelen kanun yararina bozma istemli bir uyusmazlikta
aslinda ¢ok agik sekilde mevcut olan sahis bakimindan yabancilik unsurunu
hatali yorumlayarak, bunun yabancilik unsuru olmadigi yoniinde vermis
oldugu kararn ilgili kismimi aktaralim:

“... Dava bosanma istegine iligkin olup, 7.9.2006 tarihinde agilmistir.
Dosyaya alinan niifus kaydina gore; davacinin Tiirk vatandasi, davali-
nin ise, dogumla Tiirk vatandasi iken, 403 sayili Kanunun 20. maddesi
geregince “cikma izniyle” 16.5.2002 tarihinden itibaren Tiirk vatandas-
ligin1 kaybettigi, Alman uyruklu oldugu anlagilmaktadir... Tiirk Vatan-
dasligi Kanununun 29. maddesinde “...dogumla Tiirk vatandast olup
da, Igisleri Bakanligindan vatandasliktan ¢ikma izni alanlar ve bunlarin
vatandashiktan ¢ikma belgesinde kayitli resit olmayan c¢ocuklari;
Tiirkiye Cumhuriyetinin milli giivenligine ve kamu diizenine iliskin
hiikiimler sakli kalmak kaydiyla, askerlik hizmetini yapma yiikiimlii-
ligl ve segme-secilme, kamu gorevlerine girme ve muafen arag veya
ev esyasl ithal etme haklart disinda, sosyal giivenlige iliskin kazanilmig
haklar1 sakli kalmak ve bu haklarin kullaniminda ilgili kanunlardaki
hiikiimlere tabi olmak sartryla Tiirk vatandaglarina taninan haklardan
aynen yararlanmaya devam edecekleri...” hiikkme baglanmistir. Davali
dogumla Tiirk vatandasi olduguna gore, sozii edilen degisiklik gere-
gince Turk vatandaglarina taninan haklardan yararlanacagi ve bosanma
davasinda “yabanc1” muamelesine tabi tutulamayacagi aciktir. Bu du-
rumda dava yabancilik unsuru tagtmadigindan, 2675 sayith MOHUK un
kapsamima girmemektedir. Bu nedenle uygulanacak yabanci hukukun
arastirilmasi gerekli degildir...”.

Su hususu belirtmekte fayda vardir ki, ¢ikma yoluyla Tiirk vatandas-
ligindan ayrilan kisiler Tiirk vatandasligin1 kayip tarihinden itibaren (diger
Tiirk vatandasligini kayip hallerinde oldugu gibi) yabanct muamelesine tabi
tutulurlar. Gerek miilga 403 sayili Tiirk Vatandagligi Kanununda, gerek 5901
sayili Tiirk Vatandaghigir Kanununda ¢ikma yoluyla Tiirk vatandasligindan

¥ Yargitay 11. HD, E. 2007/4200, K. 2008/3495 ve 17.03.2008 tarihli karar icin bkz.:
Cigekli, Biilent (2014), Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun -
Yargitay Kararlari, Ankara, Seckin Yaymevi, s. 13-14.
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ayrilan kisilerin 6nemli bir kismi igin, yasadiklari iilkenin vatandasligina
gecmelerini tegvik etmek i¢in, Tiirkiye’deki hukuki durumlar1 agisindan yine
Tiirkiye’de bulunan diger yabancilara oranla imtiyazl bir statii (6zel statiilii
yabancilar kategorisi) yaratilmistir*”. Keza bu kisiler istisnalar sakli kalmak
kaydiyla Tirkiye’de Tiirk vatandaglarinin sahip oldugu pek ¢ok haktan
faydalanabileceklerdir. Ancak bu imtiyazli durum, yukaridaki kararda
Yargitay’in hitkmettigi gibi, bu kisilerin yabanci statiisiinde oldugu gergegini
ortadan kaldiramaz. Bu kapsamda yer alan bir yabanci igin, Ornegin
Tiirkiye’de dava agtifinda kendisine teminat yatirma gibi bir yiikiimliililk
yuklenemeyecektir. Ancak bu kisiyle ilgili uyusmazligin, sahis bakimindan
yabancilik unsuru tasidigi da muhakkaktir. Ozel statiilii yabancinin
Tiirkiye’de Tiirk vatandaslar1 gibi haklara sahip olabilmesi, onun, Tiirk
vatandagt oldugu anlamima gelmez. Dolayisiyla, yukarida aktardigimiz
kararda sahis bakimindan yabancilik unsuru bulunmaktadir, bu yonden
Yargitay’in vermis oldugu karara katilmamaktayiz*'.

4 Turhan, Turgut, “Tiirk Vatandasligindan Cikanlarin Haklar1 (TVK m. 29 iizerine bir

inceleme)”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1997, C. VLI, S. 1-4: 41-66,
s. 59.

Yargitay’in yabancilik unsurunu tespit edememesine 6rnek teskil edebilecek bir kararini
daha 6zetle aktaralim: Yargitay’in Oniine gelen davada, davaci vekili, miivekkili olan
bankanm Ingiltere’de tanzim edilen ve uyusmazliga konu olan bononun hamili, dava-
linin da bononun borglusu oldugunu; bonoda yazili miktarn 6denmemesi {izerine
ihtiyati haciz karar1 alindigini, buna ragmen bono bedelinin 6denmedigini ileri siirerek,
11.200.000.000 TL tutarindaki bono alacaginin tespitini ve reeskont faizi ile birlikte
tahsilini talep ve dava etmistir. Davali vekili cevabinda gesitli yonlerden karsi tarafin
iddialarina kars1 ¢ikmis ve davanin reddini istemistir. Ilk derece mahkemesi, icra takip
dosyasi, dosyadaki yazilar, bilirkisi kurulu raporu ve toplanan delillere dayanarak dava
konusu senedin Ingiliz hukuku y®éniinden bono niteligini tasidigi, cirosunun uygun
oldugu, iizerindeki ibraz ve ddememe protestosundan feragat edildigine iliskin kaydin
gegcerli oldugu, Tiirk hukuku yoniinden de senedin bono niteligi tagidigy, ciro silsilesine
uygun oldugu, cirosu yasaklanan bir bono olmadigi, tespit ettigi miktarin faizi ile bir-
likte davalidan alinip davaciya 6denmesine karar vermistir. Davali vekili karar1 temyiz
etmigstir. Yargitay’in ilgili dairesi de, dava konusu 6deme taahhiidii belgesinin gerek
Tiirk hukuku, gerek ingiliz hukuku yéniinden sartlar1 haiz bir bono niteliginde bulun-
masi, usuliine uygun ciro islemi ile davaci bankaya intikal etmesi sebebi ile bankanin
yetkili hamil sifatin1 kazanmis olmasi, bononun gegerliligini haleldar edecek bir nedenin
bulunmamasi ve bononun Ingiliz hukukuna tabi olmasmin sonuca etkili bulunmama-

41
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Yabancilik unsurunun tespit edilememesi nedeniyle siklikla bozma
kararlar1 alan ilk derece mahkemelerinin durumu daha vahimdir**. Calis-
manin sinirlart agmamak bakimindan, Yargitay’in bu yonde vermis oldugu
yiizlerce karardan sadece birkagini aktarabiliyoruz:

Yargitay 2. HD’nin E. 2010/13616, K. 2010/15652, 29.09.2010 tarihli
kararinda “...Dava, 26.12.2005 dogumlu kiiciik E.’nin evlat edinilmesi
istegine iliskindir. Evlat edinme isteginde bulunan davacilarin Kuzey Kibris
Tiirk Cumhuriyeti vatandasi olduklar1 anlagilmaktadir. Bu durumda dava,
kisi bakimindan “yabancilik” unsuru i¢ermektedir. Yabancilik unsuru tasi-
yan 6zel hukuka iliskin iglem ve iligkilerde uygulanacak hukuk, Milletler-
aras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukukuna gore belirlenir (5718s.K.md.1/1 )...”
ifadesi yer almaktadir®.

sindan hareketle ilk derece mahkemesi kararini onamistir. Yargitay 11. HD’nin E.
1992/7563, K. 1993/8747, 28.12.1993 tarihli karar1 i¢in bkz.: Ertekin, Erol/Karatas,
Izzet (1996), Uygulamada Ticari Senetler - Menfi Tespit ve Istirdat Davalar ile 3167
Sayih Cek Yasas: Hakkinda Aciklama-Uygulama: Police, Bono, Cek, ikinci Basi,
Ankara, Yetkin Yaymevi, s. 268 vd.
Bu uyusmazliga iliskin olarak, ilk derece mahkemesinin karar ile bu karari onayan
Yargitay’in ilgili dairesinin kararina katilmamaktayiz. Ciinkii uyusmazliga konu olan
kambiyo senedi, uyusmazliga bakan mahkeme agisindan yabanci bir {ilke olan
Ingiltere’de tanzim edilmistir. Dolayisiyla, bu uyusmazlikta yer bakimmdan yabanci
unsur bulunmaktadir. Yabanci unsurlu uyusmazliklarda, MOHUK ’un 2. m.si uyarinca,
“hakim, Tirk kanunlar ihtilafi kurallari1 ve bu kurallara gore yetkili olan yabanci
hukuku re ’sen uygulamak” zorundadir. Yabanci unsur bulunan bu uyusmazlikta hakim,
oncelikle uyusmazliga konu olan ddeme taahhiidii belgesinin kambiyo senedi nitelik-
lerini tagidigini tespit etmeli ve uyusmazligi, kambiyo senedinin (bononun) seklen
gegerli olup olmadigna iliskin bir uyusmazlik olarak vasiflandirmaliydi (adlama). Sonra
da, TTK’ da yer alan bononun sekline uygulanacak hukuku gosteren kanunlar ihtilafi
kurali olan m. 767’den hareketle (6762 sayili eski TTK m. 679) yetkili hukuku tespit
etme yoluna gitmeliydi (altlama). TTK m. 767’ye gore, bono ile yapilan bor¢lanmalarin
sekli, bor¢lanmalarin imzalandig: iilkenin hukukuna tabidir. Uyusmazliga konu olan
bono da Ingiltere’de diizenlendiginden, bu uyusmazlik ingiliz hukukuna gére ¢oziime
kavusturulmaliydi: Aygiin, s. 930.

42 Benzer yonde tespitler igin bkz.: Nomer, “Yargitay Kararlarinda Devletler Ozel Hukuku

Kanunu”, s. 685.

# Karar igin bkz.: Kazanci i¢tihat Bilgi Sistemi.
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Yargitay 11. HD’nin E. 2012/5453, K. 2013/6689, 03.04.2013 tarihli
kararinda “...Muhatab1 Banque Internationale Bankasi olan dava konusu
cekin kesidecisi de yabanci olup, bu ¢ek nedeniyle olayda yabancilik unsuru
bulunmaktadir. Hiikiim tarihinde yiiriirlikte bulunan 6762 sayili TTK’ nin
734/8. maddesi hitkmiine gore, ¢ekin kaybedilmesi veya calinmasi halinde
alinacak tedbirler bakimindan ¢ekin Odenecegi memleketin kanunlarinin
uygulanmasi gereklidir. Buna gore, dava konusu ¢ek bakimindan uygulana-
cak kanun, muhatap bankanmn bulundugu ingiltere kanunlaridir...” ifadesi
yer almaktadir**.

Yargitay 11. HD’nin E. 2013/8103, K. 2013/11770, 05.06.2013 tarihli
karari, ihtiyati haciz istemli davada mahkemenin milletlerarasi yetkisine
iliskin olup; kararda “...taraflar arasinda Frankfurt am Main’da imzalanmig
kredi s6zlesmesinin ilgili hitkkmiinde tiim anlagmazliklar i¢in Alman huku-
kunun gegerli oldugunu kararlastirdiklari...” ifadesi yer almaktadir. Yargitay
bu kararinda, Alman hukukuna tabi kilinan kredi s6zlesmesinin, taraflar1 ve
imzalandig1 yer bakimindan objektif nitelikte yabancilik unsuru tasidigini
tespit etmistir®.

Yargitay 2. HD’nin E. 2010/14140, K. 2012/615, 19.01.2012 tarihli
kararinda “...davali annenin ve evlat edinilmek istenilen ¢ocugun
Tiirkmenistan vatandasi olduklar1 anlasilmakta olup, dava, kisi bakimindan
yabancilik unsuru igermektedir. ..” ifadesi yer almaktadir™.

Yine, Yargitay 2. HD’nin E. 2012/27366, K. 2013/13115, 09.05.2013
tarihli kararinda, bosanmaya iliskin davada, davalinin Alman vatandasi
olmas1 nedeniyle mevcut olan yabancilik unsurunu hem ilk derece mahke-
mesinin, hem ilgili Dairenin gézden kagirdigi, karara karsi oy kullanan Uye
Mahmut Kamac1’nin yazisindan anlagiimaktadir®’.

4 Karar igin bkz.: Cigekli, s. 18-19.
4 Karar igin bkz.: Lale, Muktedir (2014), Yargitay Uygulamasinda Milletleraras: Ozel
Hukuk ve Usul Hukuku (Ozetli-Igtihatl1), Ankara, Seckin Yayinevi, s. 22-23.

% Karar igin bkz.: Lale, s. 16-17.

47 Karar igin bkz.: Lale, s. 20. Benzer sekilde kars oy kullanan, ancak ismini dgreneme-
digimiz Daire Uyesinin yazisiyla, hem ilk derece mahkemesinin, hem Yargitay’n ilgili
Dairesi’nin yabancilik unsurunu gézden kagirdigina iligskin Yargitay 2. HD’nin E. 2007/
4214, K. 2008/1476, 13.02.2008 tarihli karar i¢in bkz.: Eksi, Nuray (2014), Milletler-
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Yargitay 11. HD’nin E. 2010/10188, K. 2012/13865, 20.09.2012 tarihli
kararinda “...Dava, davalilarin ortak oldugu ve Suudi Arabistan’da Suudi
kanunlaria goére kuruldugu anlasilan “...Ltd.” sirketinin icra miidiirii olarak
atanan davacinin gorevinin sirketin faaliyetine son verilmesine ragmen resmi
makamlar nezdinde kaldirilmadigi, bu nedenle davacinin bagka sirketler ile
calisgamadigi iddiasina dayali tazminat istemine iligskindir. Yukaridaki 6zet-
ten de anlasilacagi {lizere taraflar arasindaki iliskide yabancilik unsuru bulun-
dugu...” ifadesi yer almaktadir. Sirket ile onun temsilcisi olan sahis arasin-
daki i¢ temsil iliskisiyle ilgili uyusmazligin yabancilik unsuru tasidigini,
Yargitay’in isabetli sekilde tespit ettigi anlasilmaktadir.

Yargitay 18. HD’nin E. 2012/3306, K. 2012/5779, 17.05.2012 tarihli
kararinda “...Babaligin tespitine iliskin agilan davada, davact Alman uyruklu
olup, davada yabancilik unsuru bulunmaktadir...” ifadesi yer almaktadir®.

Yargitay 11. HD’nin E. 2007/2089, K. 2008/3738, 24.03.2008 tarihli
kararinda “...Muhatab1 National Westminister- Town Center Bankasi olan
dava konusu ¢ekin kesidecisi de yabanci olup, bu ¢ek nedeniyle olayda
yabancilik unsuru bulunmaktadir...” ifadesi yer almaktadir™.

Yargitay 2. HD’nin E. 2007/5428, K. 2008/4768, 24.03.2008 tarihli
kararinda “...Hakkinda gaiplik karar1 verilmesi talep edilen kisi Bulgar
uyruklu olduguna gore olayda “yabancilik unsuru” mevcut olup, 5718 sayili
Kanun hiikiimleri uygulanmalidir...” ifadesi yer almaktadir’'.

Yargitay 2. HD’nin E. 2006/21951, K. 2007/17742, 25.12.2007 tarihli
kararinda “...Dosyaya alinan niifus kaydindan; taraflarin ikisinin de
23.12.1998 tarihli 12264 sayili kararla Tiirk Vatandashigindan ciktiklar,
¢ikma belgesinin teslim alindigi 20.8.1999 ve 20.9.1999 tarihinden itibaren
Tirk Vatandashgini kaybettikleri anlasilmaktadir. Su halde davada; hukuki
iligkinin taraflar1 (6znesi) yoniinden, yabancilik unsuru tastyan 6zel hukuka

aras1 Ozel Hukuk I Pratik Calisma Kitabi, 2. Basi, Istanbul, Beta Yaymevi, s. 8 (Pratik
Calisma).

4 Karar icin bkz.: Lale, s. 17-18.

4 Karar icin bkz.: Cigekli, s. 17-18.

0 Karar i¢in bkz.: Cicekli, s. 15-16.

3l Karar igin bkz.: Eksi, Pratik Cahisma, s. 19.
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iliskin islem ve iligkilerde uygulanacak hukuk, 5718 sayili kanunla diizen-
lenmistir ( md.1)...” ifadesi yer almaktadir™.

Yargitay 11. HD’nin E. 2003/9984, K. 2004/5573, 18.05.2004 tarihli
kararinda “...Muhatab1 Citibank/Brooklyn-N.Y. olan dava konusu c¢ekin
kesidecisi de Amerikali olup, bu ¢ek nedeniyle olayda yabancilik unsuru
bulunmaktadur...” ifadesi yer almaktadir™.

Yargitay 11. HD’nin E. 1986/64, K. 1986/2029, 18.04.1986 tarihli,
davalinin {stlendigi tasima isi sonucu ugranilan zararin tazminiyle ilgili
davaya iligkin kararinda “...Davali Kuveytli olduguna goére uyusmazlikta
yabancilik unsuru bulundugu asikardir. Yabancilik unsuru tasiyan ozel
hukuka iliskin islem ve miinasebetlerde uygulanacak kurallar 2675 sayili
Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkindaki Kanunun 1. maddesi
hiikmiine gore bu kanunla diizenlenmis bulunmaktadir... Davali tarafin 2675
sayili Kanuna dayanarak yaptigi savunma iizerinde durulmadan eksik
inceleme ile hiikiim tesisi dogru goriilmemistir. Bu durumda mahkemece
yapilacak ig; uyusmazlikta yabancilik unsuru bulundugu géz oniinde tutu-
larak...” ifadesi yer almaktadir™®.

Yargitay HGK’nun E. 1994/2-949, K. 1994/189, 30.03.1994 tarihli
kararinda “...Bu dava yabanci unsur tasimaktadir. Davacinin izlanda, dava-
linin Tiirkiye vatandasi iken Izlanda’da evlendikleri, davalinin daha sonra
izlanda vatandashgmi da aldig ileri siiriilmiistiir...” ifadesi yer almaktadir™.

Yargitay 2. HD’nin 14.09.1990 tarih E. 1990/1764, K. 1990/8271
tarihli kanun yararma bozma kararinda “...Davaci Italyan uyruklu olup,
sahis bakimindan yabancilik unsuru bulunmaktadir. 2675 sayili Kanunun 18.
maddesi uyarinca evlat edinme ehliyeti ve sartlar1 hakkinda davacinin milli
hukukunun uygulanmasi gerekmektedir. Ayn1 Kanunun 2. maddesi uyarinca

2 Karar i¢in bkz.: Eksi, Pratik Calisma, s. 5.

% Karar i¢in bkz.: Istanbul Barosu Dergisi, 2005, C. LXXIX, S. 1, s. 241.

3 Karar i¢in bkz.: Sakmar, Ata/Eksi, Nuray/Yilmaz, ilhan (2001), Milletleraras1 Ozel
Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun - Mahkeme Kararlari, 3. B., Istanbul, Beta
Yaynevi, s. 7-10.

3 Karar icin bkz.: Celikel, Aysel/Nomer, Ergin/Giray, F. Kerem/Esen, Emre (2014),
Devletler Hususi Hukuku (Milletleraras1 Ozel Hukuk) - Coziilmemis Ornek Olaylar -
Secilmis Mahkeme Kararlari, 12. Basi, Istanbul, Beta Yayevi, s. 519-523.
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yetkili yabanci hukuku resen uygulama durumunda olan Mahkemenin bu
konuda higbir arastirma yapmadan yazili sekilde hiikiim kurmasi usul ve
kanuna aykiridir...” ifadesi yer almaktadir™.

II. YARGILAMA HUKUKU BAKIMINDAN YABANCILIK
UNSURU

Bilindigi iizere, davanin agilmasiyla birlikte mahkemenin davay1 ince-
lemesi ve dava konusu hakkinda bir karar verme zorunlulugu bulunmak-
tadir’’. Peki, dava malzemesi Gniine gelen mahkeme, yabancilik unsurunun
tespiti bakimindan nasil hareket etmelidir? Bu hususun medeni yargilama
hukukunun konular1 bakimindan degerlendirilmesi gerekmektedir.

A. Yabancilik Unsurunun -Vakia- Olup Olmamasi1 Bakimindan

Vakianin tanimina iligkin doktrinde ileri siiriilen bir goériise gore, vaki-
alar, yer ve zaman bakimindan belirli, somut, gecmiste olmus ya da halen
devam eden, dig diinyaya veya kisinin i¢ diinyasina ait ve hukuk diizeninin
sonu¢ bagladigi olay veya durumlardu”®. Bu tamimdan hareket edildiginde,
ilk bakigta yabancilik unsurunun maddi vakia oldugu degerlendirilebilir.
Nitekim kanunlar ihtilafi kuralimin baglama konusunu (hukuki olay veya
iligkiyi) yabanci hukuk diizeni ile irtibatlandiran vatandaglik, yerlesim yeri,
mutat mesken, ika yeri, ifa yeri, varma yeri gibi baglama noktalariin maddi
vakia olduklar: siiphesizdir”. Resen arastirma ilkesinin uygulandig1 davalar
disinda, hakimin maddi vakialar1 kendiliginden arastirmasi ve bu konuda
taraflara hatirlatmada bulunmasi hukuken miimkiin degildir (taraflarca geti-

*6 Karar igin bkz.: Resmi Gazete: T.: 28.10.1990, S.: 20679, s. 15.

7 Yarg. 16. HD’nin E. 2002/12548, K. 2002/13159 ve 27.12.2002 tarihli kararinda
“...Hakim agilan davalarla ilgili olarak olumlu ya da olumsuz karar vermek ve uyus-
mazhigr ¢oziimlemekle yiikiimliidiir...” ifadesi yer almaktadir: Pekcanitez/Atalay/
Ozekes, s. 521.

58 Pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 644 vd.; Goksu, Mustafa, “Hukuk Yargilamasinda Vakia
ve Hukuk”, Haluk Konuralp Anisina Armagan, Ankara, Yetkin Yayinevi, 2009, C. I:
323-350, s. 325; Karaaslan, Varol (2013), Medeni Usul Hukukunda Hakimin Davay1
Aydmlatma Odevi, Ankara, Seckin Yaymevi, s. 103.

5 Sanl/Esen/Ataman Figanmegse, s. 64.
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rilme ilkesi). Baglama noktasinin igaret ettigi hukukun uygulanmasini talep
eden sahis, bu baglama noktasini (vakiay) ispat etmekle yiikiimlidiir®. Bir
ornekle durumu izah edelim: Bakima muhta¢ durumda Selanik’te yasayan ve
Yunanistan vatandasi olan Dimitri, istanbul’da yasayan (2013 yili gelir
vergisi rekortmeni) armator oglu, Tiirk vatandagi Kahraman’in kendisinin
gecimini saglayacak miktarda nafaka ddemesi icin Istanbul mahkemelerine
miiracaat etmistir. Bu 6rnek bakimindan davacinin vatandasligi, yabancilik
unsurunu teskil etmektedir. istanbul mahkemesinin bu davaya bakmak igin
milletleraras1 yetkisinin bulundugu varsayimindan hareket edecek olursak,
yabanci unsur tagiyan yardim nafakasi alacagina iliskin (adlama) uyusmaz-
ligin ¢dziimii igin hakim, MOHUK m. 19/1. f.’da yer alan, “Nafaka talepleri,
nafaka alacaklisinin mutat meskeni hukukuna tébidir” (altlama) baglama
kuralmi uygulayacaktir® . Bu baglama kuralmin baglama noktasi olan nafaka
alacaklisinin mutat meskeninin bulundugu yer, maddi vakiadir. Hakimin
nafaka alacaklisinin mutat meskeninin bulundugu iilke hukukunu (6rnegin,
Yunanistan hukukunu) uygulayabilmesi i¢in, nafaka alacaklisinin mutat
meskeninin o lilkede bulundugu vakiasinin ispat edilmesi gerekir.

Yukaridaki 6rnekten devam edecek olursak, yabancilik unsuru olan,
yabanci uyruklugun da maddi vakia gibi ispat edilmesi gerektigi ortadadir.
Ancak, yabancilik unsurunun bulunmasinin ortaya ¢ikardigi neticeler, yaban-
cilik unsurunu, alelade bir maddi vakia olmanin 6tesine tasir. Keza, yabanci-
lik unsuru tagiyan uyusmazlhigin ¢oziimii icin izlenecek yol haritasi, tama-
miyla i¢ hukuka tabi olan bir uyusmazhigin ¢dziimii i¢in izlenecek yol hari-
tasindan farklidir. Uyusmazligin yabanci unsur igermesi, gerek mahkemenin
milletleraras1 yetkisi basta olmak iizere yargilama hukukuna ait meselelerin
¢Oziimiinde, gerek uyusmazligin maddi hukuk agisindan ¢oziimiinde, farkli
bir hukuk alanina (milletlerarasi usul hukuku-kanunlar ihtilafi hukukuna)

60 Pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 363; Sanli/Esen/Ataman Figanmese, s. 64.

81 Aslinda bu uyusmazhk, MOHUK m. 1/Il. fikradan hareketle, Tiirkiye’nin de taraf
oldugu Nafaka Yiikiimliiliigiine Uygulanacak Kanuna Dair Lahey S6zlesmesi’nin kapsa-
mina girmektedir. ilgili Sézlesmenin 1. ve 4. maddesinden hareketle, yardim nafakast
ylikimliiligiine, nafaka alacaklisinin mutat mesken hukuku olan Yunanistan hukuku
uygulanacaktir. Ancak, konunun anlasihirligini saglamas: bakimindan, baglama nokta-
sina iliskin, i¢ hukuktan ilgili baglama kuralim (MOHUK m. 19) &rnek olarak vermeyi
uygun bulduk.
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iliskin metodolojinin devreye girmesine sebebiyet vermektedir. Bu baglamda
yabancilik unsurunun, hukukun (veya hukuk kuralinin) uygulanmasina kosul
hukuki vakia oldugunu sdyleyebiliriz. Vakia olmasi, yabancilik unsurunun
en azindan davanin taraflarinca dava malzemesi haline getirilmesi ve ispat
edilmesi gereginden dogmaktadir. Hakim, taraflarin ileri siirmedigi, ve dahi
dava malzemesinden anlagilamayan bir vakiay1 kendiliginden yabanci unsur
olarak dikkate alamaz. Buna ragmen, yabancilik unsurunun, gercekte var
olmasina ragmen, dava malzemesi haline gelmemesi ¢ok nadiren karsilagila-
bilecek bir durumdur. Keza, dava ve cevap dilek¢esinde yer almasi zorunlu
unsurlarin varligr; ¢ogu uyusmazlik agisindan hitkmiin kurulmasina esas
alman vakialar ile yabancilik unsurunun drtiigmesi veya biitiinliik arz etmesi;
davay1 kaybetme riski ile karsilagmak istemeyen yanlarin dava malzeme-
lerini eksiksiz hazirlamak istemeleri; taraflarin diiriist davranma yikimlii-
liigii ile dogruyu sdyleme 6devine uymamalarin ortaya c¢ikaracagi olum-
suzluklara karsilasmaktan kaginma gibi nedenler, bir sekilde yabancilik
unsurunun dava malzemesi haline gelmesi neticesini doguracaktir.

Yabancilik unsurunun vakiadan ziyade hukuki niteligi daha ¢ok one
cikmaktadir; keza yabancilik unsuru, hakimin hukuku uygulama yikiimli-
liigiiniin kosul 6gesidir. Vermis oldugumuz nafaka 6rneginden hareket ede-
cek olursak, uyusmazligin yabanci unsur tasidigi (yabanci uyrukluk) tespit
edilmeden, ne mahkemenin milletlerarasi yetkisinin olup olmadigindan; ne
de uyusmazligin hangi hukuka tabi olacagindan soz edilebilir. Yabancilik
unsurunun tespit edilmesi, hakimin hukuku resen uygulama yiikiimliilii-
glinilin bir parcasidir. Bir sekilde davanin malzemesi haline gelmis yabancilik
unsuru gdéz ardi edilirse, yanlis hukuk normuna ulasilmasi, dolayisiyla
hukuka aykirn karar verilmesi kuvvetle muhtemeldir. Yabancilik unsurunu
tespit edemeyen hakim, yukarida pek ¢ok Ornegini gordiigimiiz sekilde,
vermis oldugu kararin iist dereceli mahkeme tarafindan bozulmasi riski ile
kars1 karsiya kalabilecektir. Yabancilik unsurunun gézden kagirilmasi gibi
bir dikkatsizlik, hem uyusmazligin ¢dziimiinde gecikmeye, hem de taraflarin
adalete olan inanglarinin sarsilmasina neden olacaktir. Bu da dar anlamda
usul ekonomisine, genig anlamda adil yargilanma hakkina aykirilik sonucunu
dogurur. Bu baglamda, yabancilik unsuru, hukuka uygun karar verme
ylikiimliiligii acisindan mutlaka hakimin denetime tabi tutulmali; maddi
vakiadir denilerek, taraflarca hazirlama ilkesi geregi, taraflarin inisiyatifine
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birakilmamalidir. Nitekim g¢alismamizin ileri kisimlarinda deginecegimiz
iizere, yabancilik unsurunun tespiti faaliyeti, hakimin hukuku resen uygu-
lama yiikiimliiliiglinden ayr1 diigiiniilemeyecek, yargilama hukukuna o6zgii
usuli bir faaliyettir.

B. Yabancilik Unsurunun Dava Sarti Olup Olmamas1 Bakimindan

Dava sartlari, davanin esastan incelenip karar verilebilmesi i¢in varligi
veya yokluguna mutlak anlamda sonug¢ baglanan sartlardir®. Bu tanimdan
hareketle, dava sartlari, davanin esas1 hakkinda inceleme yapilabilmesi igin
(gorev, dava ehliyeti, hukuki yarar gibi) varlig1 gerekli olan, olumlu dava
sartlar1; yine davanin esasi hakkinda inceleme yapilabilmesi i¢in (derdestlik,
kesin hiikiim gibi) yoklugu gerekli olan olumsuz dava sartlari seklinde
ortaya c¢ikabilir”. Bu agiklamalardan da anlagilacagi iizere, yabancilik
unsuru ne olumlu, ne de olumsuz anlamda dava sarti degildir. Cilinkii bir
uyusmazlik, yabancilik unsuru tasisa da, tasimasa da, baskaca herhangi bir
engel mevcut degilse, esas hakkinda inceleme yapilmasi ve karar verilmesi
miimkiindiir. Uyusmazligin yabanct unsurlu olmasi, uyusmazliga iligkin
acilan davanin esasi hakkinda yargilama yapilmasina mani degildir.

Yabancilik unsuru, her ne kadar yargilamada dava sart1 gibi rol oyna-
masa da, dava sart1 seviyesinde incelenmesi gereken bir husustur. Uyus-
mazlikta yabancilik unsurunun mevcut olup olmadigi, 6n inceleme sathasi
basta olmak iizere, davanin basindan karar verilinceye kadar ki siirecte
hakim tarafindan kendiliginden dikkate alinmalidir. Siiphesiz ki, hakimin
yabancilik unsurunun mevcut olup olmadigi yoniinde yapacagi inceleme,
yargilamaya getirilen dava malzemesi iizerinden olacaktir. Yabancilik unsu-
runun dava malzemesi haline gelmesi, iddia veya savunmanin genisletilmesi
veya degistirilmesi yasagindan bagimsiz, genis olarak yorumlanmalidir.
Hakim, yabancilik unsurunu yargilamanin son agsamalarinda (6rnegin, sozlil
yargilamada) fark etse bile, derhal yabancilik unsurunu siibuta erdirmeli,
uyusmazligin yabancilik unsuru tasidigini taraflara agiklamalidir. Yabancilik
unsuru tespit edildikten sonra, milletlerarasi usul hukukunun kapsaminda yer

62 Pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 413; Kuru, B./Arslan, R./Yi1lmaz, E. (2011): Medeni
Usul Hukuku (Ders Kitabi), 22. Baski, Ankara, Yetkin Yayinlari, s. 256.
63 Pekcanltez/Atalay/Ozekes, s. 413; Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 256.
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alan yargilamaya iligkin hususlar degerlendirilmelidir (6rnegin, davacinin
yabanci bir devletin vatandasi olmasi nedeniyle sahis bakimindan yabancilik
unsuru varsa, muafiyet kapsaminda da degilse, teminat yatirmasi igin
davaciya derhal kesin siire verilmelidir). Uygulanacak hukuk agisindan ise,
hakim, oncelikle, MOHUK m. 1/Il. f. uyarinca, uyusmazliga iliskin
Tirkiye’nin taraf oldugu uluslararasi sézlesme varsa, bu sézlesme hiikiim-
lerine gore; diger durumlarda, Tiirk hukukunun kanunlar ihtilafi kuralim
tespit ederek; bu kanunlar ihtilafi kurali geregince yetkili olan hukukun
hiikiimlerini resen uygulayip uyusmazligi ¢ézmelidir.

C. Medeni Usul Hukukuna Hakim Olan Ilkeler A¢isindan

Dava malzemesinin hazirlanmasi bakimindan iizerinde durmamiz
gereken iki ilke s6z konusudur. I1ki, dava malzemesinin, taraflarca getirilme-
sine gerek olmaksizin mahkeme tarafindan resen temin edilmesi seklinde
ifade edebilecegimiz, kendiliginden arastirma ilkesidir. Bu ilkenin soz
konusu oldugu durumlarda hakim, taraflarin ileri siirdiikleri vakialar ve delil-
lerle bagli olmayip, kendisi de vakialar1 arastirabilir, hangi delillere basvu-
rabilecegini tayin edebilir. Esas olarak, ceza yargilamasinda gecerli olan bu
ilke, hukuk yargilamasinda, babalik, nesebin reddi, evlenmenin butlani
davasi gibi kamu diizenini ilgilendiren davalar ile ¢ekismesiz yargi islerinde
uygulanan bir ilkedir®.

Diger ilke, taraflarca getirilme ilkesidir. Bu ilkeye gore, dava malze-
mesinin temini taraflara ait bir 6devdir, baska bir ifadeyle vakialar ve delil-
lerin mahkemeye sunulmasi taraflarin hékimiyetinde olan bir husustur.
Hakim, kendiliginden taraflarca ileri siiriilmeyen vakialar1 inceleyemez, hiik-
miinii kurarken sadece taraflarin dava malzemesi olarak getirdikleri vakia ve
delilleri esas alabilir. Medeni yargilama hukukunda esas olan, taraflarca
hazirlama ilkesidir, ayn1 zamanda bu ilke HMK m. 25’te hiikiim altina alin-
mustir. Bu ilkenin kabul edilmesi nedenleri arasinda, uyusmazliga konu olan
olay veya iliskiyi, uyusmazligin taraflar1 olarak en iyi kendilerinin bilecek-
leri; 6zel hukuk alanina iliskin haklarin gergeklesmesinde ¢ogu defa kamu

64 Pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 361 vd.; Umar, s. 108 vd.; Karaaslan, s. 91-92;
Alangoya, Yavuz (1979), Medeni Usul Hukukunda Vakialarin ve Delillerin Toplan-
masina {liskin Ilkeler, Istanbul, Istanbul Universitesi Yaymlar: No: 2571, s. 95 vd.
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yararmin bulunmamasi ve taraflarin menfaatlerini en iyi sekilde kendilerinin
koruyabilecekleri gibi hususlar gosterilmektedir®. Ancak, medeni yargilama
hukukunda taraflarca hazirlama ilkesinin kabul edilmis olmasi, hakimin
yetkilerini ¢ok smirlandirdigi anlamina gelmemelidir. Her ne kadar dava
malzemesinin getirilmesi ve ispat faaliyeti taraflara ait bir is olsa da, hukuki
nitelendirme yapmak, delilleri incelemek ve nihayetinde hiikiim vermek
hakimin isidir®®. Yargitay da vermis oldugu bir kararinda “... Hdkim, deyim
yerindeyse arif kisidir. Hakim, taraflarin davada ne istediklerini, hangi
hukuki yararlarint korumak istediklerini, neyi amagladiklarint saptamatk,
uyusmazligin niteligini ve tiiriinii belirlemekle yiikiimliidiir...” ifadelerini
kullanmistir®’. Hakim 6niine gelen dava ve cevap dilekgelerindeki taraflarin
beyanlarim1 degerlendirerek, uyusmazligmn hukuki niteligini saptayacaktir®.
Siiphesiz ki bu faaliyetin kapsaminda uyusmazligin yabancilik unsuru tasiyip
tasimadiginin tespiti de bulunmaktadir.

Hemen belirtelim ki, taraflarca hazirlama ilkesi, yabancilik unsuru
bakimindan smirl bir etkiye sahiptir. Yabancilik unsurunun bir vakia olarak
davanin yanlarinca getirilmesi ve ileri siiriilmesi durumunda ispat edilmesi
gerekliligi, bu ilkenin bir sonucudur. Ancak yabancilik unsurunun hukuki
niteliginin daha bariz olmasi nedeniyle, bu ilke kat1 bir sekilde uygulanamaz.
Uyusmazhigin niteligini belirlemekle yiikiimlii olan hakimin, yabancilik
unsurunun tespit edilmesinde aktif konumda bulunmasi gerekir. Ozellikle,
iddia ve savunmanin genisletilmesi veya degistirilmesi yasagi, yabancilik
unsurunun tespiti bakimindan uygulanamaz.

Yabancilik unsurunun mahiyetine en uygun diisen, yabancilik unsuru-
nun tespit edilmesini belki de en iyi sekilde agiklayan ilke, hakimin davay1
aydinlatma 6devi ilkesidir®”. HMK m. 31°de yer alan bu ilkeye gore, “hdkim,

65 Pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 361-362; Karaaslan, s. 92-93; Alangoya, s. 3.

6 pekcamtez/Atalay/Ozekes, s. 366.

67 Yarg. 7. HD’nin, E. 2006/2017, K. 2006/2017 ve 20.06.2006 tarihli karar1 i¢in bkz.:
MIHDER, 2007/2, s. 494 vd.

8 Akil, Cenk, “Hakimin Hukuku Kendiliginden Uygulama ilkesi”, AUHFD, 2008, C.

LVIL, S. 3: 1-32, 5. 3.

Hakimin davay1 aydinlatma 6devi ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz.: Karaaslan, Varol

(2013), Medeni Usul Hukukunda Hakimin Davay1 Aydmlatma Odevi, Ankara, Seckin

Yayinevi.
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wyusmaziigin aydinlatilmasimn zorunlu kildigi durumlarda, maddi veya
hukuki agidan belirsiz yahut ¢eligkili gordiigii hususlar hakkinda, taraflara
aciklama yaptirabilir, soru sorabilir; delil gésterilmesini isteyebilir’. Bu
ilke ile maddi gercege ulasilmasi ve hukuka uygun hiikkiim verilebilmesi
amagclanmustir’’. Hakimin davayi aydinlatma ddevinin igeriginde, agiklama,
tamamlama, bilgilendirme ve degistirme islevi olmak iizere dort temel isle-
vin yer aldig1 bildirilmektedir’'. Farkli islevleri olmakla birlikte davayi
aydinlatma 6devi, genel olarak, dogru hiikiim kurulabilmesine zemin olacak
dava malzemesinin temininde, hakimin taraflarla isbirligi icinde olmasini, bu
baglamda taraflara sorular sormasini ve hiikmiin esasina etki edecek temel
hukuki konularda taraflar1 bilgilendirerek, onlarla miizakere etmesini ifade
etmektedir’?. Her ne kadar uyusmazhigim nitelendirilmesi, hukuk kurallarinin
uygulanmasi hakimin vazifesi olsa da taraflarin bu konuda higbir rollerinin
olmadig1 sdylenemez. Maddi vakialarin gosterilmesi yaninda taraflar huku-
kun uygulanmasini saglama hakkina sahip olmalar1 gerektigi doktrinde ifade
edilmistir”®. Bu baglamda davay1 aydinlatma 6devi ilkesinin islerlik kazan-
masi, sadece hakimin degil, taraflarin da katkisiyla miimkiin olabilecektir.
Ozellikle, yabanci hukuk kuralinin belirlenmesinde, taraflarin agiklama
haklarii kullanmalari, hakimin de taraflara hatirlatmada bulunmasi, onlar-
dan yardim talep etmesi miimkiinken™®, yabanci hukuk kuralinin uygulan-
masina dayanak teskil eden yabancilik unsurunun tespiti bakimindan taraf-
larin ve hakimin smirlandirilmasi hukuka uygun diismeyecektir.

Hakim, yabancilik unsurunun tespiti bakimindan, dava malzemesinde
goriiniir hususlar1 aydinlatmaya calismalidir. Ornegin, HMK m. 119°a gére,
dava dilekgesinde taraflarin ad ve soyadlar ile adresleri yer almak zorun-

" Karaaslan, s. 55 vd.; Pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 373; Meri¢, Nedim, “Hakimin
Davay1 Aydinlatma Yiikiimliiliigii” Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
2009, C. XI, Ozel Say1 (Bilge Umar’a Armagan Sayisi, C. I): 377-424, s. 386.

& Alangoya, s. 141 vd.; Karaaslan, s. 29 vd.; Merig, s. 404 vd.

72 Karaaslan, s. 29.

 (Ozekes, Muhammet (2003), Medeni Usul Hukukunda Hukuki Dinlenilme Hakki,
Ankara, Yetkin Yaymevi, s. 131 vd. (Hukuki Dinlenilme Hakki).

" Ozekes, Hukuki Dinlenilme Hakk, s. 137 vd.
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dadir”. Dava dilekgesinde davalinin ad ve soyadi olarak “Guiseppe
Federico” yazili oldugunu varsayalim. Taraflar yabancilik unsurunun bulun-
dugunu belirtmeseler bile, hdkim davaya konu olan uyusmazlikta sahis
bakimindan yabancilik unsurunun bulunup bulunmadig1 aragtirmasi gerek-
mektedir. Hakim, bu konuda taraflara soru sorabilecegi gibi, agiklama yap-
malarin1 da isteyebilir. Italyan vatandasi oldugu ileri siiriilen davalmin,
tabiiyetini ispat etmesi saglanmalidir. Buradaki ispatin 6lgiisii, yabancilik
unsurunun dogrulugu hakkinda hakimin kanaate varmasina yetecek diizeyde
olmalidir. Ornegimizle ilgili olarak, ilgili kisinin sadece kimlik belgesini
ibraz etmesi bile ispat bakimindan yeterli olabilecektir. Biitiin bunlarin sonu-
cunda uyusmazligin sahis bakimindan yabanci unsur tagidigi ortaya gikarsa,
hakim, taraflara yabanci unsurlu bir uyusmazligin s6z konusu oldugunu
bildirmeli; milletlerarast usul hukuku ve kanunlar ihtilafi hukukuna ait
metodoloji cercevesinde yargilama faaliyetini ylrtitmelidir.

D. On inceleme Asamas1 Bakimindan

HMK’dan 6nceki donemde, uygulamada yargilama asamalarimin i¢ ice
gectigi; yargilamaya iliskin islemlerin kanuna aykiri sekilde, neredeyse her
mahkemenin kendine ait usulii ¢ercevesinde yiiriitiildiigli, karmagikligin s6z
konusu oldugu; mahkemelerin dava dosyalarina tam olarak hazirlanama-
diklarindan taraflara da gerekli agiklamalarin yapilamadigi; tiim bunlarim
yargilama faaliyetini geciktirdigi, neticeten adil yargilanma hakkinin énemli
Olclide zedelendigi gibi nedenlerle yargilamada tiim bu karmasaya son
verecek yeni bir yargilama asamasinin gerekli oldugu ileri siiriilmiistiir’.

> Bu baglamda dava ve cevap dilekgelerinde, dava sebepleri (vakialar) yaninda hukuki

sebeplerin de bildirilmesinin zorunlu olmasi, yabancilik unsurunun tespiti bakimindan
hayati oneme sahip olmaktadir. Hukuki sebeplerin bildirilme zorunluluguna iliskin
ayrintili bilgi icin bkz.: Ozekes, Muhammet, “Dava Dilekcesinde Hukuki Sebep Bildir-
mek Zorunludur”, Haliik Konuralp Anisina Armagan, 2009, C. I, Ankara, Yetkin Yayin-
evi, s. 745-781.

76 Pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 563-564; Ozekes, Muhammet, “Hukuk Yargilamasinda
Yeni Bir Asama, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarisinda On Inceleme”, Hukuki
Perspektifler Dergisi, Eyliil 2006: 101-110, s. 101 vd. (“On Inceleme”); Ermenek,
Ibrahim, “Hukuk Muhakemeleri Kanununa Gére On Inceleme”, Inénii Universitesi
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Yargilamanin gereksiz yere uzamasi basta olmak ilizere sOziinii ettigimiz
sakincalarin 6niine gegmek igin, dilekgelerin verilmesinden sonra ve tahki-
kattan once gelmek iizere yeni bir yargilama asamasi kabul edilmistir (HMK
m. 137-142)"".

On incelemenin kapsamimi diizenleyen HMK m. 137’ye gore, “(1)
Dilekgelerin karsilikli verilmesinden sonra on inceleme yapilir. Mahkeme on
incelemede; dava sartlarint ve ilk itirazlart inceler, wyusmazlik konularini
tam olarak belirler, hazirlik islemleri ile taraflarin delillerini sunmalar: ve
delillerin toplanmas igin gereken iglemleri yapar, taraflarin iizerinde ser-
bestce tasarruf edebilecegi davalarda onlari sulhe veya arabuluculuga
tesvik eder ve bu hususlari tutanaga gecirir. (2) On inceleme tamamlanma-
dan ve gerekli kararlar alinmadan tahkikata gecilemez ve tahkikat icin
durusma giinii verilemez.”. HMK’nin ilgili maddelerinde agik¢a yabancilik
unsurundan s6z edilmemesine ragmen, uyusmazligin yabancilik unsuru
tagiyrp tasimadiginin incelenmesi, 6n incelemenin kapsaminda yer almasi
gereken bir husustur. Ancak tereddiite yer vermemesi agisindan, ¢alismanin
sonu¢ kisminda HMK’nin ilgili maddelerinde degisiklik yapilmasi yoniinde
Onerimiz olacaktir.

Héakim, 6n inceleme asamasinda dava sartlarini nasil incelemesi gereki-
yorsa, uyusmazligin yabancilik unsuru tasiyip tagimadigini da ayni usul
cer¢evesinde inceleyecektir. Her ne kadar, 6n inceleme asamasiyla birlikte
kural olarak iddia ve savunmanin genisletilmesi veya degistirilmesi yasagi
islemeye baslayacaksa da (HMK m. 141), yabancilik unsurunun tespiti baki-
mindan bu yasagin islemesi s6z konusu olamaz. Ciinkii yabancilik unsuru-
nun tespiti hukuki nitelendirmeye iligkin bir konu olup, hakimin kendiligin-
den yapmasi gereken usuli bir faaliyettir. Bu nedenle incelenme sirasi baki-
mindan, yabancilik unsurunun tespitinin dava sartlariyla birlikte yapilmasi
uygun diiser. Bu agiklamalardan yabancilik unsurunun tespitinin, yargilama
sona erinceye kadar hakimin kendiliginden dikkate almasi gerektigi, usuli bir
faaliyet oldugu sonucuna ulagmak miimkiindiir. Her ne kadar yabancilik
unsurunun yargilama sona erinceye kadar ortaya ¢ikmasi muhtemel de olsa,

Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2011, C. II, S. 1: 139-175, s. 140 vd.; Seker, Hilmi (2012),
Ilkeler Isiginda On inceleme Kurumu, Istanbul, Istanbul Barosu Yaynlari, s. 22 vd.
7 Pekcamtez/Atalay/Ozekes, s. 564.
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yargilamanin baginda yol haritasinin belirlenmesi ve gereksiz gecikmeye yol
agmamasi bakimindan yabancilik unsurunun tespitinin 6n inceleme asama-
sinda yapilmasindan daha dogal bir yol yoktur. Bu bakimdan 6n inceleme
safhasi, yabancilik unsurunun tespit edilmesi bakimindan olduk¢a énemlidir.

On inceleme asamasi durusmali veya durusmasiz sekilde yapilabil-
mektedir (HMK m. 138-140). Yabancilik unsurunun iddia ve ispat edilerek,
bu hususun taraflar arasinda ¢ekigmesiz olmasi miimkiindiir. Veya taraflar
bunu adlandirmamis olmalarina ragmen, dava malzemesi lizerinden uyus-
mazligin yabancilik unsuru tasidigi ¢ok net anlasilabilir (6rnegin, dava ve
cevap dilek¢esinde davacinin adi ve soyadi yabanci dilde yazilmis olup,
yabanci uyruklugu tevsik eden pasaport 6rnegi dava dosyasina dahil olmus-
sa). Bu gibi hallerde yabancilik unsurunun tespiti i¢in hakimin durusma
yapmasina gerek yoktur, dosya lizerinden karar verebilir.

Ancak, uyusmazligin yabancilik unsuru tasiyip tasimadigi taraflar
arasinda c¢ekismeli olabilecegi gibi; taraflardan birinin ileri slirmesine rag-
men, dava malzemesinde bu hususta c¢eligkiler oldugu sonucuna da varila-
bilir. Veya taraflarin her ikisi de yabancilik unsuruna deginmemis olmakla
birlikte, dava malzemesinden yabancilik unsurunun bulunabilecegi konu-
sunda siiphe ortaya ¢ikabilir. Biitiin bu hallerin varliginda hakim, 6n ince-
leme durusmasinda taraflari dinlemeli, yabancilik unsurunun bulunup bulun-
madig1 hususunda kesin kanaate ulastiktan sonra kararini vermeli ve kararini
tutanaga gecirtmelidir.

Hakim, ister dosya lizerinden, ister 6n inceleme durusmasi neticesinde
uyusmazligin yabanci unsur tagidigi kanaatine ulagirsa, bu hususu tutanaga
gecirtmeli, taraflara agiklama yapmalidir. Uyusmazlik yabancilik unsuru
tasidig1 igin, yargilamanin yiiriitiilmesi bakimindan milletleraras1 usul huku-
kuna ait konularin devreye girmesi s6z konusu olacaktir. Ornegin, mahkeme-
nin milletlerarast yetkisinin bulunup bulunmadiginin tespiti ile davaci,
yabanci bir devletin vatandasi ise, teminat yatirma yiikiimliiliigli s6z konusu
olabilecektir. Ancak, teminat yatirma yiikiimliliigliniin yerine getirilip geti-
rilmedigi dava sart1 ¢gergevesinde ele alinacakken, mahkemenin milletlerarasi
yetkisinin olup olmadigi, ilk itirazlarin ileri siiriilebilecegi devredeki taraf-
larin taleplerine gore ortaya ¢ikacaktir.
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Uyusmazligin maddi hukuka gore ¢oziimii bakimindan da kanunlar
ihtilafi hukukunun devreye girmesi s6z konusu olacaktir. Bu baglamda once
yabanci unsurlu uyusmazligin vasiflandirilmasi s6z konusu olacaktir. Vasif-
landirilmas1 yapilan yabanci unsurlu uyusmazlik bakimindan Tiirkiye nin
taraf oldugu uluslararasi sozlesme varsa ve sdz konusu uyusmazlik bu
uluslararas1 sézlesmenin kapsamina giriyorsa uluslararast sézlesme hiikiim-
leri tespit edilmeli ve uygulanmalidir (MOHUK m. 1/1I). Eger Tiirkiye nin
taraf oldugu ve s6z konusu uyusmazligi kapsamina alan bir uluslararasi
sozlesme soz konusu degilse, once Tiirk hukukunun kanunlar ihtilafi hukuku
kurallar tespit edilmelidir. Daha sonra, atif dahil kanunlar ihtilafi hukuku-
nun diger genel problemleri de dikkate alinarak, baglama kuralinin isaret
ettigi hukukun hiikiimleri tespit edilmeli ve uygulanmalidir.

E. Hakimin Sorumlulugu Bakimindan

Yabancilik unsurunun tespit edilememesi bakimindan hakimin hukuki
sorumluluguna gidilebilmesi miimkiindiir. Hakimin hukuki sorumlulugu
bakimimdan HMK m. 46°da hiikiim bulunmaktadir. Bu hiikkme gore, hakim-
lerin birinci derece sorumlulugu yerine, devletin birinci derece sorumlulugu
kabul edilmistir. Ancak, devletin tazminata mahk(im olmasi durumunda,
0dedigi tazminat nedeniyle, 6deme tarihinden itibaren bir yil icinde sorumlu
hakime riicu edecektir (HMK m. 46/111. f.). HMK m. 46°da kullanilan hakim
terimi, sadece ilk derece mahkemesi hakimleri i¢in degil, ayn1 zamanda
istinaf hakimi, Yargitay iiyeleri ve baskanlarini da kapsayacak sekilde anla-
stlmalidir’®. Hakimin sorumlulugunu doguran sebepler, HMK m. 46°da bes
bent halinde, sinirli sayida diizenlenmistir. Bunlar arasinda yabancilik unsu-
runun tespit edilememesi durumunda hakimin sorumluguna, ilgili maddenin
(c) bendinde yer alan “farkli bir anlam yiiklenemeyecek kadar acik ve kesin
bir kanun hiikmiine aykiri karar veya hiikiim verilmis olmasi” hitkmii nede-
niyle gidilebilir. Yabancilik unsurunun tespiti hukuki nitelendirmeye yonelik
usuli bir faaliyettir. Yabancilik unsuruna iliskin MOHUK m. 1’de yer alan
acik hiikiim ile ortiilii sekilde yabancilik unsurunu ihtiva ettigi kabul edilen
kanunlar ihtilafi kuralinin géz ardi edilerek yanlis karar veya hiikiim veril-
mesi, hakimin, acikca kanuna aykir1 hareket ettiginin bir gostergesidir.

8 Pekcamtez/Atalay/Ozekes, s. 221.



1056 Yrd. Do¢. Dr. Mesut AYGUN

Ancak su hususa dikkat edilmelidir ki, yabancilik unsurunun taraflarca ileri
siiriilmedigi durumlarda, hakimin sorumlulugunun dogmasi i¢in, yabancilik
unsurunun, dava malzemesinden basit bir arastirmayla tespit edilebilecek
nitelikte olmasi gerekir. Aym1 zamanda, yabancilik unsurunun tespit edileme-
diginin kanun yolunda ileri siiriilmesi de gerekir. Keza, ilk derece mahke-
mesinde de, kanun yolunda da taraflarin ileri stirmedigi bir husustan dolay1,
sorumluluk davasi agmalar1 hakkin suiistimali olur.

Heniiz yiirtirliikte olmasa bile istinaf yolunda, temyiz kanun yolunda,
karar diizeltmede ve hatta yargilamanin iadesi yolunda dahi yukarida agik-
landig1 gibi yabancilik unsurunun tespit edilememesi halinde, yabancilik
unsurunu tespit edemeyen her hakimin (veya hakimlerin) sorumlugu yoluna
gidilmesi miimkiindiir.

SONUC

Tiirk mahkemelerinin Oniine gelen yabanci unsur tasiyan uyusmazliga
iliskin gerek yargilama siireci, gerek uyusmazligin maddi hukuk bakimindan
¢Oziimii, tamamiyla i¢ hukuka tabi olan bir uyusmazligin ¢oéziimiinden fark-
lidir. Milletleraras1 usul hukukunda lex forinin hakim olmasi, tanima ve
tenfiz basta olmak {izere, yabanci unsur igceren uyusmazliklara ait yargi-
lamaya iliskin konularin, Tiirk mahkemelerinin ilgisine mazhar olmasina
neden olmustur. Ancak ayni hususu kanunlar ihtilafi hukuku bakimindan
sOoylemek miimkiin degildir. Yabanct hukukun uygulanma ihtimalinin
olmasi, ilk derece mahkemelerinin bu konuda ¢ekimser kalmalarina neden
olabilir. Esasen bu ¢alismanin amaci yabanci hukukun uygulanmasi {izerine
odaklanmamakla birlikte, yabancilik unsurunun tespit edilememesi ve dola-
yistyla yetkili hukukun uygulanamamasi nedeniyle Yargitay’in vermis
oldugu bozma kararlarinin bir hayli fazla olmasi, yabancilik unsurunun tespit
edilmesi noktasinda yeterli 6zenin gosterilmedigini ortaya koymaktadir.
Vermis oldugu bazi kararlardan anlasildig: iizere, Yargitay’in bile yabancilik
unsurunu tespit edemedigi davalar s6z konusudur. Yabancilik unsurunun
tespit edilememesine bagli olarak yanlis karar verilmesi nedeniyle hakimin
hukuki sorumluluguna gidilebilmesi miimkiindiir. Ancak yanls karar veril-
mesi nedeniyle adaletin tecelli edememesinin veya sonradan aykirilik gide-
rilse bile, adalete erisimin gecikmesinin, hukukta istikrar ve giivenlik ilkesi
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ile adil yargilanma hakkina aykirilik olusturacagi muhakkaktir. Bu sonucun
ortaya ¢ikmasindan sadece hakimin degil, davasinda yeterli 6zeni goster-
meyen taraflarin (ayn1 zamanda avukatlarinin) da pay1 bulunmaktadir.

Yabancilik unsuru, maddi vakia niteliginde degildir, hukukun (veya
hukuk kuralinin) uygulanmasma kosul hukuki vakiadir. Vakia olmasi,
yabancilik unsurunun en azindan davanin taraflarinca dava malzemesi haline
getirilmesi ve ispat edilmesi gereginden dogmaktadir. Keza hakim, taraflarin
ileri siirmedigi, ve dahi dava malzemesinden anlagilamayan bir vakiayi taraf-
larin yerine gecerek yabanci unsur olarak dikkate alamaz. Ancak yabancilik
unsurunu karakterize eden husus, onun vakiadan ziyade hukuki niteligiyle
aciklanabilir. Hukuki olmasi, yabancilik unsurunun, hakimin hukuku resen
uygulama yiikiimliliigiiniin kosul 6gesi olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu
nedenle yabancilik unsurunun tespit edilmesi faaliyeti, hakimin hukuku
uygulama yiikiimliiliiglinden bagimsiz disiiniilemeyecek, yargilama huku-
kuna 6zgii usuli bir faaliyettir. Yabancilik unsuru, davanin herhangi bir asa-
masinda tespit edilebilmekle beraber, sozlii yargilama asamasinda dahi dava-
nin malzemesi haline gelebilir. Bu baglamda iddia ve savunmanin degisti-
rilmesi veya genisletilmesi yasagi, yabancilik unsurunun tespiti bakimindan
uygulanmayacaktir.

Her ne kadar 6n incelemeye iliskin hiikiimlerde agik¢a yabancilik
unsurundan s6z edilmese de, yabancilik unsurunun tespiti bakimimndan 6n
inceleme asamasi ¢ok dnemlidir. Hakim, 6n inceleme asamasinda dava sart-
larin1 nasil incelemesi gerekiyorsa, uyusmazligin yabancilik unsuru tasiyip
tasimadigimi da ayni usul ¢ergevesinde inceleyecektir. Hakim, ister dosya
iizerinden, ister on inceleme durugmasi neticesinde uyusmazligin yabanci
unsur tasidigi kanaatine ulasirsa, bu hususu tutanaga gecirtmeli, taraflara
aciklama yapmalidir. Artik bu noktadan sonra, uyusmazligin yabancilik
unsuru tasidigi sabit oldugundan, yargilamanin yiiriitiilmesi bakimindan
milletleraras1 usul hukukunun, uyusmazligin maddi hukuka goére ¢oziimii
bakimindan da kanunlar ihtilafi hukukunun devreye girmesi s6z konusu
olacaktir.

Son olarak, yabancilik unsurunun tespiti bakimindan herhangi bir
tereddiidiin kalmamasi ve uygulamaya 1sik tutmasi bakimindan 6n incele-
meye iligkin 6100 sayii HMK’nin 137, 138,140 ve 141. maddelerinde



1058 Yrd. Do¢. Dr. Mesut AYGUN

asagida belirttigimiz sekilde degisikliklerin (sadece koyu bold yaziyla ifade
edilen degisikliklerin) yapilmasini 6nermekteyiz:

On incelemenin kapsami

MADDE 137- (1) Dilekgelerin karsilikli verilmesinden sonra én ince-
leme yapilir. Mahkeme 6n incelemede,; dava sartlarini, uyusmazlhgin yaban-
cilitk unsuru tasiyp tasimadigin ve ilk itirazlar inceler, uyusmazik konu-
larmmi tam olarak belirler, hazirlik islemleri ile taraflarin delillerini sunma-
lart ve delillerin toplanmasi icin gereken islemleri yapar, taraflarin iize-
rinde serbestce tasarruf edebilecegi davalarda onlart sulhe veya arabulucu-
luga tesvik eder ve bu hususlari tutanaga gegirir.

(2) On inceleme tamamlanmadan ve gerekli kararlar alinmadan tahki-
kata gegilemez ve tahkikat i¢in durusma giinii verilemez.

Dava sartlari, yabancilik unsuru ve ilk itirazlar hakkinda karar

MADDE 138- (1) Mahkeme, dncelikle dava sartlar:, uyusmazligin
yabancilik unsuru tasyp tasimadigimi ve ilk itirazlar hakkinda dosya
tizerinden karar verir, gerektigi takdirde kararini vermeden énce, bu konuda
taraflart on inceleme durusmasinda dinleyebilir.

On inceleme durusmasi

MADDE 140- (1) Hdkim, 6n inceleme durusmasinda, dava sartlari,
uyusmazlhigin yabancilik unsuru tasyp tasimadig ve ilk itirazlar hakkinda
karar verebilmek icin gerekli gériirse taraflart dinler; daha sonra, taraflarin
iddia ve savunmalar: ¢ercevesinde, anlastiklar: ve anlasamadiklart hususlar
tek tek tespit eder.

(2) Uyusmazlik konularimin tespitinden sonra hakim, taraflart sulhe
veya arabuluculuga tesvik eder;, bu konuda sonu¢ alinacagr kanaatine
varirsa, bir defaya mahsus olmak iizere yeni bir durusma giinii tayin eder.

(3) On inceleme durusmasimin sonunda, taraflarin sulh veya arabulu-
culuk faaliyetinden bir sonu¢ alip almadiklari, sonu¢ alamadiklar: takdirde
anlagamadiklart hususlarin nelerden ibaret oldugu tutanakla tespit edilir. Bu
tutanagin alti, durusmada hazir bulunan taraflarca imzalamir. Tahkikat bu
tutanak esas alinmak suretiyle yiiriitiiliir.
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(4) On inceleme tek durusmada tamamlanir. Zorunlu olan hallerde bir
defaya mahsus olmak iizere yeni bir durusma giinii tayin edilir.

(5) On inceleme durusmasinda, taraflara dilekcelerinde gosterdikleri,
ancak heniiz sunmadiklar: belgeleri mahkemeye sunmalart veya baska
yerden getirtilecek belgelerin getirtilebilmesi amaciyla gereken agiklamay
vapmalart i¢in iki haftalik kesin siire verilir. Bu hususlarin verilen kesin siire
icinde tam olarak yerine getirilmemesi hdlinde, o delile dayanmaktan vazge-
¢ilmis sayimasina karar verilir.

Iddia ve savunmanin genisletilmesi veya degistirilmesi

MADDE 141- (1) Taraflar, cevaba cevap ve ikinci cevap dilekgeleri ile
serbestce; on inceleme asamasinda ise ancak karsi tarafin agtk muvafakati
ile iddia veya savunmalarini genisletebilir yahut degistirebilirler. On ince-
leme durusmasina taraflardan biri mazeretsiz olarak gelmezse, gelen taraf
onun muvafakati aranmaksizin iddia veya savunmasini genisletebilir yahut
degistirebilir. On inceleme asamasimn tamamlanmasindan sonra iddia veya
savunma genisletilemez yahut degistirilemez.

(2) Iddia ve savunmanin genisletilip degistirilmesi konusunda 1slah ve
karst tarafin agitk muvafakati hiikiimleri saklidir.

(3) Uyusmazligin yabanct unsur tasiyip tasimadigt hususunda iddia
ve savunmanin genisletilmesi veya degistirilmesi yasagu ileri siiriilemez.
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