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Turkiye’de Niifus ve Etnisite Politikalarini
Kars Malakanlari Uzerinden Okumak??

Ars. Gor. Aykut AYKUTALP?

Ozet

Bu calisma Ittihat ve Terakki’nin etnisite miihendisliginin bir devami olarak Kemalist ulus
insas1 siirecinde Tiirk etnik kimliginin diger kimlikler iizerindeki hegemonik olma siirecini
azinliklar ve 6zelde de Kars Malakanlarinin tarihsel ve toplumsal deneyimi {izerinden okumak/
degerlendirmek amaci tasimaktadir. 1877-1878 Osmanli-Rus savasi sonrasinda Kars bolgesine
yerlestirilen Malakanlar, Osmanli gayrimiislim tebaa gibi etnik projenin, niifus ve giivenlik politi-
kalarinin sonucunda goce zorlanmislardir. Malakanlar iizerine yapilan bu calisma da Tiirkiye’de
ulus-devlet kurma siirecinin yarattig1 goc, iskan ve yerinden edilme pratiklerinin nedenli titiz
ve incelikli bir bicimde gerceklestirildigini gostermeyi hedeflemektedir. Calisma, Malakanlarin
erken denilebilecek bir tarihte go¢ etmesi, vakanin Kemalist rejimin yerlesmedigi bir donemde
vuku bulmasi nedeniyle yeni kurulan Cumhuriyetin etnik kimlige, goc, iskan ve niifusu Tiirkles-
tirme pratiklerine bakis acisin1 géstermesi bakimindan laboratuvar 6zelligi tasidigin1 vurgula-
may1 amaclamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Malakanlar, GOc, Etnisite, Modernlesme, Niifus.

Interpretation of Population and Ethnicity Policies of Turkey through
Malakans of Kars

Abstract

This study aims to evaluate the process of Kemalist nation state building as the conti-
nuation of ethnicity engineering of the ittihat ve Terakki (Union and Progress) and the fact
that the Turkish ethnic identity became hegemonic on other identities. Specifically, the
historical and social experience of Kars Molokans will be focused on. In the aftermath of
1877-1878 Ottoman-Russian War the Molokans,who were settled in Kars region, were forced
to migratelike the rest of the non-muslim people as a result of the population and the secu-
rity policies of the ethnic project. This study conducted on the Molokans also emphasizes
the fact that the practices of migration, populating and displacement arising from the pro-
cess of nation state building in Turkey were perpetrated meticulously and deliberately. The
study also tackles that the Molokans migrated at a time when the Kemalist regime was not

1By calisma Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi sosyoloji boliimiinde devam etmekte olan doktora egitimim sirasinda
aldigim “Niifus ve Etnisite Sosyolojisi”ve “Niifus ve iskan Sosyolojisi” derslerindeki tartismalarim bir {iriinii olarak ortaya cikt1.
Dersin katilimcist sevgili arkadaslarima ve degerli hocamiz Dog. Dr. Siikrii Aslan’a elestirileri ve katkilar icin tesekkiirlerimi
sunarim.

2 Calisma, Tiirkiye’de Malakanlar iizerine var olan yazina bir katki niteligi tasimakla birlikte, daha sonraki calismalara yol gos-
termesi istegi tasimaktadir. Tarih, sosyoloji, siyaset bilimi ve antropoloji disiplinlerinde ¢alismakta olan aragtirmacilarin ilgisini
cekmesi ve daha derinlikli ¢calismalarin ortaya ¢ikmasina 6n ayak olmasi durumunda amacina ulasacagi kanaatindeyim.

3 Agn ibrahim Cecen Universitesi, Siyaset Bilimi ve Kamu Yénetimi Boliimii.
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yet very strong. This indicates the newly founded Republic’s approach to ethnic identity,
migration and the Turkification of population and also presents a laboratory for these practices.

Key Words: Molokans, Immigration, Ethnicity, Modernization, Population.
Giris

Osmanli Imparatorlugunun kurtulusuna endekslenmis doniisiim siirecinde en nemli sorun
cok dinli, cok etnili bir imparatorlugun nasil ayakta kalacagi sorusudur. Osmanli modernles-
mesine damgasini vuran fikir akimlarinin ve entelektiiellerinin de temel sorunsali bu eksende
anlasilmalidir. Osmanlicilik fikri “farkli dinsel ve etnik gruplari tek bir Osmanli milleti olarak
kabul eden ve bu unsurlari ortak bir imparatorluk ideali cercevesinde birlestirme”4 anlayisina
dayanan ulusun kimlerden olusacagina verilmis bir yanittir. islamcilik da Islam iimmetini temel
alan ve devletin kimligini doniistiirmeye calisan bir ideoloji olarak ayni soru etrafinda insa edil-
mistir. 1912-1913 yillar1 arasinda Balkan savaslari sonrasinda egemen olan Tiirkciiliik akimi ise
Tiirk etnik kimligini temel alan ekonomik, politik bir hat cizmistir. Ozellikle Yusuf Akcura, Ziya
Gokalp, Tekin Alp gibi Tiirkciiliik akiminin savunuculart modern bir ulusun insasini ve devletin
kurtulusunu Tiirk etnik kimliginin baskin bir kimlik olarak 6zcii kategorilerle insa edilmesinde
gormektedirler. Ozellikle Ermeni, Rum, Bulgar ve Arnavut milliyetci hareketlerinin ortaya cik-
mast Tiirk etnik kimligini merkeze alan politik hattin olusmasina ve iktidara gelmesine neden
olmustur.’

ittihat ve Terakki kadrolarinin etnik miihendislik ve niifus politikalari“ayrilikc1” egilimlerin
giiclendigi bir donemde insa edilmistir. 1915y1linda Ruslarla olan iliskileri dikkate alinarak ger-
ceklestirilen Ermeni tehciri, Tiirk etnik kimligini merkeze koyan ekonomik, siyasal bir yeniden
diizenleme pratiklerinin bir iiriiniidiir. Aym sekilde 1923 yi1linda Rumlarin (ve farkli toplulukla-
rin) miibadele sonucunda iilke disina c¢ikarilmasi, planlt bir Tiirklestirme, Anadolu’yu ulusun
mekani olarak tanimlama cabalarinin radikal isaretleri olarak goriilmelidir. Tiirk etnik kimligi-
nin merkeze alinmasi politik ve giivenlikci kaygilar iizerinden temellendirildigi gibi ayni zaman-
da ekonomik hayati Tiirklestirmeye yonelik Tiirk etnik kimligine dayanan bir burjuva sinifi olus-
turmaya da yoneliktir.¢ Ozellikle Yusuf Akcura 1904’te kaleme aldig1 “Uc Tarz Siyaset” eserinde
Bati tipi bir burjuva sinifi olusturmay1 ulusun kurtulusunun yegane yolu olarak gérmektedir.
Tiirkcii ideologlarin Alman iktisatci List’ten miilhem milli ekonomi modeli de ice doniik sermaye
birikimini gerceklestirecek etnik kimlige vurgu yapmaktadir. Bu baglamda 1908 sonrasi ortaya
citkan durumda Ittihat ve Terakki’nin niifus ve etnisite miihendisligi ile siyasal ve ekonomik ta-
hayyiilleri arasinda dogrudan bir iliski s6z konusudur.

Bu calismanin amaci da Ittihat ve Terakki’nin etnisite miihendisliginin bir devami olarak
Kemalist ulus insasi siirecinde Tiirk etnik kimliginin diger kimlikler tizerindeki hegemonik olma
siirecinin yarattig1 travmatik havanin azinliklar ve 6zelde Kars Malakanlarinin tarihsel ve top-
lumsal deneyimi {izerinden okumak/degerlendirmektir. 1877-1878 Osmanli-Rus savasi sonrasin-
da Kars bolgesine yerlestirilen Malakanlar, tiim Osmanli gayrimiislim tebaa gibi etnik projenin,
niifus ve giivenlik politikalarinin sonucunda goce zorlanmislardir. 1922 yilinda yaklasik 20.000
kisilik Malakan toplulugu Amerika, Kanada ve Sovyet Rusya’ya gé¢ etmek zorunda birakilmislar-
dir.” O dénemde Kazim Karabekir’in Malakanlara iliskin kanisi da bu toplulugun caliskan, teknik

4 Selcuk Aksin Somel, “Osmanli Reform Gaginda Osmanlicilik Diisiincesi (1839-1913)”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince:
Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, Cilt 1, [letisim Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 88.
5 Ahmet Yildiz, Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene: Tiirk Ulusal Kimliginin Etno-Sekiiler Simirlan (1919-1938), lletisim Yayinlari, Istanbul,
2001, S. 77.

Caglar Keyder, Tiirkiye'de Devlet ve Siniflar, fletisim Yayinlar, istanbul, 2004.
7 Erkan Karagdz, Kars ve Cevresinde Aydinlanma Hareketleri ve Sol Gelenegin Tarihsel Kékenleri, AsyaSafak Yayinlari, istanbul,
2005, S. 170.
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ve kiiltiirel olarak yenilikler getirmesine ragmen 1917 Sovyet devriminden etkilendigi, Bolsevik
yapilanma icerisinde olduklar yoniindedir. TBMM hiikiimeti ve Sovyetler Birligi arasindaki ya-
zismalardan da anlasildig1 gibi Malakanlar iizerinde asker ve yerli halk tarafindan gerceklesti-
rilen eylemlerle mal ve cana yonelik siddet uygulamalar1 mevcuttur. Malakanlarin 1922 yilinda
Tiirkiye’yi terk etmelerinin asil nedeni dinsel olarak askerlik ve savas karsiti olan bu toplulugun
TBMM hiikiimeti tarafindan askere alinmasina iliskin karardir. Bu karara gére Malakanlar as-
kerlik hizmetlerini yerine getirmedikleri durumda hapse atilacaklar ve yargilanacaklardir. Ma-
lakanlarin TBMM hiikiimeti tarafindan giivenlikci kaygilarla iilke disina ¢ikarilmak istenmesi,
ittihat ve Terakki’nin Ermeni tehcirindeki bakis acisiyla benzerlikler gbstermektedir. Bilindigi
gibi Ermenilerin iilke disina ¢ikarilmak istenmelerinin resmi nedeni Ermenilerin Carlik Rusya ile
olan iliskisidir. Malakanlar iizerine yapilan bu calisma Tiirkiye’de ulus-devlet kurma siirecinin
yarattig1 go¢, iskan ve yerinden edilme pratiklerinin nedenli titiz ve incelikli bir bicimde gercek-
lestirildigini gostermeyi amaclamaktadir.

Calisma, ozellikle ittihat ve Terakki’nin 1908 sonrasi ekonomik ve politik bakis acisinin ya-
rattig1 niifus ve etnisite miihendisliginin 1877-78 yillar1 arsinda Ruslar tarafindan Kars’a yerlesti-
rilen Malakan etnik toplulugun goc siirecinde ne denli etkili oldugunu arastirmaktadir. Ozellikle
TBMM hiikiimetinin kurulmasi sonrasinda gerceklesen bu siire¢, heniiz Kemalist rejimin yerles-
medigi bir dénem olmasi dolayisiyla ittihatc1 kadrolarin etkisi altinda gerceklesmistir. Malakan-
larin goc siireci bu bakimdan ittihat ve Terakki’nin etnisite miihendisliginin bir gdstergesi ol-
mas1 bakimindan ilging, bir o kadarda Kemalist tarih yazimina egemen olan Osmanlidan kopus
tezlerinin aksine, ittihat ve Terakki ile olan siireklilikleri gbstermesi bakimindan da énemlidir.
Ayni zamanda Malakanlarin, Cumhuriyetin déneminin farkli etnik/dinsel topluluklara bakisinin
belirginlesmedigi erken denilebilecek bir tarihte go¢ etmesi, Kemalist rejimin yerlesmedigi bir
donemde vuku bulmasi nedeniyle yeni kurulan Cumhuriyetin etnik kimlige, gé¢ ve iskan pratik-
lerine bakis acisin1 géstermesi bakimindan bir laboratuvar 6zelligi tasimaktadir.

ittihat ve Terakki iktidarindan Cumhuriyet’e Etnisite, G6¢ ve iskan

1889 yilinda Ittihad-1 Osmaniye adiyla kurulan &rgiit Osmanli modernlesme dinamiklerini
yonlendiren aydin kadrolarin rgiitlendigi bir yapidir. Abdullah Cevdet, Mehmet Resit, Ibrahim
Temo, Ishak Siikiiti, Hikmet Emin ve Ibrahim Ethem gibi entelektiiellerin yer aldig1 bu 6rgiit
Fransiz Devrimi’yle birlikte ortaya ¢ikan anayasal monarsi, kontrollii iktisadi liberalizmi devle-
tin temeline yerlestirmeyi amaclamaktadr. ittihat ve Terakki devleti kurtarma amaci disinda ide-
olojik olarak farkli diisiinsel temellere sahip bir 6rgiittiir. Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik
gibi siyasal fikir akimlan ittihat ve Terakki icerisinde yer bulmaktadir. Osmanhcilik diisiincesi
Ulusun kimlerden olusacagi fikrini Osmanl idealiyle, Islamcilik ulusu iimmetle, Tiirkgiiliik ise
Tiirk etnik kimligini temel alan bir ulus tahayyiilii yapmaktadir. Ozelikle 1908 devrimi sonra-
sinda Ittihat ve Terakki’nin iktidara gelmesiyle bitlikte bu ayrimlar daha fazla gériiniir olmaya
baslamistir. Bunda dénemin hizli degisen politik ve askeri durumlari da etkili olmustur. ittihat
ve Terakki genel olarak ittihatcilar ve liberaller olarak iki ana kampa boliinmiislerdir. ittihatcilar,
devlet memurlari, subaylar ve genc entelektiiellerden olusmakta iken, liberaller ise Batil1 egitim
almus, yiiksek kademedeki biirokratlar nitelendirmektedir.? ittihat ve Terakki’nin bu yonii 1905
sonrasinda kitlesel olarak Osmanli cografyasinin biiyiik bir béliimiinde etkinligi artan “icraatc1”
mantikla, dar bir kadro hareketi olarak 1889’da ortaya c¢ikan orgiite farkli bir boyut katmistir.

8 Suavi Aydin, “iki ittihat-Terakki: iki Ayr1 Zihniyet, ki Ayr1 Siyaset”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince: Tanzimat ve Mesrutiyet’in
Birikimi, Cilt 1, Iletisim Yayinlar, Istanbul, 2009, s. 117-118.
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Orgiitiin iiye ve sube sayisindaki artis, ayn1 zamanda orgiitiin devlet ve toplum tasavvurlarinda
da daha fazla otoriter saiklerle hareket etmesine neden olmustur.?

1912 Balkan Savaslar sonrasinda ittihat ve Terakki icerisinde etkili olan ideolojik akim Tiirk-
cliltiktiir. Tiirkeiiliik akimi Yusuf Akcura, Mohiz Kohen (Tekin Alp), Ziya Gokalp gibi etnik olarak
Tiirk olmayan entelektiieller tarafinda savunulmaktadir. Tiirkciiliik akiminin etkin bir ideolojik
belirleyen haline gelmesi Osmanlicilik fikrini geri plana itmistir. Ozelikle 1915 Ermeni tehciri,
ittihat ve Terakki kadrolarinin Tiirk etnik kimligini merkeze alan ulus insast siirecinin en énemli
hareketidir. 1904 yilinda Yusuf Ak¢ura’nin kaleme aldig1 “U¢ Tarz1 Siyaset”eseri Tiirkeiiliik aki-
minin siyasi bir projenin temeline yerlestirildigi ilk metin olma 6zelligini tasimaktadir.*® Yusuf
Akcura temelinde Tiirk etnik kimliginin oldugu etnisite eksenli bir politik 6zne tasavvur etmek-
tedir. “Uc Tarz-1 Siyaset” bu acidan Tiirk kimligini ekonomik, politik ve kiiltiirel merkeze koyan
ittihat ve Terakki kadrolarinin hem milli iktisat ve Tiirk burjuvazisi yaratma problematiginin,
hem de etnik ve dini cok kiiltiirliiliigiin hakim oldugu Osmanli millet sisteminin yerine ulusal
bir egemenlik teolojisi koyma stratejilerinin temelini atmistir. Bu bakimdan Tiirk etnik kimligi
sosyo-politik orgiitlenme siirecinin temel 6znesidir. Tiirk milliyetciliginin ve Tiirk etnik kimligi-
nin toplumsal bir taban yaratma arzusunun karsilik bulmasina neden olan etkenlerden biri de
gayrimiislim tebaanin iktisadi hayattaki etkinliklerinin 19. yiizyildan itibaren artmasidir. 1839
Balta Limani1 Antlagsmasiyla diinya ekonomisine eklemlenen Osmanli ekonomisinin belirleyici
0zneleri Ermeni, Rum ve Yahudi tiiccarlardir. Gayrimiislim tebaanin yabanci dil bilmesi, kiiltiirel
olarak Avrupa’yla benzesmesi gibi avantajlarla ekonomik alanda 6nemli bir yer edinmislerdir.
Ermeni ve Yahudilerin ticari faaliyetlerde, Rumlarin Ege bolgesindeki tarim arazileri iizerindeki
miilk sahipliginde kendisini gésteren bu zenginlik durumu, iktisaden yoksul olan Tiirk ve Miis-
liiman tebaa arasinda etnik ve dini goriinen catismalarin ekonomik temellerini yansitmaktadir.
Tiirkcii akimin bu acidan toplumsal tabani olusturma siireci bu maddi siireclere dayanmaktadir.
Bir diger neden beklide Osmanli iImparatorlugu icerisinde milliyetci akimin etkisiyle Yunan, Bul-
gar ve Sirp milliyetciliklerinin artisina kosut olarak Osmanlinin kimligini Tiirk 6znesine yonlen-
dirmesine ve kendi 6zne konumunu bu etnik kimlige dayali olarak ele almasina baglanabilir.*

Tiirk etnik kimligini merkeze alan Tiirkgiiliik ideolojisi iirettigi politikalarla da bu siirecin
derinlesmesine neden olmustur. Ozellikle Anadolu’nun Tiirklestirilmesi siireci Ermeni niifusun
giivenlikci kaygilarla iilke disina cikarilmasini beraberinde getirmistir. ittihat ve Terakki iceri-
sinde etkili olan Tiirk etnik merkezli ekonomik, politik ve kiiltiirel insa siireci niifus ve etnisite
politikalar iiretmesi bakimindan teorik degil pratik bir tarafta tasimaktadir. 1915 yilinda Ermeni
tehciri bu baglamda etnik bir temizleme harekat1 6zelligi gostermektedir. Etnik temizlik, belirli
bir bélgesel yasayan topluluklarin o bolgenin disina ¢ikarilmasi, goce zorlanmasidir.” Etnik te-
mizlik bu bakimdan ttihat ve Terakki kadrolarinin hakim bir eylem pratigi olarak Cumhuriyet
doneminde de siireklilik tasimaktadir.

ittihat ve Terakki iktidar1 boyunca niifusun diizenlenmesi bir ydnetimsellik mantig1 etrafinda
gerceklesmistir. Giivenlik ve diizenin tesisi oldugu gibi politik yasami diizenlemeye yonelik ey-
lemleri de icermektedir. Osmanli Imparatorlugu icerisindeki niifus ve goc siirecleri genel olarak
iki temel yone sahiptir. Birincisi fethedilen topraklardaki niifusun diizenlenmesi, Miisliimanla-
rin bu bolgelere yerlestirilmesi, ikincisi ise ice déniik niifus politikalaridir.® Niifus politikalar1

9 Siikrii Hanioglu, “ittihatcilik”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince: Donemler ve Zihniyetler, Cilt 9, fletisim Yaymnlan, istanbul:
2009, S. 250.

10 Ahmet Yildiz, a.g.e.s. 70.

1 Ahmet Yildiz, a.g.e.,s. 65.

12 gamra Somersan, Sosyal Bilimlerde Etnisite ve Irk, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 79-80.

1 Fyat Diindar, Modern Tiirkiye’nin Sifresi: Ittihat ve Terakki’nin Etnisite Miihendisligi (1913-1918), iletisim Yayinlari, istanbul,
2008, S. 41.
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modern iktidar stratejilerinin bir gdstergesi olarak ulusun insa siirecinde 6nemli bir yere sahip-
tir. Milliyetci ideoloji diizenli niifus sayimlari, egitim olanaklarinin arttirilmasi, askere alma ve
yurttas ordularin olusturmasi ile devletin toplum iizerindeki denetleyici pratiklerini genisletme
istegine olanak saglar. Niifusun biyo-politikas1 bu acidan iskan ve goc siireclerinin temel dina-
migi olarak ortaya cikar. Ayni zamanda niifus sayimlarinin ve arkeolojik arsivleme bigimlerinin
gelismesi de merkezi devletin denetleme pratiklerinin ve ortak toplumsal hafiza icat etmenin
kosullarini yaratmaktadir.

“niifuslar sistematik bir sekilde siniflandirilmis ve kaydedilmis, bolgeler veya iilkeleri ayi-

ran sinirlar ¢izilmis, arkeolojik gecmis devletin yetki alanina girmistir; devlet kismen kendi-

ni mesrulastirmak icin, tarihi eserlerin envanterini ¢ikarmis ve onlar1 “kolektif semboller”

olarak damgalayarak posta yoluyla tasinan zarflar veya baska eserlerin {izerinde pul olarak

sergilemistir”s

ittihat ve Terakki iktidar1 boyunca niifus iizerindeki denetleme ve diizenleme pratikleri yo-
gun bir sekilde kullanilmistir. Osmanl devleti doneminde niifus sayimlari iic doneme ayrilmak-
tadir. 1k dénem vergilendirme amacli, toprak miilkiyeti kayitlarini tutan ve niifusu genel olarak
dinsel aidiyetler iizerinden siniflandiran tahrir defterleri dénemidir. Ikinci olarak, 19. yiizyilda
ii¢ kez yapilan ve devletin modernlesme ve merkezilesme siireciyle birlikte ele alinmasi gereken
niifus sayimlaridir. Son olarak 1907-1918 arasindaki déneme denk diisen etno-istatistik calisma-
laridir.® Tahrir defterleri niifusu genel olarak dinsel aidiyetlerine ve vergilendirme usullerine
gore siniflandirmaktadir. Niifus sayimlarinin asil amaci ise modernlesme, ordunun modernizas-
yonu ve en 6nemlisi olarak da etnik sorunlarin ¢oziimiine iliskin yanit arama siireci olustur-
maktadir. 1908 devrimi sonrasinda Osmanli istatistik kurumu aracilifiyla niifus sayimlar ger-
ceklestirilmis-ozellikle 1915 gizli sayimi disinda 1908-1918 arasinda sayim yapilmaz, 1919 yilinda
yayimlanan niifus verileriyle Osmanli dahilinde yasayan etnik topluluklarin yanl bir portresi
cizilmeye calisilir.” Niifusun kontrolii bu acidan iktidarin politik ve ekonomik konularda 6nemli
bir diizenleme araci olarak islev gormektedir. Ozellikle Ittihat ve Terakki iktidar1 boyunca kulla-
nilan niifus sayimlari ve meclisteki gayrimiislim niifusun temsil sayilar niifus konusunu énemli
bir arac haline getiren diger bir etken olarak goriilebilir.
ittihat ve Terakki icin 6nemli olan diger bir konuda haritalarin olusturulmasi ve ulus insa-

sindaki roliidiir. Haritacili§in gelismesi ve gecmisin arsivlenmesi icin miizelerin olusturulmasi
devletin toprak iizerindeki denetiminin bir parcasi olarak toplulugun denetlenmesinin araci ko-
numundadir. Ornegin; haritacihiin 17. ve 18. yiizyildan itibaren gelismesi diinyanin tamamina
yonelik kusatici perspektifi, her biri birbirinden bagimsiz sinirlara sahip siyasal birimler olarak
ulus devletlerin belirgin bir bicimde haritalara islenmesi siireci modern bir uygulama olarak kar-
simiza cikmaktadir. Ozellikle 18. yiizyildan itibaren ulus devletlerin pazara yonelik diizenleme-
leri, iletisim olanaklarindaki artis ve merkezi yonetimin giiclenmesi siireci de ulusal biitiinliik
olusturmada haritacilikla el ele yiiriimiistiir.®® Osmanli dénemi haritacilik faaliyetleri 19. yiizyil-
da baslamis olmakla birlikte ilk defa 1909 yilinda Erkan-1 Harbiye’ye bagli olarak kurulan Harita
Dairesi araciligi ile 6nemli bir yer edinmeye baslamistir. Amaci imparatorlugun tiim topraklari-
nin haritalarini ¢ikarmak ve etnografik incelemeler yapmaktir. Bu bakimdan niifus sayimlari,
haritacilik faaliyetleri ve etnografik incelemeler yapma siireci ittihat ve Terakki iktidar1 boyunca

14 7], Eric Hobsbawm, Milletler ve Milliyetcilik: Program, Mit, Gerceklik, Ayrmti Yayinlari, Istanbul, 2010. s. 103.

15 Christophe Jaffrelot, “Bir Milliyetcilik Kuramu icin”, Milliyetciligi Yeniden Diisinmek: Kuramlar ve Uygulamalar, iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 37.

16 £yt Diindar, a.g.e.s. 86.

17 Fuat Diindar, a.g.e., s. 92.

1 Craig Calhoun, Milliyetcilik, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul, 2008, s. 19.

19 Fuat Diindar, a.g.e., s. 116.
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devletin toplumu denetleme, diizenleme ve insa etme siirecinin parc¢alari olarak hizmet etmistir.
Tiirklestirme siirecinin temel dinamikleri bu acidan ulusun insa edilmesini saglayan bilimsel
pratiklerde aranmalidir.

ittihat ve Terakki’nin niifus ve etnisite miihendisliginin etkin bir 6rnegini Cumhuriyet déne-
mi uygulamalarinda gérmek miimkiindiir. Cumhuriyet déneminin uygulamalarini iki dénemde
incelemek gerekir. {1k dénem, farkl iilkelerle gerceklestirilen miibadele uygulamalar ile “disa
doniik” olarak tanimlanabilecegi gibi, ikinci donem ise daha cok iilke icerisindeki niifusun yer-
lesimini esas alan Tiirk etnik kimligini merkeze koyan “ice déniik” uygulamalar olarak tarif edi-
lebilir.2° Kemalist milliyetciligin ilk donemi temel meseleyi Anadolu’yu Miisliimanlastirma iize-
rinden okumakta, niifusa iliskin tahayyiillerini bu eksende insa etmektedir. 1923 yillar1 arasinda
gerceklesen niifus miibadelesi Miisliiman niifusun iilke icerisindeki kompozisyonunu arttirma
amac1 tasimaktadir. Oyle ki etnik kimligi Tiirk olan Gagavuz ve Karaman Tiirklerinin iilke disa-
risina ¢ikarilmasinin temel nedeni de Hristiyan inancina mensup olmalari olarak goériilmelidir.
Kemalist milliyetci anlayisinin ikinci donemi ise tek parti rejiminin kurumsal, siyasal, kiiltiirel
olarak yerlesmeye baslamasiyla daha fazla etnik ve irksal 6zellikler gostermektedir.

Kemalist rejimin yerlesmesi siirecinde niifusun din eksenli homojenlestirilmesi ve ulusun
ingasi cesitli yasal ve kurumsal diizenlemeler yoluyla hayata gecirilmistir. 1926 yilinda “Merkezi
Istatistik Dairesi”nin kurulmasi, 1927 yilinda yapilan niifus sayimi, 1934 yilinda cikarilan 2510
say1l1 Iskan Kanunu,1931 yilinda Tiirk Tarih Kurumu, 1932 yilinda Tiirk Dil Kurumunun kurulma-
s1, 1925 yilinda Istanbul Universitesi biinyesine Antropoloji kiirsiisiin acilmasi ve Tiirk Antropo-
loji Mecmuasinin c¢ikarilmasi niifusa iliskin verilerin toplanmasi amaci tasidigi gibi ulusu temel-
lendirecek bilimsel alt yapinin insa edilmesini olanakli kilmistir. Erken Cumhuriyet doneminin
azinliklara ve farkli etnik kimliklere bakis a¢isinin daha fazla etnik kategoriler iizerinden ta-
nimlanmaya baslamasi 1925 yilindaki Kiirt isyanlar sonrasi Islam’in kurucu bir kimlik olmaktan
cikmasinda rejime gerekli ortam1 hazirladi. Dini merkeze alan millet, yerini dile ve soya dayali
bir millet insa etme siirecine birakti.?* 1930’1arla birlikte Tiirk Tarih ve Tiirk Dil tezi medeniyetin
kurucusu ve tasiyicisi olarak Tiirk kimligini merkeze koyan ideolojik tutumlarin gelismesini ola-
nakli kildi. Bu egilim daha sonrasinda 1942 yilinda gayrimiislim azinli§a yonelik ¢ikarilan Varlik
Vergisi ile rejimin yerli burjuvazi yaratma fikri ile uyumlu bir bicimde etnisist-6zcii kimlik vurgu-
sunu daha fazla aciga cikardi. 1955 yilindaki 6-7 Eyliil Olaylar1 sonrasinda gayrimiislimlerin ev-
lerinin ve isyerlerinin yagmalanmasi vakalari rejimin etnik kimligi merkeze koyan bakis acisinin
toplumsal sonuclari olarak ele alinmalidir. Sonu¢ olarak Cumhuriyet donemi boyunca ulusun
kimlerden olusacag fikri ekseninde gelisen ve Tiirk etnik kimligini merkeze koyan, devlet pra-
tiklerinde niifusu sorunsallastiran anlayisin hakim bir egilim oldugunu séylemek miimkiindiir.

Niifus ve Etnisite Politikalari: Malakanlar (Molokonlar) Ornegi

Osmanli-Rus Savasi sonrasinda Kars’a yerlestirilen Malakanlar tarihsel siireg icerisinde sii-
rekli géce zorlanan bir etnik topluluktur. Rusca Molokon kavrama siit icenler anlamina gelmekte-
dir. Molokonlar; Hristiyanligin 16. yiizyilla birliktehakim olanOrta Cag geleneklerinin kat1 yonle-
rinin elestirel bir degerlendirmesini sunan etnik/dinsel bir topluluktur. Ayrica Moloch (Ibranice)
Yahudi ve Dogu kiiltiiriinde eziyet, aci, fedakarlik ve Kurban Tanrisidir. Molokonlar ya da yerel
dille Malakanlar bu yonleriyle Hristiyan geleneklerine karsi ¢ikan Rus kéyliiliigiiniin baskaldir

20 gihel Yardimer ve Siikrii Aslan, “1930’larin Biyopolitik Paradigmast: Dil, Etnisite, iskan ve Ulusun insas1”, Dogu Bat: Dergisi,
Say1: 44, Ankara, 2008, s. 135.
21 Tanil Bora, “Tiirkiye’de Milliyetcilik ve Azinliklar”, Birikim Dergisi, Say1, 71-72, 1995, S. 37.
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hareketidir.? Malakanlardan tarihsel olarak ilk defa 18. yiizy1lda bahsedilmeye baslanmasi onun
koylii toplumunun déniisiimiine neden olan Batililasma hareketlerine ve kirda ortaya cikan do-
niisiime kars1 bir hareket oldugunu gostermektedir. Rusya’da kapitalizmin gelisimi ve tarimsal
yapidaki doniisiim siireci salt iktisadi bir doniisiim olmaktan cok, Rus kdyliisiiniin topraktan ko-
parilmasi ve yasam bicimine miidahale edilmesiyle sonuclanmistir. Bu siire¢ koylii cemaatlerle
Ortodoks kilisesi arasindaki ayriligin ve catismanin temelini belirlemistir.?

Resim 1: Malakanlar*

Malakanlar, dinsel olarak Hristiyanligin geleneksel orug, giz ve usullerine bagli olmakla bir-
likte, rahiplik, hac, ikon, dramatik ayinlerini reddetmektedirler. Ayn1 zamanda askerlik, savas
ve insanlar arasindaki esitsizligi elestiren bir tutuma sahiptirler.s Malakanlar incil ve Eski Ahite
oldugu gibi 18. yiizyllda Maxim adindaki peygamberlerinin yazdig1 “Giines Kitab1”’na da inan-
maktadirlar. Malakanlarin bu politik ve dinsel tutumlar1 Rus carli§1 déneminden baslayarak her
dénem iktidar ve otorite karsit1 bu toplulugun siirgiin edilmesine sebep olmustur. Oyleki, bu
siirgiin siirecleri boyunca iktidar ve otoriteye olan diismanliklar1 nedeniyle “pasifizm” énemli bir
direnis olarak ortaya koyulmustur.

Carlik doneminden baslayarak devam eden bu siirgiin siireci Volga Nehri boyunca basla-
yip, daha sonrasinda Hazar bolgesine, Kafkasya’ya, Yelizavetpol (Gence) ve oradan da bu giin
Glircistan sinirlarinda olan Ahilkelek’e yerlesmelerine kadar devam etmigtir,26 Malakanlarin
Anadolu’yla (Cenubu Garbi Kafkas bélgesi)olan iligkileri 1877-78 Osmanli-Rus savasi sonrasinda
Kars bolgesinde Atcilar, Calkavur, Cakmak, Zohrep, Bogazkoy(Prokhladnoye ), Camcavus, Das-
kofvb. kdylere yerlesmeleriyle baslamaktadir.”

2271 1dmila Denisenko, Boyle Bir Kars, Heyamola Yayinlar, istanbul, 2011, s. 182.

23 Cakar Ceyhan Siivari, Malakanlar: Rus Kéylii Hareketlerinden Giiniimiize Malakan Inanci, Utopya Yayinlar, Ankara, 2013, s.
54-55.

24 Mesut Cevikalp, Kars’in sakli yiizii: Malakanlar, Aksiyon, 07.02.2012. Alindig1 adres: http://www.aksiyon.com.tr/aksiyon/
newsDetail_openPrintPage.action?newsld=32989, Erisim tarihi: 02.04.2013.

251y, Semyenov, “Kafkas Ardindaki Molokonlar ve Dukhoborlarin Tarihi”, Siirgiin Bahgesinin Solan Renkleri: Molokonlar, Su
Yayinlari, istanbul, 2009, s. 20.

261 udmila Denisenko, a.ge.,s. 184.

27 http://www.nisanyanmap.com
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Resim 2: Cakmak Koyii’'nde bir Malakan Evi*®

19. yiizy1l sonlarina dogru bu bélgede yaklasik 6.500 Malakan niifusu yagsamaktadir.? Mala-
kanlar disinda savas sonrasi Kars bdlgesinin niifus profilini Kiirt, Tiirk, Ermeni, Karapapak, Tere-
keme, Duhabor, Rum, Alman, Eston, Tiirkmen vb. etnik ve dinsel topluluklar olusturmaktadir.3°

Resim 3: Bir grup yasli Malakan3'

Kars’in Ruslar tarafindan ele gecirilmesi sonrasinda ortaya cikan bu etnik cesitlilik 1917 Ekim
Devrimi sonrasinda 3 Mart 1918 tarihinde imzalanan Brest-Litovsk Antlasmasiyla degismeye bas-
lamistir. Malakanlarin siyasal ve askeri meselelerin konusu olmasi savas sonrasindaki iskan ve
gb¢ politikalarinin seyrini belirlemistir. Kazim Karabekir’in “Istiklal Harbimiz” kitabinda degin-
digi Malakanlar; ¢caliskanliklari ve diiriistliikleriyle, savas karsitliklariyla ve Bolsevik 6rgiitlenme
pratikleriyle ele alinmaktadir.

28 http://www.molokane.org/molokan/Kars/1939/house.jpg

9 Erkan Karagbz, Siirgiin Bahgesinin Solan Renkleri: Molokonlar. Su Yayimlar, istanbul, 2009, s. 112.
39 Ccandan Badem, Carlik Rusyasi Yonetiminde Kars Vilayeti, Birzamanlar Yayincilik, istanbul, 2010.
31 http://www.molokane.org/molokan/Kars/1939/group-2.jpg
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“Malakanlar Ruslar zamaninda dahi askerlige gitmezlermis, erkekleri hep sakalll. Umumi-
yetle iri viicutlu, canli kanli, sthhat numunesi insanlar. Elbise ve viicutlari temiz. Hayvanlari
kadana, arabalari ¢cok esya alir, dort tekerlekli, biiyiik ve saglam. Ziraat ekme,bicme aletleri
hep son sistem, yalniz cekme kuvveti beygirdir. Kan dékmek en biiyiik giinah imis,harpte
dahi olsa. Ben onlar1 yalniz nakliyede kullaniyordum. Buna dahi itiraz ediyorlardi. Karsin
her tarafinda soseler boyunca uzanan bu kéyliiler tesviklerle Bolsevik teskilatina baglayarak
bugiin gosterdikleri samimi hayatlarini bozmaya da baslamislardi.”3?

Resim 5: Aricilikla ugrasan Malakanlar34

Kazim Karabekir’in Malakanlar {izerinden ele aldig1 Bolseviklik tartismasi ayni zamanda o
donemin basininda oldukga yer bulmustur. 19.yiizyilin sonundan itibaren Osmanli devleti iceri-
sinde sosyalist fikirler tartisilmis, 1917 Sovyet Devrimi sonrasinda ise komiinizm fikri Anadolu’da

32 Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, Emre Yayinlari, istanbul, 1995, s. 1929.
33 http://www.molokane.org/molokan/Kars/1939/samovars.jpg
34 http://www.molokane.org/molokan/Kars/1939/beehives.jpg
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Oonemli bir fikir akimi1 olarak yer edinmistir. 1919 yilinin gazetelerinde sunulan Bolsevik korkusu
ozellikle Istanbul merkezli Peyam-1 Sabah ve Alemdar gazeteleri Rusya’da meydana gelen sosya-
list devrimin toplumsal hayatta yarattigi etkiler ve {ilke acisindan tasidigi tehlikeler programli bir
bicimde islenmistir.3> Ekonomik, dinsel ve cinsel tehlikeler siirekli surette gazetelerin mansetle-
rine konulmustur. Ayni zamanda Anadolu’daki ulusal hareketin yayin organi olan Hakimiyet-i
Milliye Gazetesi de Tiirkiye’deki milli hareketin Bolsevik bir ¢izgiye cekilmeye calisildigini, asil
olarak Batili devletlerin Asya’daki kurtulus hareketlerini Bolseviklikle suclamaktan vazgecmesi
gerekliligi dile getirilmistir. Hakimiyet-i Milliye’deki habere gore:

“Su halde Bolsevizm Ruslardan baska hic kimse icin ne tehlike ne de bir endise tevlid ede-

mez... Hakikat bu merkezde oldugu halde Bolsevizm endisesiyle Asya tehlikesinin karistiril-

mas1 Asya’da zuhur eden her hadisenin Bolsevizm seklinde telakkisi ve bu meyanda mesele

Hindistan’a mesele Tiirkiye’ye Bolsevizm isnadi ve giiya bu tehlikenin 6niine gecmek icin

tedbirler alinmasi yeni bir siyaset yeni bir emperyalizm oyunudur”3®

Bu dénemin Bolsevizm’e iliskin tartismalarinin disinda 2 Eyliil 1920 tarihli Biiyiik Millet Mec-

lisi karariAnadolu’daki Bolsevik 6rgiitlenme siireclerine dikkat cekmektedir. Alinan kararda Bol-
sevik orgiitlenme pratiklerinin ve ideolojisinin yayginlik kazandigina dikkat cekilmis.3” 18 Ekim
1920 yilinda resmi Tiirkiye Komiinist Partisi’nin (TKP) kurulmas1 Anadolu’da 6rgiitlenme siireci
icerisinde olan Bolsevik TKP’nin yasal olarak disarida birakilmasina ve Tiirkiye’de olabilecek
bir komiinist érgiitlenmeleri hiikiimet kontroliine baglamistir. Ozellikle Mustafa Kemal’in gizli
meclis konusmalar1 komiinist 6rgiitlenmelere yonelik bakis1 6zetler niteliktedir.3®

Resim 6: Kazim Karabekir Kars Cakmak kdyiinde bir grup Malakanla®

35 Uygur Kocabasoglu ve Metin Berge, Bolsevik Ihtilali ve Osmanhlar, Kebikec Yayinlari, Ankara, 1994.

36 Uygur Kocabasoglu ve Metin Berge, a.g.e., s. 275.

37 Ali Fuat Cebesoy, Moskova Hatiralan, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yay., Ankara, 1982, ss. 96-100.

38 “Efendiler, iki tiirlii tedbir olabilirdi. Birisi; dogrudan dogruya Komiinizm diyenin kafasini kirmak; digeri, Rusya’dan gelen her
adami derhal denizden gelmis ise vapurdan ¢ikarmamak, karadan gelmis ise hududun haricine defetmek gibi zecri, sedid, kirict
tedbir kullanmak. Bu tedbirleri tatbik etmekte iki noktai nazardan faidesizlik goriilmiistiir. Birincisi; siyaseten hiisnii miinas-
ebatta bulunmay lizumlu addediniz Rusya Cumhuriyeti kamilen komdiinisttir. Eger boyle zecri tedbir tatbik edecek olursak o
halde bildkaydiisart Ruslarla aldka ve miinasebette bulunmamak 1azim gelir. Halbuki biz bir cok miildhazati siyasiyeden, bir cok
esbap ve avamilden dolay1 Ruslarla temasta, miisasebatta, itilafta bulunmak istedik ve istiyoruz ve isteyecegiz. O halde tatbik
edecegimiz tedbirler de dostlugunu istediginiz bir millet, bir hiikiimetin prensiplerini tahkir etmemek mecburiyetindeyiz. iste
bu noktai nazardan zecri tedbir kullanmak istemedik. ikinci bir noktai nazardan da zecri tedbir kullanmayi faideli addetmedik.
Malimu aliniz fikir cereyanlarina karsi fikre istinat etmeyen kuvvetle mukabelede bulunmak, o cereyani imha etmedikten baska,
herhangi bir muhatabinizla, herhangi bir insanla konusuldugu zaman onun herhangi bir fikrini kuvvet zoru ile reddederseniz, o
1srar eder. Israr ettikce kendi kendini aldatmakta daha cok ileri gidebilir. Binaenaleyh, fikir cereyanlari cebir ve siddet ve kuvve-
tle reddedilmez. Buna kars1 en miiessir ¢are, gelen cereyani fikriye mukabil fikir cereyani vermek, fikre fikirle mukabele etmektir.
Binaenaleyh Komiinizmin memleketimiz icin, milletimiz i¢in, icabat1 diniyemiz i¢cin gayri kabili kabul oldugunu anlatmak, yani
efkdr1 umumiyei milleti tenvir etmek en nafi bir ¢are goriilmiistiir...” Ankara’da Komiinist Firkasi nami altinda bir firka tesekkiil
etti. Bu firkay1 teskil eden zevatin bence yakinen maldim olan zihniyetini kisaca izah etmek istiyorum, ki sui tefehhiimat zail
olsun. Bu zevat bir defa hududu milli dahilindeki halkin istiklalinin mahfuziyeti, yani bu milletin, gayei milliyesinin, istikbali-
nin temin ve istihsali i¢cin hadim olmak istiyorlar... Evet, komiinizm i¢timai bir meseledir. Bunun her tiirlii esasat ve hakayikini
istenildigi gibi s6ylemekte beis yoktur. Yalniz maksadi te’sebbiisii belli olmayan, mahalli dahi istenildigi anda me¢hul bulunan
birtakim kimselerin komiinizm nami altinda, Bolsevizm nami altinda tegkilat yapmasini katiyen menetmek istedik ve bu noktai
nazardan Dahiliye Vekili biitiin riiesay1 memurini miilkiyeye dedi ki; Komiinistim diyen Hiikiimetce resmen programi goriilmiis
ve mevcudiyeti resmen tasdik edilmis cemiyete intisap edebilir. Fakat kendi kendine tesekkiil eden firkanin Hiikiimete verdigi
bir teminat vardi, ki o dahi her 6niine geleni tegkilata memur etmeyip, belki akli basinda mukaddesati milliyeyi, icabat1 diniyeyi
seraiti umumiyei millet ve devleti miidrik insanlar ancak bu gayei milliyeye sadik kalmak sartiyle tenviri efkar edebilirlerdi ve
ben eminim ki arkadaslar, Rus bolsevizminin yapmis oldugu tahribati bir coklarimizdan daha iyi bilmektedirler...” (T.B.M.M,
Gizli Tutanaklari, 22 Ocak 1921, C:3: 333-334).

39 http://www.molokane.org/places/Turkey/Kars/Karagoz/2005_Bolum_2.JPG
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Doénemin devlet adamlari, askerleri, entelektiielleri ve gazetecilerine kadar etkili olan Bolse-
vizm korkusu Kars 6zelinde Malakanlarin niifus ve goc siirecini belirleyecek kadar etkili bir top-
lumsal durum ortaya cikarmustir. Kazim Karabekir Istiklal Harbimiz adl1 eserinde Malakanlarin
Bolsevik orgiitlenme icerisinde olduklari, Rus el¢isinin Kars’ta kaldig: siire icerisinde Malakan
koylerine yaptigl ziyaretler sonrasinda yapilan niimayislere dikkat cekmektedir.

“21de Rus sefiri Medivani veda ziyaretine geldi. Yarin trenle Erzurum’a hareket edecek,oradan
otomobil ile Ankara’ya. Medivani Kars’ta bulundugu 24 giin kadar misafirliginde bos durma-
di. Civar Malakan kdylerinde gizli Bolsevik teskilat1 yapti,Mustafa Suphi’nin heyetini idare
etti,yola ¢ikardi. Bir sefirin Kars ‘ta bu kadar miiddet oturmasi ve civar koylerde dolasmasi
pek ayip ve pek kaba bir hareketti. Kendi hallerinde ¢aliskan bir kavim olan Malakanlara fe-
satlik yapmasi, onlarin felaketine sebep oldu. Bu hakiki miistahsil sinifin,ziraat ve hayvanci-
likta en ileri gitmis bu cemaatin yerlerinde kalmasinda ve daha iyisi Anadolu, icine numune
olmak iizere alinmasinda fayda vardi,fakat Medivani’nin ifadesiyle kdylerde kizil bayraklar
gosteriler daha Medivani varken basladi. Ben Medivani’nin nazar dikkatini cekerek Tiirk
milletinin istiklalini kurtarmak icin biitiin emperyalist kuvvetlerle bogusurken icimizden
bizi devirmek isteyenleri de diisman sayip tedbirler almaktan ¢ekinmeyecegini anlatmistim.
Vaziyeti Ankara Hiikiimetine geregi gibi bildirdim. Ve artik memleketimizde Bolsevik niifuz
ve unsuru olan Malakanlarin bir miiddet sonra hudut haricine ¢ikarilmasi ve yerlerine Tiirk
gbcmenleri alinmasi kararlastirildi.”4°

Kazim Karabekir’in korkusu sonrasinda ortaya ¢ikan durum, iilkedeki genel komiinizm kor-
kusuyla birlesince Malakanlar 20 Ocak 1922 yilinda iilkeyi terk etmek zorunda kalmiglardir. Ulke-
yi terk etmelerine sebep olan sey dinsel olarak askerlik ve savas karsit1 olan Malakanlarin askere
alinmak istenmesidir. Malakanlar Rus carligi déneminden beri askerlik hizmetini yerine getir-
meyen bir topluluk olarak her dénem bu sebep dolayisiyla siirgiin edilmislerdir. Osmanli-Rus
Harbi sonrasi Carlik yonetimindeki Kars vilayetinde dahi askerlik hizmetini reddetmislerdir.#
Malakanlarin askerlik konusundaki tutumlarint Ankara Hiikiimeti ve Kazim Karabekir tarafin-
dan iilkeden cikarilma sebebi olarak kullanilacaktir. Kazim Karabekir’in anlatimiyla:

“Malakanlar en nihayet 20 Ocak’a kadar memleketimizden ¢ikmadiklar1 halde kesinlikle
askere alinacaklar1 hakkinda Ankara’dan emir geldi. Kars Rus Sovyet Konsolosu Norman
Ziyaretime geldi. Malakanlarin askere alinmasi halinde Rusya’daki Tiirk tebaasinin da as-
kere alinacagini soyledi. Cevaben hiikiimetimiz, 20 Ocak’a kadar miiddeti uzatmistir, bun-
dan sonra gitmezlerse askere alinacaklardir, artik bence yapilacak bir sey bir sey olmadigini
soyledim.”?

Ankara Hiikiimeti'nin bu tutumu karsisinda Sovyetler Birligi Disislerinden sorumlu Halk
Komiseri Cicerin verdigi notalarla Malakanlar iizerindeki bu tutumunun kabul edilemeyecegini
belirtmektedir. Malakanlarin askere alinmasi siireci bu acidan iki iilke arasindaki diplomatik
iliskileri belirleyen bir hadise olmustur. Ayni zamanda, Tiirkiye ile Ermenistan, Azerbaycan ve
Giircistan arasinda yapilan dostluk antlasmasinin 11. Maddesi uyarinca “karsi tarafin devlet top-
raklarinda bulunan her iki bagith tarafin vatandaslari, bulunduklan {ilkenin yasalarindan do-
gan hak ve miikellefiyete tabiidir su var ki, yalniz milli savunma hizmetlerinden muaf tutulacak-
tir. Bu madde hiikiimleri disinda bir de aile hakki, miras hakki ile calisma yetkisi kalacaktir. Bu
haklar 6zel bir anlagma yoluyla ¢6ziimlenecektir” denilmekle birlikte Malakanlar askere alinma
durumuyla karsi karstya birakilmistir.#* Sovyetler Birligi Disislerinden sorumlu Halk Komiseri

40 Kazim Karabekir, a.g.e., s.1911.

A1 ydmila Denisenko, a.g.e., s. 185, Candan Badem, a.g.e., s. 123.

42 Kazim Karabekir, a.g.e., ss. 2202-2203.

43 StefanosYerasimos, Tiirk-Sovyet iliskileri: Ekim Devriminden Milli Miicadele’ye,Gézlem Yayinlari, Istanbul, 1979, s.423.
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sifatiyla Cicerin verdigi notalarla gerekli antlasmalara uyulmasi, Kars’ta yasamakta olan Molo-
kan (Malakan) azinligin haklarinin korunmasi dile getirilmistir. 13 Kasim 1921 tarihli Cicerin’in
Ali Fuat’a gonderdigi notada yukaridaki konular ele alinmaistir:

“Rus hiikiimeti iizlintii duyarak defalarca yaptig1 uyari, protesto ve istemlerine ragmen,

Kars bolgesinde yasayan Rus halkinin her tiirlii yasa dis1 kovusturmaya ve baskiya hedef

oldugunu belirtmek zorundadir. Daha 6nceleri de belirtmis oldugum gibi Rusya ile Tiirki-

ye arasindaki iliskilerde 6zellikle bu soruna biiyiik 6nem vermekteyiz. Ancak bu giinlerde

Kars bélgesinden almis oldugumuz haberler; Tiirk makamlarinca Rus halkina karsi baski

hareketlerine son verilmedigi gibi tersine, daha da artirdigin1 géstermektedir. Biitiin hak-

lar ve Moskova anlagmasi hiikiimleri ¢ignenerek, Sovyet topraklarina gegmek isteyen Molo-

kanlara Tiirk uyruklu kimseler gibi kabul edilerek iistelik silah altina aliniyor. Bu ise esine

zor rastlanir bir keyfi davranistan baska bir sey degildir Bu dayanilmaz eylemleri siddetle

protesto edip isyan duygularimi aciklarken 6zellikle Tiirk temsilcisi Kazim Karabekir’in Rus

temsilcisi yoldas Ganetski ile yaptig1 goriismelerde, Kars ilini terk etmek arzusunu bildirmis

olan Molokanlarin Tiirk uyruklugunda kalmasini ve silah altina cagrilmasina kabul ettigimi

iddia etmesi karsisinda duydugum saskinligi ifade etmek isterim. Hi¢bir asli ve dayanagi

olmayan bu iddia beni son derece hayrete diisiiriiyor ve resmen sunlara bildirmeme zorlu-

yor: bu asilsiz iddialardan ¢ikacak biitiin sonuclar ve bu sonuglara kanan ve sasiran Rus

temsilcilerinin yapacaklari herhangi bir aciklamanin hicbir hiikkmii yoktur. Rusya hiikiimeti

Kars bolgesinden c¢ikmak isteyen ve bu isteklerini resmen bildiren biitiin Molokanlarin Rus

vatandasi olarak sayilmasini, Molokanlarin Tiirkiye’de askeri goreve alinma girisiminin yasa

disi kabul edilecegini ve simdiye kadar bu iiziicii olaylara meydan veren Tiirk sorumlularinin

cezalandirilmasini resmen ve kesinlikle talep eder. Sunu da ekleyeyim ki vaktiyle Rusya’ya

goc¢ etmek olanagina sahip olmayan Molokanlarin bugiin bulunduklari yerde 1 y1l daha kal-

ma haklar bulunduguna iliskin resmi bir mutabakat bulunmaktadir. Ozellikle, Kars ilinden

ayrilmak isteyen Molokanlarin Rusya’ya dénmelerinden vazge¢meleri i¢cin son derece kaba,

vahsi uygulamalarla karsi karsiya kaldiklarini ve hatta kendilerine dayak atildigini ve her

tiirlii agir baskilarin yapildigini kesinlikle 6grendigimden biitiin bunlara karsi ¢iktigimi en

kesin bir sekilde bildiririm. Bu gibi eylemleri Rusya’ya kars1 a¢ik bir diismanlik olarak kabul

etmekteyiz ve Tiirk makamlarinin bu tiir davranisi, Tiirkiye’nin bugiinkii politik cizgisindeki

genel konumu hakkinda da bizi siipheye diisiirmektedir. Rus konsolosluguyla temas kurmak

isteyen Molokanlarin tutuklanmalari ile ilgili olarak yukaridaki agiklamamai bir kez daha tek-

rarlarim. Tiirkiye’de kalma kararini alan Molokanlara gelince, bizce bu Molokanlara, milli

azinliklarin haklarina karsi saygi gosterilecegini belirten Misak-1 Milli'nin Moskova antlas-

mast ile kabul etigimiz ilkelerin uygulanmasi dogru olacaktir. Biz Misak-1 milli’yi biitiiniiyle

kabul ettikten sonra bu paktin Rus milli azinliga kars1 taninmamasi ve dini haklarina saygi

gOsterilmemesi yersiz ve yakisiksiz bir hareket olacaktir. Carlik rejimi bile Molokanlarin dini

inanclarina goz dikmis degildir ve Molokanlar bu rejim siralarinda bile askerlikten muaf tu-

tulmuslardir. Kald1 ki misak i milli de ifade olunan 6zgiirliik ilkelerini ihlal eden bir hiikiime-

tin, bu konuda Carligin zulmiinii bile gélgede birakan hareketlerde bulunmamasi ve bdyle

hareketleri hakli olarak kabul etmemesi gerekir”+4

Cicerin’in daha sonrasinda 2 Aralik 1921 yilinda gonderdigi diger bir notada ise Malakan-

lar meselesi konu edilmis, Tiirkiye hiikiimetinin davranislar1 dostca goriilmeyerek, Kars’ta ya-
samakta olan Malakan topluluga yonelik ayrimci tavir sert bir sekilde elestirilerek Sovyetlere
yonelik olarak anti-komiinist bir tutum oldugu sezisi dile getirilmeye calisilmistir. Ayni1 zamanda

44 Stefanos Yerasimos, a.g.e., ss. 430-431.
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Carlik doneminden beri askerlik karsit1 olan Malakanlarin askere alinmasi konusu sert bir dille
elestirilmistir.

“Sayin Biiyiikelci sizinde bileceginiz gibi, Kars anlasmasi Tiirkiye ve Kafkas cumhuriyetle-

riyle ilgilidir; bu anlagma hiikiimlerini Tiirkiye’ye birakilan topraklarda 6teden beri yasa-

makta olan Ruslara da uygulama girisimi, Tiirk hiikiimetini Rus vatandaslara kars1 hicbir

sekilde nitelendirilemeyen bu eyleminin gecerli olacak herhangi bir kanittan yoksun oldu-

gunu ortaya koymaktadir. Yoldas Ganetski'nin Tiirkiye’de bulundugu siralarda Tiirk hiikii-

meti Rusya’ya donmek isteyen Ruslara bir y1l daha kalmalarina izin verdikten sonra, simdi,

Fransa’yla anlagma imzalar imzalamaz bu s6ziinii geri aliyorsa bizde kendiliginden ortaya

cikan sonucu geregince degerlendirecegiz. Tiirkiye'ye birakilan topraklarda kalmis Ruslar,

saptanan siire icinde iilkesine iade edilmek konusunda gerekli dilekce vermedikleri taktirde

Tiirk uyruguna gececektir. Kilikya biitiin Hiristiyanlar askerlik gérevinden muaf tutulurken,

Kars’ta biitiin Hiristiyanlar askerlik gérevinden muaf tutulurken karsta Carlik zamaninda

bile askere alinmayan Molokanlar bugiinlerde silah altina aliniyorsa bunun ne anlama cel-

digini ¢ok iyi anlamaktayiz. Rusya’daki Tiirklerin iilkelerine iade edilmeleri ile ilgili islem

durdurulmustur. Bu agir durumlarindan dolay1 kimin ve neden sorumlu oldugu kendilerine

biitlin acikligiyla anlatilacaktir. Sovyet hiikiimeti, temsilcisi oldugu Rus isci Kitlelerinin kii-

clik diisiiriilmesine asla izin veremez.”
20 Ocak 1922 yilina kadar iilkeyi terk etmeyen Malakanlarin askerlik gorevini ifa etmek zorunda
birakilmasi durumu Malakanlarin toplu halde go¢ etmelerine sebep olmustur. Osmanli-Rus sa-
vasi sonrasinda Kars bolgesine yerlestirilen Malakan topluluklar Carlik Rusya déneminden itiba-
ren karsi karsiya geldikleri askerlik konusu nedeniyle yeniden go¢ yollarina girmislerdir. Biiyiik
cogunlugu Sovyetler Birligine goc eden Malakan toplulugunun Tiirkiye’de kalan bes yiiz hanelik
kismi ise askerlik hizmetini yerine getirmis, gerekli yiikiimliiliikleri kabul etmek zorunda kalmis-
lardir. 1922 sonrasi kalan ailelerin neredeyse tamami bolge insaninin kétii muameleleri, iilkenin
iktisadi kosullar1 nedeniyle 1962 yilinda yeniden goc etmislerdir. Malakanlar {izerine arastirma
yapan Orhan Tiirkdogan#¢ gibi sosyologlar meseleyi salt kiiltiirel acidan ele almis, {ilkenin etnik
ve dini azinliklara bakisina hi¢ yer vermemistir. Bu yoniiyle Malakanlar 1962 yilinda tipki 1922
yilinda oldugu gibi etnik, dini ve ideolojik acidan sorunlu bir yere koyulmus, giivenlik¢i kay-
gilarin eslik ettigi endise dolayisiyla iilkeden ayrilmak zorunda kalmigslardir. Ozellikle 1962’de
gb¢ eden gruba katilmayip Tiirkiye’de kalan Vasil Dolemenci’nin 6liimiinden 6nceki roportajda
belirttigi gibi Malakanlarin 1962 yilinda go¢ etmelerininnedeni yerel halkin baskisi, mal, can vb.
giivenliklerinin olmayisidir.

“Bostan ekerdik calarlardi, ekin ekerdik yakarlardi, at yetistirirdik calarlardi, tarlalarimizi

bicip gotiiriirlerdi. Mesela seninle aramizda bir sorun var ve sen suclusun. Ama Hiikiimet

seni birakir bizi gotiiriirdii. Hakaret ederlerdi, yerlerimizi alirlardi. Hiikiimet derken, daire-

leri kastediyorum”47

Yerel halkin oldugu gibi devletinde Malakanlar konusundaki tutumu bu acidan ayrimci po-

litikalar1 daha goriiniir kilmistir. Suan Amerika, Rusya, Kanada, Yeni Zelanda gibi iilkelere ya-
yilmis Malakan topluluklar tarihsel olarak anti-militarist, miilkiyet karsit1 tutumlariyla yerlesik
devlet iktidariyla her dénem karsi karsiya gelmislerdir.

45 Stefanos Yerasimos, a.g.e., S.434.

46 Orhan Tiirkdogan,Kars’ta Bir Etnik Grup: Malakanlarin Toplumsal Yapisi, 1Q Kiiltiir Sanat Yayinlari, istanbul, 2005. Orhan
Tiirkdogan 1959-1962 yillar1 arasinda Doktora calismasi olarak Malakan toplulugun yasadigi Atcilar, Zohrap, Calkavur koylerinde
yasamis. Malakanlarin go¢ etme siirecini dinsel, kiiltiirel, yasam tarzinin bir gerekliligi olarak sunmustur. Daha sonrasindaki
calismalar ve belgeler, tanikliklar gostermektedir ki Malakanlarin go¢ etmeleri salt geleneksel yasamlarini koruma yada Mal-
akanizm gibi bir diinya goriistiniin degil, etnik, dinsel ayrimciligin bir uzantisidir.

47 Kemal Avci, “Son Malakan’dan Trajik Veda”, ANF, 03.07.2007. Alindig1 adres: http://www.haberlink.com/haber.
php?query=18448#.U-Isffl_tSo , Erisim tarihi, 02.04.2013.



30 | SOSYAL BILIMLER AYKUT AYKUTALP

S ¥ - AN

URKIYE CUMHURIYI
; NOFUS CUZDANI

TURKSEVEN

LAVRENTI

PETRO

BENDELINA
] S - 1 odiom Tamini
B2 ot von g 01.07.1944

Resim 7: Kars’ta yasayan bir Malakan“®

Sonuc Yerine

1877-78 Osmanli-Rus savasi sonrasinda Kars bolgesine yerlestirilen Malakan topluluklar Cum-
huriyetin kurulmasi 6ncesinde goce zorlanmislardir. 19. yiizyildan beri savas sebebiyle Osmanli
Imparatorlugunun niifus profili kaybettigi topraklara yada goclere bagl olarak siirekli degisik-
likler gbstermistir. 20.yiizyilin ilk ceyreginde savaslar nedeniyle oldugu gibi niifus ve etnisite
politikalar1 dolayisiyla da 6nemli degisimler gecirmistir. 1915 yilinda Ermenilerin tehcir edilmesi
siireci bu acidan etnik ve smifsal bir kompozisyon olusturma icerisindeki ittihat ve Terakkinin
kimlik insasi siirecinin asli 6gelerinden birini olusturmaktadir. Modern bir ulus olarak Tiirk et-
nik kimligini merkeze alan bu egilim niifusun degisimini temel alan sistematik politikalar ortaya
koymustur. Niifus sayimlari, etnografik calismalar ve haritacilik gibi modern tekniklerden yarar-
lanildig: gibi, etnik temizlik de siirecin asli parcasini olusturmustur.

1922 yilinda Bolsevizm korkusu etrafinda insa edilen bir siirecin sonunda Malakanlarin
iilke disina cikarilmasi da bu sistematik hareketin 6nemli bir politik ara¢ olarak dénem do-
nem hayata gecirildigini gostermektedir. 1922 yilinda daha sonrasinda kurulacak olan Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin etnik kimliklere bakisini ortaya koyacak bu deneysel pratik, Rumlarin iilke disi-
na cikarilmasi siirecine de etki eden bir proto-etnik temizlik hareketi olarak goriilebilir. Malakan-
larin mal, miilk, can vb. korkular igerisinde birakildig1 diisiiniildiigiinde, Kazim Karabekir gibi
dénemin ve bélgenin énemli komutaninin Malakanlar hakkindaki goriisleri ittihatc1 aklin bir
uzantisi olarak goriilmelidir. O dénem siirecin mimar1 olan kadrolarin ittihatci gelenekten bes-
lendigi diisiiniiliirse Kemalist pratikler ve Ittihatci uygulamalar arasindaki siireklilikler 6nemli
bir yer kaplamaktadir. Ozellikle Kemalist tarih yaziciligina hakim olan gecmisten kopus, yeni ve
0zgiin olma iddias1 Kars Malakanlar1 ve daha sonrasindaki etnik ve dinsel temizlik hareketleri-
nin gosterdigi gibi hicbir zaman miimkiin olmamistir. Bu bakimdan tarihsel bir kopustan cok
etnik, dinsel, cinsel siireclere bakis acisinda her donem giivenlik eksenli politikalar insa eden bir
siireklilik vardir. Tiirkiye’deki azinliklar bu giivenlikci kaygilar esliginde devletin ve toplumsal
baskinin merkezinde yer almislardir. Ya iilkeyi terk etmek ya da bu kosullar altinda kimliklerini
baskilamak zorunda kalmislardir.

48 Mesut Cevikalp, “Kars’in sakli yiizii: Malakanlar”, Aksiyon, 07.02.2012. Alindig1 adres: http://www.aksiyon.com.tr/aksiyon/
newsDetail_openPrintPage.action?newsld=32989 , 02.04.2013.
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