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Kemalist Modernlesme’de Aile, Ulus,
Kadin ve Kadin Yolu/ Tiirk Kadin Yolu
(1925- 1927) Dergileri

Hande GULEN!

Ozet

Bu calismanin amaci, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarinda modernlesme projesi cerceve-
sinde, milliyet¢i ulus devlet anlayisinin 6nemli bir parcasi olarak sayabilecek olan aile mefhu-
munu; annelik, milli aile, Tiirk kadim baglaminda tartisirken, donemin aktif kadin haklar savu-
nucularindan Tiirk Kadin Birligi'ne bagli olarak cikan Kadin Yolu/ Tiirk Kadin Yolu dergilerinin
(1925- 1927) ulusculuk ve modernlesme paradigmasindaki yerini, dergilerdeki yazilar dahilinde
incelemektir. Tiirk Kadin Yolu dergileri {izerinden yazida tartisilmaya calisilacak olan ise, dergi-
nin yayinlandig siire icerisinde modernlesme ile birlikte kurdugu dilin benzerlikler ve farklilik-
lar agisindan okumasini yapmaktir.

Anahtar Kelimeler: Modernlesme, Ulus, Kadin, Aile, Feminizm, Kadin Yolu Dergisi, Biyo-poli-
tika

Family, Nation, Woman in Kemalist Modernisation and the Magazines
of Kadin Yolu/ Tirk Kadin Yolu (1925- 1927)

Abstract

This article aims at analyzing the magazines of Kadin Yolu/ Tiirk Kadin Yolu (1925- 1927) in
the framework of nationalism and the paradigm of modernization with featured articles in ma-
gazines by discussing the metaphor of family which can be mentioned as crucial part of the
understanding of nationalist/nation state in the early republican era, while discussing in the
context of “maternity”, nation family, Turkish woman. The similarities and differences between
the discourse of magazines and practices of modernization will be discussed and analyzed.

Key Words: Modernisation, Nation, Woman, Family, Feminism, The Magazines of Kadin Yolu,
Bio-politics
Giris

Bu calismanin amaci, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarinda modernlesme projesi cerceve-
sinde, milliyetci ulus devlet anlayisinin énemli bir parcasi sayabilecek olan aile metaforunu;

annelik, milli aile, Tiirk kadim baglaminda tartisirken, déonemin aktif kadin haklar1 savunu-
cularindan Tiirk Kadin Birligi'ne bagl olarak cikan Kadin Yolu/Tiirk Kadin Yolu dergilerinin?

1 Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Sosyoloji Béliimii, Yiiksek Lisans.
2 Kadin Eserleri Kiitiiphanesi ve Bilgi Merkezi Vakfrnin Nevin Yurdsever Ates tarafindan yayima hazirlanan “Yeni Harflerle Kadim
Yolu/ Tiirk Kadin Yolu” kitabindan yararlanilmigtir.
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(1925- 1927) ulusculuk ve modernlesme paradigmasindaki yerini, dergilerdeki yazilar dahilinde
incelemektir. Bu incelemeyi yaparken, s6z konusu dergilerde kadinlarin toplumsal yasamdaki
rollerine deginen, donemin hukuki diizenlemelerine atifla sekillenen ve tibbi meselelere kadin
bedeni iizerinden yaklasan makaleler ele alind1.3 Ayni zamanda, dénemin hukuki diizenlemeleri
ve tutanaklarindan da faydalanildi.

Yazinin temel savi, 9o sonrasi elestirel feminist yazinin vurguladigi gibi, modernlesme hamle-
leri siiresince Tiirk feminizmi ve Tiirk ulusculugunun el ele gitmis oldugudur. Nezihe Muhiddin®
baskanliginda kurulan Kadinlar Halk Firkasi (KHF)’nin politik faaliyetlerinin engellenmesi ve
Tiirk Kadinlar Birligi’nin (TKB) tek parti hiikiimeti déneminde baskilar ile karsilasmasi, moder-
nizasyon projesinin kritik ugragi olan Tiirk ulusculugunun ataerkil, cinsiyetci ve otoriter siyasi
iktidar bilesiminin hamlesi yahut sonucu olarak okunabilir. Nagel’in® Cezayir 6rnegi {izerinden
tarif ettigi siirecin, Tiirkiye {izerinden okumasi miimkiindiir: “...pek cok milliyetci miicadeledeki
merkezi katkilanina ragmen, ulusal bagimsizlik bir kez kazamldiktan sonra, feminist milliyetcilerin
kendilerini yeniden kurumlasmus ataerkinin etkisi altinda bulmalan sik goriilen bir durumdur. Ulu-
sal bagimsizlik adina kadinlanin katiimini talep eden milliyetci hareketler, cinsiyet esitligi konu-
sundaki feminist talepler karsisinda genellikle reddedici tutum sergilerler.” Cumhuriyetin ilk y1lla-
rinda feminizm ve milliyetcilik arasinda, kadin haklar1 séylemleri ile ulusal bagimsizlik séylemi
arasinda yakin bir iliski olduguna dair saptama bu anlamda énemlidir.”

Yazinin odaklanacagi, dergilere ve modernizasyon projesinin aile ve ulusculuk iliskisine degin-
meden 6nce; Kadin Yolu/ Tiirk Kadin Yolu dergilerinin yayinlandigi ve bagli oldugu Tiirk Kadinlar
Birligi'ne yakindan bakmak 6nemli olacaktir.

Tiirk Kadin Birligi’ne Kisa Bakis

“Tiirk Kadin Birligi, Tiirk kadininin ictimai ve siyasi haklar karsisinda her tiirlii mesuliyet ve

aldaka-i vataniyesini isbat edecek bir seviyeye eristirmeye calisacaktir”

“Birligin maksadi: Kadinligi fikri ve i¢timal sahalarda yiikselerek asri ve miitekamil bir mev-

kiye eristirmektir. Birlik bu gayeye vusul icin, genc kizlar1 hakiki valide olarak yetistirmek,

kadinlik alemindeki feci ictimai yaralari tesfiye etmek, bikes ailelere ve tahsili iptidaideki

cocuklara yardim etmek, fakir cocuklar tahsil ettirmek, yeni neslin maddi ve manevi terbiye-

siyle mesgul olmak®...”

Nezihe Muhiddin’in kuruculugunu yaptigi Kadinlar Halk Firkasi ve Kadinlar Birligi,°

Cumhuriyet’in modernlesme diisiincesine, yukaridaki maddelerden goriildiigii gibi uyumlu ve

3 Makaleler birincil referans olmakla birlikte, dergilerin yaymlandig: siire icerisindeki egilimleri de yazinin odak noktalarin-
dandir.
4 Fatmagiil Berktay, “Cumhuriyet’in 75 Yillik Seriivenine Kadinlar A¢isindan Bakmak”, 75 Yilda Kadinlar ve Erkekler/Bilango 98,
Isbankasi ve Tarih Vakfi Yayinlar, istanbul, 1998, s. 1.
5 1913'te “Tiirk Hammlan Esirgeme Dernegi”ni kurulusunda yer aldi. Kadinlik iizerine yazilarim Hammlara Mahsus Gazete'de
“Zekiye” imzasiyla yayimladi. 1924’te 18 say1 ¢ikan “Tiirk Kadin Yolu” dergisini kurdu. 1923 yilinda Kadinlar Halk Firkasi adiyla
siyasi bir parti kurma girisiminde bulundu. “1909 tarihli secim kanuna gore kadinlann siyasi temsilinin miimkiin olmadig”
gerekgesiyle parti kurulusuna izin verilmedi. Politik faaliyet gostermesi engellenen Kadinlar Halk Firkasi, “Tiirk Kadinlar
Birligi” adl1 dernege doniistii. Nezihe Muhiddin, 1927 yilina kadar dernegin baskanligin yiiriittii. Nezihe Muhiddin, 1925 yilinda
kadinlarin siyasal haklarinin taninmamis olmasina ragmen Tiirk Kadinlar Birligi tarafindan Halide Edip ile birlikte milletvekilligi
icin aday gosterildi. 25 Mart 1927 giinii Tiirk Kadinlar Birligi'nin merkezinde toplanan kongrede Nezihe Muhiddin’e kars1 bir
mubhalefet baglamisti. Valilik, cemiyet merkezinin polis tarafindan aranmast icin emir ¢ikardi ve vilayetin su¢lamasina cemiyetin
icinde mubhaliflerin de katilmasiyla Nezihe Muhiddin, yolsuzlukla suclandi. Hakkindaki yolsuzluk su¢lamalarinin ardindan,
1929’da Gazi Osmanpasa Erkek Orta Mektebi'ne tayin edildi ve bu okuldan emekliye ayrildi. 1958 yilinda istanbul’da hayatini
kaybetti. Yaprak Zihnioglu,Kadinsiz Inkilap, istanbul, fletisim, 2003.

Joane Nagel, “Erkeklik ve Milliyetcilik: Ulusun insasinda Toplumsal Cinsiyet ve Cinsellik”, Vatan Millet Kadinlar, Der. Aysegiil
Altinay, ileti§im Yayinlari, 4.Baski, istanbul, 2011, s. 81.
7 Joane Nagel, “Erkeklik ve Milliyetcilik: Ulusun insasinda Toplumsal Cinsiyet ve Cinsellik”, Vatan Millet Kadnlar, Der. Aysegiil
Altinay, ileti§im Yayinlar, 4.Baski, istanbul, 2011, s. 81.

Vurgu bana aittir.
9 Kadinlar Birligi Nizamnamesi, Matbaa-i Ahmet fhsan ve Siirekasi, istanbul, 1925, s. 1.
10 Nezihe Muhiddin, Kadin Birligi ve Kadm Halk Firkasr'nin kapsamli incelemesi icin bkz. Yaprak Zihnioglu, Kadinsiz Inkilap,

fletisim, istanbul, 2003.
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biiyiik Olciide destekci konumundadir. Bu tavira ragmen, Nezihe Muhiddin ve kurmaya cabala-
dig1 politik birliktelikler Cumhuriyet rejimi tarafindan cizilen sinirlarin disina ¢iktig1 anda pek de
destek gormemistir. 1927 yilindan itibaren, Tiirk Kadinlar Birligi’nin daha miicadeleci ve siyasal
hak taleplerine odaklanan politikas1 donemin iktidar tarafindan hos karsilanmayacaktir.®*

16 Haziran 1923’te Nezihe Muhiddin baskanliginda kurulan Kadinlar Halk Firkasr'nin resmi ola-
rak partilesmesine Mustafa Kemal baskanli§indaki hiikiimet tarafindan yakinda kurulacak olan
Cumhuriyet Halk Firkasr’'na ilgiliyi azaltacag1 gerekcesiyle izin verilmemistir.”* Diger bir goriise
gore ise KHF nin taleplerinden biri olan kadinlarin se¢me ve se¢ilme hakkinin parti tiiziigiinde
yer almasi, partinin kurulmasina onay verilmemesinin nedenlerindendir. Ardindan, bu talepler
tlizlikten cikarilir ve 1924 yilinda Tiirk Kadin Birligi adiyla bir dernek kurulur. Dernegin kurulma-
sinin ardindan 1925-1927 tarihleri arasinda Tiirk Kadin Yolu dergisi birlige bagh olarak cikarilir.
Nevin Yurdsever Ates’in' belirttigine gore, Nezihe Muhiddin, Tiirk Kadim kitabinda, Tiirk Ka-
din Yolu dergisini yayimlamaya basladiginda, Disisleri Bakanligr'ndan iki sene siiresince yardim
aldigini ifade etmistir.> Ayni bilgi Bakanlar Kurulu Kararnamesi’nde de belirtilmistir. Takrir-i
Siikéin Kantinu*’nun yiiriirliikte oldugu ve basin, toplumsal orgiitlenmeler tizerindeki baskinin
stirdiigii diisiiniiliirse, s6z konusu yardimin hiikiimet tarafindan saglanmasi derginin diisiinsel
ve politik katkis1 agisindan kritiktir.

Zihnioglu'nun? belirttigi gibi, “Kadin Yolu siyasal iktidara diisiinsel katki ve danismanlik is-
levini de gormiistiir. Bu husus hiikiimet tarafindan acikca hicbir yerde belirtilmis olmasa da,
biiyiik olasilikla, dergi yayimlandigi siirece, Mustafa Kemal ve yeni cumhuriyetci iktidar icin ka-
dinlik ve feminizm iizerine bilgilendirme gorevini de yerine getirdi. Baskic1 bir dénemde dergi-
nin yayinina izin verilmesi bu ihtimali giiclendiren nedenler arasinda goriilmektedir. Ayni siirec
icerisinde, Takrir-i Siik(in Kantinu’nun kabuliinden sonra 23 Temmuz 1925’te Kadin Yolu dergisin-
de Nezihe Muhiddin’in su satirlari resmi ideolojiye bagliligini anlamak icin 6nemlidir:

“Fakat cok tesekkiir olunur ki, Tiirkiye’de asirlardan beri devam eden muhafazakarlik-
teceddiid-perverlik miicadelesinde ilk defa olmak {iizere ikinci ve hayirli kuvvet galebe
calmistir. Artik mazinin hatiralar tekrar canlanmamak iizere tarihe intikal etmistir. Bundan
sonra eskinin hortlamasina imkan yoktur. Seyh Said’in menfur isyant, irticdin can cekisirken
kipirdanmasidir. Cumhuriyet’in kudretli eli, uzamasi muhtemel bu ihtizar kisa kesti. Artik
Oniimiizde hicbir mania kalmamistir. Gidecegimiz yol emin ve miisterihtir. Siiratle gayemize
vasil olmaktan baska endisemiz yoktur. Bu endise de biiyiiklerimizin azimli ve muvaffakiyetli
tedbirleriyle hakiki bir emniyete inkilab etmistir. Itiraf etmeliyiz ki, Cumhuriyet’in feyzinden
en cok istifade edecek biz kadinlar olacagiz.”

1927 yilina gelindiginde birlik gecmisteki tavrini degistirerek biiyiik 6lciide siyasal hak séyle-
mine odaklanir ve kongrede tiiziigiine “kadinlara siyasi haklar saglamay1” amaclayan bir madde
koyar.®® Sliphesiz bu durumda 1926’da kabul edilen Medeni Kanunu’nun payi biiyiiktiir. Kadinlara

11 4927 yilinda birligin diizenledigi bir kongrede “kadnlar i¢in oy hakk:” talep edilmis, birligin tiiziigiine eklenmistir. Ayrintili
bilgi i¢in bkz. Nevin Yurdsever Ates, Osmanl’'dan Cumhuriyet’e Kadin Hareketi ve Cumhuriyet’in ilk Déneminde Tiirk Kadin
Birligi, Istanbul Kadin Kadin Istanbul, Kadin Eserleri Kiitiiphanesi ve Bilgi Merkezi Vakfi, Istanbul, 2010, s. 38.

12 79 fer Toprak,“Cumhuriyet Halk Firkasindan Once Kurulan Parti: Kadinlar Halk Firkas1”, Tarih ve Toplum, Istanbul, 1988, Mart,
9(51), s. 30-31.

13 Ayse Durakbasa, “Cumhuriyet Déneminde Modern Kadin ve Erkek Kimliklerinin Olusumu: Kemalist Kadin Kimligi ve
‘Miinevver Erkekler'”, 75 Yilda Kadinlar ve Erkekler/Bilanco 98. isbankas1 ve Tarih Vakfi Yayinlari, istanbul, 1998, s. 29-50.

14 Nevin Yurdsever Ates, “Osmanlrdan Cumhuriyet’e Kadin Hareketi ve Cumhuriyet’in ilk Déneminde Tiirk Kadin Birligi”,
Istanbul Kadin Kadin Istanbul, Kadin Eserleri Kiitiiphanesi ve Bilgi Merkezi Vakfi, istanbul, 2010, s. 38.

15 Seniha Sami Morali, “Latife Bekir Ceyrekbast ve Tiirk Kadinlar Birligi”, Hayat Tarih Mecmuast, Nisan 1969, s. 75.

16, Mart 1925°te TBMM’de kabul edilmistir.

17 Yaprak Zihnioglu, “Kadinsiz Inkalap: Nezihe Muhiddin, Kadinlar Halk Firkasi, Kadin Birligi”, iletisim Yaymnlari, 1. Baski,
istanbul, 2003, s. 170.

18 Zehra Toska, “Cumhuriyet’in Kadin Ideali: Esigi Asanlar ve Asamayanlar”, 75 Yilda Kadinlar ve Erkekler/Bilanco 98, isbankasi
ve Tarih Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 80-84.
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oy hakki miicadelesi birlik icinde boliinmelere yol acar ve Nezihe Muhiddin birlikten uzak-
lastirilir. Ardindan dernek yOnetimine gelen grup, Cumhuriyet Halk Firkasr’sinin talepleri
dogrultusunda,® tek parti yonetiminin kadinlara secme ve secilme haklarini tanidigi icin der-
negin pek bir islevi kalmadig1 gerekcesiyle, birlik kendini fesheder.?° Zihnioglu'nun bu duruma
yonelik analizi 6nemlidir:
“1923-1927 yillar1 arasinda ortaya cikan celiski sudur: Cumhuriyetci iktidar ‘kadinlar’ adina
konusmak, kadin haklarinin sinirlarini cinsiyetci temelde, ataerkil sinirlar icinde belirlemek
ve kadin haklan alanindaki kazanimlari rejime mal etmek istiyordu. Nezihe Muhiddin,
Kadinlar Halk Firkasrnin kuruculari/ TKB Grubunun eylemcileri ise ‘hiirriyet’ ortaminda
yeniden kurulan kamu alaninda siyasal, toplumsal ve iktisadi haklarina kavusmak icin, yeni
kurulmakta olan rejimin kaldirim kenarinda izleyenleri degil, kuruculari, toplumsal failleri/
eyleyicileri olmak istiyorlardi. Cumhuriyetci birinci dalga feminizmin siyasal haklar hamlesi,
kisa bir siire sonra Kemalist rejim tarafindan polisiye tedbirlerle ve karalama yontemiyle
bastirildr”

Tiirk ulusculugu ve Tiirk feminizminin modernlesme pratigi icerisindeki baglarina baktigi-
mizda, Tiirk Kadinlar Birligi 6rnegi, siyasal haklar talep ederken, yeni kurulmakta olan rejimin
toplumsal eyleyicisi de olma istegiyle s6z konusu bag1 kuvvetlendirmistir. Bir yandan dénemin
modernlesme siirecine destek verirken, diger yandan da feminizmle kurdugu baglar nedeniy-
le siyasal iktidarla gerilimler yasamistir. S6z konusu gerilimde, yazinin aradig ise otoriter bir
politik ortamda varligini siirdiiren Kadin Yolu'nun tartistirmay1 hedefledigi kadin kimliginin ne
oldugudur.

Kadinin yeni toplumsal rejimdeki kimligi elbette tek degil, aksine cok geciskendir. Kadin
Yolu'nda sikca vurgulandigi haliyle en 6ne c¢ikan kimlik anneliktir. Savas ile iliskisi kurulan bir
annelik vurgusu, “vatana, millete faydali” saglikli cocuklar dogurmaktan gecer. Ama bir yanin-
dan da kadin, bu kimligini meslegi ile birlikte siirdiirmelidir. “Milli kadin” vurgusu derginin {ize-
rinde durdugu bir mefhumdur. Buna goére, kadin; geleneksel rollerini aile icinde siirdiiriirken,
egitimine 6nem vermeli, cocuk yetistirirken toplumun devamliligini esas almalidir.

Ulus Devletin Siireklilik Hedefi: Aile

“Kadinin en biiyiik vazifesi analiktir. I1k terbiye verilen yerin ana kucag1 oldugu diisiiniiliirse
bu vazifenin ehemmiyeti layikiyla anlasilir. Milletimiz kuvvetli bir millet olmaya azmetmis-
tir. Bugiiniin levazimindan biri de kadinlarimizin her hususta yiikselmelerinin teminidir.
Binaenaleyh kadinlarimiz da alim ve miitefennin olacaklar ve erkeklerin gectikleri biitiin
derecati tahsilden gececeklerdir. Sonra kadinlar hayati ictimaiyede erkeklerle beraber yiirii-
yerek birbirinin muin ve miizahiri olacaklardir.”> (Mustafa Kemal)

Cumbhuriyetle birlikte “en biiyiik vazifesi analik” olarak goriilen kadina, erkeklerle birlikte
yliriime siar1 cesitli demeclerde s6ylenegelmistir. Peki, bu “beraber yiiriime” nasil gerceklesmis-
tir ve sozilinii ettigimiz aile metaforuicerisindeki yeri nedir? Kuskusuz belirleyici olan uluslasma
siirecinde toplumsal cinsiyet {izerinden sekillenen dilin kadinlara degdigi yerdir.

19 Nezihe Muhiddin’in ardindan birlik baskanhgma gelen Latife Bekir, kadinlara se¢me ve secilme hakki “verildikten” sonra
Ankara’ya tesekkiir ziyareti gerceklestirmistir. Gittigi sirada Kadinlar Birligi'nin kapatilmasina dair rivayetlerle karsilasmistir.
CHP’nin uluslararasi kadin konferansi séylemi bu siirece giden yolda kritiktir: “Tiirk Kadin Birligi lagvedilince konferansi biz
tertip ve idare ederiz.”Seniha Sami Morali, “Latife Bekir Ceyrekbasi ve Tiirk Kadin Birligi”, Hayat Tarih Mecmusi, Nisan 1969, s.
75 akt. Nevin Yurdsever Ates, a.g.e.2009.

20 Ayse Durakbasa, “Cumhuriyet Déneminde Modern Kadin ve Erkek Kimliklerinin Olusumu: Kemalist Kadin Kimligi ve
‘Miinevver Erkekler'”, 75 Yilda Kadinlar ve Erkekler/Bilanco 98. isbankas1 ve Tarih Vakfi Yayinlari, istanbul, 1998, s. 29-50.

21 yaprak Zihnioglu, “Kadinsiz Inkalap: Nezihe Muhiddin, Kadinlar Halk Firkasi, Kadin Birligi”, iletisim Yayinlari, 1. Baski,
Istanbul, 2003, s. 262.

22 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri 2, 1989.
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Anthias ve Yual Davis® kadinlarin uluslasma siirecine dahil olmalarinin bes ana yolu oldu-
gunu ifade eder: a) etnik topluluklarin mensuplarinin biyolojik tireticileri olarak, b) etnik ve ulu-
sal gruplarin sinirlarinin yeniden-iireticileri olarak, c) toplulugun ideolojik yeniden- iiretiminde
merkezi bir rol alarak ve kiiltiiriin aktaricisi olarak, d) etnik ve ulusal farkliliklarin gosterenleri
olarak- yani, etnik ve ulusal kategorilerin déniisiimii, yeniden {iretimi ve insasinda kullanilan
ideolojik sdylemlerin merkezinde yer alan semboller olarak, e) ulusal, ekonomik, politik ve as-
keri miicadelelerde katilimci olarak.”

Tiirkiye modernlesmesi Anthias ve Yual Davis’in kategorizasyonuna paralel olarak kadinin
uluslasma siirecine katilim1 ve toplumsal alandaki yeniden iiretimi agisindan benzerlik goster-
mektedir. Ancak Kadinlar Halk Firkasi tarihinde ve Oykiisiinde ise, kadinlarin modernlesme pra-
tigini yiiriiten erkeklerden farkli bir girisimi destekleyebilecegine de tanik oluruz.

Kadinlar Halk Firkasrnin politik faaliyet gostermesinin engellenmesinin ardindan, ken-
dini Tiirk Kadinlar Birligi’ne ¢evirmesi ve hiikiimetin destegiyle varligimi siirdiirmesi, uluslas-
ma ve yeni toplumsal pratigin insasi siirecindeki fail olma arzusunun 6nemli bir gostergesidir.
Jayawardena’nin®# ulusal kurtulus miicadeleleri ardindan gelen modernlesme pratiginde, femi-
nizm ve milliyetcilik iliskiselliginde bahsettigi biitiinlesme ve birbirini destekleyerek ilerleme
meselesi, Tiirkiye pratiginde erken Cumhuriyet déneminde kendini géstermektedir.

Tiirk modernlesmesine baktigimizda Serpil Sancar® bu siireci, “aile odaklt modernlesme”
olarak kavramsallastirir. Erkeklerin modern bir ulus devlet kurdugu, kadinlarin ise bu siirecte
modern aileler kurarak, neslin devaminin saglanmasi ve ideolojik yeniden {iretiminin aktaril-
mast noktasinda islev gordiigii bir modernizasyon hamlesi amaclanmistir. Cinsiyetsizlesme iize-
rinden kurulan kadin imgelemi vatani sembolize eden anlatimlarla ulusun, ailenin, “toplumun
anast” kilinmaya calisilmistir. Uluslasmanin erkege ait dili burada belirgindir, ciinkii patriarkal
iliskilerin kadin bedeni iizerindeki goriiniirliigli en kolay “anne” metaforu ile “sefkatli” bir an-
latimla bulusur. Modernlesme icerisindeki eril dil; milliyetcilik, uluslasma ve aile mefhumun
bulusma noktasi olan kadin bedeni ve onun iizerinde kurulmaya calisilan tahakkiim iliskisin-
dedir. Sancar’in? tahayyiil edilen “ideal kadin” imgesine dair ifadeleri 6nemlidir: “Tiirk kadinr’,
vatanin evlatlarinin yetistiricisi ve egiticisi, gerektiginde savasan, aktif, ama piiriten disil cinsel
ahlakin somutlasmis 6rnegi, gerektiginde vatani ve ailesi icin fedakarlik yapan ama itaatkar ve
sessiz kadin niteliklerini ¢eliskisiz bir arada barindirmasi gereken bir ‘kadin imgesi’dir.” Peki, bu
kadin imgesi Tiirk Kadin Yolu dergilerinde aile metaforu ile diisiiniild{igiinde nasil aktarilmis ve
tartisilmistir? Hatice Refik’ “Kadin-Zevce” isimli, 13 Agustos 1925 tarihinde Tiirk Kadin Yolu'nun
5. sayisinda yayinlanmis yazisinda aileye dair goriisleri su sekildedir:

“Aile ocag1, cemiyetin esas, beseriyyetin kiiciik bir timsalidir. Aile ocaginin ruhu ise kadindur.
Evlat yetistirmekte en biiyiik ve fiili vazife kadinin oldugu gibi, aile icinde sihhat, saadet,
nese hemen hep kadinin eseridir. Bir ailenin saadetini, felaketini yapan kadin oldugu gibi,
dolayisiyla bir milletin ilerlemesinde veyahut siikiitunda da kadinin tesiri ¢coktur.”

Bir diger yazi olan “Ev Idaresinin Ehemmiyeti”’ kadinlara verilen &giitleri ile dikkat ceker:
“En miikemmel milletlerin aileleri saglam teskilat {izerine, istinad edenlerdir. Insan mensub
oldugu cemiyeti sevmegi, biitiin beseriyyete karsi hizmeti, biiyiiklere hiirmet ve itaati,
kiiciikleri himaye etmegi, ebna-y1 cinsine karsi hayir-hah olmak hissini, beseriyyetin ilk
miiessesesi olan aile ocaginda, evvela aile feyzi aile sevgisiyle 6grenir. Binaenaleyh kadinlig1

23 Sylvia Walby, “Kadin ve Ulus”, Vatan Millet Kadinlar, der. Ayse Giil Altinay, cev. Meltem Agduk Gevrek, fletisim Yayinlari, 4.
Baski, istanbul, 2010, s. 38.
Nira Yuval-Davis, “Cinsiyet ve Millet”, cev. Aysin Bektas, Iletisim Yayinlari, 3. Bask, istanbul, 2012.
4 Kumari Jayawardena, Feminism and Nationalism in the Third World, Londra: Zed Books, 1986.
zz Serpil Sancar, Tiirk Modernlesmesinin Cinsiyeti/ Erkekler Devlet, Kadmlar Aile Kurar, fletisim Yayinlari, istanbul, 2012, s. 191.
A.g.e.s.194.
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layik oldugu meziyetlerde faziletkar bir seviyeye yiikselterek mesud aile teskiline hizmet
eden, ev islerini vakifane ve miidebbirane tanzim ve idare etmek usullerini 6greten bu ilmi
her hanimin daha kiiciik yasta takdir ehemmiyete takib etmesi ve 6grenmesi icab etttigi
asikardir.”

Kadinlarin ailenin yeniden iiretiminde rol oynama siirecine, “milletin ilerlemesi” vurgusu ile
birlikte, “tastyicilig1” misyonu atfedilir. Modernligin aile odakli insasinda ise benzer bir yaklagim
mevcuttur. Kadinlik ve erkeklik iizerinden giden ayrim, anneligin kutsanmasi iizerinden kendini
kurar. Aile bu anlamda disil degerlerle kurulan, iktidar iliskilerinin “ulus” anlayisinin getirdigi
“romantik” tahayyiille sekillendigi ve {iretildigi yerdir. Sancar’in “disil ulusal alan” dedigi aile-
nin 6zel alan olmasindan ziyade anlam bi¢ilmis kiiltiirel alanlar olmasi, daha genis anlamlar
icermektedir. Bu genis anlamin en belirgin noktasi elbette, kadinlarin “iyi vatandaslik”ta payina
diisen “annelik’’ten geciyor.?® 1927 yilinda Dr. Cemal Zeki’nin “Grip ve Kadinlarimiz” bashgi ile
yazdig1 yazida “iyi vatandashk” siar ve “annelik” iliskiselligini modernlesme pratigi baglaminda
soyle dile getiriliyor:

“Tabiat, insanlara yiikledigi vazifelerin en miihim kismini kadinlara yiikletmistir. Bunun
icindir ki tabitin varlig1 kadin, kadinligin kudsiyyeti analiktir. Analik, cocuk dogurmaktan
ibaret kalsa kiymeti az kalir. Bir annenin ¢ocugunu beslemek, onu hastaliklardan korumak,
ilk terbiye esasatini 6gretmek, seciyeli, metin bir unsur olarak yetistirmek gibi bircok
vazifeleri vardir. Bu vazife gorgiiyle degil, o hayvanata mahsustur, bilgi ile olur.

Seciyeli, vazifesini miidrik, kadinligin fezalini benimsemis bilgili bir anne, memleket icin
kuvvet, feyz ve daha menba’idir. Memleketin varliginin muvazenesini temin eden en kiymetli
unsurdur. Bu boyle oldugu halde sefahate diiskiin, duygusuz bir anne, memleketin en hakiki
kuvvetini kemiren, varligini baltalayan miihlik bir unsurdur. Cocugunun hayatiyle alakadar
olmayan bir annenin hikmet-i viicudu yoktur.”>

“Annelige” milliyetcilik {izerinden yapilan vurgunun diger ilintili oldugu nokta ise militarizm-
le kurdugu iliskidir (Walby, 2011). Militarizmin erkeklik ve milliyetcilige ickin anlayisi tizerinden
mitsel anlatilarda viicut bulan “dogurganlik” ve “annelik” soylemiyle kendini giiclendirir. As-
kerlik ve kahramanlik {izerinden sekillenen anlatilar, militarizmin sembolik anlamda temsilini
icerip, genis bir militarizasyon siirecinin de parcasidir. Saigol’un3® ifadeleri 6nemlidir: “Askeri
degerlerin hakimiyeti, ulus-devlete yonelik ask ve arzu ile toplumsal cinsiyet ideolojisi arasinda
karmasik ve girift bir iliski olusur. Bu iliski, ulus-devletin anne olarak insasiyla ifadesini bulur.”
“Ulus” ve “millet”in aileye ickin bir sekilde kurgulanisi, toplumun militarizasyonu ile iliskilendi-
rilerek, anneligin ve ogullugun da bir anlamda resmi propaganda haline getirilmesini icerir. Do-
layisiyla en yalin haliyle kadinlarin cinselliginin, aile yoluyla ulusa hizmeti séz konusudur. ifade
ettigimiz gibi askeri anlatilar bunun bir diger ifadesidir. M. Sevki’nin Tiirk Kadin Yolu dergisinde
yayinlanan “Kadinlik ve Askerlik” isimli yazisini bu anlamda 6rnek verebiliriz:

“Herseyden evvel diisiinmelidir ki her askerin iyilik veya kotiiliigii bir kadin, ona ilk terbiyeyi
veren anneye aittir. Tekmil bir {ilkeyi, bir milleti kurtaran Gazi dahi merhum annesinin
mezarinda aglarken, en biiyiik ilhamlarini o aziz kadindan aldigini séylememis miydi? Iste
bu tek nokta dahi askerligin, vatan miidafiliginin her seyden evvel bir kadin isi oldugunu
isbata kafidir.”

27 «Ey idaresinin Ehemmiyeti”, 20 Agustos 1925, Tiirk Kadin Yolu, Say1 6.

28 gelda Serifsoy, “Aile ve Kemalist Modernizasyon Projesi, 1928-1950”, Vatan Millet Kadinlar, der. Ayse Giil Altmay, iletisim
Yayinlari, 4. Baski, Istanbul, 2011, s. 170.

29 45 Subat 1927, “Tiirk Kadin Yolu”, Say1 27.

30 Rubina Saigol “Militarizasyon, Ulus ve Toplumsal Cinsiyet: Siddetli Catisma Alanlar Olarak Kadin Bedenleri”, Vatan Millet
Kadinlar, der. Ayse Giil Altinay, cev. Tansel Giiney, iletisim Yayinlari, 4. Baski, Istanbul, 2011, s. 231.
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“Ben mechburiyet-i askeriyeye kadinlar1 da tesmile ¢alisalim demiyorum. Kadinin vazifesi
her seyden evvel ana olmaktir. Fakat zaruret ve mecburiyet onu hayata atmistir ve daha da
atacaktir. Bizim memleketimiz gibi niifusu az olan bir iilke icin de bu husus hasseten bir
zaruret kesb eder. O halde bu miyana atilmis kadinliktan yarinki vatan miidaafasi icin de
istifade edelim diyorum.”3
Nezihe Muhiddin’in “Kadinlar ve Tayyare anesi” adl1 yazisi militarizm iizerinde sekillenen
ulusal anlayisin toplumsal cinsiyet ugraklarini gostermesi anlaminda 6nemlidir:3
“Tiirk kadinin gayesi, Tiirk vatandasi olmaktir.”
“Vatandasligin en birinci ve kudsi vazifesi hic¢ siiphesiz vatanin miidafaasina miiteallik
olanlardir. Bu miidafaaya biz kadinlarin da adeta istirak edebilmesi icin Oniimiizde
miikemmel bir firsat hasil olmustur. Tayyare idnesine biitliin viis’iimiizle, biitiin
heyecanimizla yardim etmek, Tiirk kadinin vatandaslik vazifelerini idrakine, en maddi, en
parlak bir delil olacaktir.”
“Tiirk yigidinin her damla kani, bizim kanimizdir, bizim siitiimiizdiir. Bu kanin az akmasini
veya hi¢c akmamasini istiyor isek o kadar ¢ok tayyareye sahip olmaliyiz. Gece sabahlara
kadar uykumuzu terk ederek, bin mihnetlerle yetistirdig§imiz kiymetli evladlarimizin hayati,
diismanin havadan gelecek hiicumlarina karsi, ayni sildhla kurtarilacaktir. (...) Hangi Tiirk
anasi tasavvur edilebilir ki, bu ugurda zevkten ve siisten degil, hatta canindan fedakarliga
razi olmasin?”33

Biyo-iktidar Stratejisi Olarak “Modern Tiirk Ailesi”

Modernlesme projesinin devlet yapilanmasi iizerinde yiikselen yonetimsel kurgusunun ya-
nminda, “ulus” ve “millet” diisiincesinin toplumsal iliskiler alaninda yayilmasi ve giiclendirilme-
sinin 6nemli bir aragsal ayagi, sliphesiz aile olmustur. Ailenin -yazinin basinda da tartistigimiz
gibi- modernizasyon pratiginin bir metafor olarak pek ¢ok anlam icermesi, belirli stratejilerin
birincil niifuz kaynagi olmustur. Insa siireci olarak kodlayabilecegimiz erken Cumhuriyet do-
neminde, modern bir “Tiirk ailesi” yaratma siarinin toplumda “kopus”u ifade etmesi 6nemli bir
kirilma noktasidir. Sancar’in ifadesiyle “Tiirk ailesi” “bir toplumsal insa sonucu olusan, ulusun
kurucu unsuru olarak gérevler iistlenen ve bu gorevlerin bilincine vardik¢a ulusun insasina katilan
bir ‘modernlestirilme aract’” olmustur. S6z konusu araci kilinan iligki, ulusun insasinin dayan-
dirildig: yeri ifade ederek, asla kendi haline birakilmasi miimkiin olmayan bir stratejik alani
isaret etmektedir. Ideal vatandas yaratma arzusunun gerceklesecegi tahayyiil edilen yer olarak
aile, belli iktidar stratejilerine dogrudan ickin hale gelmektedir. Yaratilmak istenen “Tiirk ailesi”
ve {izerinden yiikselecek olan “ideal vatandas” tipi, milliyetciligin erkek karakterine uygun bir
bicimde patriarkal 6zelliklerle sarmalanmistir. Cinselligin diizenlenmesi, iireme odakl1 politi-
kalarin toplumsal iliskilerde goriiniir olmasi, niifus politikalar1 gibi meselelerle modernizasyon
projesi icerisinde yapilanin ¢ok acik bir sekilde biyo-iktidar uygulamalar1 oldugu sdylenebilir.
Feminist teorinin de sinirlarina dahil olan toplumsal olan ve siyasal olanin birbirinden ¢ok ayr1
olmadig1 yorumu, biyo-iktidar uygulamalarini diistinmeyi miimkiin kiliyor. Elif Ekin Aksit’in34
belirttigi bu ayrimin silik ve hatta yok olusuna dair vurgusu Cumhuriyet déneminde kadinlarin
hem iireme, hem de sosyal ve siyasi kapasiteleriyle de 6ncii rol oynadiklar1 ve bu 6ncii roliin

31 Say1 27, 15 Subat 1927, “Tiirk Kadin Yolu”.

32 Kadmlar Birligi “tayyare” alimi icin kampanya baslatir. Dénemin hakim politikalarindan birini olusturmaktadir. ““Kadin
Birligi, yalniz cemiyet namina degil, fakat Tiirk kadinligin1 biitiin sefkat ve vatanperverligiyle temsil edecek. Kadin Birligi namina
bir tayyare almak tizere ‘Kadin Yolu'nda bir idne siitinu agmistir.” Say1 4, 6 Agustos 1925, “Tiirk Kadin Yolu” Kadin Birligi mesaji.
33 Say1 3, 30 Temmuz 1925, Tiirk Kadin Yolu, Nezihe Muhiddin “Kadinlar ve Tayyare ianesi”.

34 Elif Ekin Aksit, Ge¢ Osmanli ve Cumhuriyet Dénemlerinde Niifus Kontrolii Yaklagimlari, Toplum ve Bilim, 117, istanbul, 2010,
s.181.
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kadinlardan beklenen is yiikii ve arka planda durma davranislarindan pek bir sey eksiltmedigi
g6z Oniine alindiginda berraklasir. Dolayisiyla “siyasi olandan biyo-politik olana kaydinlan dii-
siinme bicimi, esas ‘ciplak hayat’ta odaklanan devletin, vatandaslanim toplumsal ve siyasi degil
cinsel iiremeyle iliskili olarak kurgulamak istemesiyle alakaldir.”3

S6z konusu kurguyu zorunlu kilan iktidar teknolojisi ise, bedenin mekanik siireclerine degil
biyolojik olarak yasamasina odaklanan ve bu baglamda niifus, dogum, 6liim oranlari, iireme,
yasam siiresi gibi insanin biyolojik hallerini denetim altina almay1 amac edinen ve dolayisiy-
la bedene ve yasama miidahaleyi 6ng6ren diizenleyici denetim mekanizmalar1 biyo-politikanin
ltgatinadahildir. Ezciimle, disiplinci beden teknolojileri, bedenin disipline edilmesi ve diizenle-
yici yagam teknolojisi ile iktidarin ve iligkilerinin beden {izerindeki tezahiiriinii olusturmaktadir.
Hiikiimdarin yasatma hakkini ancak 6ldiirme hakkini kullanarak ya da kullanmayarak pekistir-
digi, insan bedeninin anatomo-politikas: iizerinden sekillenen egemen iktidarinin simgeledigi
oldiirme giicii, yerini artik bedenlerin yonetimine ve isletilmesine birakir.3® Bedenlerin yoneti-
mine ve yasamina diizenleyici mekanizmalar araciligiyla miidahale edilmesi, niifus politikasi
ve dogurganlik iizerinden sekillenen mekanizmalar olarak belirir; ardindan (bedenlerin) uysal
bedenler formundan daha kapsamli, ¢cogul bedenlerin bir ifadesi biciminde tezahiir eden niifu-
sun denetimini saglama acisindan gelisir. Bahsettigimiz biyo-iktidar her yoniiyle yasama deger
ve iktidar iligkileri lizerinden sekillenir.

Bedenin, dolayisiyla yasamin biyo-iktidarin temsili icerisinde nesnelesmesi, kontrol, diizen-
leme ve gii¢ kullanimi gibi siireclere a¢ik olmasi anlamina gelir. Burada “yasami kutsallastiran”
iktidar, bedeni basitce iktidar teknolojisine indirgeyerek, kontrol altina alir, miidahale eder.3”

Modernizm ile birlikte islevsel hale gelen bedenler, diizenleyici mekanizmalar araciligiyla,
biyo-iktidar stratejilerinin hedefi haline gelerek, siirekli kurgulanan bir cinsellikle niifuslar top-
lamini olusturmaya baslamistir. Dolayisiyla, cinsellik, hem siirekli gozetleme biciminde disip-
linci, hem de {iremeye odakli etkileri ile bireyin bedenini degil, niifusun olusturdugu o kalabalik
birligi ilgilendiren genis biyolojik siirecler icerisinde yer alir ve gegerlilik kazanur.

Niifusun olusturdugu kalabaliklarin modernlesme pratigine ickin hale gelmesi ile diizenleyici
iktidar teknolojilerinin biyo-iktidar yoluyla insa edilmekte olan yeni “Tiirk ailesi”nin icinde me-
safe kat etmesi, birbirine es siirecler olarak islemektedir. Modernizmin hal-i ahvaline gére ulusu
inga etmenin kritik bir mekani olan aile ve ona bicilen yeni anlamlar bahsettigimiz gibi patriarkal
anlayisin “ulus” ve “modernlesme” paradigmasina uygun sekilde islerlik gosterir. Dolayisiyla,
baglayicilig1 ve iktidar iliskilerinin seyrini etkilemesi nedeniyle diizenleyici iktidar teknolojileri
olan yasalarin bu siiregte kritik bir rolii oldugunu séylenebilir. Devlet, hukuk ve tip kesismesi bi-
yo-iktidarin 6nemli ugraklaridir. Farkli tahakkiim iliskilerinin gériiniirliigii soziinii ettigimiz ug-
raklarin kesisimlerini de icererek hayatin pek cok alanina niifuz eder. Osmanli iImparatorlugun-
da 19. yiizy1l boyunca olusturdugu niifus diizenlemeleriyle bu goriiniime bir 6rnek teskil eder.
Cumhuriyetin tarihine geciste ise, kadinlar baska bircok yénden yonetim araci haline gelirken
devletin biyo-politik alan1 da genislemistir.3® Osmanli Imparatorlugu ve Cumhuriyetin ilk yillarin-
da ilkin cok eslilik tartismalari, ardindan da vatana asker yetistirmek sdylemi tizerinden, niifus
politikalarina yénelen Osmanli imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillar1 benzer bir

35 Giorgio Agamben, Homo Sacer: Sovereign Power and Bare Life, cev. Daniel Heller Roazen, Stanford University Press, Stanford,
1998. Ruth Miller, “Rights, Reproduction, Sexuality, and Citizenship in the Ottoman Empire and Turkey”, Signs, 2007, 32/2: 347-
373'dan aktaran Elif Ekin Aksit, Ge¢ Osmanli ve Cumhuriyet Donemlerinde Niifus Kontrolii Yaklasimlari, Toplum ve Bilim, 117,
Istanbul, 2010, s. 181.

30 Michel Foucault, Cinselligin Tarihi, Ayrint1 Yayinlari, 4. Baski, istanbul, 2012, s, 98-99.

37 Ash Calkivik, “Oliimiine Yasatmak: Giivenlik sorunu olarak ‘yasam’”, Biyoiktidar-Biyopolitika, Toplum ve Bilim, istanbul,
2011, NO: 122, S. 23- 24.

33 Elif Ekin Aksit, Ge¢ Osmanlh ve Cumhuriyet Dénemlerinde Niifus Kontrolii Yaklasimlari, Toplum ve Bilim, 117, istanbul, 2010,

s. 180.
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yaklasimin icinde yer aliyordu. 1926’'da Medeni Kanunun kabulii bu amacin acik tezahiiriidiir.?®
Erkegin aile icerisindeki birincil rolii, cekirdek aileyi hukuken diizenleyip korunacak bir kurum
olarak kabul etmesi bunlara 6nemli bir 6rnek teskil eder. Dolayisiyla patriarkal 6zelliklerin ve
biyo-iktidarin cinsellik lizerinden yiikselen iktidar teknolojilerini giivence altina alan maddeleri,
tartistigimiz paradigmanin anlasilmasinda biiyiik 6nem tasiyor. Tiirk Medeni Kanunu maddeleri
su sekilde:

“Erkek evlilik birliginin bagskanidir (Madde 152/ I)

“Evi se¢me hak ve sorumlulugu kocaya aittir (Madde 152/ IT)

Kar1 ve cocuklarin gecimini saglamak kocanin sorumlulugudur (Madde 152/ II)

Anne ve baba velayet sorumluluklarini paylasirlar, ancak bir anlagmazlik halinde velayet

hakki babaya verilir (Madde 263)

“Velisi olarak baba (anne degil) cocugun gelirinden yararlanma ve bu gelirin (cocugun

ihtiyaclarini karsiladiktan sonra) artan kismini kendine saklama hakkina sahiptir (Madde

280, 281)

Evlilik birligini koca temsil eder (Madde 154)

Kadinin da bazi temsil haklari vardir, ancak bunlar ‘evin daimi ihtiyac¢lar’'nin saglanmasiyla

ilgili konularda yasal temsille sinirlidir (Madde 155)

Kadinin bir is ya da bir sanatla ugragmasi kocanin ‘acik’ ya da zimni’ iznine tabidir (Madde

159/ D).

Kari, evin idaresinden sorumludur (Madde 153/ I)”4°

Goriildiigii gibi “iyi vatandashk” kriteri kadin i¢cin annelikten gecerken, erkek ise modernles-

me siirecinin aktorii olarak tanimlanmais, “is sahibi, baba” vurgusuyla da iktidar teknolojisinin
ilk ugragi olan ailede yerini almistir. Subat 1926’da ilan edilen Tiirk Medeni Kanunu’nun ardin-
dan milli aile sdylemlerinde Tiirk siyasi politik hayatinin ve modernlesme anlayisinin izlerini
stirmek miimkiindiir. Uluslasmanin annelik iizerinden kurulan dili Kadin Yolu dergilerinde de
benimsenmis goriinmektedir. Erkegin kamusal ve 6zel alandaki hakimiyeti benimsenmezken,
kadinliga bicilen ve uluslasma ile birlikte kurgulanan millilik, annelik gibi séylemler kabul gor-
mektedir. Tiirk Kadin Yolu dergilerinde kanunun kabuliiniin ardindan gelen milli aile tartisma-
lari, yazilarda sikca yer almistir. 15 Eyliil 1926’da Enver Behnan’in “Aile Kadini, Siis Kadini1” yazisi
carpicidir:

“Bugiin ictimai hayatimizda iki nev’ kadin goze carpiyor. Birisi zevcine, cocuklarina merbut,

digeri de moda ve dans gibi havayi seylerle mesgul olanlardur. (...) Aile kadin1 mensub oldugu

cemiyetin; siis kadin1 da maddiyatin kadinidir.”

“Aile ve memleket ahlakli insan, temiz vatandas, namuslu bir anne ister. Sehvani zevklerin

firlldakliklarinda dénen bir kiz, memlekete hichir zaman cocuk yetistiremez. Memlekette her

seyden evvel bir de annelik vazifesi vardur. Izdivac, cemiyetin bekasidir.”

“Aile kadin1 yasadig1 cemiyetin kadinidir. Bir fonksiyonu vardir. O da memleketin ¢ocuk

yetistirmek ve ailenin temiz havasindan saadet teneffiis etmektir. Aileler ancak harsi

olmahdr. Harsi olmak demek, milli olmak demektir. Eger aileler o milletin harsina uymaz,

baska milletlerin mukallidleri olursa, yine fecaat gosterir. Yine aile, hakiki aile degildir.

Memlekette yabanci bir unsurdur. Aile milli olmahdur. Yine aile, hakiki aile degildir. Memlekette

yabanc bir unsurdur. Aile milli olmalidir. Yani Tiirk milletinin harsina tetabuk etmelidir.”

“Ahlaki, terbiyesi, lisani, hukuku, dini, iktisadi, bedidtidir. Bu kaidelere uymayan aile

kozmopolit bir ailedir. O cemiyet icin, muzirdir. Bu sebeble aile kadini, mensub oldugu

39 A.g.e.
40 Feyzioglu, Aile Hukuku, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1986akt. Arat,“Kemalizm ve Tiitk Kadin1”, 75 Yilda Kadinlar ve Erkekler/
Bilango 98. Isbankasi ve Tarih Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1998.
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cemiyet nev’inin milli kadinidir. Milli kadin aile kadimdir. Bunlar vatana feragat1 nefs
sahibi asker, muallim, muharrir, memur yani iyi bir vatandas yetistirir. Hars1 olmayan aile ise,
bozulmus ¢iirlimiis bir evlad memlekete birakir, bunlar askerlikten korkar, memuriyetten
yilar, ziippe hoppa kimselerdir. Evinde baska lisan konusulur, memleketin caddelerini
sevmez, zevkinden bayramindan hoslanmaz bir takim Avrupali monserlerdir. (...) Her milletin
kadin ve ailesi harsidir, millidir. (...) Bir millet ictimai varligini, milli duygularindan, milli
heyecanlarindan, mefkiirelerinden alir. (...) Hele simdi Tiirkiye, Cumhuriyet idaresini kabul
ettikten sonra, biitiin yabanci harslari att1. Tiirk memleketine hakim olarak hakimiyetini ilan
etti. Ve milli bir devlet meydana koydu. Bi’t-tabi’ bunun aile tegkilat1 da Avrupa milletlerine
benzemeyecek, lakin temiz bir Tiirk ailesi olarak yasayacaktir. Bu aile Tiirk milletine milli
duygularla mesbv’ iyi vatandaslar yetistirecektir# Iste siis kadin ile aile kadini arasindaki
fark bundan ibarettir. Siis kadini her cemiyeti muzirdir. Aile kadini ise miifiddir. Fakat
ailenin de milli olmasi sarttir.”4?

“Milli kadin aile kadinidir. Bunlar vatana feragat-1 nefs sahibi asker, muallim, muharrir, me-
mur yani iyi bir vatandas yetistirir”. Bu satirlar, artik kolektif 6zne olan goriilen kadina atfedilen
roliin ifadeleridir. Tartistigimiz haliyle milli kadin’in milli aile’ye ickin goriilmesi ve kendisinden
“iyi vatandaslar” yetistirmesi beklenmesi tipik bir biyoiktidar soylemsel pratigidir.

“Milli kadin”, milli aile insas1 pratigi bahsettigimiz iktidar iliskilerine 6znelerin de katilmasi
ile gerceklesir. Bu itaat anlaminda elbette degildir; ancak bu sekilde tarif ettig§imiz bir iktidar
analizi yukandan baskilayan bir iktidar olgusundan ziyade, ag gibi isleyen bir paradigmaya isa-
ret ederek direnis odaklarini da aciklayabilir. “Tiirk ulusculugu” ve “Tiirk feminizminin” erken
donem Tiirkiye’sinde hem birbirine eklemli sekilde yiiriimesi hem de zaman zaman gerilim ya-
samas1 kanimca bu iktidar analizi cercevesinde degerlendirilebilir.

Tiirkiye modernlesmesinde biyo-iktidar diisiiniirken pro-natalist uygulamalar ve séylemler
Oonemli bir yer tutmaktadir. Kadin bedeni ve kadinin dogurganliginin aragsal ve rasyonel bir uy-
gulamaya tabi tutulmasi, ailenin kendi patriarkal mantigina ickin bir bicimde ahlaki bir moder-
nizasyon birimi olarak islev gormesi, bedenlerin millilestirilmesi ve zihinlerin bir vatandaslik
anlayisinda toplanmasi gibi 6zetleyecegimiz modernizasyon projesinin cinsellestirilmis salinim-
lan, cinsellik toplumu® mefhumu ile yakindan iliskilidir. Bugiinden baktigimizda karsiliginin
neoliberal yonetimsellik icinde edindigi islevsel dil, modernlesmenin heniiz basladig1 evrede
dogrudan saldirgan ve bir anlamiyla buyurgandir. “Ulus’un devamliligini saglayacak olan kolek-
tif 6zne kadinin anneye indirgenip, kiiltiirel modernlesmenin 6nemli ugragi olan ailenin tasiyi-
cis1 olarak “millilesmesi”, modernlesme pratiginde mekéan olarak kendi bedenlerinde, dogrudan
etki alaninda kalmistir. Ornegin, Cumhuriyet’in erken déneminde cocuk diisiirme lanetlenmis,
Ceza Kanunu’nda# kadinlarin kendi bedenleri {izerindeki haklarini reddetmis, kiirtaji yasak-
lamistir.% Ayni yil, Tiirk Ceza Kanunu'nun ¢ikarilmasindan sonra Tiirk Kadin Yolu dergisinde
Dr. Cemal Zeki’nin, “Cocuk Diisiiren veya Diisiirtenlerin Cezasi Bunlar Hakkindaki Takibat-1
Kanuniye”isimli yazisinda soyle yazmistir:

41 yurgu bana aittir.

42 Enyer Behnan, “Aile Kadiny, Siis Kadin”, Tiirk Kadin Yolu,1926, Say1 19.

43 Foucault'un Cinselligin Tarihi’'ndeki bu meseleye dair anlatisi su sekilde: “Biz ise bir ‘cinsel organ’ toplumundayiz, daha
dogrusu ‘cinsellik sahibi’ bir toplumda: iktidar mekanizmalari bedene, yasama, yasami ¢ogaltana, insan tiiriinii, bu tiiriin giicii
ve egemen olma yetenegini ya da yararlanilir olma yetenegini giiclendirene seslenir. Saglik, cocuklar, tiiriin gelecegi, toplumsal
biinyenin canlilig1 gibi konularda iktidar, cinsellik’ten ve cinsellik’e hitaben sz eder. Cinsellik belirtke ya da gosterge degil,
nesne ve hedeftir. Ona 6nemini veren sey enderligi ve muglaklig1 degil, israri, aldatict mevcudiyeti ve her yerde hem kiskirtilan
hem iirkiilen olmasidir. iktidar cinselligi bicimlendirir, ortaya ¢ikarir ve ondan, kacmamasi icin hep denetim altina almak
gereken bollasan bir anlam olarak yararlanir; cinsellik anlam degeri olan bir etkidir.”

44 «1926'da cikarilan Tiirk Ceza Kanunwnda kadinlara getirilen kisitlamalar ve cinsiyet ayrimciligl, zina ve kiirtaj konularmda
6zellikle belirgindir.” Arat, “Kemalizm ve Tiirk Kadin1”, 75 Yilda Kadinlar ve Erkekler/Bilanco 98. isbankasi ve Tarih Vakfi
Yayinlari, istanbul, 1998.

45 1926 Tiirk Ceza Kanunu 468 ve 469. maddeleri.
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“Ureyecek neslimizi igrenc bir menfaat mukabilinde baltalayan, yasamak hakkiyla ¢irpinan
bedbaht anneleri mezara siiriikleyerek cinayetler irtikab eden; beseriyyetin bu miinfesih
uzuvlar elbette cezasiz kalamaz. (...) cocuk diisiiren bir kadin memleketine ihanet, benligine
ihanet, Allahina ihanet etmis olur. Sonunda da yakay: ele verdi mi kimse kurtaramaz. Zindan
koselerinde inilder durur.”

“Esasen ¢ocuk diislirmek, kadin i¢in bir izzet-i nefis meselesidir. Seciyeli bir kadin ¢cocugunu
diistirmez. Cocuk diisiirenler kadinli§in faziletini benimsemeyen, nefsine itimadi1 olmayan
diiskiin kadinlardir. Bunlarda ne Allah korkusu, ne memleket kaygusu vardir. Bunlara
cemiyet arasinda yasamak yakismaz. Bunlar ya topraga gomiiliir veya zindanda ciiriitiiliir.”46

Yine ayni1 sayida, ayn1 yazar “Cocuk Diisiirtmek Hakkindaki Maltus Nazariyesinin iflas1” isim-
li yazisinda sunlari belirtir:

“Menab-i serveti heniiz islenmemis bakir olan topraklarimiz milyonlarca niifusa muhtactir.
Bu ihtiyaci tatmin edecek yegane kuvvet, seciyeli anneler ve tabiatin kendilerine bahsettigi
hukuku benmsemis faziletkdr kadinlarimizdir. Ureyecek olan neslimizi himaye eden
en biiyiik kuvvet kadinlarimizin bu cinayetlere kendilerini kaptirmamalar1 ve ¢ocuk
diisiirtmekten sakinmalidir. Tekrar ediyorum. Bir hakikat var! Unutulmamali: ‘Bir kadin i¢in
en biiyiik fazilet anne olmaktir!”4

Nezihe Muhiddin’in de “annelik” ve niifusa vurgu yaptig1 yazisi dikkat cekicidir:

“Aziz kardeslerim! Bugiin ve yarin memleketimizin bizlerden istedigi miihim asil bir vazife
var; o da sevgili yurda ma’'nen ve maddeten kiymetli evladlar yetistirmektir. (...)Benim en
esasli kanaatim ve kadinlik hakkindaki temennim, onlarin bu memleketin ihtiyaclarina
cevab verecek iyi birer valide olmasindandir. (...) Evet bugiin Tiirk kadinin 6niinde bulundugu
ilk is, harb ve onun miivelledi olan sefalet ve aclik dolayisiyla niifusumuzda acilan rahneyi
telafi etmektir.”4®

Sonuca Dair

Tiirk modernlesme projesinin genel itibariyle yazida da sik¢a vurgulandigi haliyle “aile odak-
I1 modernlesme” olusu cinsiyetlendirilmis — ve dolayisiyla patriarkal — bir toplum tezahiiriine
dayaniyor. Erkeklerin modern bir ulus devlet kurdugu, kadinlarin ise bu siirecte modern aileler
kurarak, neslin devaminin saglanmasi ve ideolojik yeniden iiretiminin aktarilmasi acisindan is-
lev gordiigii bir modernizasyon hamlesi 6ne ¢cikmistir. Tiirk Kadin Yolu dergileri lizerinden yazida
tartisilmaya calisilan ise, derginin yayinlandigi siire icerisinde modernlesme ile birlikte kurdugu
paralel dilin bir okumasini1 yapmaktir. Nezihe Muhiddin’in kadinlarin siyasal alana katilimi ve
haklar agisindan verdigi miicadelenin 1. Dalga feminizm ile baglar1 bu yazinin tartisma baslik-
larindan degildir. Ancak eklemek gerekir ki, Kemalist iktidar ile gerilimin asil kaynag1 burada-
dir. Cumhuriyet’in kurulus yillarinda, kadinlarin insa siirecinde dogrudan failler olarak siyasal
ve toplumsal hayata katilim yoniindeki hak talepleri, Kadinlar Halk Firkas1 ve Kadinlar Birligi
etrafinda yogunlasmistir. Nezihe Muhiddin, Cumhuriyet yonetimine kadinlarin tam katiliminin
saglanmasi icin miicadele vermis, toplumsal doniisiim ve insa siirecinde kadinlarin bilfiil eyle-
yici olmasi icin cabalamistir. Kirilma noktasi burada belirmektedir; uluslasma siirecine kadin-
lar siyaset disinda, destek¢i olarak katilabilirken, feminist talepler Kemalist iktidar tarafindan
bastirilmis ve Muhiddin aktif politikanin disina itilmek istenmistir. Zihnioglu'nun vurguladigi
gibi “cumhuriyet rejimi ‘kadinsiz’ kadin haklar1 inkilabin1” gerceklestirmistir. Kemalist iktidar
kadinlar adina konusmus ve kadin haklar1 alanindaki kazanimlar1 kendine mal etmek istemistir.

46 Tiirk Kadin Yolu, Say1 19, 15 Eyliil 1926.
47 A.g.e.
48 Nezihe Muhiddin, “Analik Vazifeleri / Cocuklarimizi Nasil Bilyiitmeliyiz?” Kadin Yolu, 16 Temmuz 1925. Say1 1.
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Yazinin temel savi yeniden diisiiniildiigiinde ise, 90 sonrasi elestirel feminist yazinin vurgu-
ladig1 gibi, modernlesme hamleleri siiresince Tiirk feminizmi ve Tiirk ulus¢ulugunun iliskisini,
Kadin Yolu dergilerinde de gérmek miimkiindiir. Catisma noktalar1 siyasal hak istemi ve reji-
min insa siirecinde eyleyici olma talepleri iizerinden belirmis, ancak “annelik”, “dogurganlik”,
“ulusculuk”, “aile” gibi metaforlarda bir i¢ icelik gostermistir.
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