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Tatar Colii ve Tabiiyet
Naci Emre BORAN'

Ozet

Tatar Coliniin anti-kahramani Drogo’nun kendi secimleriyle 6dmriinii bir sinir karakolunda
asker olarak gecirmesine sebep olan tabiiyetin nasil kuruldugu ve isledigi bu metnin temel so-
rusudur. Amac, onde gelen tabiiyet teorilerinin tartisilmasi ve boylece aciga cikan kavramlarla
metnin kendisine sadik kalan bir bakis gelistirmektir. {1k béliimde yapisalcilik ve sonrasi déne-
min 6ne cikan diisiiniirlerinden Althusser ve Foucault’nun tabiiyet teorileri yapisalcilik elestirisi
ile serimlenmektedir. Ardindan bu teorilere elestiriler getiren Butler’in yaklasimi sunulmaktadir.
Butler, Althusser’in ¢cagirma ve Foucault’nun séylemsel olusumlarinin disarida biraktigi 6zneyi
asan arzuyu aciklamaya calisan bir psise kavrami gelistirmektedir. kinci béliimde metne odak-
lanilarak, kalenin psisik tabiiyetinin ikircikli isleyisi gdstergeler yoluyla ¢éziimlenerek tartisil-
maktadir. Bu boliimde ilk olarak metindeki disiplinci soyleme yonetmelik ve parola gostergeleri
araciligiyla bakilmaktadir. Ardindan tabiiyetin goriin{imleri olarak metnin 6ne ¢ikan iki olgusu
aliskanlik ve beklentiye odaklanilmaktadir. Aliskanlik, kalenin maddi gostergelerinin drnekleri
iizerinden incelenmektedir. Sonuc béliimiinde Drogo’nun kapildig1 beklenti hastaligi aldatici ¢61
gostergeleriyle tartisilmakta, bu yolla psisik tabiiyetin isleyisi ortaya ¢ikarilmaya calisiimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Althusser, Foucault, Butler, tabiiyet, 6zne, iktidar, yapisalcilik, psise, gos-
tergeler, Tatar Colii

The Desert of the Tartats and Subordination

Abstract

This paper mainly aims to understand how the subordination that causes Drogo, the anti-
hero of The Desert of the Tartars, spend his life as a soldier in a border fortress through his own
choices and how this subordination works. The purpose is to discuss the foremost subordination
the ories and form a perspective with the concepts this discussion reveals which is loyal to the
text. In the first chapter subordination theories of Althusser and Foucault who are the prominent
philosophers of structuralism and the period following structuralism are exposed through struc-
turalism critics. Then Butler’s critical approach on these theories is presented. Butler develops a
concept of psyche which tries to explain the desire that transcends the subject who is excluded
by Althusser’s interpellation and Foucault’s discursive formations. In the second chapter the
ambivalent mechanism of the psychic subordination of the fortress is analysed through signs
and discusssed focusing on the text. In this chapter firstly the disciplinary discourse of the textis
reviewed with the help of regulation and watchword signs. The inhabitand expectation which
are two prominent concepts of the text are focused on as the appearances of the subordination.
Habit is analysed through the examples of the material signs of the fortress. In the conclusion the
expectation disease of Drogo is discussed through decisive desert signs and thus the mechanism
of the psychic subordination is tried to be revealed.

1 Mimar Sinan Giizel Sanatlar U. Sosyoloji Boliimii Yiiksek Lisans 6grencisi, naciemreboran@gmail.com
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Giris

Bastiani Kalesi'nin Giovanni Drogo iizerinde kurdugu tabiiyetin gostergesi Tatar Colii*'diir.
Col, anlamin goriiniip kayboldugu, kaybolurken lekelendigi yokluktur: “Bu &yle bir labirent ki
bunda ne tirmanilacak merdivenler, ne zorlanacak kapilar, ne insan1 yorgunluktan bitkin dii-
siirecek sonsuz koridorlar, ne de birden bire 6niine ¢ikan duvarlar var”3. Tabiiyetin maddi ger-
cekligi Drogo’nun askerlik gorevine ¢agrildigi Kale’de yasanir. Drogo, Kale’deki zamanin birbi-
rini izleyen simdiki anlardan olustugunun ve kendisinin o anlardan her birinde farkli bir insan
oldugunun farkindadir.# Fakat bu farkindalik Drogo’nun Kale’nin tabiiyetinden kurtulmasi icin
yeterli degildir.

Bu metin, Butler’in tabiiyet analizi onerisi® rehberliginde, Tatar Coli'niin anti-kahramani
Drogo’nun asker kimligini edindigi iktidarin maddi isleyisini Althusser ve Foucault’nun yakla-
simlarinin izinden giderek inceleyecektir. Ardindan ideolojik cagirmanin basarisiz oldugu, 6zne-
lesmenin sinirlarinda soylemsel talebi asan ‘psise’ye Butler’in géziinden bakarak, psisik tabiiye-
tin goriiniimlerine gostergelerle uzanmaya calisacaktir.

Basarilabildigi 6lciide Drogo’nun arayisi Nietzscheci arastirmanin gerekcesiyle yonlendirile-
cektir: Doga yasalari, adalet ya da hakikat arayarak nasil yasadigimiz, bu tiir yasa, adalet ya da
hakikatin dogasindan cok daha fazla 6neme sahiptir. Kisinin hakikatin aranmasi sirasinda ne
yaptigina iliskin etik ve politik sorular, hakikatin varolusuna dair epistemolojik sorudan daha
Onemlidir.¢

Yapisalci Marksist Althusser’in Tabiiyeti

Marx'in Kapital’ini diger eserlerinden bir epistemolojik kopus olarak gorerek calismalarinda
temel alan Althusser, “Ideoloji ve devletin ideolojik aygitlar” makalesinde tabiiyet ve 6zneye
dair acilimlarin bulundugu ideoloji ve cagirma kavramlarini ortaya koyar. Bu makale {izerinden
Althusser’in ideoloji ve cagirma kavramlarini nasil insa ettigi ve olusturdugu tabiiyet teorisi tar-
tisilacaktir.

Marksist iktisadi yaklasimin temelindeki “her toplumsal formasyonun egemen iiretim tar-
zindan kaynaklandig1” savindan hareketle basladigi makalesinde Althusser, {iretim biciminin
kendini yeniden iiretmesinin kosullarina odaklanir. Emek-giiciiniin yeniden {iretimi icin iicret
ve ishéliimiiniin gerektirdigi teknik nitelikler yeterli degildir. Toplumsal is boliimiinii ayakta tut-
maya yarayan vicdan, gorgii, ahlak vb. kurallarinin baska bir deyisle egemen sinifin yerlestirdigi
diizenin kurallarina tabiiyetin yeniden-iiretilmesi gerekir. Uretim iliskilerinin yeniden-iiretimi
devlet ve devletin ideolojik aygitlar yoluyla gerceklestirilir.

Devlet, yonetici sinifin “hukuk-iistii” iktidaridir. Althusser, Marksist devlet teorisine devletin
baski aygitindan farkli konumlanan devletin ideolojik aygitlarini ekler. Devletin baski aygitinin
(hiikiimet, ordu, polis, mahkemeler, hapishaneler) isleyisinde “zor kullanma” &ne cikarken,

2 Dino Buzzati, Tatar Colii, Cev: Hiilya Tufan, Iletisim Yayinlari, istanbul, 2013.
3 Jorge Lois Borges, “Iki Kral ve iki Labirent”, Alef, Cev: Fatih Ozgiiven, iletisim Yayilari, Istanbul, 2013, s. 126.
4 Alberto Manguel, “Tatar C6lii”, Okumalar Okumasi, Cev: Sevin Okyay, YKY, istanbul, 2013, s. 153
5 Judith Butler, iktidarin Psisik Yasami, Ayrint1 Yayinlari, istanbul, 2005, s.35 icinde: Elestirel bir tabiiyet analizi, (1) Diizenleyici
iktidarin 6znelerin devamlilik, goriiniirlik ve mekan taleplerini somiiriip iireterek onlar1 maduniyet icinde tutma bigimlerini
aciklamayi; (2) Siiregen, goriiniir ve yerlesmis olarak {iretilmis durumdaki 6zneye, her seye ragmen, asimile edilemez bir artigin,
6znelesmenin siirlarini gosteren bir melankolinin musallat oldugunun farkinda olmayi; (3) Failligin nasil olup da kendisini
doguran toplumsal kiplere basbayagi karsi koyabilecegini ya da onlar1 doniistiirebilecegini gosteren seyin, yani 6znenin
ginelenebilirliginin bir izahini icerir. )

Philip Goodchild, Arzu Politikasina Giris, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 43.
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DiA’lar (Dini, Ogretimsel, Aile, Hukuki, Siyasal, Sendikal, Haberlesme, Kiiltiirel) ideoloji kulla-
narak isler. Bununla birlikte Althusser, devletin baski aygitlarinin da kendilerini yeniden-iirete-
bilmek icin ideolojiyi kullanarak cesitli degerleri ve pratikleri iirettiklerini de vurgular. Ornegin
siddet tekelini elinde tutan devletin aygit1 ordu mensuplari, baski gérevlileri olarak “emretmek
ve tartismaya yer birakmadan itaat ettirmeyi bilmek ve siyasal yoneticilerin belagatinin demago-
jisini kullanabilmeyi” ideoloji yoluyla edinirler.

Althusser, ideolojiyi “bireylerin gercek varolus kosullariyla aralarindaki hayali iliskilerin bir
tasarim1” olarak tanimlayarak Marx’in Alman Ideolojisi'ndeki “katiksiz yanilsama” degerlendir-
mesinden ayrilir. Her ideoloji, zorunlu olarak hayali ¢arpitmasi icinde, var olan iiretim iliskile-
rini (ve onlardan tiireyen Obiir iliskileri) degil, her seyden 6nce bireylerin, iiretim iligkileri ve
onlardan tiireyen iliskilerle olan hayali iliskisini gsterir.” Bu hayali iliski maddi pratiklere daya-
nan bir varolusa sahiptir. Althusser’in ayirici katkisi her seyden 6nce maddi temel ile ideal ya da
ideolojik {ist yap1 arasindaki geleneksel Marksist ayrimin varsaydigi ontolojik ikiligi alt etmektir.
Althusser bunu ideolojik olanin maddiligini iddia ederek yapar: “Bir ideoloji her zaman hem bir
aygitta, hem de aygitin pratiginde ya da pratiklerinde var olur. Bu varolus maddidir”. Oznenin
olusumu, bu olusum ritiieller yoluyla gerceklestigi ve bu ritiieller “6znenin fikirlerini” maddiles-
tirdigi 6lctide maddidir.® Birey, tabi oldugu ideolojik aygitin (okul, kilise, ordu) pratiklerine (6g-
retmene saygl, diz ¢okiip dua etme, emir-komuta zincirine uyma)katilarak 6zne olur ve ideolojiyi
var eder. Ozne kategorisi her ideolojinin kurucu kategorisiyse bu, her ideolojinin islevinin somut
bireyleri 6zne haline getirmek olmasindandir.?

ideoloji bireyi cagirma ya da adlandirma yoluyla 6znelestirir. Althusser, cagirmay “Hey, siz
oradaki!” seklindeki polisin ya da bir bagskasinin seslenisi olarak hayal edilebilecek bir olayla
ornekler. Birey bu cagirmaya doniisiiyle 6zne olmay1 kabul etmis olur. Althusser icin baska sansi
da yoktur. Cocuk dogmadan Babanin-Adr'n1 alir ve kendisi icin 6nceden tanimlanmis bir kim-
likle dogar. Althusser her ideolojinin bicim olarak ayni sekilde isledigini sdyleyerek Hiristiyan
ideolojisinin isleyisini 6rnekler. Burada Babanin-Adi, Tanrinin-Ad1 haline gelir. Tann tarafindan
adiyla cagrilan —adlandirilan- Musa, bu yolla “Ozne’nin tabiiyetinde olan 6zne oldugunu tanir”.
Kanit1 da Tanrr’nin emirlerine uymasi ve halkini uydurmasidir. Boylece ¢cagirma, 6znenin kendi-
ni tanimasini da gerceklestirmis olur.

Althusser, 6zne kavraminin belirsizligini aciklamak icin bir bagkasinin tabiiyeti altindaki
ozne ile kendi eyleminin faili olan 6zne tanimlarini* su sekilde birlestirir: “Ozne’nin emirlerine
ozglirce boyun egsin, yani kendi tabiiyetinin eylem ve hareketlerini “tek basina tamamlasin”
diye birey 6zgiir 6zne olarak ¢agrilir. Tabiiyet altina alinmalari yoluyla ve tabiiyet altina alinma-
lar icin vardir ancak 6zneler.” Boylece “kendilerine taninan mevkileri dolduran birey-6znelerin
vicdanlarinda” yeniden-iiretim garanti altina alinmis olur.

Yapisalcilik ve Sonrasi: Althusserden Foucault’ya

Althusser’in ideoloji ve cagirma kavramsallastirmalarinin kritigi icin yaklasimin dayandigi
yapisalci bakisa egilmek gerekir. Yapisalci yaklasimin icinden gecerek elestirel bir kopus gercek-
lestiren Foucault’'nun dikkat ¢ektigi noktalar da bu kritik i¢in 6nemli olup, sonrasinda egilinile-
cek olan tabiiyet yaklasimina giris niteligi tasiyacaktir.

Yapisalcilik, 6nceki hakim goriislerdeki (varolusculuk, gériingiibilim, Hegelci tarihselcilik)
ana egilim olan insan Kkiiltiiriinii 6znel deneyimleme olarak incelemek yerine, insana Kkiiltiirel,

7 Louis Althusser, Ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlari, Gev. Yusuf Alp-Mahmut Ozisik, fletisim Yayinlari, Istanbul, 1991, s. 54.
Judith Butler, iktidarin Psisik Yasami, Ayrint1 Yayinlari, istanbul, 2005, s. 117.

9 L. Althusser, A.g.k.,s. 60

10 Eransizca ve Ingilizcedeki sujet-subject terimi hem Tiirkcedeki 6zneyi hem de tabii olmay: imler.
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yapisal 6zellikleri incelenecek bir “nesne” olarak bakmustir. Yapisalciligin ana niteligi, kiiltiirel
deneyimi meydana getirmis iiclii bir yapidir; bu yapiya gore, dissal, nesnel bir gercekligi goste-
ren ve icsel, 6znel bir imgelemi belirten insani verilere ek olarak, sadece verili terimler arasinda-
ki farklilasmais iliskilerden olusan {iciincii bir simgesel boyut vardir.®* Bu {iclii isleyis araciligiyla
yapisalcilik, dilin ve dolayisiyla aklin isleyisinin temel ve evrensel yapisinin diizenini ortaya c1-
karmak suretiyle, tiim toplumsal-kiiltiirel kurumlarin ve geleneklerin altinda yatan degismeyen
seyi kesfetmeye calisir. Bu, biitiin tarihsel dénem ve farkli toplumsal-kiiltiirel olusumlarin altin-
da yatan tek bir isleyis mantigi oldugunu diisiinmek demektir. Burada bu isleyis mantigi, aklin
isleyis mantig1 olarak diisiiniiliir.”

Althusser, teorik ¢calismalarinin Marksist kanadini Kapital tizerinden insa ederken, yapisalci
kanadini Lacan’in psikanalitik yaklasimiyla koklestirir. “Bilincdis1 dil gibi isler” soziiniin sahibi
olan yapisalci Lacan’in psikanalitik bakisinin, iki kaynagi vardir. Bunlardan ilki yapisalci-dilbi-
lim, digeri de en temelde yatan Freud’cu goriistiir.® Lacan’da sembolik diizene dil ile adim atan
birey, Althusser’de ideoloji icine dogar. Bu dogus, Lacan’dan alarak kullandig1 Babanin-Ad: tara-
findan belirlenen simgesel diizene tabii olarak gerceklesir. Bebegin sevgi nesnesi olan anneden
ayrilarak babay1 kesfetmesi ve ona tabii olmasi Lacan’in psiko-seksiiel drama icinde anlattig1
yasakla kurulan 6znenin olusumunun tamamlandigi yerdir. Bu kurulum, Althusser i¢in 6znenin
ideoloji icine dogmasinin zorunlulugunu gosterir. Adlandirilan/cagrilan 6zneye adini veren Ba-
banin-Adi, Ozne’dir. Babanin-Adrnin ilksel bir iktidara génderen isleyisi, yapisalci yaklasimin
temelinde bulunan gosterenler zincirine diger bir deyisle bir gosterenin ¢agrisimsal olarak bir
baskasinin yerine gecmesine belirli bir yoniin yerlestirildigi anlamina gelir. Althusser’in yak-
lasimi, materyalist bir Marksist bilim ugrasi icindeyken, tarih-dis1 olarak nitelendirdigi ideoloji
tarafindan yani kendi bilincli kuramsal analiz diizlemini asan sabit bir varolus tarzi tarafindan
belirlenir.® Asil 6nemli nokta, temeli olusturan perspektifin, kuramsal ayrintilara askin oldugu
ve bu kuramsal ayrintilar tarafindan dogrudan etkilenmedigidir.*

Ideolojiyi “bireylerin gercek varolus kosullaryla aralarindaki hayali iliskilerin bir tasarimi1”
olarak tanimlayan Althusser icin simgesel diizene denk diisen hayali iliskilerin tasarimini yapan
DiA’lar icerisindeki Ozne’lerdir. En biiyiik Ozne de egemen siniftir. Egemen sinifin ideolojisinin
cagrisina cevap vermemek miimkiindiir fakat bunu yapabilecek olanlar sinif miicadelesi veren
“kotli 6zneler” olabilir. Bu 6zneler de parti ya da sendikaya bagli, burjuva karsit1 ideolojinin
tabiiyetindedirler. Althusser’e gére, sinifsal yap1 uyarinca ancak birbirinden farkli iki cagirma
olabilecegi icin sinifsal olmayan farklara kurami icinde yer kalmamakta, boyle farklar (cinsellige
iliskin, kiiltiirel vb) Althusser’in ideoloji yaklasimi icinde yer bulamamaktadir?. Althusser icin

“bir toplumsal formasyonda var olan ideolojiler ancak siniflar, yani sinif miicadelesi acisindan
anlasilabilir”.

Althusser, SSCB’ye dair FKP icinden yaptigi elestirilerde ideolojiyle bilimi ayirarak ¢ikis yolu
bulmaya ¢alisir. “Her bilimsel sdylem tanim geregi 6znesiz bir soylemdir” diyen Althusser, 68-
retimsel DIA'nin kapitalizm 6ncesi kilisenin yerini alan egemen DIA oldugunu belirlese de bu

1p Goodchild, A.g.k.,s.185.

2 Emre Isik, Beden ve Toplum Kurami: Oznenin Sosyolojisinden Bedenin Sosyolojisine, Baglam Yayinlar, istanbul, 1998, s. 70.
BE, Isik, A.g.k., s. 72.

14 By drama iic asamadan olusmaktadir. Pre-oedipal asama: Hayali asama: Bebegin sevgi nesnesi olan annesi ile kendisi arasinda
herhangi bir ayrim yapamadig1 asamadar. Ne fark ne de eksiklik vardir. ikinci asama Ayna Asamasi Teorisi’dir: Ayna 6niinde kendini
biitiinliiklii bir varlik olarak géren bebek, sembolik diizene dil ile adim atar. Ozne dilin icinde kimlik kazanmak icin, dilin icinde,
nesne gibi kaybolur. Son asama da oedipal asamadir: Cocuk, babanin kesfiyle sembolik diizene dogar. Ama kiz ¢ocugu sembolik
diizenin icinde yer alamayacaktir.

15 p Goodchild, A.g.k., s.236.

16p Goodchild, A.g.k., s .95.

17 Mahmut Mutman, Ozne: Bir Baska Arsiv, Toplum ve Bilim Dergisi, Say1 73, istanbul, 1997, s. 13.
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DiA’nin bilimsellik séylemi ile iliskisini kurmaz. Bu iliski, 6zne konumlar acan séylemlerin ana-
lizi lizerine ¢alismalariyla Foucault tarafindan serimlenecektir.

Foucault, “Her tiirden tabii kilmanin tiirevsel fenomenler oldugunu, diger ekonomik ve top-
lumsal siireclerin sonuclari olarak ortaya ¢iktiginin (iiretim giicleri, sinif miicadelesi ve 6znellik
bicimini belirleyen ideolojik yapilar)”, “tabii kilma mekanizmalarinin somiirii ve tahakkiim me-
kanizmalarnyla iliskileri disinda incelenemeyeceginin” sdylenebilecegini ifade eder. Fakat ho-
cas1 ve arkadasi Althusser’den tabiiyete bakisindaki temel farkini su noktada ortaya koyar: “Ne
var ki bu mekanizmalar yalnizca daha temel mekanizmalarin “son halini” olusturmazlar, diger
bicimlerle karmasik ve dolayli iliskilere girerler.”*® “Simdi ¢ok sik tekrarlanan 6nerme, babanin,
kocanin, patronun, yetiskinin bir devlet iktidarini temsil ettigi, bu iktidarin da bir sinifin cikarla-
rin1 temsil ettigidir. Bu 6nerme, ne mekanizmalarin karmasikligini ne 6zgiilliiklerini ne de cesit-
liligini acikladig1 dayanaklari, tamamlayiciliklari ve kimi zaman da engellemeleri hesaba katar.
Genel anlamda, bence iktidar ne (bireysel ya da kolektif) istenclerden yola cikarak olusur ne de
cikarlardan tiirer. iktidar, iktidarlardan, iktidarin cok sayidaki sorun ve etkisinden yola cikarak
olusur ve islev goriir. Incelenmesi gereken, bu karmasik alandir. Bu, iktidarin bagimsiz oldugu
ve iktisadi siirecin ve {iretim iliskilerinin disinda desifre edilebilecegi anlamina gelmez.”*

Foucault, Ozne ve iktidar

Foucault'nun calismalarina bakildiginda 6znelesme ve tabiiyet temel temalar olarak 6ne ci-
kar. Foucault, arastirmalarinin amacini “insanlarin, bizim kiilt{irlimiizde, 6zneye doniistiiriilme
kiplerinin bir tarihini olusturmak”?° olarak belirtmistir. Deliligin Tarihi, Klinigin Dogusu, Gozet-
leme ve Cezalandirma, Cinselligin Tarihi gibi kitaplarinda akil hastaligi, suca egilimlilik ve cin-
sellik gibi cesitli deneyim bicimlerini ve bu deneyimlere karsilik gelen kimlikleri, bu deneyim
ve kimliklerin kurulmasini belirleyen tip, psikiyatri, sosyoloji, kriminoloji gibi bilgi bicimleri ile
psikanaliz, tibbi veya cezai miisahede, tecrit gibi séylemsel ve soylemsel olmayan pratikleri ve
bu pratiklerle karsilikli belirlenim iliskileri icinde olan hastane, akil hastanesi ve hapishane gibi
kurumlari incelemistir.*

Foucault’'nun incelemelerinde 6zneye dair iki nemli iddia bulunmaktadir: Oznel deneyin a
priori kosullarini olusturan ya da saglayan evrensel/askin bir 6zne olmadigini séyleyen negatif
bir iddia ile 6znenin tarihsel olarak kuruldugunu soyleyen pozitif bir iddia.? Boylece Foucault
bir “insan dogas1” fikrine bagli antropolojik yaklasimi reddetmistir. Foucault icin insan doga-
s1 kabuliine yaslanan cagdas kendilik kiiltii olan seyde mesele, insanin kendi hakikatini, onu
karanlik kilabilecek ya da yabancilastirabilecek seylerden ayirarak, psikolojik bir bilgi ya da
psikiyatrik bir calisma sayesinde desifre ederek kesfetmesidir. Meydana gelen, kesinlikle klasik
cagin kendilik kiiltiiriiniin tersyiiz edilmesidir. Foucault i¢in bu, bir sanat eseri olarak kurulma-
s1 ve yaratilmasi gereken kendilik fikrinin yerine Hiristiyanlik tarafindan vazgecilmesi gereken
bir kendilik fikrinin gecirilmesiyle olur.? Oyle ki 6zgiirlesme meselesine de baski mekanizmasi
tarafindan gizlenmis, yabancilastirilmis ya da mahkim edilmis bir durumda bulunan bir insan
dogasi ya da temelinin var oldugu fikrine gonderme yapma tehlikesi tasidig: 6l¢iide* temkinli
yaklasmistir.

18 Michel Foucault, Ozne ve iktidar, Cev: Isik Ergiiden-Osman Akinhay, Ayrint1 Yayinlari, istanbul, 2011, s. 64.
19 Michel Foucault, iktidarin Gozi, Cev: Isik Ergiiden, Ayrint1 Yayinlari, istanbul, 2012, s. 111.

20, Foucault, Ozne ve iktidar, s. 58.

21, Foucault, iktidarin Gozii, Onso6z, Ferda Keskin, s. 12.

22 Eerda Keskin, “ Foucault’da Oznellik ve Ozgiirliik”, Toplum ve Bilim Dergisi, Say1 73, istanbul, 1997, s. 31.
23 M. Foucault, Ozne ve iktidar, s. 212.

24 M. Foucault, A.g.k.,s.223.
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Foucault, 6znenin tarihsel olarak kurulmasinda bilimsel olarak dogru kabul edilenlerin
alanini tanimlayan epistemeyi inceler. Ozellikle Kelimeler ve Seyler kitabinda Foucault, bilim-
sel sOylemlerin icindeki iktidar mekanizmalarini belirlemeye calisir. Yasam iizerine, doga tarihi
iizerine, ekonomi politik iizerine bilimsel bir s6ylem siirdiiriilmek isteniyorsa, belli bir ddnemde
hangi kurala uymak zorunda kalinir?? Sorusuna cevap vermeye calisarak Foucault, bilimsellik
yaklasimini da elestirmis olur. Foucault, Nietzsche’yi iyi bilen bir filozof olarak, nesneler ve ger-
cek arasindaki iliskiyi degil, ama gercek niyetine olusan sdylemleri sorgulamaktadir: Aslinda
hakikat olmayan ama hakikat oldugu varsayilan soéylemler.?® Foucault icin séylem bir tarihin
parcasidir ve tekil bir seydir; tarihin hem siirekli hem de kesintilerden, sicramalardan olusmasi-
na baghdir.” Burada 6zne sylemin iireticisi, biitiinsel bir kategori degildir. S6ylem, kendi kural-
larina gore olusurken bir 6zne konumlari dizisi acar. Bireyler bu konumlara yerleserek 6znelesir-
ler. Séylemler belirli niteliklere sahip bireylere séylemi kullanma giicii verir: Doktor, kimin hasta
olduguna dair hakikat séylemini kullanma giiciine sahiptir. Diger 6nemli nokta da bu séyleme
giiclinii veren kurumlardir: Hastane, hapishane vb.

Foucault’'nun ilk dénem calismalarinda (Deliligin Tarihi, Kelimeler ve Seyler, Bilginin Arkeoloji-
si) bireylerin neden 6zne konumlarina yerlestigine dair bir aciklamanin bulunmamasi, séylemsel
olmayan pratiklerin, yani séylem dis1 alanin kendi i¢inde belli bir tutarlig1 oldugu, séylemden
once geldigi ve soylemsel pratikleri belirledigi*® anlamina gelmektedir. Bu dogrultuda biitiinsel
bir iktidar olgusunun ortaya ¢ikmasi Foucault'nun Bilgininin Arkeolojisi’nde aksini iddia etse de
ilk dénem calismalarinda yapisalci yaklasimin agir bastigini diisiindiirtmektedir. Burada ortaya
cikan tahakkiime esitlenen iktidar kavrayisinin daha sonraki ¢calismalarinda degistigini Fouca-
ult su sozlerle belirtmektedir: “[Deliligin Tarihi’nde delilik olgusunu] analiz ederken, tamamen
negatif bir iktidar kavrayisini pek giicliik cekmeden kullanabildim. Belli bir andan itibaren bu
kavrayisin yetersiz oldugunu diisiindiim; 1971-72 yillarindan itibaren, hapishaneler konusunda
yasayabildigim somut bir deneyim sayesinde béyle diisiinmeye basladim. Cezalandirma konusu,
[iktidar anlayisinin] hukuk terimleriyle degil, teknoloji terimleriyle, taktik ve strateji terimleriyle
olmasi gerektigine ikna etti beni.”? Foucault’'nun kavramsallastirdig1 yeni iktidar bicimi, iiret-
ken, yasami desteklemeye, yasamin sagladigi giicleri sinirlandirmaya degil, arttirmaya yonelik
yani pozitiftir.3° Foucault bu yeni iktidar bi¢cimini biyo-iktidar olarak adlandirir.

Foucault icin 6zne sozciigiiniin iki anlami vardir: denetim ve bagimlilik yoluyla baskasina
boyun egmis olan 6zne ve biling ya da 6zbilgi yoluyla kendi kimligine baglanmis olan 6zne. S6z-
cligiin her iki anlami da boyun egdiren ve tabi kilan bir iktidar bi¢imi telkin eder.3!

Foucault’nun iktidar incelemesi 6zneye dair yaklasimina paralel bir sekilde iktidarin degis-
mez bir dogaya, kendisini disa vuracak olan bir kékene sahip olmadig1 iddiasi temelinde gelisir.
Ne ve Nicin sorularini bir kenara birakarak Nasil sorusunu odaklanan bir iktidar analizi Foucault
icin gizli bir iktidar metafizigini dogurmayacak elestirel bir arastirma girisimidir.

Iktidar iliskileri toplumsal agda derinlemesine kok salmistir ve “toplum™un iistiinde olan
ve radikal olarak ortadan kalkacagini hayal edebilecegimiz ek bir yap1 olusturmaz.3? Bir iktidar
iliskisi, vazgecilmez 6nem tasiyan iki unsur temelinde eklemlenebilir ancak: 6tekinin ({izerin-
de iktidar uygulananin) sonuna kadar bir eylem 6znesi olarak taninmasi ve 6yle kalmasi ile bir

25 M. Foucault, iktidarin Gozii, s. 171.

26 Ali Akay, Tekil Diisiince, Baglam Yayinlari, istanbul, 2004, s. 65.
27 A, Akay, A.g.k., s. 58.

28 F. Keskin, Foucault’da Oznellik ve Ozgiirliik, s. 36.

29 M. Foucault, [ktidarin Gozii, s. 107.

30 . Keskin, Foucault’da Oznellik ve Ozgiirliik, s. 37.

31 M. Foucault, Ozne ve iktidar, s. 63.

32 M. Foucault, A.gk., s.77.
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iktidar iliskisine karsi, biitiin bir karsiliklar, tepkiler, sonuclar ve muhtemel buluslar alaninin
acilabilmesi.3 Eger iki kisiden biri tamamen 6tekinin yonetiminde olur ve onun seyi, {izerinde
sinirsiz ve sonsuz bir siddet uygulayabilecegi nesnesi haline gelirse, burada iktidar iliskileri ol-
maz. Her toplumsal alanda iktidar iliskilerine rastlaniyorsa, bunun nedeni her yerde 6zgiirliigiin
de olmasidir.3 iktidar iliskileri degisken ve hareketli iliskilerdir. Tahakkiimden farki da burada
ortaya cikar: Bir birey ya da bir toplumsal grup bir iktidar iliskileri alaninin dniine set cekmeyi
ya da bu iktidar iliskilerini etkisiz ve hareketsiz bir duruma sokmay1 ve hareketin tersine donebil-
mesini tamamen engellemeyi (gerek ekonomik, gerekse siyasi ya da askeri olabilecek araclarla)
basardig1 zaman, tahakkiim durumu diye adlandirabilecek bir durumla kars1 karsiyayiz demek-
tir.3s

Butler ve Psisik Tabiiyet

Tabiiyeti iktidarin madun birakmasi ile birlikte 6zne olma siirecini de ifade eden bir kavram
olarak goren Butler, Iktidann Psisik Yasami’nda Althusser ve Foucault’nun tabiiyet teorilerine
dair elestirilerde bulunur. Bu elestiriler séylemsel talebi asan psise kavramini 6ne ¢ikarir.

Butler, Althusser’in cagirma doktrinini agiklanmamais bir vicdan doktrinine dayandirdigini
soyler. Vicdan, Althusser’de kimlik kazanmak i¢in suclulugu kabul etmeye yonelik bir hazir olus
icerir. Bu hazir olusun bekledigi cagri, yasayla hafifletilecek dinsel bir ilk giinaha dayanarak
Ozneyi kurar. Yasaya, cagriya donmek kisinin kendisine kars1 donmesidir. Fakat burada bireye
yasaya dair elestiri alan1 birakilmamaistir. “Neden donmeliyim?” sorusunu sorma sansi olmayan
birey, cagirmanin hitap ederek var ettigi bireydir. Oysaki muhatabi olmayan bir hitap olama-
yacag1 aciktir. Bir ideoloji/6zne 6ncesi Althusser’in doktrininde bulunmamakta, 6znellesmenin
disina tasan herhangi bir seye cagirma doktrini yer birakmamaktadir.

Foucault’cu 6znenin asla “biitiin” olarak tabiiyet icinde kurulmadigini belirten Butler, 6zne-
yi iktidar1 meydana getiren parcasiyla birlikte ele alan Foucault'nun ikircikliligi tespit etmekle
birlikte 6znenin nasil boyun egerek olustuguna dair mekanizmalar aciklayacak ayrintilara gir-
medigini vurgular. Oznenin direnme olanaginin “séylemin icinde ya da sdyleme ait olandan”
tlireyip tiireyemeyecegini sorar. Foucault icin direnme, iktidarin bir parcasi olarak goriiniir. Bu
baglamda 6znelesmenin sinirlarinda belli bir sorun ortaya cikar. Butler, yasaklamanin {iretken-
ligini kabul etmeyen Foucault'nun 6znelesmeyi asan psise kavraminin yerine beden kavramini
yerlestirmeye calistigini fakat bu konuda basarisiz oldugunu iddia eder.

Butler icin, “tabiiyette arzu edilen sey” kisinin “varligin1” devam ettirmesidir. Maduniyeti
arzulamasi, kisinin kendi olarak var olmaya devam edebilmesini saglar. Bu, 6teki tarafindan
taninmaya muhtac olmak degil, kendisini olusturan iktidara bagimlilik anlamina gelir. “Varli-
gin” formiile edildigi, siirdiiriildiigii ve geri cekildigi kavramlar iktidarin aktif ve iiretken dilini
olusturur; boylece birinin kendi varligi {izerinde 1srar1, basindan beri asla tamamen kendisinin
olmayan toplumsal kavramlara teslim olmasi anlamina gelir.3® Bu bagimlilik 6zne tarafindan
hem kabul hem de inkar edilir.

Ne iktidar tarafindan tamamen belirlenen ne de onu tiimiiyle belirleyen bir 6zneden bahsedi-
yorsak bu 6znenin ¢elismezlik mantigin®” astig1 anlamina gelir. Bu celiski, daima belli bir amaca
gore iiretimde bulunmayan iktidarin iiriiniiniin kendi amaclarin1 asmastyla anlam bulur. Iktida-
rin statiisii 6znenin failliginin kosulu olmaktan, 6znenin “kendi” failligi olmaya gectiginde (ve

33 M. Foucault, A.gk.,s.73.

34 M. Foucault, A.g.k., s. 236.

35 M. Foucault, A.g.k., s. 224.

3 J. Butler, iktidarin Psisik Yasamy, s. 34.

37 Bir 6nermenin aym anda hem dogru, hem de yanlis olamayacagini belirten temel mantik ilkesi.
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bu sekilde 6znenin “kendi” iktidarinin kosulu gibi goriindiigii bir iktidar goriintiisii olustugun-
da) kayda deger ve potansiyel olarak iiretken bir tersine cevirme meydana gelir.3®

Butler, bilin¢disini iceren ‘psise’yi 6zneden farkl bir sekilde tanimlar: Psise, tutarli bir kim-
likle yasamak ve tutarli bir 6zne halini almak i¢in Foucault’nun normallestirici sdylemler olarak
kavramsallastirdig1 seye direnen, soylemsel talebin hapsedici etkilerini asan seydir. Psisik tabii-
yetin “toplumsal iktidarin iliskilerini yansitmak ya da temsil etmek” olmadigini s6yleyen Butler,
Freud ve Nietzsche’de izlerini siirdiigii icsellestirilmis bir yasaklamanin sonucu olarak iiretilen
vicdan ve doniigliiliik kavramlarini 6ne cikarir.

Freud’a gore yasaklama, yalnizca mahrum etmez, feragatin yapisi icinde korudugu arzuyu
tesis ederek yeniden {iretir. Bir insanin arzusunun geri déonmesinden 6nce kendini “bilmesi”
imkansizdir. Vicdan, 6znenin kendisi i¢cin bir nesne haline gelmesinin, kendi {izerine diisiinme-
sinin ve kendisini diisiiniimsel ve doniislii olarak kurmasinin bir aracidir. Doniisliiliik, arzunun
0zdiisliniim dongiisiinde diizenli olarak baskalasmasinin araci haline gelir. Doniisliiliik ile so-
nuclanan arzunun kendine geri donmesi siireci, bununla birlikte bir baska arzu diizeni iiretir:
Tam da bu dongiiye, bu doniisliiliige ve nihayetinde tabiiyete duyulan arzu.? Kisinin iizerinde
uygulanan iktidar onun dogusunu canlandiran iktidardir ve bu ikirciklilikten kacis yok gibidir.4°

Disiplinci Séylemin Gostergesi: Yonetmeligin Parolasi

Bastiani Kalesi’nde yasam yonetmelige gore diizenlenir. Bu diizenleme askerlerin {iniforma
ve pelerinlerinin nasil olmasi gerektiginden# ast-iist iliskilerine kadar uzanir. Diizenleyici sOyle-
min kilavuzu olan yonetmeligin parolaya dair hiikiimleri en 6nemlileridir. N6bet degisimlerinin
ve kaleye girislerin anahtari olan parola, iilkenin sinirini tutan kalenin kendi sinirlarini belirle-
yerek varolusunu imlemis olur.

Kaledeki diger tiim gostergeler gibi parola da her zaman ayni sekilde calismaz: Diizenleyici
soylemin talebi askerler tarafindan her zaman ayni sekilde karsilanmaz. Drogo goreve baslarken
Albay’dan kuzeye, Tatar C6lii’'niin oldugu y6ne dogru bakabilmek icin izin ister. Albay’in cevabi
“Benden tam da izin vermeyecegim tek seyi istediniz. Yalnizca gorev basindaki askerler nébet
yollarina ve sinir karakollarina gidebilirler, parolay1 bilmek gerekir.”4* seklinde olmasina karsin
Drogo’nun yonetmelige ragmen bu istegini yerine getirmesi oldukca kolay olur.

“Gercekte nobetci subay ve astsubaylar, birbirlerinin burcundaki nébet yollarindan forma-
litelere gerek duymaksizin gecerlerdi, askerler onlar1 tanir, parola sorulmasi giiliin¢ kacardi.
Askerler yalnizca Tronk’a kars1 yonetmelige harfiyen uyarlardi.”4 Yonetmelik uzmani Bascavus
Tronk, diizenleyici sOyleme tiimiiyle tabi goriinen bir karakterdir. Drogo, kendisiyle ayn1 manza-
raya bakan Tronk’un, doganin giizelliklerini degil “ulasim yollarin1” inceledigini sdyler. Oyle ki
Drogo i¢in Tronk’un tabiiyeti katlanilmazdir:

“Tronk titizlikle yonetmeligin maddelerini inceliyor, matematiksel bir disiplinle, gayet titiz
bicimde iistlendigi sorumluluklarinin gururunu tasiyor ve bunun kendisi i¢in yeterli oldugu-
nu diisliniiyordu. Halbuki birisi ona “Yasadigin siirece bu hep bdyle olacak, sonunda kadar
hep ayni sey,” demis olsaydi o da kendine gelirdi.”4

38 J. Butler, iktidarin Psisik Yagsamy, s. 19.

397, Butler, A.g.k., s.29.

407 Butler, A.g.k.,s.184.

M (Drogo, terzinin yanina peleriniyle iner).. “Acik yakalar moda olabilir,” dedi terzi ustasi, “ama biz askerler, modayla ilgilenmek
durumunda degiliz. Bizim i¢in moda yonetmeliktir.” Bkz. Dino Buzzati, Tatar Colil, s. 53.

42p, Buzzati, A.g.k., s. 29.

43p, Buzzati, A.g.k., s. 40.

44D, Buzzati, A.g.k., s. 57.
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Tronk’un kendisine yonelmis bakislarini “Iyi nisan al” sesine ceviren nébetci, kaleye yeni
geldigi icin parolay1 ve 6nemini bilmeyen bir askeri vurur. Tronk’un nébetcileri ayakta tutan pa-
rola cifti Grotta—Gregorio® isler: Yanilsamanin hiikiim siirdiigii magara Bastiani Kalesi, tetikte
nobetciler tarafindan kendilerine kars1 korunur.

Tronk’un tabiiyetini elestiren Drogo icin de parola, sdylemin actigr konumdan aldig1 pay1
kendisine hatirlatmanin bir yolu olacaktir: Kendisini gérmesine ragmen 1slik calmaya devam et-
tigini sandig1 nobetciyi parola ile sorgular. “Mucize”yi sorar, “Sefalet”le cevap alir: Kale, mucize
bekleyenlere sefil bir yasam vaat etmektedir.

Kalenin Maddi Gostergeleri ve Aliskanhik

Kalenin fiziki yapisi; duvarlari, surlari, mazgallari, tabyalarda kivrilan askerler ile cesitli yer-
lerinden goriilebilen manzaralar Drogo’da hayranlik uyandirir. Kale, “Geometrik yasalarininkin-
den baska cekiciligi olmayan”“etkileyici bir diinya”dir. Bakis (gaze), bir kapilmanin gostergesi
gibi calisirken, diger taraftan gostergelerin yayilma yoludur:

“Hipnotize olmus bir bicimde kaleye bakiyor, i¢ini aciklamasi olanaksiz bir heye-
can dolduruyordu.”# “(Kuzeye) Donmus bir sekilde bakan Drogo’nun yiizii belli
belirsiz soldu.”# “Kipirtisiz, sabit bir bicimde karsisindaki kayalarin olusturdugu
engellere, kuzeyin ulasilmaz uzakli§ina bakiyordu.”4¥“Drogo, siirekli séminenin 1z-
garalarina bakiyordu, tipki kalede gordiigii 1zgaralara benziyorlardi”4

Drogo, ilk giin binbasinins® ve dérdiinciin ayin sonunda doktorun yaninda avluya ve kalenin
manzarasina bakarak gitmekten vazgecer, kararin1 kaynagini bilmedigi bir seyin etkisiyle>* de-
gistirir. Iki goriismede de manzara Drogo’nun diyalogu birakip kapilmasina sebep olur: “(sehir
hayalinin aksine) Burada ise, tersine kalenin tepesinden ucup giden ve mucizevi alametler tasi-
yan bulutlariyla koca bir dag aksam1 basliyordu.”s2. Kararini1 degistiren Drogo gururlu, heyecan
doludur. Hissettigi bu gurur bir yazginin beklentisinden daha ¢ok kahramanca bir tavrin —ki bu
tlir bir kahramanlik gelecegin degil, bu giiniindiir- gururudur.

Ses, gostergelerin diger yayilma yoludur. Dort ayin sonunda gitmekten vazgectigi manzaraya
eslik eden “olaganiistii giizellikte” boru sesleri kaleye baglandig1 anlar1 imlemektedir. Kaleye
girisinde ve kuzey manzarasini ilk goriisiinde de bu ses duyulur. Dort yilin ardindan gittigi sehir-
de bekledigi gibi bitmeyen balo aksaminda “kulagi bos yere bir boru sesi” duymay1 umut eder.
Oyle ki gostergelerin aksadig1 sicak bir bahar giiniinde Ortiz’le vedalasmalarinda boru sesi sahip
olduklar1 ortak bir anlami gosterir gibidir: ““Duydun mu” dedi yash subay. “Boru sesi”. “Hayur,
hicbir sey duymadim” dedi Drogo, arkadasinin hosuna gider diisiincesiyle yalan soéyliiyordu.”s3

Kalenin varligimi biitlinleyen bir baska ses gostergesi her aksam duyulan “Haz’rol!” cagri-
sidir. Bu cagn kaleden vadideki tabyalara dogru, yani kalenin hakimiyet alaninin tiim sinir
boyunca devam eden bir déngii olusturur. Drogo, bu ¢agriy1 ilk duyusunda uyumamasi, hazir
olmasi gerektigini fark eder. Yonetmeligin degisip, asker sayisinin azaltilmasiyla bu dongii kale-
nin biitiinliiglinii korumakta basarisiz olur, Drogo’nun imgelemini kalenin disina cikarir: “cag-
1 tam turunu ¢ok daha cabuk tamamlamaliydi, ama boyle olacagina tam bir sessizlik hiikiim

45 italyanca Grotta magara; Gregorio (watchful) tetikte anlamlarina gelmektedir.
D. Buzzati, A.g.k., s. 21.

47 p. Buzzati, A.g.k., s. 30.
48 D. Buzzati, A.g.k., s. 74.
49 p. Buzzati, A.g.k., s. 158.
50 “Binbas...bir an sustu. iste Drogo o anda, basim hafifce sola cevirince gozii i¢ avluya acilan pencereye takildi...Drogo’yu ilk
kez belirgin olarak davet eden bir seyler vardi. Ya geri kalani nasild1 acaba?”Bkz. D. Buzzati, A.g.k., s. 25.

1« Yani gitmek istemiyor musunuz? Ne oldu ki size?” “Bilmiyorum... Ama artik gidemem” Bkz. D. Buzzati, s. 70.
52, Buzzati, A.g.k., s. 70.
53 D. Buzzati, A.g.k., s.206.

LY,



66 | SOSYAL BILIMLER NACi EMRE BORAN

siiriiyordu. Iste o anda uzak ve istah acic1 bir yasama iliskin hayaller Drogo’nun aklina takiliver-
di, 6rnegin tatl1 bir yaz gecesi...”s*

Boru sesleri ve “Haz’rol!” cagrisi varliklariyla rutin diizenin aliskanliklarini ayakta tutarken,
Drogo’nun imgelemini kalenin disina gotiiren, “Ya dort ay sonra bile gitmeme izin verilmezse?”li
diisiincelere sokan su sarnicinin “Sip!” sesi, zamanla fark edilmez olusuyla aliskanlig1 imler.

Drogo, dort ayin sonunda bir Ocak giinii, ayrilmaktan vazgectiginde, beklenti hastali§ina
kapilmamis, aldatici ¢61 gostergeleri heniiz ortaya cikmamistir. Duvarlarina karsi “evcil bir agki”
duyumsamaya basladig1 Kale’de kalisinda soylem diizeninin yarattigi aliskanliklar en 6nemli
pay1 tasimaktadir:

“Baslangicta ona dayanilmaz bir angarya gibi goriinen nodbetler yavas yavas bir aliskanlik
halini almis, yonetmelikleri, s6ylemek istedigini ifade etmeyi, iistlerin kiiciik takintilarini,
tabyalarin yer sekillerini, ndbetcilerin yerlerini, riizgardan iyi korunan kuytulari, borularin
dilini 6grenmisti. G6reve hakim olmaktan &zel bir keyif aliyor, askerler ve astsubaylarin ken-
disine karsi duyduklar giderek artan saygidan hoslaniyordu... Arkadaslar1 da bir aligkanlik
haline gelmisti: Artik onlar1 6ylesine iyi taniyordu ki, en incelikli imalarina bile dikkatsizce
yakalanmiyor karsilik veriyordu.”

Drogo, kale hakkinda acik secik yargilara varamadikca ya da bu yargilar gecici séylem dii-
zenine bagli oldugu miiddetce aliskanliklar giiclenmektedir.>® Aliskanliklarin ve kalenin maddi
gostergelerinin zamani kistir. Bahar geldiginde bu gostergeler calismaz olur: “Her biri, icgiidiisel
olarak, ‘hep ayni suratlar, ayni sdylem, ayni gorev, ayni kagitlar’ diye diisiiniir. Bu arada tath
istekler tomurcuklanmaktadir, tam olarak ne istediklerini tanimlamak zordur ama kesin olan bir
sey varsa o da, bu duvarlari, bu erleri, bu boru seslerini istemedikleridir.”>’Kaledekilerin, “aske
ri konularla hic mi hic ilgisi olmayan diisiincelere kapilmalar1” bahara rastlar. Drogo’nun etkile-
yici buldugu kisla duvari bahar geldiginde ayni sekilde goriilmez. Kale uzun siiren kis aylarinda
kendini var eder.

Drogo’nun kaledeki dostu Ortiz’le farkli zamanlarda birbirlerini tekrarladiklari iki ciimle de
doganin zamaninin gostergeler {izerindeki etkisini imlemektedir. “Gercekten de cok sicak” de-
diklerinde Drogo geride kalan aski Maria ile birlikte olduklar1 “bir piyanonun melankolik sesinin
duyuldugu o salondaki uzak konusmay1” animsar. “Belki biraz daha soguktu” dediklerindeyse
kahramanca bir yazgidan bahsetmektedirler.

Kalenin zamaninin gostergesi kargalardir. “Kargalar ucup duruyor” ise kar yagacaktir. Bahar
geldiginde ise “kargalar artik kalenin diizlii§iinde durup mutfaktan atilacak atiklar1 beklemiyor”
canli avlarin pesine ¢cikmislar demektir. Kargalar sadece kalenin mevsimi kisin habercisi degil-
dir, bir insan 6mriinii asan hayatlariyla kalenin devamliligini da gdstermektedirler. Ilk karsilas-
malarinda Ortiz, kalede uzun siiredir kalisina sasiran Drogo’ya “Tam on sekiz” yil diye cevap ve-
rirken “kargalar” gecer. Drogo, kaleden ayrilma niyetiyle iceri girer girmez doktor onu “kargalar
yuva yapar, kirlangiclar gider” séziiyle karsilar.

Drogo, kaleye ilk gelisinde Ortiz’e “kale hicbir zaman hicbir ise yaramamis éyle mi?” diye
sorar ve “hi¢” cevabini alir. Fakat kalenin varlig1 baska bir sey soyler gibidir. Kalenin maddi
gostergeleri ne icin oldugu belli olmayan feragati kimi askerler icin aliskanliklarla kimileri icin
kahramanlik hayalleriyle ayakta tutar. Kalenin yaydig1 gostergelerin sirrina sahip oldugunu zan-
nederler. Maddi nesnelerin yiizeyleri metafizik bir diisiinceyi®® iiretir hale gelir. Kendisini asan

54D, Buzzati, A.g.k., 108.

55 D. Buzzati, A.gk.,s.72.

56« nasil olup da kale hakkinda bir yargiya varabildiniz ki?” Bkz. D. Buzzati, A.g.k., s. 25.

57D. Buzzati, A.g.k., s. 146.

58 «_ gizli bir giic, kente donmesine karsi cikiyor hatta belki bu giic, hic farkina varmaksizin, kendi ruhundan fiskirnyordu”, Bkz.

D. Buzzati, A.g.k., s.37.
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gOstergelerden ve anlamlardan kaleyi yararlandirdiklarinda 6zgiirliiklerini yitirirler.>® Borazan
calan askerler “kahraman bakislartyla” kesinlikle diismani bekler goriiniirler. Hazr’ol komutu,
“tetikte olmay gerektirecek” bir gercegi gosterir gibidir fakat bu, beklenecek seyi bilmeye ihtiyac
duymayabilir.

Kalede kalmaya karar veren Drogo’nun pelerininin etekleri gérkemli bir sekilde sallanarak
bir bayrak gibi savrulur. Pelerin, bicimsel kahramanligin gostergesidir. Kalede kalma kararindan
dolay1 kendisini gururlu, peleriniyle “hamasi bir giizellik” icinde diisiinen Drogonun ozgiive-
ni bicimsel kahramanliginin icinde gizleniré°: Is buyuran, séylem diizeninin kendisine verdigi
giicii elinde tutan, emniyette olan ve emniyeti saglayandir. Ozgiiven® ancak iktidardan pay ala-
rak insa edilir. Drogo, ilk kez bir diismana yorulabilecek at1 ¢élde gordiigiinde korkacak ve bos
araziyi gdrmeyi yegleyecektir.

Sonuc Yerine: Beklenti Hastaligi ve Aldatici Col Gostergeleri

Tatar Colii'niin yaydig1 aldatic1 gostergeler “vasat bir yazgi1”y1 istemeyenler icin diismana kar-
st savunulacak kaleye anlam katar. Unutkanli§in yasalari bu soylemin tekrar ve tekrar kurulma-
sin1 saglar. Askerlerin bazilar1 kalenin varligini giiclendirir, digerleri cahillikten onu inkar eder.®
Drogo’nun gelir gelmez ayrilmayi diisiindiigii kale, dmriinii tiikettigi yer olur. “Sa¢cma” buldugu
kahramanca bir yazginin beklentisi onu esir alir.

Drogo, kalede dort aydan fazla kalmayacagindan emin oldugu bir zamanda yeni bir pele-
rin diktirmek icin kalenin terzisine gider. Terzinin on bes yildir kalede olmasina karsin kendi-
sini “gecici” olarak tarif ettigini ihtiyar kardesinden &grenir. Ihtiyar, Drogo’ya yillar 6nce Albay
Filimore’un c6lden gelecek savasa dair bir beklenti hastalig1 yarattigini, kapilmamasi gerektigini
soyler. Ciddiye alinmadigini fark eden ihtiyar “bana inanin, siz de etki altinda kalir sonucta bu-
raya demir atarsiniz: Gozlerinize bakinca anlasiliyor” diyerek Drogo’yu uyarir. Drogo, “onlarin
basit sirlarin1” anlar ve “goniil rahatligiyla kendisinin bunun disinda oldugunu, hastaligin bu-
lasmadig bir seyirci oldugunu” diisiiniir.

Kendisini bir “seyirci” olarak diisiinen Drogo, hastaligin bakis yoluyla yayilan gostergelerle
bulastiginin farkinda degildir. Ihtiyarin, Drogo’nun gozlerinde gordiigii bakis, konusmalar sira-
sinda Drogo'nun imgelemine gelen goriintiideki bakisla aynidir: “Bundan emindi: sonbaharin ve
karanligin iyice hiiziinlendirdigi bu anda, kalenin komutani, kuzeye, vadinin kara u¢urumlari-
na dogru bakiyordu.”.® Drogo, komutanin bakisini imgelemine getirirken, bu bakisin anlamini

sezinlemistir. Fakat kendi kaderinin efendisi olduguna dair bir yanilsama icindedir.®# Zamanla
goriiniip kaybolan bir hastalikla o da isaretlenecektir: “Halbuki yirmi iki ay uzundur, bircok sey
olabilir: ...bir hastaligin, en uzun hastaliklardan biri dahi olsa, harekete gecmesi (ki bu arada,
insan, kaygisiz yasamaya devam eder), yavas yavas bedeni kemirmesi, bir siire duraklayip iyi-
lesme umudu vermesi, sonra daha da derinleserek yeniden ortaya ¢ikip son umutlari kemirmesi
yeterlidir...”%

59 Gilles Deleuze, Proust ve Gostergeler, Cev: Ayse Meral, Kabalci Yaymevi, istanbul, 2004, s. 39.

0 . Fa kahraman (30,0l iran mitolojisinde Sah Tahmasp'in Kahtarasp tarafindan tahtindan mahrum edilen oglu << OFakar-
61 1000 [ETii] kiiven- bobiirlenmek, magrur olmak 1680 [TTii] giiven- a.a. 1876 [TTii] giiven- iftihar etmek, itimat etmek:
<<ETiikiiven- <ETiikiiw/kii kudret, iktidar +An- % gii¢ 19. yiizyila dek agirlikla olumsuz anlamda kullanilmistir. “Emin olmak,
emniyet etmek” anlaminda kullanimi 20. yiizyila mahsustur. Kars. ETiikiivez (gurur, magrur).

2 Sala, Dana, Desert as Revealer of Contradictory Truths in Dino Buzzati’s The Tartar Steppeand Kobo Abe’s The Woman in the
Dunes, Scientific Journal of Humanistic Studies, Nov2o10, Vol. 2, Issue 3.

3. Buzzati, A.g.k., s. 56.

4 D. Buzzati, A.gk.,s.57.

65 D. Buzzati, A.g.k., s. 78.

LY,



68 | SOSYAL BILIMLER NACi EMRE BORAN

Kalenin anlaminin goriiniip kayboldugu bu “beklenti hastali§1”n1 ayakta tutan ¢6liin® alda-
tic1 gostergeleridir. Aldatic1 gbstergeler, ‘ath askerlerin yolunu’ gdzletir: Once bir at goriiniir fakat
bu at beyaz degil, karadir; kaleden bir askerin sanilmaktadir. ikinci gosterge askerler, savasmaya
degil sinir aramaya geldigi gec 6grenilen askerlerdir. Son olarak ¢élde geceleri goriinen 1siklar,
diismanin yol yapimidir. Fakat on bes yil boyunca bir gériiniip bir kaybolarak Drogo’nun yasa-
min1 tiiketecektir. Geldiklerindeyse Drogo, bir baska yolda olacaktir.

Aldatic1 gostergelerden at ve askerlerin ¢élde goriinmesi Drogo’nun kalede gecirdigi dort yil
icinde yasanir. Gostergeler, aldiklar1 canlarla anlam bulurlar: Yanlis atla kaleye donmeye ca-
lisan yeni asker, parolayt bilmedigi icin arkadas: tarafindan vurulur. Bu bosuna bir 6liim ola-
rak goriiliir. Bir kis giinii sinir aramak icin gorevlendirilen birlikte hastaliktan 6len Angustina,
gorev aninda 6ldiigii icin kahramanlasir. Angustina’yr 6liimiinden dnce riiyasinda goren Dro-
go icin bu 6liim, kahramanca bir yazginin beklentisine kapilmasinda etkili olacaktir. Bu etki,
Angustina’nin arkadaslar tarafindan anlam verilemeyen bakisinda, -hastali§in yayildig1 o ba-
kista- goriilmektedir: “Angustina, su kahrolasi ziippe, neden giiliimsiiyor simdi? Bu derece has-
tayken neden kosa kosa gidip bavulunu hazirlamiyor, neden gitmeye yeltenmiyor? Neden bhdyle
yapacagina, sabit bir sekilde ileriye, alacakaranli§a dogru bakiyor? Ne diisiiniiyor? Onu kalede
hangi gizli kibir tutuyor acaba?”¢

Drogo, dort yilin sonunda sehirden umdugunu bulamayarak déndiigiinde kale, insanlarin
terk edisleriyle anlamini yitirmeye baslar. Drogo’nun kalenin 6niindeki tastan beyaz cél icin bii-
ylittiigii ask, bu corak arazinin garip giizelligi ile karisan duygular1 ve hayalleri aliskanliklarini
beslese de gdstergelerin aldaticiliklar1 beklentinin sagmaligini ortaya koymaktadir. Kalenin or-
tak soylemi de bu yondedir: “...eski umutlarin, savas hayallerinin, kuzeydeki diismana iligkin
beklentilerin artik sadece insanlarin yasama bir anlam vermek {izere uydurulmus gerekceler
oldugu kesin olarak kabul goriiyordu.”¢8. Oyle ki tasinan umudun maddi gostergelerle iliski-
sine dair bir farkindalik da tomurcuklanmistir: “...tatarlar... bu lafi ilk kimin attigin1 Allah bi-
lir... “belki mekanin da bunda belli bir katkis1 olmustur” dedi Drogo, o c6le baka baka... “Tabii,
mekan da 6nemli... ¢6l, uzaktaki sisler, daglar, bunu inkar edemeyiz... gercekten mekan da etkili
olmustur”®

Ortak s6ylemin “kaleden bir an 6nce ayrilmak gerektigi” oldugu sirada bir askerin ¢élde fark
ettigi 1s1k noktalar1 Drogo’nun belirtileri gizlenen beklenti hastaligini canlandiracak, bu ¢6l gos-
tergesi kalede kalmasina sebep olacaktir. Isiklar, célden kaleye diismanin gelecegi yolun yapim
calismalar1 olarak yorumlanir. Bir ara kaybolan 1siklar1 tekrar buldugunda Drogo’nun ruh hali
hastaligin son evresinde oldugunu gostermektedir: “Yillar boyunca Drogo, ruhunu dolduran
olaganiistii neseyi, herkesi haberdar etmek icin avaz avaz bagirmak isteyisini, ama nazar de-
gip sbnmesinden korkarak kimseye bir sey soylememek icin gostermis oldugu gurur dolu cabay1
hatirlayacakti.”7°

Baslangicta “bir takim tuhaf umutlar yeniden kale duvarlar1 arasinda” harekete gecse de on
bes yilin sonunda tamamlanan yolun genelkurmay i¢in hicbir saldir1 amaci tasimadigi kesindir.
On bes yil boyunca kislar kalenin aliskanliklarinin hiikiim siirecegi, baharlar da aksamlarinda
yol 1s1iklarinin gézlenecegi giinlerle gecer. Diismanin goriindiigii o beklenen giin geldigindeyse
Drogo’yu bu sefer fiziki bir hastalik ele gecirir. Bu hastali§in bahanesiyle tek iistii olan arkadasi
tarafindan kaleden gonderilir.

66 Desert1: G6l. Desert2: Leave (ayrilmak, terk etmek). Deserter: Asker Kacagi.
67 D. Buzzati, A.g.k., s. 62.
D. Buzzati, A.g.k., s. 162.
9D. Buzzati, A.g.k., s. 172.
70, Buzzati, A.g.k., s. 192.
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Drogo émriiniin sonunda kalenin disinda karsilastigi 6liim aninda kahramanligin sagcmaligini
anlayacaktir: “Kalenin tepelerindeki kuskulu bekleyis, kuzeydeki bos ovanin incelenmesi, ka-
riyer konusundaki kaygilar, bekleyisle gecen uzun yillar kiiciiciik basit bir seye doniisiiverdi.””
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