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Japon ekonomisi, 1930 seneleri baglangiemda derin bir durakiama
icerisinde . bulunmaktaydi. Bityiik buhran sonrasi vukua gelen depresyon,.
' fiatlart diigiirmekte, sehirlerdeki issizlerin sayisini ehemmiyetli derece-
de arttirmakta ve fabrikalardaki bir cok istihsal tesislerinin igletilmeme--
sine sebebiyet vermekte idi. Bundan bagka, koyliilerin fakrii zaruret hali-
ne diigmeleri ciddi bir problem, olmustu. '

" Bu durum, diger bir cok kapitalist memleketlerde de meveut idi.
Gerci, biitim memleketler, kronik duraklamayr bertaraf etmeye gayret
ediyorlards; ve bu maksad igin bagvurulan tedbirlerde belirli bir yekne-
saklik meveut idi. Meseld, dis politikayr ele alalim, Ingiltere, 1931 sene-
sinde altin para sistemini terk edip, 1932 senesinde sterlin - blokunu tes-:
kil ediyordu, Diger bityiikler ve sanayi milletleri ise, Ingiliz drnegini takib-
ederck derhal altin para sistemini terk edip, ayn:t vechile bir iktisadi blok:
tesis ediyorlardi. Bu ise, daha az gelismis fakir devletleri kendi arala-
rinda iktisadi birlik tesisine icbar ediyordu. Biitim biiyitk devletler, ken--
di ekonomilerinin istikran ve giicliklerin bertaraf: icin, kendi hikimiyet-
leri altnda, biiyiik bir iktisadi blok tesis ediyorlardi. Fakat, bu su-
retle, dinya ekonomisinde is bolimii bakumndan optimal bir sisteme:
ulasmak verine, beynelmilel baz1 geligmelerle karst kargiya kalmaglardi.
Bunun sebeplerini agagidaki hadiselerde gormek miimkimdiir

1. Biyik devletler, diinya. iktisadi buhramnt bertaral etmege ca-
bsiyorlardi ve 2. Birinci Cihan Harbinden sonra, bilyiik devletlere nas-
. yonalist fikirler hakimdi; bu ise, iktisat politikasimn tayininde — askeri
miildhazalarn tesiri altmda — kuvvetli bir otarkinin dofumuna sebebi-

*) Bu makale, Almanya’daki Alexander Von Humbolt vakfinin bii-
itk yardumi sayesinde meydana getirilebildi, :
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yet vermigti, Dhsartya karst ddalet bayrag: altinda, yani fakir devletle-
rin bir iktisadi blok tegkili talebine uymak icin Mangurya - Japonya. ikti-
sadi bloku ihdas edildi; fakat, gercekte, askeri fag,lst kudret ¢abalar:
onun kurulmasinda esas Amil 1d1Ier

Mamafih, ]aponya, zengin bloklardan ham maddeler ve hassas ma-
kineleri ithal etmeksizin eskisi gibi ne kendi blokunu kuvvetlendirebili-
yordy, ne de kendi ekonomisine sahip olabiliyordu. Bu ménada Japon-
ya, tecrit edilmis bir rota takip eden politika icersinde bulunmaktayd;
meseld, Mancurya harbi ve onu takip eden Milletler Cemiyetinden ayr:-
hgta vldugu gibi. Ancak, O, ekonomide beynelmilel tesiti haiz bir yol
takip etmek zorunda idi. Zira, bu, yiiksek ithalat ve ona tekibiil eden ih-
racat i¢in kagimimaz bir husus idi.

1930 senelerinin ilk yansindaki maliye ve para politikasim anlamak,
ancek eski Japonya’nin siyasi ve iktisadt durumu agisindan miimkiin ola-
bilir. Bu devrenin maliye ve para politikasini, Tekahashi maliye politi-
kasim tetkik etmek suretiyle 1zah etmek lAzimdir. Takahashi maliye po-
litikast, takriben bes sene deVam etmigti ve o zamanin malive ve para
igletine taallilk eden hemen hemen biitiin 6nemli problem ve tedbirleri
kapsamakta idi.

Takahd.sihfé — maliye politikasina toplu baks

1931 sonundan 1936 baslangicima kadar, yani altin ihraci yasain-
dan geng subaylar tarafindan hiikiimet iiyelerine yapilan suikasta kadar
lasa bir inkita hari¢, K. Onekiyo Takahashi Maliye Bakam idi ve O'nun
maliye ve para politikas;, Takahashi maliye politikas1 olarak isimlendiri-
liyordu; zira, O, yalniz bagka bir karaktere sahip olmak ve Inoue — ma-
" liye politikasindan baska yollart takip etmekle iktifa etmeyip, bildkis ay-
11 zamanda kendj icinde yeknesak ve sistematik bir maliye ve para po-
litikast olarak temayiiz ediyordu'. Tekahashi'nin kétit durumu islah hu-
‘susunda bagvardugu ilk tedbir, altin ihracim yasaklamak olmustu. Bun-
dan sonra, O, maliye ve para politikasinda asagidaki noktalara agirhk
vermigti : Malt ihtiyacin, bilhassa askeri ihtiyacin biiyiimesi, bubranmn
bertarafi igin plinlar tatbiki ve Japan Bankasi aracilign ile kamu borg se-
netlerinin ihraca.

1} J. Inoue, K. Takahashi'nin selefi idi ve ortodoks bir maliye ve para
politikas: tatbik etmigti. Takahashi daha 1911 senesinde Japonya Banka-
simin {(Merkez Bankas1) reisi idi ve 1913 den itibaren fasilali olarak pek: gok
defa Maliye Bakani, bir defa da Bagbakan olmugtu,
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a) Mali ihiiyacin biiytimesi

Mangurya'nm istiklali ve oradaki Japon bitliklerinin ikdmeti dola-
yisivle. Mancurya harbi igin yapilan fevkilade devlet harcamalars Adi
harcamalar vasfim iktisap etmiglerdi. Onun ise, beynelmilel miinasebet-
lerdeki gerginlikler dolaysiyle, askert sahada kuvvetlenmeyi ve modern-
lestirmeyi talep ediyordu. Parti kabinesi (1919 -1932), kisa bir hayattan
sonra, 1932 yimda 1dgv edilmisti. Bundan sonta, ordunun siyasi saha-
daki mudahalem gittikce siddetlenmisti.

‘Genis ménada askeri masraflar, yani Harbiye ve Bahriye Bakanh-
gmm masraflar, harb neticesinde dul ve yetim kalanlarm tekaiit maagt
jgin yapilan harcarnalar v. s, onemli derecede artiyorlardi. Genis anlam-
da askert masraflar, 1931 yilinda 561 milyon Yen’e bali oluyordu, yani
bittiin devlet harcamalarinm % 3887ni tegkil ediyorlardi. u nisbet, 1935
yilinda % 52,1 idi. 1937 yihnda ise, mutlak rakam 1,633 milyon Yen’e
gtkmakta, yani biitiin devlet harcamalarinin % 53,4’tine balig olmaktay-
di®. Askert masraflarin en biiyitk kism, agir ve sildh sapayi mémullerini
satm almmasina taallik etmekteydi.

b) Destekléme Programi

Buhranm bertaraf edilmesi gayesine yonelen destelleme programi,
hiikiunetin 1932°den 1934°e kadar ziraata, kiiciik ve orta biiyiikliikteki
tesebbiislere yardim gayesi ile kabul etmis oldugu genig bir sosyal siya-
seti ihtiva etmektedir, Hitkmet, kamu siparisleri vermek ve diigiik faizli
para ikraz etmek suretiyle, kylillerin borclarinin tasviyesini ziral fivat-
larm istikrarm ve ziraatin finansmanini tesvik etmek istiyordu. Devlet,
komiinlerle birlikte, takiiben 800 milyon Yen harcamisti ve ayrica, bu
viikseklikteki bir mebldg ikraz etmigti. '

¢} Kamu borc senetlerinin Japon bankas: aracilify ile ihraci

Kemu kredileri devamli olarak biiyityen askeri ve sosyal siyaset
masraflarmi karsilayan bir vasita olarak bilyiik bir Snemi haiz idi: 1930
yillarmm baglangiemda tahdit edici bir maliye politikast tatbik etmek
hiik@imet icin gok zor idi; ciinkii, bu suretle, ekonomideki duraklamanm
daha da artacapr endigesi meveut idi,

2) Maliye Bakanhgr: Showa — Zamanin maliye tarihi (Japonca) —
cilt 3. Tokyo 1955, s, 203.
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Devlet harcamalarinin. biiyiimesi kagimilmaz bir vakaa idi. Fakat,
bunun igin gerekli gelir, vergi artismdan beklenmiyoidu; zira, bu suretle:
iktisadi durgunlugun kuvvetlenebilecegi hususu yamsira, bunun tatbiki
esasen imkinsiz olurdu,

Hiikiimet, normal gelitlerini tamamlamak gayesi ile, 1932 yilinda,
kamu borg senetleri thrag ediyordu; boylece, bir borglanma siyaseli takip.
ediliyordu. A deprasyon dolayisiyle, kamu borg senetlerini  normal
gartlar altmda ihrac etmek miimkiin degildi, Maliye Bakam Takahashi,
borglarin kiigilk kistntm Malive Bakanhgmin depozit kismma ve geri ka-
lan daha biiyiik kissmm ise, Japon Baankasina devretmek suretiyle ye-
ni bir ihrac metodu bulmustu, Boylece, kamu bore senetlerinin ihract
sistemi dogmustu. Bu sistem ana hatlan itibariyle asagidaki gibi idi:

Evvela hiiktimet, kamu borc senetlerinin muayyen bin kigmum
Japon Bankasina teslim ediyordu. Buna mukabil, Japon Bankas: hitkd-
mete aym miktarda kit para veriyordu. Hiikiimet, bu para ile devlet.
masraflarim kargihyordu; bu suretle, para piyasasmdaki para arzi kuvvet-
li bir sekilde biiyiiyordu. Diger taraftan, Japon Bankasi, banka ve diger
para miiesseselerinde artan para mevcuduna binaen, hiikiimetten almig:
oldugu kamu istikraz tahvilitim hususi banka ve diger para miiessesele-
rine saliyordu; bu suretle, tedaviile ¢ikaridmg olan parayr - tedaviilden
tekrar celanek gayesini giidiyordu.

Bu metod, para miktarmin cogalmasina miincer olmakta ve b uyliz-
den esasen enlisyonu hizlandirmaktadir, Fakat, Japon Bankasi mevcut
kamu istikraz tehvilitim satabildigi takdirde, bir enfldsyonun dogmasina
sebebiyet vermeksizin, onlari ihrag etmek miimkiin olmaktaydi. Hususi
banka ve para miiesseseleri acisindan, bir fonu, ya kamm istikraz tahvi--
labm satin almak veya sanayi yatirmlanm finanse etmek suretiyle ne-
malandirmak miimkiin idi. Sanayi yatinmlarmm finansman igin gerekli.
paraya olan talep cok kuvvetli olmadg takdirde, bir bagka ifadeyle, hu--
susi banka ve para miiesseselerinde . At bir fon meveut idi ise, bununla:
kamu bor¢ senetlerinin hepsini satn almak kolayea miimkin oluyordu.

Japon Bankasmdaki meveut kamu borg senetlerinin satilmasi, agilc
piyasa muamelelerinin bir lasmmi tegkil ediyordu. Takahashi muayyen
hallerde, devlet tahvillerini Japon Bankasina hususi bankalardan geri
satin aldirmayr planlamisti. O, bu- diisiinceyle, Japon Bankasmda mev-
cut olan kamu borc senetlerinin hususi banka ve mijesseselere  sapiginr
tam. bir “actk piyasa muamelesi” olarak gerceklestirmek istiyordu; an-
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cak, Japon Bankasi, hakikatte, “open market purchase” (agik piyasada
satin alma) degil, minhasiran “open market sales” (acik piyasada satis)
yapiyordu. Buna mukabil, Japon Bankasi, devlet tahvillerinin rehin edil-
mesine karsihk, husust banka ve para milesseselerine pava ikraz ediyorda.
Bu ikrazat ise, “open market purchase” gibi bir tesir iera- ediyordu.

Takahashi, boyle bir kamu borglanma siyasetinin basans1 icin veni
iktisadi ve mali gartlar ihdas etmigti. Burada, evveld, Japon Bankasiran
faaliyetinin tahlil edilmesi ldzim. Bu banka, devlet tahvillerini deruhte
edebilmek igin banknot ihrac imkdmm tnemli. derecede artirmak mec-
buriyetinde idi. Takahashi, altin karshkh en yiiksek kanuni emisyon hu-
~dudunu 120 milyon Yenw’den 1 milyar Yen’e cikarmigti. Bundan bagka O,
kamu borg senetlerinin ihracim miimkiin kalmak icin, baz tedbirler almak
mecburiyetinde idi. Bir kere, devlet tahvillerinin ihracin kolaylagtirmak
igin onlarm kurumu yiiksek tutmak mecburiyetindeydi; saniyen, devlet
harcamalarina miiteallik faizi miimkin oldugu kadar diigik tutmak zo-
runda idi. Birinci gayesinin tahakkuku igin, devlet tahvillerinin faiz nisbe-
ti yiiksek fespit edilmisti; boylece, iki hedef arasda bir gelisme mevcut
idi. Mamafih, bu celigme sadece zahiridir; zira, birinei hedefe ulagabilmek
icin, nishi olarak yiiksek bir faiz nisbetine ihtiyag¢ vardi Iste bu. yiizden,
Takahashi bir taraftan faiz seviyesini diigiiriirken®, diger taraftan, Japon
Bankasma, kamu bor¢ scnetlerini, para miiessesfelerine yapilan ikrazat
igin teminat olarak tercih etmeye sevk ediyordu. O, yukanda izah edilen .
tedbirlerle, aym zamanda iki hedefe varmak istiyordu, Eger O, sadece bir
faiz indirme. politikas: tatbik etmis olsaydi, sermayenin yurt disma g:lk-
masmi durdurmak pek kolay olmayacakti. Fakat, bu gekilde, sermaye ka-
cmlmas: ve kur spekiildsyonu tahdit edilmisti.

O, o zamanki iktisadi gartlar altmda bu tip tedbirleri kolayca tatbik
edebiliyordu. Ekonominin yavas yavas canlanmas: iizerine, banka ve diger -
kurumlarda cok para birikmigti. Diger taraftan, sanayi tegebbiislerinin ser-
mayeye olan talebi, pek biiylik degildi. Binaenaleyh, kamu borg senetle-
rini sabin almak, banka ve diger para miiesseseleri igin ¢ok cazip idi.
“Open matrket sales”, bir miiddet, tereddiitsiiz cereyan etmisti ve bu hal,
devlet tahvillerinin diigiik faiz {izerinden ihracml miimkiin kilmigh.

Japon Bankasi, Ekim 1932'den 1935 sonuna kadar, 3,380 mﬁyon Yen'e
balig olan 1hrag edllm1§ kamu bore senetlerinin % 82 sini satln a1m1§t1

3) Meseld, O, 1932 yilnda ig. defa Japon Bankasmin iskonto msbetmz
ve posta tasarruf mevduatmm faiz msbetlm indirdi.
4) Finanzministerium, a. a. O. 10 bd. Tokio 1955, 8. 339.
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ve bunlarin % 85’ini hususi banka ve para miiesseselerine satrmgtr. Bun-
dan maada, hitktumet faizi indirmek suretiyle, devlet masrafiarlnm o de-
rece kuvvetli artmamasi amacina uld§m1§li

Butge gelirleri arasinda genis anlamda devlet borglarindan temin
edilen gelirlerin hissesi, uzla % 7,9 (1951 yihnda) dan % 522ye (1932
yinda} yiikselmisti; buna mukabil, dar manada vergﬂerden temin edilen
gelirler % 48°den Yo 33,9a du§1nu§tu5

d) Takahashi'nin maliye politikas: diisiincesi

Asagiida, Takahashi’'nin yukarida zikredilen tedbirlerinin esaslar tet-
kik edilecektir.

Birinci nokta haklkinda, Takahashi’nin zaten g¢ok yiiksek olan askeri
masraflarin daha da bilylimesine kesin olarak karst durdugu soylenebilir,
Takahashi the Finance Minister who succeeded Inouye, war by no means
a cat’s —paw of the militarists.”® O halde, O, yukarida tasvir edilen ted-
birlerin birincisi, yani askeri gayeler icin devlet harcamalarmin arttiril-
mas1 bakimibdan suclu degildi.

Yardvma mititeallilk tedbirlere gelince, O, bunlarm hazilams, basar
veya bagansizliindan mesul idi. Boyle bir durumda yardmmn, tedbirlerinin
ana vazifesi,-sosyal politika sahasma ybnelmekteydi. O, kamu siparigleri
sayesinde, igsizlere ¢aligma firsat ve dar gelirlilere gelirlerini arttirmak
imkdmm vermigti. Bundan maada, mali yardum vasitasiyle kéyliileri
icinde bulunduklan faksii zaruretten kurtarmak istiyordu. Béyle- bir
tedbirin, ayrica, ekonominin tekrar canlanmas: igin de dnemli olabiléce-
gine inamyordu. Fakat, ekonomiyi tekrar canlandirmaya matuf ana ted-
birler, devletin siibvansiyon harcamalar ve biiyiik tesebbiislerin, 1920 se-

nelerinde baglayan devlet yardimy ile finansmant idi. Bir bagka ifadeyle,
O, yardim amacim giiden harcamalarin sebebiyet verdigi efektf satin
alma giiciiniin yiikselmesi ile, fiyatlar biraz yiikseltmek ve béylece eko-
nominin tekrar canlanmasim temin etmek istiyordu. Zira, bu suretle, mii-
tesebbisler, artan fiyatlar dolayisiyle istihsallerini genigletmeye sevk adi-
leceklerdi, Ayrica, O’'nun tedbirlerinin, her seyden dnce, bir iktisadi buhran
korkusuna karg reaksiyon olarak almdigi ve O’nun, kiitlelerin daha fazla
sefalete diigmesinin askerlerin gerek méneviyatimn, gerekse maddi giic-

5} Wistchaftsplahungsamt Wirtschafttstatistik Japans, 2. Bd. Tokio
1864 g, 120 f. ‘

6) George C. Allen, Japan's Economie Expansion Oxford 1965 s. 3.
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Jerinin zaylflamasma sebebiyet verebilecegi kanaatmda oldugu disiinii-
lebilir. O, esasen, devleti teskil eden biitiin siyasi, sosyal ve iktisadi kry-
metleri kaybetmekten korkuyordu.

Borg senetlerinin ihracma gelince, kamu borg senetlerinin Japon Ban-
kasmm aracihig ile ihrag edilmesi metodunun orijinalligi de, maliye ba-
kan1 Takahashi’ye irca edilebilecegi séylenebilir, Boyle bir iheag metodu-
nun ana gayesi, ekonomiyi tekrar canlandirmas: diigiinilen miisbet enf-
lasyon politikasinda aranamazdi, O, iktisad? durgunluk ve para azhg ha-
sebiyle. boyle bir metoda, yegine tatbiki miimkiin yol olarak bagvurmugtu.
Bunun digmda, O, ekonomi bir defa canlanir ve vergi gelirleri artarsa,
kamu bor¢ senetlerinin itfa edilebilecegini ve bu suretle denk biitgenin
tekrar tesis edilebilecegini diigimmekteydi, Boyle bir metodun sadece
gecici bir tedbir oldugunu agikea sdyiityordu. Devlet tahvilatim - itfa-
dan imtina etmnek niyetinde degildi. Kamu yatirimlar: ve karu borg senet-
lerinin ihracy, bir dereceye kadar “pump priming” olarak tesirlidirler;
bundan dolayi, onlarin yardum ile maliye ve kredi islerinin uwzun siireli
istikrarim: temin etmefe gayret ediliyordu. O, “mali durumun zorw” (F.
K. Mann) dolayisiyle, devletin itibary, vani kredisinden istifade etmek ve
uzun devrede denklegmis bir biitce amaci giitmekten bagka hig bir yol
takip edemiyordu. Bu yiizden, iktisat politikasi miildhazalarindan zlyade-
mall miildhazalara agirhk veriyordu. ‘

Buraya kadar siylenenlerden, Takahashimin maliye politikasinin temel
fikrinin —her ne kadar o, ilk bakista bagka bir bimyeye sahip gibi gorii-
nityorsa da— “dtizeltici politika” bldugu neticesi gtkmaktadir.

 Bu devre icerisinde, bilhassa bu devrenin baglangiemnda meseld O, mali-
ve politikasinm “diizeltici politika” (“Gesundungspolitik”) olmadigm
iddia ediyordu. Fakat, bunu belki de, sadece, selefi olan Maliye Bakam
Inoue’nin ismine tekibill eden “Gesundungs-politik” ile kendi maliye po-
litikas: arasindaki fark: tebariiz ettivmek igin iddia ediyordu. Ayrica, O'nun
maliye politikas: ile “Gesundungs-politik” denilen “diizeltici politika” nin
tezahiir gekilleri arasinda biiyiik bir fark vardi. Mamafih, bu, “mali duru-
mun zoru” ile onun “diizeltici politikas’” arasinda realist bir hal sureti
tegkil ediyordu.

Bayle bir izalin dogrulugunu tasdik edebilecek hic bir saglam ve va-
sitasiz delil meveut degildir. Ancak, o zamanin biyiik devletlerinin ma-
liye ve para politikas: ile Takahashi’nin naliye ve para politikasi arasin-
daki benzerlik bunun igin vasitali bir delil olarak kaydedebiliriz.
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O zamanmn biiyitk devletlerinin hiikimetleri de, prensip itibariyle,
bir “dtizeltici politika” yiiriitmekte olduklairni iddia ediyorlardi. Fakat,
birgok memleketler, 1920 yillar1 sonlarmdan 1930 yillar basina kadar de-
vam eden devre esnasinda, biiyitk devletlere hikim olan bityiik buhranm
sartlarr altinda ve altin para sisteminden vazgegilmesi sebebiyle, devlet
biitcesindeki agigr kapatmak maksadiyle vergileri arttirier bir tedbire te-
vessiil edememiglerdi. Zira, boyle bri tedbir depresyonu daha da siddet-
lendirebilirdi. Biiyiitk devletlerin hiikiunetleri, tedricen, kamu borg senet-
leri ihrac etmek suretiyle, devlet masraflarim arttirmay: depresyona karsi
tesitli bir Alet olarak kullanmaga baslamglardi®. Takahashi'min maliye
politikasi da, kapitalizmin. duraklama devrindeki maliye politikasmda vu-
kua gelen beynelmilel yon degistitme hidisesi ‘ile siki bir irtibat halin-
dedir, ‘

O zamanm mall realitesi, ortodoks maliye ve para telakkisi ile catis-
ma halinde idi. Bu sartlar altnda, yeni bir malive ve para anlayigmm
dogmas zaruri idi. Maliye Bakam Takahashi, zaten, gok realist bir fikre
sahipti. Buna ragmen, biitiin bu miildhazalardan sonra, O’nun, esasen,
diizeltici” bir politika takip eden maliyeci oldugu neticesine vartliyor.
Bundan baska, O, kéti zamanlarda bir arkaya sahip olabilmek i¢in dev-
letin siyasi' ve iktisadi bir itibara mazhar olmasi l1izim geldigi haklimdaki
telakkisi ile ortodoks maliye politikasi goriisiinii, celigmesiz bir gekilde
birlestirebiliyordu. '

e} Takahashi’nin maliye politikasinin degerlendiribmesi

Allen, “his was in fact, a full employment, policy, launched four years
before Keynes, General Theory provided him with a theoretical justifi-
cation” yaziyordu®. Allen’nin bu ifadesinde, bir miibalaga oldugunu acik-
Jamaga liizum- yok.

O zamanwn iktisadi ve mali durumu hasebiyle, Maliye Bakant
Takahashi yukanda izah edilen tedbirleri tatbik etmek mecburiyetinde
idi, O, bu esnada, biiyiik devletlerin o zamanki maliye politikasma mii-

7y O devirdeki Biiyiik Britanya’min maliye politikasini buna tipik bir
misal olarak zikredebiliriz.

8} George c. Allen, A Shori Economie History of Modern Japan 2. Aufl,
London 1962 s. 136 aym zamanda bak: Allen Japans Economic Expansion,
Oxford 1965 s. 3. '
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teallik tecriibelerinden® ve “New Economics™® maliye politikas teorisin-
den istifade etmigti. Ancak, O, tedbirlerini, Keynes'in ¢arpan teorisi go-
riigii acsmdan tatbik etmemisti. Zira, O, o zamanki durum icerisinde biitge-
deki denksizligin biiylimesi vasitasiyle, ekonominin tiimit igin bir dengeye
ulasabilecei bilgisinden mahrumdu, Bir bagka ifadeyle, onun fikir silsi-
desi sisteminde, tam olarak degistirilmis bir para sistemi bilgisini bulmalk
miimkiin degildir. Kamu borg senetlerinin ihracs, bunlarin Japon Bankasi
tarafindan satin alinmasi ve yardmmei tedbirler haklkandaki fikirleri, bu
ledbirlerle duraklayan ekonominin otomatik olarak canlandirilabilecegi,
bilahare bu miidahalelerin tahdit edilebilecegi veya bunlardan vazgecile-
bilecegi faraziyesine dayanmaktaydi. Binaenaleyh, O, tedbirlerini “diizel-
tici-maliye politikas1” ile birlestirebiliyordu.

Takahashimin maliye politikas1 “diizeltici maliye politikas1” olarak
diistiniilmils olmasina ragmen, realitede bir nevi “Fiscal Policy” karak-
terini haizdi, Kamu borg senetlerinin “orjinal” ve kolaylagtirier jhrag tar-
z1, “diizeltici-maliye politikasi’ndan pozitif-kamu borglanma siyasetine
gecisi temin ediyordu'.

Takahashinin mali anayasa reformn, hitktunetin para ve kredi pi-
yasas1 tizerindeki ¢ok tarafli kontrolunun kuvvetlenmesi demekti. Bu da,
“Fiscal Policy” nin tatbiki igin gerekli bir sarti temin ediyordu.

Takahashi maliye politikasi, harp finansman: igin, istemiyerek iyi bix
wasita arz ediyordu. Takahashi'ye gore, “diizeltici politika” fagizim ve
‘militarizme kars: bir nevi dalgalaran roliinit oynamaltydi. Bu ytzden, O,
biitcenin diger devlet harcamalarinin asgari hadlerinin altna diigmeme-
sini temin maksadiyla jaskeri ihtiyacinm bilylimesini tahdit etmigti. Ayri-

9) Uzun vadeli bor¢ senetlerinin Japon Bankasiin (Merkez Bankasi) -
aracihifl ile ihrac: gibi benzer bir usul Almanya’da Birinei Cihan Harbi es-
nasinda genig OSlgiide tatbik edildi. Mamafih, bu usul, Almanya'da sadece
kisa vadeli hazine bonolarn ile tatbik mevkiine konuldu. Burada dikkat
edilmesi lazim gelen husus, bu usuliin Birinei Cihan Harbine kadar tama-
men verlegmis oldugudur. Bu hazine bonotari, vadelerinin gelmesi halin-
<de yenileniyorlards. Rudolf Stucken, Deutsche Geld - und Kreditpolitik, 3.
Aufl. Tiibingen 1964 s. 13- 30,

10) Bir konferans (Nisan 1937) vesilesiyle Takahashi Keynes in “The
Means to Prosperity, London 1933" kitabmi zﬂ{retrmgtl

11) Bu méinada agagidaki muvaffakiyet, tebartz ‘ettirmege sayan idi:
“Japonya, devlet kredisini konjoktiir poht1kas1na miiteallik bir &let yapan
ve onu kullanarak iktisadi bir canlhilik yaratan ilk memelekettir. “Siegf-
vied Schulze, Wandlungen in der staatlichen Kreditpolitik der Grossmae-
chte, Jena 1940, s. 99. ’
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ca, husust biitge gelirlerinin esas biitceye nakline miisaade etmisti. Biaylece
0O, askeri ik tarafindan kat’i olarak talep edilen ve 6lim tehlikesini goze
almaksizin hi¢ kimsenin reddedemedigi askeri harcamalarn biiyiimesinin
milmkiin oldugu kadar diisiik tutabilecegine inamyordu. Fakat, bu tedbir-
ler, esasen, O’nun niyetinden bagimsiz olarak, askeri harcamalarn hzla,
bifytimesini miimkiim kilan tesirli bir 4let haline geldiler; zira, bir mtiddet
sonra, bityiik meblaglar bir kag husust biitceden esas biitgeye nakledile~
biliyordu. ‘

Kamu borg senetlerini ihra¢ metodu hakkmmda da benzer seyler soy-
lenebilir. Bu da, askeri ihtiyacin hndutsuz bir gekilde genislemesi icin te-
sithi bir dlet olmugtu,

- Depresyonu bertaraf tedbiri olarak Takahashi’nin maliye politikasmm
muvaffakiyeti, ashnda, sadece gecici idi; zira, onun bagansi i¢in Inouemnjm
maliye politikasinin basarisiz olmast iktiza ediyordu. Gergi, Maliye Bakani
Inoue, depresyonun agnlagmasmdan ve ihracatin durgunlugundan mesul
idi; ancak, onun politikas1 ayn1 zamanda, hem biiylik kapital tesislerinin
isletilmemesine, is¢ilerin serbest birakimasma, hem de tegebbiislerin ras-
yonalizasyonuna ve sanayi mamiillerinin fiyatlarinin diigmesine miincer ol-
mustu. Bu suretle, Inoue gelecckteki iktisadi geligme igin gerekli zemini
hazirlayarak, Takahashinin maliye polittkasinm muvakkat bagarisi icin
temneli atmust, '

Takahashi’nin maliye politikasi, tiimii itibariyle, depresyonun berta-
rafiicin gok tesirli degildi: Modern biiyiik sanayinin canlanmasimin, rira-
ata, kiiciik ve orta biiytiklitkteki sanayi tesebbiislerine nazaran daha hizh
cereyan etmesi vakiasi, bunun vasital bir delilidir, Fakat, ekonominin can-
lanmas igin Jnoue — maliye politikas1 vasitasiyle ihdas edilen sartlar
bertaraf edilmis olduktan sonra, Takahashinin maliye politikas1 icersin-
deki pek ¢ok tezatlar giin 1m@mma ¢gtkmigt,. O’nun maliye ve para politi-
kasi, kacimlmaz bir gekilde enflisyona miincer olmusty. Hatta, Takahas-
hinin maliye politikas: igin, Takahashinin mevcudiyeti dahi bir yiik olu-
yordu; zira, O, eskisi gibi askeri masraflarin bilylimesine karg: idi. Iste,
bu yiizden, harp masraflarm kargilayan bir alet olarak Takahashi malive
politikasinm tatbiki, Takahashinin hayatina mal olmustu.’ O, 1936 baslan-
gicmda subaylar tarafindan &ldiriildii :
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