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0z: Bu calisma yeniden ceviri baglaminda bir kisa 6ykiiden olusan kaynak metin ile farkl
donemlerde gergeklestirilmis cevirilerinin karsilastirmali olarak incelenmesini amaglamaktadir.
Arastirmada Amerikan edebiyatinin 6nemli isimlerinden Edgar Allan Poe’nun ilk kez 1846 yilinda
yayimlanan “The Cask of Amontillado” baslikl kisa dykiisiiniin Tiirkceye gerceklestirilen alt1 farkl ¢evirisi
incelenmistir. incelenen cevirilerden ikisi sirasiyla 1982 ve 1985 yillarinda gergeklestirilmis olup diger
dort gevirinin ikisi 2016 ve diger ikisi de 2018 yillarinda gergeklestirilmistir. Metinlerin karsilastirilmasi
stirecinde ise Gideon Toury’'nin erek odakli ¢eviri kurami gergevesinde ortaya cikardigi “yeterlilik” ve
“kabul edilebilirlik” kavramlar o6l¢iit olarak belirlenmistir. Bu amagla segilen climlelerin ise 6zellikle
yeniden ceviri baglaminda Koskinen’in ileri siirdiigii yeniden cevirilerin “orijinale daha yakin”, “daha
dogru” ve “daha tam” olarak nitelendirilebilecegi goriisii cercevesinde degerlendirilmesi de uygun
gorulmistiir.
Calismanin bulgularinin kaynak metinden segilen ciimlelerin ¢evirmen Kkararlar1 dogrultusunda
incelenmesinin ¢evirmenlerin ne Olglide yeterli ya da kabul edilebilir geviriler irettiklerini ortaya
cikarabilecegi dusiiniilmektedir. Boylece hangi gevirilerin kaynak dil ya da erek dil kutbuna daha yakin
durduklar1 da anlasilabilir. Calismadan ¢ikan bulgularin c¢evirinin dogasi geregi ceviri siirecinde
karsilasilan zorluklara karsi cevirmenlerin tepkilerini yansitmasi beklenmektedir. Boylece zamanla
cevirmenlerin verdikleri kararlarda bir farklilasmanin olup olmadig: da ortaya ¢ikarilabilir. Bu baglamda
yeniden ceviriler iizerinde yiriitiilecek gelecekteki calismalar icin verimli olabilecek bulgular elde
edilebilir. Yeniden cevirilerin bazi durumlarda kaynak kutba digerlerinde ise erek kutba yakin durduklari
gozlemlenmistir.

Anahtar Sézciikler: Yeniden Ceviri, Erek Odakli Ceviri Kuram, Yeterlilik, Kabul Edilebilirlik.

A COMPARATIVE TRANSLATION ANALYSIS iIN THE CONTEXT OF RE-TRANSLATION: A CASE STUDY
OF EDGAR ALLAN POE’S “THE CASK OF AMONTILLADO” SHORT STORY

Abstract: This study aims to make a comparative analysis of a source text consisting of a short
story and its translations at different times in the context of re-translation. For this purpose, six different
Turkish translations of the short story “The Cask of Amontillado”, which was written and published in
1846 by Edgar Allan Poe, one of the most eminent figures of American literature have been examined. Of
the six examined translations, two were published in 1982 and 1985, while The other four translations
were published in 2016 (two of them) and 2018 (the remaining two). In the comparison process of the
translations, two concepts, namely “adequacy” and “acceptibility” were considered as the main criteria,
which were arose from the target oriented translation theory of Gideon Toury. Sentences or clauses which
were chosen for this purpose were fit to be assessed according to framework of the view by Koskinen,
who claimes that re-translations are “closer” to the original”, “truer” and “more complete”.

It is considered that the analysis of the findings obtained from comparative analysis of the source text
with its translations on the basis of translators’ decisions will reveal whether the translations are
“adequate” or “acceptible”. By doing so, we will be able to find out whichtranslated texts seem to stand
closer to the source or to target texts. It is expected that the findings obtained at the end of the study
would reflect the responses of the translators against the issues confronted during the translation process
by the very nature of translation itself. Thus we can find out if there are any changes in the translators’
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decisions over a period of time. According to the findings it has been found that some of re-translations
stand close to the source text while the others stand close to the target text.
Key Words: Re-translation, Target Oriented Translation Theory, Adequacy, Acceptability.

Giris

Yazin cevirisi baglaminda 6zellikle klasik eserlerin c¢evirilerinin yeniden basimi ya da
yeniden ceviri yoluyla tekrar okur Kkitlesi ile bulusmasi giiniimiizde sik¢a karsilasilan bir
durumdur. Yayinevleri kimi zaman daha 6nce iiretilmis olan ¢eviri metinlerin 6zellikle okur
kitlesinin begenileri ve geviri eserlerin basarisinin bir sonucu olarak yeniden baskilarina yer
vermekte ya da farkli ¢evirmenler tarafindan yeniden gevirilerinin gerceklestirilmesini
saglamaktadirlar. Yeniden ¢evirilerin ortaya ¢ikmasiyla ilgili olarak farkh goriisler
bulunmaktadir. Antoine Berman oncelikle kaynak metnin daima gen¢ kalmasina karsin ilk
cevirilerin zamanla yaslandigini ve bu sebeple de hi¢bir ceviri metnin asil ¢evri metin olarak hak
iddia edemeyecegi goriisinii savunmaktadir (Akt. Ece, 2010). Buna gore yeniden cevirinin
olasilig1 ve gerekliligi aslinda ¢eviri ediminin kendi yapisinda mevcut oldugundan bahsedilir.
Ece’nin de vurguladig1 lizere kaynak metin tretildigi ortamda biricik kalirken ¢evirisi ayni erek
dil ve kiiltiir icinde dahi ¢ogalarak artabilir (a.g.e.).

Bunun disinda klasiklesmis eserlerin farkli cevirmenler tarafindan farkli zamanlarda
yeniden gerceklestirilmesi ayrica sosyolojik bir olgu olarak gériilebilir. Oyle ki dilin dogas:
geregi zamanla degisime ugramasi, mevcut siyasi goriislerdeki farklilasmalar, orijinal eserlere
yeniden okumalar sayesinde eklemlenen yeni anlamlar ya da edebiyat ¢evrelerinin, 6zellikle de
elestirmenlerin, kaynak metinlere yonelik yeni goriisleri gibi farkli nedenler edebi eserlerin ilk
ve yeniden cevirilerine dair gorislerimizi etkileyebilir. Bu durum mevcut cevirilerin goérece
“eskidigi” ve artik yenilenmesinin gerektigi gibi bir varsayimi dogurabilir.

Bununla birlikte, edebiyat eserlerinin yeniden cevirilerinin her zaman bdylesi bir
gereklilikten kaynaklanmadigi da agik bir gercektir. Edebiyat cevirisi ile cevirmeni iizerine
yaptig1 kapsaml calismasinda Ece’nin de belirttigi gibi (2010) bazi durumlarda ayni kaynak
metnin kisa siire araliklarla yeniden cevrildigi de gézlemlenmektedir. Bu durum o6ncelikle
isveren olarak yayinevlerinin daha sonra da g¢alisanlari olarak ¢cevirmenlerin mevcut gevirilere
farkli bir yorum getirmek arzusunda olduklarinin bir gostergesi sayilabilir. Boylece kaynak
metnin yeniden yorumlanmasi yeni bir erek dil diinyasinin da kapilarini agmis olur (a.g.e.).
Nitekim bu ¢alisma incelenen ceviri metinlerin ilk ikisi ti¢ y1l arayla 80'li yillarda tiretilmis olup
diger dort ceviri metin ise 2016 ve 2018 yillarinda erek okur kitlesine sunulmustur.

Yeniden ceviriler bazi durumlarda ise metnin yeni bir okur kitlesine yénelmesinin
(6zellikle cocuklar icin basitlestirilmis ya da kisaltilmis baskilar) sonucunda ortaya ¢ikabilirler

ancak burada Koskinen ve Paloposki’'nin (2010) de ifade ettigi gibi ¢eviri ile uyarlama arasindaki
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sinir dikenli bir tel ile isaretlenmektedir. Zira uyarlamalar genel anlamda erek kitle profilindeki
ya da metnin iletim araglarindaki degisikliklere (film ya da oyun uyarlamasi biciminde) gore
sekillenebilir. Ancak yeniden ceviriler ise genellikle benzer tip okur kitlesi ve yine benzer tip
iletisim aracinin kullanilmasiyla gergeklestirilir.

Yeniden cevirileri degerlendirme siirecinde, son olarak yine Berman’a gore yeniden
cevirilerin ortaya ¢ikmasi i¢in ileri siirtilen bir bagka neden de ilk ¢evirilerin gérece zayif ya da
eksik oldugu, diger yandan ise sonradan iiretilen gevirilerin kaynak metnin ruhunu daha iyi
yansittig1 goris ile ilintilidir (Akt. Koskinen & Paloposki, 2010: 295). Yeniden ¢evirilerin orijinal
metne daha yakin olduklari, daha dogru ve daha eksiksiz olduklariyla bagdasan bu goriis bir
bakima Toury’nin erek odakli ¢eviri kuramiyla ortaya c¢ikan cevirilerin yeterlilik ve kabul
edilebilirlik kavramlar1 sunucu ortaya c¢ikan yeterli c¢eviri ya da kabul edilebilir ¢eviri
degerlendirmesi ile sinanabilir. .

Ozellikle cevirilerin degerlendirilmesi ve elestirisi s6z konusu oldugunda Toury’nin
(2008) “yeterlilik” kavramiyla aslinda ¢evirinin kaynak metne ne o6lgiide sadik kaldigini ayrica
“yeterli ceviri” ile de kaynak metne sadik ¢eviriyi kastetmekte oldugunu gérmekteyiz. Diger
yandan “kabul edilebilirlik” kavrami ise ¢evirinin erek kutba yakinligina isaret etmektedir. Bu
durumda c¢evirmenin ¢eviri siirecinde erek dilin ilke ve kurallarina goére hareket ettigi biciminde
bir yorum getirilebilir. Aslinda her iki kavramin da temelinde bir esdegerlik kaygisinin
bulundugu gozlemlenebilir. Burada asil sorun ¢evirmenin verdigi kararlar sonucunda ortaya
¢ikan c¢eviri metnin hangi kutba daha ¢ok yakinlik gosterecegidir.

Bu calisma kapsaminda incelenen ¢eviri metinlerinden birinin cevirmeni olan ve ayrica
klasik baska bir¢cok eseri de Tiirk¢e’'ye kazandiran Memet Fuat bir sdyleside kaynak kutba
yakinligindan bahsetmektedir (Giirsoy & Mollamustafaoglu, 1987). Fuat'in “lslup karsilama”
olarak nitelendirdigi yaklasim kaynak metin yazarinin bigemini olabildigince koruyarak ona
erek metinde karsilik bulmak, bir baska deyisle bicemsel a¢idan bir esdegerlik elde etme
¢abasidir. Bunu gergeklestirmek icin de, yine Fuat'in belirttigi iizere, cevirmenin kendi kendisine
su soruya bir karsilik bulmasi gerekir: “Yazar Tiirkce yazsaydi bu sézii nasil soylerdi?” (a.g.e.,
5,19). Bu durum gorece klasik eserlerin ilk cevirilerinde kaynak kutba yakinligin 6n planda
olduguna isaret edebilir. Yeniden ¢eviri savinin temelinde yatan goriis de buna paralel olarak ilk
cevirilerin yerellestirme sonradan tretilen yeniden cevirilerin ise yabancilastirma stratejilerine
gorece daha cok yer verdigine isaret etmektedir.

Ancak yine de tek bir 6rnek konu tizerine bir genelleme kurmay1 miimkiin kilmaz. Dahasi
on dokuzuncu yuzyil Fince c¢eviri metinleri lizerine yaptiklar1 detayli ¢alisma sonucunda
Palaposki ve Koskinen'in (2004) elde ettikleri bulgular yeniden c¢eviri savinin ¢cogunlukla belirli
tarihsel gozlemlerden ortaya c¢iktigina isaret etmektedir. Dolayisiyla bu durum salt belirli bir
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durumda edebiyat dizgesinde gelinen mevcut asama ile agiklanabilecek bir olgu olabilir. Diger
bir deyisle cevirinin sosyolojik boyutu ele alindiginda ¢evirinin gergeklestigi donemde baskin
durumdaki yaklasimlarin bir sonucu olarak ¢evirmen/ler erek kutba yakin durmayi tercih etmis
olabilir. Dilin siirekli degisim i¢cinde olmasi ve diistinsel cevrelerde ortaya ¢ikabilecek olasi yeni
yaklasimlar ¢evirinin, dogal olarak da ¢evirmenin, yonelecegi istikameti degisebilir.
Inceledigimiz erek metinlerin Kkarsilagtirilmasimin yeniden cevirilerin hangi kutba yakin
durduklarina dair bize ipuglar1 sunabilir. Bu amacla da ¢alisma kapsaminda kaynak metnin
ulasilabilen tiim cevirileri degerlendirmeye alinmistir.

Yukarida da deginildigi gibi Toury’nin erek odakli yaklasimi dogrultusunda ortaya ¢ikan
yeterlilik ve kabul edilebilirlik dlciitleri temel alinarak Edgar Allan Poe’nun “The Cask of
Amontillado” baslikl kisa dykiisiiniin asagida kiinye bilgileri verilen Tiirkceye yapilan ¢evirileri
yeniden ¢eviri baglaminda incelenmektedir.

Kaynak Metin (KM) ve Erek Metinlere (EM) dair bilgiler kisaca soyledir;

KM: The Cask of Amontillado, Edgar Allan Poe tarafindan yazilan 6yki ilk kez 1846
yilinda yayimlanmistir. Burada incelenen kaynak metin ]J. Gerald Kennedy'nin editorliigiinde
yayimlanmistir (Poe, 2006).

EM 1: Amontillado Figisi, cevirmen Memet Fuat (Poe, 1982).

EM 2: Amontillado Sarabi, cevirmen iffet Evin (Poe, 1985).

EM3: Amontillado Figisi, cevirmen Mehmet Harmanci (Poe, 2016).

EM4: Amontillado Figisi, cevirmen Nebiha Sentiirk (Poe, 2016).

EMS5: Amontillado Figisi, cevirmen Hasan Fehmi Nemli (Poe, 2018).

EM6: Amontillado Figisi, gevirmen Cemre Naz Oztiirk (Poe, 2018).

Calismanin yontem kismina gecmeden dnce kaynak metin ve yazari hakkinda biraz bilgi
vermek hem kaynak metnin daha iyi algilanmasina hem de erek metinlerden secilen 6rnek

climlelerin yorumlanmasina 1s1k tutabilir.

2. EDGAR ALLAN POE (1809-1849)

Amerikan edebiyatinda on dokuzuncu yiizyilin en 6nde gelen isimlerinden biri olan Poe
1809 yilinda Boston kentinde dogmustur. Kiiglik yastan itibaren karsilastigi yikimlar
muhtemelen Ozgiiven’in (2014) de nitelendirdigi bicimde “zifiri karanhk” hayatinin ve bunu
eserlerine yansitmasinin nedeni olabilir. Cagdaslar1 Dostoyevski, Barbey D’Aurevilly ve Oscar
Wilde gibi isimler de sirasiyla insan ruhunun, cinselligin ve zekanin karanligin1 tema eden
eserler vermisse de Poe zifiri karanligin ta kendisini eserlerinde doku, hikaye malzemesi ve his
olarak kullanmay1 yeglemistir (a.g.e). “Usher’larin Cokiisii"nde geceni karanlik manzarasi ile
karsimiza ¢ikarken 6lmeden mezara konulan maktullerin yer aldigi eserlere dahasi “Amontillado
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Figis1”ndaki karanlik mahzenlere dek bizi siirtikledigi oykiileriyle gercek anlamda karanligin
sembolil olmustur.

Hayatini bigimlendiren yikimlarin basinda kii¢lik yasta babasinin evi terk etmesi ve
annesinin 6limi gelmektedir. Annesini kaybettikten sonra John Allan isimli bir tiliccarin
korumasi altina giren (Allan ismi bu aileden gelmektedir) Poe Ingiltere’ye tasinmis o6zel
okullarda egitim almigsa da livey babasiyla arasi agilinca yine yalnizliga itilmistir. Sonra geri
Amerika’ya doniip bir stireligine orduya katilan Poe ilk kitabi1 “Tamerlane and Other Poems”i
(Timurlenk ve Diger Siirler) yayinlatmistir. En 6nemli eserleri arasinda Usher’larin Cokiisii, Kara
Kedi, Kuyu ve Sarkag, William Wilson, Gammaz Yiirek gibi kis oykiileri, Morg Sokagi Cinayetleri
ve Calinan Mektup gibi dedektiflik hikayeleri ile Kuzgun, Annabel Lee ve Helen’a gibi siirleri
bulunmaktadir.

Her ne kadar eserleri en ¢ok okunan yazarlardan biri olsa da uzun bir stire basitce tuhaf
korku hikayeleri yazan birisi olarak goriilmiistiir. Cagdaslar1 tarafindan yeterince anlasilamayan
Poe’'nun Amerikan edebiyatindaki onemi son zamanlarda yiiriitiilen calismalar ile ortaya
cikmistir. Charles E. May’in (2009) kapsaml ¢alismasinda da vurguladig tizere bir deha oldugu
bircok edebiyat elestirmeni tarafindan onaylanmistir. Oyle ki Amerikan Edebiyatina
kazandirdig1 etkileyici eserlerin yani sira ozellikle Hawthorne'un hikayeleri iizerine yazdigi
elestiri yazisinda dile getirdigi kisa oykiiye yonelik teorisi kayda degerdir. Kisa 6yki yazarinin
tasarlayip liretecegi eserinde yalnizca bir etkiye odaklanmasi gerektigini vurgular. Stovall'in
(2014) da aktardigi lizere Poe’nun “birlik etkisi” ilkesine gore kisa dykil yazari dylesine etkili
olaylar1 bir araya getirip dylesine etkili bir tasar1 kurgulamalidir ki istenen etki okurda da
uyandirilmalidir.

Etki kavramu ile ilgili olarak ayrica Poe’ya gore tiim edebiyat eserlerinin en énemli 6zellik
olan etki birligini saglamasi gerekmektedir (Shen, 2008). Bu baglamda siirler ile diiz yaziy1
birbirinden ayirarak siirdeki etkinin odak noktasi giizellik iken diiz yazida ise gercekliktir.
Buradaki gergeklik kavrami eserin tiim 6zellikleri ile anlatiy1 mantikly, tutarl ve tatmin edici bir
bicimde sonlandirmay1 hedeflemektedir. Bu gerceklik cesitli diisiince ve anlatim yontemlerinin
temelini olusturmakla kalmaz ‘Gammaz Yiirek’ kisa éykiisiinde oldugu gibi dénemin ahlaki ve
diistinsel yargilarina karsi bir yanit niteligindedir.

Neredeyse hayatinin her déneminde belli bash sikintilar yasamasina karsin 1849 yilinda
eski arkadasina yazdig1 mektupta gorece iyimser bir tavir takinip “en azindan tiim émrini bir
edip” olarak gecirmis olacagindan bahseder (Ackroyd, 2018). Ancak bu iyimserligine karsin
isleri ters gider ve yazilarinin basilmasini bekledigi dergilerin kapatilmasiyla hem maddi

durumu hem de saghgi kotliye gitmeye baslar. Ayn1 yilin sonuna dogru 6nce sarhos ya da
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kendinden gecmis bir sekilde bir meyhanede bulunur ve sonrasinda ise tipki hikayelerindeki

karakterlerinin gizemli bir sonu gibi 1849 Ekim ayinda hayatini kaybeder.

3. AMONTILLADO FICISI Edgar Allan Poe’nun 1846 yili Kasim ayinda yayinlanan bu
oykusi genellikle etki birligi ve takintinin i¢ ice gectigi Gammaz Yiirek ile birlikte anilir.
Oykiideki olaylarin italya ya da Fransa’da bir karnaval zamaninda gectigi diisiiniilmektedir.
Oykiide Montresor kendisine hakaret ettigini ileri siirdiigii Fortunato’dan intikam almaya
kararlidir. Plan1 geregi giiya rastlanti eseri Fortunato ile karsilasir ve ona ilgisini cekeceginden
emin oldugu bir fic1 Amontillado sarabi eline gectiginden bahseder. Meraklanan Fortunato
sarabl goriip tatmak tlizere Montresor'un pesine takilir. Montresor onu evinin altindaki
mahzenlere gotiiriip yerin altindaki acik mezarlikta bir duvarin icindeki bosluga zincirler.
Ardindan da kurbanini 6rdiigii duvarin iginde 6liime terk ederek intikamini alir.

Gammaz Yiirek'te oldugu gibi burada da anlatici birinci tekil sahistir ve yaklasik elli y1l
once isledigi cinayetin detaylarini bize aktarir. Gammaz Yiirek’te anlaticinin takintis1 maktuliin
gozii iken burada takinti nesnesi kurbanin anlaticiya karsi yaptig1 hakaret olarak aktarilir ne var
ki okura hakaretin icerigi ile ilgili somut bir veri sunulmamaktadir. Bagkarakter Montresor daha
ilk paragrafta kendisine hakaret etmekle sucladigi Fortunato’dan intikam almaya ne denli kararh
oldugunu dile getirmektedir. Bdylece dykiiniin basaril bir intikam hikayesi oldugu okura agikca
bildirilmektedir. Basar1 Olgilitiinli olarak da Fortunato’'yu Kkendisi cezalandirilmadan
cezalandiracagini ve bir haksizligi diizeltilen kisi ceza gordigiinde diizeltilmis sayilmayacagi
biciminde aciklar. Yani intikamin1 kendisine zarar gelmeden alabilirse basarili sayilacaktir.
Ayrica intikamcinin karsisindakine kendisinin intikam aldigini hissettirmemesi durumunda da
haksizligin diizeltilmemis oldugu vurgulanir.

Hikayedeki birlik etkisi aslinda bir bakima ironi ilkesi olarak ortaya ¢ikar. Montresor’'un
hizmetcilerine evde kalmalarini emretmesine karsin evde kalmayacaklarini bilmesi karsilasilan
ilk ironi Ogesidir. Ayrica Montresor, Fortunato’'nun geri donmeyecegini bile bile 6ksiiriigiinii
bahane ederek geri donmeleri icin 1srar etmesi bir baska ironi unsurudur. Daha énemlisi “sanslhi”
anlamina gelen Fortunato ismindeki ima ise 6ykiiniin geneline yayilmis bir ironi triinidir (May,
2009).

Ancak Montresor’un cinayetten elli yil sonra olup biteni anlatmasina karsin hala okura
cinayetin asil nedeni agiklanmaz ve Montresor’un baslangictaki intikam 6lgtiti disiintldiigiinde
aslinda bunlarin tam olarak gergeklesip gerceklesmedigi konusunda kararsiz kaliriz. Ciinkii
Montresor degil de sanki Fortunato bu intikam 6lgilitlerini yerine getirmis gibi gériinmektedir.
Her ne kadar Fortunato duvara diri diri zincirlenip 6liime terk edilmis olsa da Montresor’'un
kalbinde bunca yildir bir hing duygusunu hala hissettiriyor olmalidir. Dahas1 Montresor’'un
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bunca yil sonra bile sugluluk duydugunu varsayarsak intikamini ceza goérmeden almis

sayllmamaktadir.

4. YONTEM
Bu calismada kaynak metin ile farkli zamanlarda gergeklestirilmis ceviri metinleri
karsilastirilacak olup karsilastirma siireci, 6zellikle kaynak metinde edebiyat elestirmenleri
tarafindan oykiiniin genel okurdan farkli olarak yorumlanan motiflerini agiga ¢ikaran ve gorece
ceviri slirecinde sorun teskil edebilecek ciimleler segilerek bunlarin ceviri metinlerinde
karsiliklar1 {izerinden gerceklestirilecektir. Ceviri oOrnekleri Toury’nin erek odakli ceviri
yaklasimi sonucu ortaya ¢ikan yeterlilik ve kabul edilebilirlik Olgiitleri dogrultusunda
degerlendirilecektir. Elde edilecek bulgular da yeniden ¢eviri olgusu baglaminda metinlerin
kaynak kutba ya da erek kutba yakinliklar1 bakimindan yorumlanacaktir.
4.1. Ceviri Metinlerin incelenmesi
Cevirilerin incelenmesine oykiiniin baslig ile baslayacak olursak;
Ornek 1:
KM  The Cask of Amontillado (Baslik)
EM1 Amontillado Figisi (The Cask of Amontillado)
EM2 Amontillado Sarabi
EM3 Amontillado Figisi
EM4 Amontillado Figisi
EM5 Amontillado® Figisi
EM6 Amontillado Figisi

Oncelikle kaynak metnin bashiginda gecen “Cask” sézciigii 6ykiiniin baska hicbir yerinde
gecmemektedir. Bunu yerine Ingilizce’de “fic1” anlamina da gelen “pipe” sézciigii kullanilmistir.
Bu durum muhtemelen “cask” sozciigiine Poe’nun 6zellikle baska bir anlam yiiklemek istedigi
anlaminda yorumlanabilir. Ceviri metinlere bakildiginda ise baslik cevirilerinin, EM2 haric,
timiinde Ingilizce “Cask” kelimesi Tiirkce “Fici” ile karsilanmis olup 6ykiiniin icinde gecen
sozcik “pipe” i¢in de “fig1” kullanilmistir. EM2’'nin basligi icin ise metnin i¢ginde bahsedildigi gibi
Amontillado’'nun bir sarap tiirii olmasindan yola ¢ikilarak baslik “Amontillado Sarabr” olarak
yorumlanmistir. EM1’de bashigin Ingilizcesi de parantez icinde verilmistir. EM5 cevirisinde ise
bir dipnot kullanilarak “Amontillado” s6zciiglinlin bir sarap tiirii oldugu ve Poe’nun ima ettigi
kadar az bulunur bir sarap olmadigi dile getirilmektedir ancak burada muhtemelen Poe’'nun bu
sarabin ismini 6zellikle kullanmasinin nedeni anlasilmamis gibi goériinmektedir. Hikayedeki
cinayetin nedeni ilizerine odaklandig calismasinda Victoria Universitesinden Elena V. Baraban
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(2004; 55) “Amontillado” kelimesinin ashinda kékeni itibariyle (Ad-montis - Ispanyolca iistii iiste
yigma anlaminda) Fortunato’'nun sonunu getirecek olan tuglalarin iist liste yigilmasiyla bir
baglantisinin oldugundan bahsetmektedir. Ayrica “cask” sozciigii gegmiste “casket” anlaminda
kullanilmis olup on dokuzuncu ylizyllda bu haliyle Amerika’da “tabut” anlaminda da
kullanilmistir. Dolayisiyla “Cask of Amontillado” bir bakima “iist tste y181lmis kemikler tepesi”
anlamina gelebilir. Poe'nun metnin icinde bu sozclgii sikca tekrarlamasi hikayenin sonunda
Fortunato'nun kendisinin “Amontillado”ya yani Montresor’un aile mezarliginda tst liste y1g1lmis
kemiklere doniisecegini anlamasini saglamak icin olabilir. Benzer bir yorum Michael Jay
Lewis’tan gelmektedir; “hikdye icindeki tiim isimler arasinda okurlara en ¢ok sorun yaratan bu
sarabin ismidir” (2011; 179). Bu agiklamanin ardindan c¢eviri metinlerin hicbirinde bdylesi bir
kelime oyununa rastlamak miimkiin degildir. Bu baglamda cevirilerin tiimi icin kaynak
metinden uzak, kabul edilebilir ¢eviriler yorumu getirilebilir.
Ornek 2:
KM At length 1 would be avenged; this was a point definitely settled - but the
very definitiveness with which it was resolved, precluded the idea of risk. (s.
208)
EM1 Ta sonunda intikam alacaktim; bu kararim kesindi - kesinligi biraz da
herhangi bir tehlikeyi géze almak istemememden geliyordu. (s. 106)
EM2 Artik 6climii alacaktim. Buna kesin kararimi vermistim. Boylesine kesinlikle
girisilen bir iste tehlike yaratacak herhangi bir tedbirsizlige meydan
verilemezdi. (s. 236)
EM3 En sonunda intikamim alinacakti; bu Kkesinlesmis bir noktaydi ancak,
kararimin bu kesinliginde tehlikeye atilmak fikri yoktu. (s. 15)
EM4 En sonunda intikamimi alacaktim, bu kesindi. Fakat bu isi kendimi tehlikeye
atmadan yapmaliydim. (s.213)
EM5 Eninde sonunda 6ciimii alacaktim, buna kesin kararliydim, ama tam da bu
kesin kararliligim herhangi bir tehlikeyi goze almami engelliyordu. (s. 265)
EM6 En sonunda intikamimi alacaktim, bu kesindi. Kesinligi biraz da herhangi bir

tehlikeyi g6ze almak istememden geliyordu. (s.47)

Metnin ilk paragrafindan alinan ikinci 6rnekte anlatici Montresor kendisine yapildigini
iddia ettigi hakaretler karsisinda intikam alma konusundaki kararliligini dile getirmektedir.
KM’de italik olarak vurgulanan “at length” ifadesinin karsilig1 olarak “Ta sonunda” ifadesi EM1’de
benzer bicimde vurgulanmis iken diger cevirilerde bu durum s6z konusu degildir. EM1 cevirisi
ayrica noktalama isaretlerinin kullanimi ve birden fazla yargi iceren climleye baktigimizda KM
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ile gorece daha fazla benzerlik gostermektedir. EM2’de ise her bir yargi farkl birer climle olarak
olusturulmustur. Diger erek metinlerde de yargilar gorece tek bir climle altinda noktal virgiil ya
da virgiil ile birbirinde ayrilarak olusturulmustur. Bu durumda EM1 metni kaynak metne en
yakin ceviri olarak nitelendirilebilir. Diger yandan anlam bakimindan incelendiginde anlaticinin
intikam alma konusundaki kararliliginin tehlikeli bir duruma girmeye cesaret edememesinden
kaynaklandigini EM6 hari¢ diger ¢evirilerin tiimiinde anlamaktayiz. Ancak EM6’da, muhtemelen
bir yazim hatas1 sonucu olarak, tam tersi bir durum ortaya ¢cikmaktadir. intikam alacagina dair
kesinligin tehlikeyi goze almak istegi ile dogru orantili gibi gériinmektedir. Sonug olarak EM1’de
yerellestirme stratejisini kullanilarak diger cevirilere kiyasla erek kutba daha yakin oldugundan
s0z etmek mimkiindiir.
Ornek 3:
KM It must be understood that neither by word nor deed had I given
Fortunato cause to doubt my good will. (s. 208)
EM1 Su iyice anlasilmalidir ki, ne sozlerimle, ne de hareketlerimle,
Fortunato’'nun iyi niyetimden kuskulanmasina neden olacak bir durum
yaratmadim. (s. 107)
EM2 Suna emin olabilirsin ki Fortunato’yu kuskuya diisiirmek i¢in sozlerime
cok dikkat ediyordum. (s.236)
EM3 Su da iyice anlasilmali ki, ne so6ziimle ne de bir eylemimle Fortunato’ya
benim iyi niyetimden kuskulanmasi icin bir neden vermis degildim. (s.
15)
EM4 Gerek s6zlerimle, gerek davranislarimla olsun, Fortunato’ya amacimi hig
belli etmedim. (s. 213)
EM5 Fortunato’nun iyi niyetimden kuskulanmasina neden olacak bir s6z veya
hareketim olmadigindan emin olabilirsiniz. (s. 265)
EM6 Su iyice anlasilmahdir ki, ne soylediklerimle ne de yaptiklarimla
Fotunato’'nun iyi niyetimden siiphe etmesine neden olacak bir durum

yaratmadim. (s. 47)

Bu 6rnek ciimlede Montresor'un kurbani Fortunato’ya karsi intikam alma planlarini nasil
hissettirmemeye calistigina taniklik etmekteyiz. Kaynak metnin ikinci paragrafinin basindaki bu
isim ciimlecigi EM4 ve EM5 cevirilerinin disinda tiim erek metinlerde “ki” baglaci ile karsilik
bulmustur. Bu durum kaynak kutba yakinliga isaret etmektedir. Ozellikle EM1, EM3 ve EM6 da
karsimiza cikan “ne ... ne de..” tekrarlamali bagla¢ kullanimi da KM’deki “neither ... nor...”
ifadesini karsilamakta olup s6z konusu cevirilerin dil yapis1 bakimindan kaynak metne yakin
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durduklar1 biciminde yorumlanabilir. EM4 ve EM5 cevirilerinde ise ¢evirmenlerin biraz daha

serbest davranarak erek dil kutbuna yakinlastiklari gézlemlenebilir.

Ornek 4:

KM

EM1

EM2

EM3

EM4

EM5

EM6

But I have received a pipe of what passes for Amontilado, and [ have my
doubts. (s. 209)

Bir fic1 sarap gecti elime, Amontillado diye siirdiiler, benim kuskum var
dogrusu. (s. 107)

Bakin, azizim, bana bir sise sarap gonderdiler, sozde Amontillado* imis,
ama, ben pek emin degilim. (s. 237)

Bugiin bir Amontillado oldugu soéylenen bir fi¢1 geldi ama dogrusu ben
pek kuskuluyum. (s. 16)

Baksana gecen giin elime koca bir fig1 sarap gecti. Amontillado
oldugunu soyliiyorlar. Ama emin degilim. (s.204)

Amontillado oldugu iddia edilen koca bir fig1 gecti elime, ama benim
kuskularim var. (s. 266)

Bir fic1 sarap gecti elime, Amontillado diye verdiler ama ben pek emin

degilim dogrusu. (s. 48)

Montresor, saraba olan diiskiinligiint bildigi Fortunato’yu tuzagina ¢ekmek amaciyla

uydurdugu hikayede bahsedilen sarap ismi Amontillado Oykiiniin i¢inde ilk kez burada

gecmektedir. Sadece EM2’de cevirmen tarafindan sunulan dipnotta sézciigiin Giiney ispanya’ya

0zgl sherry kivaminda bir sarabin ismi oldugundan bahsedilmektedir. Ayrica “fic1” anlaminda

kullanilan “pipe” sozctigl de ilk kez burada karsimiza cikar. Climlenin basindaki “but” (‘ama’

anlamindaki) baglaci erek metinlerin hi¢cbirinde yer almamakta olup “and” baglaci yerine EM1

hari¢ diger tiim cevirilerde “ama” baglaci ile karsilanmistir. Diger yandan “have my doubts”

ifadesi icin kaynak metne yakin bir anlamda EM1 ve EM5'te “kuskum / kuskularim var” ifadeleri

kullanilmasi yabancilastirma 6rnegi sergilerken diger cevirilerde “emin degilim, kuskuluyum”

gibi erek dile yakin ifadelerin secilmesiyle yerlilestirme 6rnekleri ile karsilasmaktayiz.

Ornek 5:

KM
EM1
EM2

EM3

Luchesi cannot tell Amontillado from Sherry. (s. 209)

Luchesi, Amontillado’yu Sherry’den bile ayiramaz. (s. 108)

Luchesi, Amontillado ile Sherry’yi* biri birinden diinyada ayirt edemez.
(s.238)

Luchesi Amontillado ile Sherry’yi birbirinden ayirt edemez. (s. 17)
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EM4 Luchesi’ye gelince, Amontillado ile Sherry’i ayirt edemez. (s. 215)
EM5 Luchesi, Amontillado’yu Sherry’den ayirt edemez. (s. 266)
EM6 Luchesi, Amontillado’yu Sherry’den bile ayiramaz. (s. 48)

Montresor’un kurbani Fortunato’yu pesinden siiriiklemek iizere kullandigi Luchesi isimli
kisi muhtemelen Fortunato’'nun asagiladig1 ve sarap konusunda kendisi ile boy 6l¢lisemeyecek
biri olarak gordiigii bir kimsedir. Montresor 6zellikle ondan bahsederek Fortunato’yu pesine
takilmasina tesvik etmeye calismaktadir. Fortunato’'nun Luchesi'yi kiigimsemek maksadiyla
onun iki sarap tiri arasindaki farki bilemeyecegini ima etmektedir. Soylediklerinde gecen
“Sherry” bir tiir ispanyol sarabi olup digerine gére daha diisiik kalitededir. Erek metinlerin tiimii
“Sherry” sozciigiinii dogrudan aktarim yoluyla ceviri metinlerde kullanmis olup sadece EM2’de
dipnot ile agiklama sunulmustur. Bu baglamda diger tiim erek metinlerin kaynak dile daha yakin
durduklar1 soylenebilir. Boylece EM2 disindaki geviri metinlerin tiimii yeterli ceviri olarak
nitelendirilebilir.
Ornek 6:
KM My friend, no; I will not impose upon your good nature. I perceive you have
an engagement. (s. 209)

EM1 Dostum, hayur, senin iyiliginden yararlanmak istemem. isin oldugu belli. (s.
108)

EM2 Yo... azizim, olamaz. Gosterdiginiz yakinliga karsilik boyle bir seyi nasil
teklif edebilirim? Hem, goriiyorum ki bir yere davetlisiniz. (s.238)

EM3 Olmaz dostum; senin iyilikseverliginden yararlanamam. Bir isin oldugunu
goriiyorum. (s. 17)

EM4 Dostum, olmaz. Senin iyi niyetinden istifade edemem. Anladigim kadariyla
mesgulsiin... (s. 205)

EM5 Olmaz, dostum. Yardimseverliginizi kotiiye kullanamam. Goriiyorum ki
isiniz var. (s. 266).

EM6 Dostum, hayir, iyi niyetinden istifade etmek istemem. Belli ki mesgulsiin.

(s-49)

Burada Montresor'un yine Fortunato’'ya yakinlik gosterip onu diisiiniiyormus ve onun
iyiliginden istifade etmek istemiyormus gibi bir tavir takindigini gérmekteyiz. Cevirilerden
sadece EM2’de Montresor'un Fortunato'ya “azizim” diyerek ve ikinci ¢ogul kisi kipinde
seslenerek biraz daha mesafeli ve saygili bir edayla hitap ettigi goriilmektedir. Bu durum
cevirmenin metni erek kutba yakinlagtirdiginin bir kanit1 olabilir. Nitekim Ingilizcede ikinci tekil
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ve ikinci ¢ogul kisi zamirlerinin ayni olmasi (you) se¢imi dogrudan ¢evirmene birakmistir. Diger
cevirilerde daha samimi bir hitap sekli tercih edilmistir. Benzer bir durum EMS5 icinde belki
soylenebilir ancak burada kullanilan “dostum” hitap s6zli samimiyet derecesinde bir kararsizlik
unsuru olarak kabul edilebilir. Diger yandan EM2 ve EMS5'teki “gdriiyorum ki’ ifadeleri ile
EM3’teki “goriiyorum” ifadesi bir bakima kaynak dile yakin ifadeler olup ceviri metni erek
kutbundan uzaklastirmaktadir. Bunlarin yerine EM1’deki “belli”, EM’teki “anladigim kadariyla”
ve EM6’daki “belli ki” ifadeleri erek dile daha yakin konumdadir.
Ornek 7:
KM  Putting on a mask of black silk, and drawing a roquelaire closely about
my person, I suffered him to hurry me to my palazzo. (s. 209)
EM1 Kara ipekten bir maske takip bir pelerine iyice sarindim, beni koskiime
dogru kosturmasina géz yumdum. (s. 108)
EM2 Ben de gozlerime siyah ipekten bir maske taktim. Louis XIV zamaninda
giyilen bir cesit pelerine buriindiim ve kendimi, acelesinden beni
satoma dogru kostururcasina gotiiren Fortunato'nun iradesine
biraktim. (s. 238-239)
EM3 Ben siyah ipekliden bir maske takip bir pelerine iyice sarinarak onun
beni konagima gotiirmesine riza gosterdim. (s. 17)
EM4 Ben de yiiziime bir ipek maske gecirip bir agir pelerinimi iyice
sarindiktan sonra beni hizla evime gotliirmesine izin verdim. (s. 216)
EM5 Ben de ylizlime siyah ipekten bir maske takip, bir roquelaire’e* iyice
sarinarak Fortunato’nun beni konagima stiriiklemesine riza gésterdim.
(s.267)
EM6 Kara ipekten maskemi gecirip pelerinime sarindim ve beni kdskiime

gotliirmesine izin verdim. (s. 49)

Burada Montresor’un soguk alginlig1 geciren Fortunato’yu yolundan ¢evirmek istemesine
karsin onun 1srarina boyun egermis gibi gértiindiigii ve sanki kendisi eve gitmek istemiyormus
da sirf Fortunato’'nun gonlii olsun diye davrandigina gittigine iliskin? ....ipucu nedir acikca
yazilsin seklinde bir ipucu ile karsilasiyoruz. Once Fortunato’yu mesgul etmek ve kendisine
rahatsizlik vermek istemedigini belirtir. Sarabi zaten bir baskasina kontrol ettirebilecegini de
bildirerek goniilsiiz davrandir. Ancak sonra aceleyle iistiine bir seyler giyip Fortunato'nun
kendisini siiriiklemesine izin veriyormus gibi yapmasi aslinda gizli planinin bir pargasidir.
Muhtemelen de yiiziinli kapatip pelerinle viicudunu gizlemeye calismasi taninmak istememesi
ile aciklanabilir. Giydigi pelerin eski tarzda olup ismi KM’de italik olarak belirtilmistir.
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Cevirilerden EM5’te dogrudan aktarim yoluyla roquelaire sézciigii yine italik yaz tipinde
verilmis ve bir dipnot ile aciklamasi sunulmustur. EM2’de ise bu sozciigiin uzun uzadiya
aciklanmasi Yazicr’'nin edimsel ceviri stratejileri arasinda tanimladigi (2007; 39) “genisletme”
stratejisine bir 6rnek olarak gosterilebilir. Diger ¢eviri metinlerinde ise sadece “pelerin” sozciigii
tercih edilerek sadelestirme stratejisi kullanilmistir. Ayrica kaynak metinde Montresor’'un evi
hakkinda kullandig1 “palazzo” sozciigii Italyanca kokenli olup genellikle biiyiik, gosterisli
malikdne ya da saraya benzer biiyliik sato anlamina gelmektedir. Boylece Montresor'un
toplumdaki statlisi hakkinda bir ipucuna sahip olmaktayiz. Ceviri metinlerden EMZ2’de
kullanilan “sato” sozciigii anlam bakimindan kaynak metine yakinlik gosterirken diger
metinlerdeki “kdsk”, “konak” ve “ev” sozciikleri anlam daralmasina neden olmakta ve daha ¢ok
erek dil odakl bir yaklasima isaret etmektedir.
Ornek 8:
KM  “And the motto?”
“Nemo me impune lacessit.” (s. 211)
EM1 “Ya onur tiimceniz?”
“Nemo me impune lacessit.” (s. 110)
EM2 “Yakitabeniz ne idi?”
“Nemo me impune lacessit.”* (s. 241)
EM3 “Yadisturunuz?”
“Nemo me impune lacessit.” (s. 19)
EM4 “Peki, sloganiniz nedir?”
“Bana cezasiz hi¢ kimse zarar veremez!” (s. 218)
EM5 “Yadisturunuz?”
“Nemo me impune lacessit.” (s. 268)
EM6 “Ya onur climleniz?”

“Nemo me impune lacessit.” (s. 51)

Bu karsilikli konusmadan 6nce Montresor, Fortunato’ya ailesinin yeralti mezarliginda
eslik ederken kendisini kiiciik gérerek hakaret ettigi diisiincesiyle ailesine ait armanin mavi bir
zemin lizerinde bir yilan1 ezmekte olan altin sarisi insan ayagi oldugundan bahsetmistir. Bu
arada yilan da kendisini ezmekte olan ayagi topugundan 1sirmaktadir. Bu betimleme Charles E.
May’in deyisiyle oykiideki en 6nemli ironilerden birisidir (2009; 108). Oyle ki armanin
tizerindeki resim olayin sonunda degil de anlatinin sonunda a¢iga kavusacak tiirdendir. Ciinkii
st kapali olarak sayet birisi Montresor’'un ayagini 1sirirsa Montresor onu ezip gececegini ima
etmektedir. Simdi ise Fortunato, Montresor'un ailesinin armasinda yazan 6zlii s6zii merak
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etmektedir. Erek metinlerde 6zlii soz icin “onur tiimcesi”, “kitabe”, “slogan”, “diistur” ve “onur
ctimlesi” gibi karsiliklar bulunmaktadir. Montresor’un verdigi yanit Latince bir deyis olup kaynak
metinde Latince yazilmis ve italik yazi tipinde verilmistir. Oykiiniin ¢éziimlemesine dayah bir
¢alismada Patrick (1989; 552) bu ifadenin aslinda Montresor’'un salt kendisine yapilan bir
hakaretten ¢ok ailesine karsi Fortunato’'nun isledigi bir kabahatten dolay1 intikam pesinde
oldugunu iistii kapal bir bicimde ima ettigi yorumunda bulunmaktadir. ifade EM4 haricinde
diger tim cevirilerde dogrudan aktarim yoluyla karsilanmistir. EM2 ve EM5’te birer dipnot
verilerek Tiirk¢e agiklama sunulmustur. EM2’deki dipnot “Bana saldiran cezasiz kalmaz” ya da
“Bana saldiran cezasini bulur” gibi bir agiklama getirerek gorece erek dile yakin durmaktadir.
EM5’te de benzer bicimde dipnot agiklamasi “Bana yapilan hicbir hakaret karsiliksiz kalmaz”
yorumuyla kabul edilir bir ceviri 6rnegi sunulmaktadir. Diger yandan EM4’te ise dipnot
kullanmaksizin dogrudan agimlama stratejisiyle erek kutba yakin bir durus sergilenmektedir.
EM1, EM3 ve EM6’da ise dogrudan aktarim yapilarak kaynak kutba yakin bir durus

sergilenmektedir.

Ornek 9:
KM [broke and reached him a flacon of De Grave. (s. 211)
EM1 Ona bir De Grave sisesi kirip uzattim. (s. 111)
EM2 Bir De Grave* sisesi sectim. Boynunu Kirip ona uzattim. (s.241)
EM3 Bir De Grave sisesi kirip uzattim. (s. 20)
EM4 Biiyiik bir De Grave sisesinin bogazini kirip ona uzattim. (s. 219)
EM5 Biyiik bir De Grave* sisesinin boynunu Kirip uzattim. (s. 269)
EM6 Ona bir De Grave sisesi kKirip uzattim. (s. 51)

Bu 6rnekte Montresor daha dnce bir sise icki verdigi Fortunato'ya ikinci bir sise icki
sunmakta ve boylece kurbanini kolayca tuzagina diisiirmeyi planlamaktadir. Kaynak metinde
biiyiik harfle ve Fransizca orijinal haliyle verilen s6zciik (De Grave) hem Fransa’nmin Bordeaux
sehrine 6zgii bir sarabin adidir hem de ‘cakil’ ve ‘mezar’ anlamlarini tasimaktadir. Poe 6zellikle
bu s6zciigii kullanarak Fortunato'nun kac¢inilmaz sonuna isaret etmektedir. Erek metinlerin
tamaminda bu soézciik dogrudan aktarim yoluyla geviride kullanilmistir. EM2’de ¢evirmen bir
dipnot kullanarak s6zciigiin sarap ismi oldugunu belirtmistir. EM5’te ise cevirmen sézciigiin tiim
anlamlarini (sarap ismi, cakil ve mezar) dipnotunda belirterek bir bakima 6ykiideki ironiye
dikkat cekmektedir. Yine de cevirilerin tiimiinii kaynak metindeki s6zciigli yabancilastirma
stratejisini kullanarak erek metne aktardiklarini diisiinecek olursak kaynak kutba yakin
olduklarini ve bu nedenle de yeterli ¢eviri olarak nitelendirilmeleri miimkiindiir.
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Ornek 10:
KM  “Then you are not of the brotherhood.” ... “You are not of the masons.” (s.
211)

EM1 “Oyleyse sen biraderlerden degilsin.” ... “Mason degilsin.” (s. 111)

EM2 “Oyle ise Birader’lerden degilsiniz.” ... “Yani Mason* degilsiniz demek
istiyorum.” (s. 242)

EM3 “Oyleyse dernekten degilsin.” ... “Mason degilsin.” (s. 20)

EM4 “Cemiyetten degilsin o zaman.” ... “Mason degilsin” (s. 219)

EM5 “Oyleyse locadan degilsin.” ... “Yani, mason degilsiniz.” (s. 269)

EM6 “Oyleyse sen bizim camiadan degilsin.” ... “Mason degilsin yani.” (s. 52)

Bu ornekte kendisi bir mason olan Fortunato’'nun icki sisesiyle yaptigi garip harekete
sasiran Montresor'un mason olmadigindan siiphelendigi goriilmektedir. Masonluk temelinde
kardeslik ilkelerinin benimsendigi gizli bir locadir. Sembollerinden biri de maladir. Mason
sozcligi ayrica duvar iscisi anlamina da gelmektedir. Montresor konusmanin devaminda
kendisinin de bir mason oldugu iddia eder ve Fortunato semboliinli géstermesini istediginde
pelerininin altindan c¢ikardigi malay1 gosterir. Buradaki ironi unsuru Montresor aslinda malay1
Fortunato’yu diri diri zincirleyecegi oyugun oniine duvar érmek amaciyla tasimasina karsin
Fortunato’ya masonlugunu ispatlamak icin kullanmasidir. Kaynak metindeki “brotherhood”
mason kardesligini temsil etmekte olup EM1 ve EM2’de kardeslik vurgusu yapilmakta ve kaynak
kutba yakin bir ceviri 6rnegi sergilenmektedir. Diger cevirilerdeki “dernek, cemiyet ve loca”
sozclikleri erek kutba yakinlik gostermekte ve son olarak EM6’daki “camia” ifadesi ise Arap¢a
kokenli olup tamamen bir yerellestirme 6rnegini teskil etmektedir. Ayrica cevirilerden sadece

EM2’de “Mason” s6zciigli icin genis bir agiklamanin sunuldugu dipnota yer verilmistir.

Ornek 11:

KM  “For the love of God, Montressor!” (s. 214)
EM1 “Tanri askina, Montresor!” (s. 114)

EM2 “Allah’inin agkina, Montresor...” (s. 245)
EM3 “Tanr agkina, Montresor!” (s. 23)

EM4 “Tanri askina! Montresor!” (s. 222)

EM5 “Tanri askina, Montresor!” (s. 272)

EM6 “Tanri askina, Montresor!” (s. 55)
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Bu o6rnekte Montresor'un tuzagina diisiip duvardaki oyuga zincirlenen Fortunato’nun
saka sandig1 olup bitenin artik farkina vardigina ve 6fkelenmeye basladigina taniklik etmekteyiz.
Montresor’e yalvaran Fortunato 6fkesini de”For the love of God” diyerek belirtmekte ve bu ifade
kaynak metinde italik yazi karakteri ile vurgulanmaktadir. Montresor, Fortunato’nun bu
haykirisina ayni bicimde cevap vermektedir. Bu durum bir baska ironi 6rnegi olup kendisine
yalvaran Fortunato’yva Montresor'un aslinda islemekte oldugu cinayeti Tanri adina
gerceklestirmekte oldugunu ima etmektedir. Muhtemelen Fortunato’'nun climlesinin italik yazi
karakteri ile vurgulanmasinin bir sebebi de bu olabilir. Ceviri metinlere baktigimizda benzer
tiirden bir vurgulama 6rnegi sadece EM5’te bulunmaktadir. Ayrica “God” sozciigii erek kiltiirde
“Tanr1” ya da “Allah” sozciikleri ile karsilanmasi perspektif kaydirmaya ornek tegkil eder. Bu
baglamda EM2'nin erek kutba yakinligindan diger cevirilerin ise kaynak kutba yakinligindan s6z

edilebilir.

Ornek 12:
KM In pace requiescat! (s. 214)
EM1 In pace requiescat! (s. 114)
EM2 IN PACE REQUIESCAT! * (s. 246)
EM3 In pace requiescat! (s.24)
EM4 In pace requiescat! (Huzur icinde yat!) (s. 223)
EM5 In pace requiescat! *

EM6 Inpacerequiescat!

Bu son 6rnek ayrica 6ykiiniin de son ciimlesidir. Son paragrafta Montresor “For the half
of a century no mortal has disturbed them” (Neredeyse elli yildir hi¢bir 6liimlii dokunmadi
onlara) diyerek cinayeti islemesinin tizerinden elli y1l gectigini aktarmaktadir. . Son olarak
soyledigi bu ifade genellikle 6lmekte olan bir kisinin itirafin1 dinledikten sonra rahibin o kisinin
glinahlarini bagisladiginda kullanilan bir ifadedir (Baraban, 2004; 57). Sayet Montresor’'un
anlattig1 bu hikayeyi son itirafi olarak kabul edecek olursak burada affedilmeyi bekliyor olmasi
gerekirdi. Ancak Fortunato icin bu ciimleyi kurarak affedilmeyi beklemek yerine Fortuato'yu son
dileginde bagislanmay1 isteyen glinahkar kendisini de papaz olarak gostermeye calismaktadir.
Cevirilere bakacak olursak hepsi de climleyi hi¢bir sekilde degistirmeden dogruda aktarim
yoluyla erek metinde kullanmiglardir. Italik yaz tipi kullanimi EM1 ve EM5'’te kullanilarak ciimle
vurgulanmistir. EM2’de italik yazi tipi yerine sozciiklerin hepsi blyiik harflerle yazilarak
vurgulama yoluna gidilmistir. EM2 ve EM5’te dipnotlar verilmis ve EM4’te ise parantez i¢inde
Tirkee cevirisi sunulmustur. EM2’'deki dipnotta verilen “Nur, «huzur» i¢inde yatsinlar, dmin.”
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ifade hem kaynak hem de erek kutba yakinlik gostermektedir. Clinkii “huzur icinde yatma”
ifadesi kaynak kiiltliriin 6zelliklerini barindirirken Yazicr’'nin tanimladig ceviri stratejilerinden
“perspektif kaydirmaya” bir 6rnek teskil eden “amin” s6zclgii erek kiiltiire aittir. EM5’te verilen
dipnot ise daha ¢ok kaynak kiiltlire 6zgli bir acimlamaya o6rnektir. EM6’da muhtemelen yazim
hatas1 sonucu climledeki biitiin sézctikler bosluksuz yazilmistir. Sonug olarak cevirilerin hepsi

kaynak kutba yakin olup EM2 ve EM6 digerlerine gore erek kutba yakinlasmistir.

5. SONUC ve BULGULAR

Kaynak metinden alinan oOrneklerin yeniden ¢eviri baglaminda ¢evirilerinin
karsilastirmali olarak Toury’'nin yeterlilik ve kabul edilebilirlik kavramlarina gore incelenmesi
sonucunda her bir erek metin i¢in su sonuglara varilmistir.

ik erek metin olan ¢evirmen Memet Fuatn 1982 yilinda gerceklestirdigi ¢evirinin
(EM1) gerek Latince ifadelerin ayni bicimde dogrudan aktarilmasi gerekse de kaynak metinde
italik olarak vurgulanan sozciiklerin benzer bicimde erek metinde de vurgulanmasi ile kaynak
kutba daha yakin durdugunu belirtmek miimkiindiir. Kendisiyle yapilan roportajda da agikca
belirttigi gibi (Giirsoy & Mollamustafaoglu, 1987) Fuat'in ceviriye yaklasimi “lislup karsilama”
lizerine dayanmaktadir. Bu sebeple ceviri metni “yeterli ceviri” olarak nitelendirilebilir. Bu
durum yeniden ¢eviri saviyla da oértiismektedir.

ikinci erek metnin durumu gérece belirsiz gibi gériinmektedir. ilk erek metne yakin bir
dénemde, 1985 yilinda, iffet Evin tarafindan cevrilen metnin kimi yerlerde dogrudan aktarim
yoluna gidilerek (0zellikle Latince ifadeler icin) kaynak metne yakin durulurken bazi
durumlarda ise genisletme stratejisini kullanarak (6rnegin pelerinin ismi icin) erek kutba
yakinlasilmistir. Bu sebeple EM2'nin hem yeterli hem de kabul edilebilir ¢eviri o6rnegi
sergilediginden bahsedebiliriz.

Uciincii erek metin 2016 yilinda Mehmet Harmanci’'nin cevirdigi metin olup Latince
ifadelerin dogrudan aktarimi ve ficiincii 6rnekteki “ki” baglacinin kullanimi disinda genel
anlamda erek kutba yakin bir tavir sergilemektedir. Bu sebeple de hem kabul edilebilir ¢eviri
Olciitlerine uymaktadir hem de yeniden cevirilerin erek kutba yakinligi savini destekler
niteliktedir.

Doérdiincii erek metin 2016 yilinda Nebiha Sentiirk tarafindan ¢evrilmis olup gorece daha
serbest bir ceviri anlayisini sergilemektedir. Erek kutba daha yakin durmasi bakimindan “kabul
edilebilir’ ¢eviri olarak nitelendirilebilir. Ancak metnin kimi yerlerinde goériinen yazim yanlislari
ya da fazladan eklenen sozciik ya da soézciik d6bekleri ceviri siirecinde ya da metnin yayinlanmasi

slirecinde gorece 6zensiz bir ¢alisma gergeklestirildigini gostermektedir.
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Besinci erek metin Hasan Fehmi Nemli tarafindan 2018 yilinda c¢evrilmistir. Kaynak
metindeki Latince ya da Fransizca kokenli s6zclik ve ifadelerin dogrudan aktariminin yani sira
dipnotlarla acgiklamalar verildigini gormekteyiz. Bu baglamda kaynak metne kismen sadik
kalindig1 soylenebilir. Ayrica metnin yazi tipi O6zellikleri de kaynak metnin o6zelliklerini
yansitmaktadir. Oyle ki kaynak metinde italik yaz1 tipindeki kelimeler ¢eviri metinde de ayni
bicimde kullanilmistir. Bu dogrultuda geviri metni “yeterli” olarak degerlendirmek miimkiindiir.
Diger yandan yeniden cevirilerin erek kutba yakinhigi saviyla 6rtiismedigi de belirtilebilir.

Son erek metin ise Cemre Naz Oztiirk tarafindan cevrilmis olup yine 2018 yilinda
yayinlanmistir. Latince ifadelerin dogrudan aktarim ile karsilandigini ve diger metinlerde
bulunan dipnotlara bu metinde hi¢ yer verilmedigini géormekteyiz. Bu durum metni kaynak
kutba yakinlastirmaktadir. Her ne kadar kaynak metinde gegen “brotherhood” sozciigiiniin ¢eviri
metinde “camia” ile karsilanmasi erek kutba yakinlig1 gosteren bir 6rnek olsa da metnin geneline
bakildiginda metin “yeterli” ¢eviri olarak nitelendirilebilir.

Sonug olarak ¢eviri metinleri ilk ¢eviriler ve yeniden c¢eviriler olarak iki ayr1 grup altinda
degerlendirmek gerekirse ilk grubun (EM1 ve EM2) kismen kaynak kutba yakin durdugunu
soyleyebiliriz. Bu durum yeniden ceviriler iizerine iddia edilen savi kismen dogrular niteliktedir.
Kismen dememizin sebebi 6zellikle ikinci erek metinde gézlemlenen kimi érneklerin (Ornek 2, 4
ve 5 gibi) daha ¢ok erek kutba yakin durduklar: da bir gergektir.

Diger yandan yeniden ceviriler olarak adlandirabilecegimiz ikinci grup icin (EM3, EM4,
EMS5 ve EM6) durum biraz celiskilidir. EM3 ve EM4 cevirileri erek kutba gorece daha yakin
dururken EM5 ve EM6 kaynak kutba yakinlasmaktadir. Bu durum yeniden ¢evirilerin erek kutba
daha yakin durduklari savi ile kismen ¢elismektedir.

Genel anlamda bakildiginda ise ceviri metinlerin bir kisminin Toury'nin erek odakl
kuramindan dogan “yeterli” ceviri diger ¢eviri metinlerin de “kabul edilebilir’ geviriler olarak
niteleyebiliriz. Ancak Koskinen'’in ileri siirdiigli yeniden ¢evirilerin “orijinale daha yakin”, “daha
dogru” ve “daha tam” olarak nitelendirilebilecegi goriisii kismen dogrulanmis sayilir. Bunun yani
sira yeniden cevirilerin erek dil ve kiiltiiriine daha yakin oldugunda dair sav da tam anlamiyla
dogrulanmis sayilmamaktadir. Incelenen ceviri metinler hakkinda cevirmenlerinin ceviri
slirecinde kaynak kutup ile erek kutup arasinda gorece gidip geldikleri durumlarin varligindan
s0z etmek mimkiindiir. Bu durum ceviri slrecinin dogas1 geregi karsilasilan zorluklara
cevirmenlerin tepkilerinin zamanla degisebilecegini gostermenin yani sira ayni dénem icinde

bile bireysel farkliliklar da olabilecegini ispatlar niteliktedir.
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