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ORTA ASYA’DA CENGIZLI HANEDANLARIN
DEVLETLESME SURECINDE ESKI INANC
UNSURLARININ ROLU

THE ROLE OF OLD BELIEF ELEMENTS IN THE STATE-
BUILDING PROCESS OF CHINGGISID DYNASTIES IN
CENTRAL ASIA

Zahide AY*

Oz
Tiirklerin ve Mogollarin, devletli doneme gegislerinde, eski inang unsurlarindan aldiklar: en
onemli unsurun, “yonetici soyun, mesruiyetini Tanridan aldigr prensibi” oldugunu rahatlikla
soyleyebiliriz. Bunun bir ornegi, Goktiirklerdeki Acina soyu, diger bir drnegi de Mogollardaki
Cengizli soyudur. Bu makalede, Cengiz Han'la birlikte devletlesme siirecine giren Mogol devletinin
ve sonrasinda Orta Asya’da kurulan biitiin Miisliiman Tiirk devletlerinin bir tiir anayasast olan
Cengiz Yasast'min olusmasinda eski inang unsurlarmmn nasil bir etkisi oldugu iizerinde
durulacaktir. Bu yapilirken de, Oguz Kagan kokeni iizerinden kendini tamimlayan Selcuklu ve
Osmanly devlet gelenegi ile Cengizli soyu iizerinden kendini tamimlayan Orta Asya devlet gelenegi

arasindaki goriis ayrilig vurgulanacaktir.
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Abstract
It is asserted that the most important element of the Turks and Mongols took from their old
belief elements is "the principle that the ruling dynasty takes its legitimacy from God” in the
transition of the Turkish and Mongol tribes to the state-building process. An example of this is the
Ashina line among the Kok-Turks, and another example is the Chinggisid dynasty among the
Mongols. In this article, we will focus on the influence of ancient beliefs on the formation of the
Chinggisid Yasaq, a kind of constitution of the Mongol Empire which entered into the state-
building process during the reign of Chingghis Khan and of all Muslim Turkish states onwards
which were established in Central Asia. In this study, the disagreement between the Seljukid and
Ottoman state tradition, which gained legitimacy through emphasizing their origins related to
Oghuz Kaghan, and the Central Asian state tradition situating itself on the Chinggisid legacy will
be emphasized.
L]
Keywords
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GIRIS

Bu ¢alismanin baslamasinda, 6ne ¢ikan soru suydu? Orta Asya’'nin Tiirk dilli
halklar1 agisindan bakildiginda Cengizli bir liderlige baghh olmak dogal kabul
edilirken, dolayisiyla Mogol istilalar1 sonrasi gelisen bir tiir yar1 Mogolluk
durumu yadirganmazken, onlarin bu durumu, Horasan iizerinden Iran ve
Tiirkiye’ye gelen Tiirk dilliler tarafindan, neden asla kabul edilemez bir seydir?

2015 ve 2016 yilinda Dogu Tirkistan'da gerceklestirdigimiz saha
arastirmamiz sirasinda, iki sey dikkatimiz ¢ekmisti. Uygurlar arasinda (bu arada
Uygurlardan kasit, eski Toharistan topraklarinda yer alan Kasgar, Yarkent ya da
Hoten bolgesinde yasayanlardan ziyade, Cin’in I¢ Mogolistan eyaletine yakin
olan Turfan ve Kumul (Hami) bolgesinde yasayanlardir) Mogolluk motifleri de,
Zerdiistilik motifleri de gdzlenmekteydi. Ustelik onlar bunu reddetmemekte,
hatta Uygurluklarinin bir parcasi olarak dogal kabul etmekteydiler. Bizde ise her
ikisi de reddedilir. Sel¢ukluluk, hanedan olarak Oguz Kagan kokeninden olmakla
agiklanirken; topluluk olarak da, Mogol unsurlari dncesine giden bir Horasanlilik
kokeni (Horasan’dan gog¢ etmis olma durumu) vurgulanir ki, bu Horasanlilik
durumu daha ziyade Islamlagsma tarifi iizerinden yapilir. Horasanlilik durumu
bize bir¢ok sey sOyler aslinda. Bunlarin en basinda da, Orta Asya’da gelisen
giineyli Miisliimanliginin Mogol istilalar1 sonrasi evresinin, kendini Kipgak dilli
kuzeyli haklarin Islamlasmasindan ayiran bir sOylem bi¢imi olmasidir. Bu
makalede, Orta Asya’daki bu kuzeyli ve giineyli halklar ayriminin, islamlasma
tizerindeki etkisinden ziyade, devletlesme {izerindeki etkisi {izerinde
durulacaktir. Gergekten de giineyli Miislimanligi kendini Karahanlilar,
Gazneliler, Selcuklular hatt1 {izerinden Mogol istilalar1 6ncesine dayanan bir
kronolojiyle tarif ederken; kuzeyli Miisliimanligi, tam da Mogol istilalar
sonrasinda Islam’a giren ve devletlesme boyutunda da kendini Cengizli bir
soydan gelmek iizerinden tarif eden bir Miisliimanlasmay1 ifade etmektedir.

Oyle ki, Cengizli olmak, Orta Asya’da 19. yiizyilda bile hala énemli olagelen
bir durumdu. Timurlu topraklarmin bati kesimleri yani Anadolu ve Iran
sahasinda artik mesru soy, Oguz soyluluk gerektirse de, Orta Asya’da bu
gelenek, Cengizli soyluluk prensibi iizerinden gecerli olmustur. Islam 6ncesi
donemlerin gogebe toplumlarinda soyun kokeni, devlet kurmada mesruiyet
agisindan ¢ok onemliydi. Selguklular artik Islam’a gecmisti ve Abbasi
hanedaninin hala hayatta oldugu bir donemde, yasayan bir soyla ortaya
cikamazdi. Onun yerine soylarini, Islam &ncesi zamanlara ait efsanevi bir
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karakter olan Oguz Kagan’a dayandirmalar1 olduk¢a makul bir ¢6ziimdii.
Mogollar ise, heniiz Islam’a girmemiglerdi. Bizzat Cengiz Han’in soyu tek basina
kutsallik igin yeterliydi. Peki soyu diger soylardan énemli kilan ne idi? Burada
Islam 6ncesi inang unsurlarindan bazi semboller 6ne cikmaktaydi. Ozellikle dag
kiltii ve kurt kiiltii gibi unsurlar bunlarin basinda gelmekteydi.

Tiirklerin ve Mogollarin Devletlesme Siireclerinde Eski Inang
Unsurlarinin Rolii:

Gok-Tanr1 inancinin temsil ettigi dag kiiltii ve kurt kiiltii gibi unsurlar,
Tiirklerin ve sonrasinda Mogollarin devletlesme siireclerinde, ¢ok temel bazi
roller iistlenmis goriinmektedir. Bize gore, dag motifi daha genel bir temsiliyet
bulmus, birlestirici olmada ¢ok ©6nemli bir figiir olagelmistir. Kurt motifi ise
0zelde hanedani, dolayisiyla da genelde devleti temsil etmistir. Tipki Goktiirk
hanedaninin kurucusu Ag¢ina soyunun kurt semboliinti kullanmas1 gibi. Ama
farkli boylar1 ortak bir gelenek duygusuyla asil birlestirici olan dag motifi olmus
goriinmektedir.

Tirk ve Mogol geleneklerinde 6nemli bir rol oynadigmi gordiigiimiiz
daglarin en {inliisii Otiiken’di. 6. yiizy1l Cin kayitlarina gore, Goktiirk hakan
daima Otiiken’de otururdu.! Emel Esin, Tiirk kaganimn, gok tanrisi Tengri Kan'a
miimasil ve ondan kut almis bir hiikiimdar oldugunu, mekan bakimindan da,
goge yakin, Altin-dag diye anilan bir zirvede, Otiiken-yis’'ta, mukaddes bir ormanli
dagda oturdugunu sdyler.? Orhun yazitlarinda da, Otiiken ormanindan daha
iistiin bir yer olmadig1 yazar.? Bu durumda &yle goriiniiyor ki, Otiiken, ashinda
bizim fiziki haritada gosterebilecegimiz somut bir dag degildir. O daha ziyade,
kutsallig1 temsil eden, bolgenin o siradaki en yiiksek yerine verilen addir. Boyle
bakinca, Otiiken denildiginde, biiyiik ihtimalle cografi acidan farkli dénemlerdeki
farkli yerlerden bahsetmis oluyoruz. Ancak anlasildig1 kadariyla Goktiirk devleti
ile Uygur devleti ayn1 Otiiken’i kutsal dag olarak kullanmiglardir. Bu da, bu
ikisinin, aslinda hanedan degisikligi yasamis aymu devlet olmasindan
kaynaklanmaktadir ki, Goktiirk devletinin icinden ¢ikan Uygurlu hanedani,
kendi hiikiimetini kurdugunda, hiikiimet merkezini ayni yerde, Otiiken’de
kurmustur.

1 Emel Esin, Orta Asya’dan Osmanlya Tiirk Sanatinda Ikonografik Motifler, Kabalal Yayinlari, Istanbul,
2004, s. 32.

2 Emel Esin, fslamiyetten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi ve Islama Girig, Edebiyat Fakiiltesi Matbaasi, Istanbul,
1978, s. 88.

3 Orhun Abideleri, haz. Muharrem Ergin, Bogazici Yayinlari, Istanbul, 2011, ss. 5, 57.
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Anlasildigi kadariyla, Otiiken Goktiirklerle birlikte literatiire girmistir. Asil
genel adi Tanri-kut'tur. Bugiin, Tanr1 daglarindaki, haritalarda Bogdo-ola gibi
Mogolca bir adla gegen yiice ve kutlu dagmn adi, Dogu Tiirkistan Tiirkleri
tarafindan Tanri-kut dag1 adi ile anilmaktadir. Yine anlasildigi kadariyla bu
daglarin sdhreti, uzun zaman sonrasinda bile biliniyordu. Ornegin Kasgarh
Mahmud, Divanii Lugati't Tiirk'te Otiiken’i, Uygur iilkesine yakin Tatar
bozkirlarinda bir yer adi olarak kaydetmistir.> Uygurlarda dtken, “kutsal {iilke”
anlamini almistir.® Biiyiik ihtimalle Mogollarin yeryiizii tanrigast [tiigen/Etiigen’e
de adim vermistir.” Oyle ki, 13. yiizyila gelindiginde Mogollarin da, daglari, inang
sistemleri igerisinde en yiiksek yerde tuttuklarimi goriiyoruz. Cengiz Han
devrine ait olaylar1 destanumsi bir mahiyette anlatan Mogollarin Gizli Tarihi adli
eserde, Mogollarin atalarinin dogum yeri olarak Burkan Haldun adinda bir dag
ad1 geger. Burkan, borkan’dan gelmektedir, boz-kan'in da “gri Efendi” den geldigi
diistiniiltir® Gizli Tarih’te, Cengiz Han'in ceddi olarak gosterilen Borte
Cine(bozkurt)'nin yurdunu Burkan Haldun’'da kurdugu anlatilir.® Yine Gizli
Tarih'te, Cengiz Han'in, “Haldun-Burhan'in yardimiyla, bir kirlangicin hayati gibi,
hayatim kurtuldu... Bundan sonra Burhan-Haldun icin, her sabah tapinmaliyim. Bunu
neslim ve neslimin nesli boyle bilsin” dedigi kaydedilmistir.10

Dag motifinin yanisira ikinci onemli motif olarak degerlendirecegimizi
sOyledigimiz kurt motifi ise, eski Tiirklerde ve bunu onlardan alan Mogollarda,
hayvan motifleri arasinda daima en 6nemli rolii temsil eden motif olmustur. 581
yili civarmma ait Sogdca yazilmis bir Bugut yazitinin yer aldigi dikilitasin
tepesinde bir ¢ocugu emziren disi bir kurt tasviri vardir.!’ Bu yazita gore, Tu-
kiieler, Hsiung-nularin 6zel bir koludur. Aile adlar1 A-¢ina (Asena) dir. Komsu bir
devlete yenilmisler ve bu devletin askerleri on yasindaki bir erkek ¢ocuk disinda
tim aileyi yok etmislerdir. Askerler bu c¢ocugun gengligine aciyarak onu
6ldiirmemis, onun yerine ayaklarini kesip otla kapli bir batakliga atmislardir.
Orada bir disi kurt, onu etle beslemistir. Boylece ¢ocuk biiyiimiis, sonra da kurtla

4 Bahaaddin @gel, Tiirk Mitolojisi, c. 2, 2014, s. 559. TTK Yayinlari, Ankara

5 Mahmd el-Kasgari, Divinii Lugati’t Tiirk, Kabalci Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 382.

¢ Roux, Tiirklerin Ve Mogollarin Eski Dini, s. 158.

7 Mogollarn Gizli Tarihi, gev. Ahmet Temir, TTK Yayinlari, Ankara, 1995, s. 51.

8 Roux, Tiirklerin Ve Mogollarin Eski Dini, s. 159.

 Mogollarin Gizli Tarihi, s. 3.

10 Mogollarin Gizli Tarihi, s. 41.

11 Jean-Paul Roux, Mogol fmparatorlugu Tarihi, Kabalc1 Yaylari, Istanbul, 2001, s. 67; ayni yazar,
Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini, s. 199.
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ciftleserek disi kurdu gebe birakmistir. Cocugun hala yasadigin1i O6grenen
hiikiimdar onu oOldiirtmek ic¢in adamlarim1 gondermistir. Adamlar ¢ocugun
yaninda disi kurdu goriince onu da oldiirmek istemislerse de, disi kurt hemen
Turfan kaganhgimin kuzeyinde bulunan bir daga kagmais, buradaki diiz bir ovada
yer alan bir magaraya siginmistir. Gebe olan disi kurt burada on ¢ocuk diinyaya
getirmistir.’? Her bir ¢ocuk farkli bir soyad: almistir. Bunlardan birisi de A-¢ina
adinit almigtir.1?

Gumilev’e gore, A-¢ina kelimesi, Cince ve Mogolcadan tiireyen bir kelimedir.
Mogolcada “¢ino”, kurt demektir. Cincede bir sayg: ifadesi olan “a” takisiyla
birlikte A-Cino haline gelen kelime “asil kurt” anlamina gelmektedir. Cin
kaynaklarinda, A-¢ina hanlarimin tebasindan Tu-kiie diye bahsedilmektedir. Bu
kelime, “Tiirk” kelimesi ile Mogolcadaki ler-lar ekine karsilik kullanilan “{it”
ekinin birlesmesinden olusmaktadir.’* Gumilev, Mogolistan’in Altay daglarinin
eteklerinde Hunlarin ardillar1 olan ve Tiirk¢e konusan halklarin yasamakta
oldugunu, bu bolgeye sonradan gelen prens A-¢ina ve ailesinin konustugu dilin
ise baslangicta Mogolca oldugunu soyler. A-¢inanin adamlar1 bu yerli halka
“tirk-iit” adimi vermisler. A-cina ailesi ve cevresindeki bes yiiz aile, Tiirkce
konusulan boyle bir ortamda yasiyor olmanmin da getirmis oldugu sebeple, bir
yluzyll gibi bir siire icinde, Mogolcadan sadece unvan isimlerini koruyup
tamamen Tiirk¢e konusur hale gelmislerdir.’> Bu teze gore, baslangicta Mogolca
konusan go¢men A-¢ina ailesi ile Tiirkge konusan yerli halkin kaynasmas: oyle
miikemel olmustur ki, bu kaynagsmadan A-cina ailesine mensup Bumin ve Istemi
adindaki iki kardesin kurdugu Goktiirk Kaganligr dogmustur.

Goktiirklerde bu derece 6n plana ¢ikmasina ragmen, Oguzname olarak da
bilinen Dede Korkut'ta da, kurt kiiltiinii hatirlatan ancak birkag climleye tesadiif
edebiliyoruz. Bunlarin basinda “kurdun yiizii miibarektir” ciimlesi gelmektedir.
Ayrica, kahramanlar ve onlarin savas sirasinda giirleyip haykirmalarinin kurda

12 Efsanede sozii edilen bu magara, 8.yiizyilldan sonra Ergenekon olarak kaydedilmistir. Bkz.
Bahaeddin Ogel, Diinden Bugiine Tiirk Kiiltiiriiniin Geligme Caglari, Tiirk Diinyas1 Aragtirmalari
Vakfi, Istanbul, 2001, s. 43.

13 Denis Sinor, “Kok Tiirk imparatorlugunun Kurulusu ve Yikilist”, Erken I¢ Asya Tarihi, ¢ev. Talat
Tekin, Heti@im yaynlari, Istanbul, 2000, s. 397; Roux, Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini, s. 199; aym
yazar, Orta Asya’da Kutsal Bitkiler ve Hayvanlar, Kabalc1 Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 305; Peter
Golden, Tiirk Halklar1 Tarihine Giris, Karam Yayinlari, Ankara, 2002, s. 95, L.N. Gumilev, Eski
Tiirkler, ¢ev. Osman Karatay, Selenge Yayinlari, Istanbul, 2004, ss. 35-36; Ahmet Tasagil, Koko
Tengri'nin Cocuklari, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul, 2013, s. 125.

14 Gumilev, Eski Tiirkler, s. 36.

15 Gumilev, Eski Tiirkler, s. 36.

16 Dedem Korkudun Kitabi, Kabalc1 Yaymlari, Istanbul, 2006, s. 44.
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benzetildigi “yeni bayirin kurduna benzer idi yigitlerim” climlesini goriiyoruz.” Z.V.
Togan, Resideddin Oguznamesi’nin tahlil kisminda, kurdun, Goktiirk hanlarinin
ceddi ya da ceddesi olmasina karsilik, Uygurlar ve Oguzlarda sadece seferlerde
yol gosteren yeleli bir erkek bozkurt oldugunu soyler.’® Oguz destanlarinda kurt
kiiltiine bu kadar az deginilmesinin nedeni belki de, kurt motifi hakkinda
yukarda soyledigimiz, 6zelde hanedani, dolayisiyla da genelde devleti temsil
etmesinden kaynaklaniyor olabilir. Devletli donemde kurt motifi daha ¢ok 6n
plana c¢ikarken, dagilma donemlerinde boylar arasinda daha baska hayvan
motifleri, mesela geyik motifi, daha birlestirici olagelmis goziikmektedir.

Onemli bir nokta olarak sunu da hatirlatmak gerekirse, Goktiirklerle birlikte
bir hanedan sembolii haline gelmis olan kurt motifi, aslinda daha sonraki
topluluklarda tek basina kullanilmak yerine, geyik motifi ile bir arada
gecmektedir. Ornegin, Kirgiz Manas destaninda yer alan Er-tdstiik’te bu iki motif
bir arada gecmektedir.’ Dogada birbirine zit olan bu iki hayvan, avecl ve avin
temsilcileri olan kurt (¢ino) ve disi geyik (maral), Asya gogebe uluslarinin en eski
imgelerindendi.®® Hatta geyigin, Mogolistan ve kuzeyinde (Orhun-Selenge
bolgesinde) yasayan kabileler arasinda, kurttan 6nceki kutsanmis hayvan motifi
oldugu goriisii ileri siiriilebilir. $oyle ki, geyigin kutsal kabul edildigi zamanlar,
heniiz bir devletin ortaya g¢ikmadigi zamanlardi. Isenbike Togan’a gore,
boylardan devletli doneme gecis, genellikle hiyerarsik yapidaki boylar icin s6z
konusu olabilmistir. Bu teze gore, hiyerarsik yapida olmayan boylar, devlet
diizenine gecise direng gosterirken, hiyerarsik yapidaki boylarda, boy gelenekleri,

17 Dedem Korkudun Kitabi, s. 140.

18 7. Velidi Togan, Oguz Destani: Resideddin Oguznamesi, Terciime ve Tahlili, Enderun Kitabevi, Istanbul,
1982, s. 134. Sunu unutmamak gerekir ki, Oguzname, her ne kadar en saf Tiirk gelenekleriyle dolu
olsa da, bugiine ulasmasi Mogollar araciligryla olmustur. Hatta Roux’a gore, Oguz Kagan'in
askeri basarilari, gergekte Tiirk tarzina uyarlanan Cengiz Han'in basarilarindan bagka bir sey
degildir. Zaten, bizim elimizdeki Oguzname ve Dede Korkut versiyonlari da, yazilis tarihleri
itibariyle Mogollarin egemen oldugu 14. yiizyila aittir. Demek oluyor ki bizler, gégebe bozkir
gelenegini ifade eden unsurlarla dolu Dede Korkut destanlarindan, aslinda Mogollar sayesinde
haberdar olmusuz. Bkz. Roux, Tiirklerin Ve Mogollarn Eski Dini, s. 37; M. Fuad Kopriilii, Tiirk
Edebiyat: Tarihi, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 1981, s. 54; A. Togan, Oguz Destani: Resideddin
Oguznamesi, Terciime ve Tahlili, ss. 117-127; Abdiilkadir Inan, “Destan-1 Nesli Cengiz Han Kitab1
Hakkinda”, Makaleler ve Incelemeler I. Cilt, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1998, ss. 204-205.

1 Roux, Mogol Imparatorlugu Tarihi, s. 67; ayn yazar, Tiirklerin ve Mogollarn Eski Dini, s. 203; ayni
yazar, Orta Asya’da Kutsal Bitkiler ve Hayvanlar, s. 309.

20 Roux, Mogol fmparatorlugu Tarihi, s. 67.



276 | USAD Zahide AY

ordu-devlet diizeni icerisinde stirdiiriilebilmistir.?! Boylarin, kendi iglerinden bir
boyun lideri etrafinda, tek ¢at1 altinda toplanmasi olarak degerlendirebilecegimiz
devletli donemler, once Hunlar, sonra da Goktiirkler doneminde soz konusu
olmustur. Yukarda sozii edildigi gibi, efsaneye gore Goktiirkler (A-¢ina
hanedani), esaretten bir bozkurt Onderliginde c¢ikmislardi. Boylece kurt,
Goktiirklerin tuglarinda kullandiklar1 simgeleri haline gelmisti. Bu konuda Cin
kaynaklari, “Tiirkler, kaganlik otagimn girisine, kurt bagli bir bayrak dikerlerdi”
demektedir.?2 Geyik motifine tekrar donecek olur isek, Goktiirklerin tuglarinda
kurt motifini kullanmalariyla, geyik motifinden vazgectikleri anlamini
c¢itkarmamamiz  gerektigini  belirtmeliyiz. Onlar tuglarinda geyigi de
kullarurlard1.?® Boylece kurt, “devlet”i (gercekte Tu-kiielerin dahil oldugu
budun’u) temsil ederken, geyik de, tek tek biitiin boylar1 (diger budunlari), yani
eski diizeni temsil etmis oluyordu.

Oyle anlagiliyor ki, kabile federasyonlarimin ve imparatorluklarin kurulusuy,
genelde egemen olan boyun sOylencelerini 6n plana ¢ikarmis, digerlerini ya silmis
ya da unutturmustur. Segilen sdylence zamanla daha yaygin hale gelerek, cogu
kez yeni boylarca da benimsenmistir. Federasyona yeni girenler, zamanla
kendilerini ayn1 inang cergevesi i¢inde, egemen boyun ardillari olarak kabul
etmislerdir. Tu-kiielerde de durum bu sekilde gerceklesmistir. Egemen budunun
sancagindaki sembol ki, Goktiirklerde bu sembol kurt idi, biitiin budunlarin
sembolil haline gelmeye baslamistir.

Aymni kurt sembolii, Cengiz Han tarafindan da, geyik motifi ile bir arada
kullanilmaya 6zen gosterilerek. Mogolarin Gizli Tarihi adl1 eserde de gegmektedir.
Bu sekilde bir nevi, hanedan1 temsil eden kurt ile boylar: (eski diizeni) temsil
eden geyik yan yana getirilerek esitlenmistir aslinda. Gizli Tarih su sozlerle baslar:
“Cinggis Han'in ceddi, Yiiksek Tanrmin (ebedi Tengrinin) takdiriyle yaratilmis
bozkurt(Borte Cine) idi, esi beyaz bir disi geyik (Koa Maral) idi” * Bir baska
Cengizname versiyonunda, Gizli Tarih'te de gecen Alan-lua'nin, kocas:1 Duban
Bayan'in vefatindan sonra, semavi boz bir kurttan gebe kaldig1 anlatilir.?> Yine

21 [senbike Togan, Flexibility and Limitation in Steppe Formations: The Kerait Khanate and Chinggis Khan,
E.]. Brill, Leiden, 1998, ss. 60-123.

22 Bahaeddin @gel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Girig, Cilt 7, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1991, s. 25.

2 Esin, fslumiyetten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi ve Islama Girig, s. 94.

2 Mogollarin Gizli Tarihi, s. 3.

2% fnan, “Destan-1 Nesli Cengiz Han Kitab1 hakkinda”, s. 206; Dedem Korkudun Kitabi, Kabalc1 Yaymlari,
Istanbul, 2006, s. 1169.
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Gizli Tarih’te, Cengiz Han'in ceddinden Bodongar'in, yiyecek sikintis1 ¢ektigi bir
zamanda, yiyecegini kurtlarla paylastig1 anlatilir.2¢

Cengiz Han'in ceddi hakkinda aktarilan hikayeler, sadece kurt ve geyik
sembolleriyle ilgili degildir. Tiirklerden alindig asikar bir baska ilging efsanede
de, bu sefer kurt kiiltii ya da geyik kiiltii yerine dag motifi 6n plana ¢ikarilarak
Residiiddin’de su sekilde kaydedilmistir: “Kendi zamanindan iki bin il kadar once
Mogollar, komsulariyla yaptiklart bir savagin sonunda toptan oldiiriilmiislerdi. Bu
katliamdan yalmizca iki erkek ve egleri kurtulmugtu. Bunlar, her yan yiiksek daglar ve
icine girilemeyen ormanlarla cevrili bir vadide, verimli Ergenekon vadisinde soylarini
baslatip cogaldilar. Cok uzun bir siire kendi baslarina yasadilar. Sayilari topragin onlari
besleyemeyecegi kadar arttiginda, oradan ayrilmak zorunda olduklarini anladilar. Bir
gecit aradilar, ancak bulamadilar. Dagda bir demir madeni vardi. Madencilikle az da olsa
ugrastiklarindan, yeteri kadar maden eritirlerse kendilerine bir yol acabileceklerini
diisiindiiler... Uzun cabalarin sonunda maden erimeye baglad: ve bir gedik olustu...
Cingis Han"in nesli de o dagi, demir eritmelerini ve demirciligi unutmazlar...”?

Residiiddin’in aktardigi bu hikayenin de bize gosterdigi {izere, eski Oguz,
Goktiirk ve Uygur hiikiimdarlarinin stilalelerine dair Tiirk kavimleri arasinda
sOylenen hikayeler, Mogollarla birlikte artik Cengiz Han ad1 etrafinda toplanarak
aktarilmistir.  Oyle ki Orta Asya’daki daglarin ¢ogu, Tiirkge ve Mogolca
“miibarek, mukaddes, biiyiik ata, biiyiik hakan” anlamlarina gelen sifatlarla
anilmaktadir.?® Hatta Mogollar da, tipki Tu-kiieler gibi kendilerine Kéke Mogol
(kok Mogol=gok Mogol) diyorlard1.?? Mogollarin, dag motifinin yanisira, Tengri
dinini ve bu dinin en énemli iki motifi olan dag ve kurt motiflerini de Tiirklerden
aldiklarim sdyleyebiliriz. Biitiin bunlar bize gosteriyor ki, ancak Cengiz Han’'la
birlikte devletli bir doneme girecek olan Mogollar, devletli doneme gegebilmek
igin, tipk1 daha once Goktiirklerin yaptig1 gibi, gecmisi simgeleyen eski
totemist/samanist geleneklerin daha 6tesine gegmeliydiler. Goktiirkler bunu, “kut
anlayis1” olarak da bilinen, hanedanin yonetme mesruiyetini Tanridan aldig:
mesajin1 destekleyen her tiirlii argtimarni (kurt kiiltii, dag(Otiiken) kiltii gibi)
kullanarak saglamislardir. Aynmi sey, Cengizli Mogollar icin de, eski tore ve

26 Mogollarmn Gizli Tarihi, s. 9.

% Residiiddin Fazlullah, Camiii’t-Tevarih, ¢ev. Abdiilbaki Golpinarli, (Milli Egitim Basimevi'nde
basilmis fakat nesredilmemistir), Tiirk Tarihi Kurumu Kiitiiphanesi, kayit no: 36394, ss. 133-137;
Roux, Mogol Imparatorlugu Tarihi, s. 65.

28 mit Hassan, Eski Tiirk Toplumu Uzerine Incelemeler, s. 100.

2 Roux, Tiirklerin Ve Mogollarin Eski Dini, s. 200.
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kaidelerin devami niteligindeki Cengiz Han Yasas: olarak bilinen yasa(k) ile
saglanacaktir.

Cengizli Hanedanlar Uzerindeki Islam Oncesi Inan¢ Motiflerinin Etkisi ve
Bunun islami Dénemdeki Yorumlanis::

Gizli Tarilh’e gore Cengiz Han'in bazi zor zamanlarinda Burhan Haldun dagina
¢ikarak Tengri’'nin sesini dinledigini biliyoruz.?® O, bu sekilde, Teb Tengri (biiyiik
saman)’ye ihtiya¢ duymadan da kendisinin Tengri ile iliski kurabildigini halkina
gostermis oluyordu. Yine Ignayeff'in Orenburg vilayeti Miisliimanlar1 arasinda
gordiigii bir baska Cingisname niishasinda bu konuda, “Timucin padisahliga tengri
tarafindan segilmistir” denmektedir.?! Bu sekilde, hiikiimranlik hakkinin, Tengri
tarafindan Cengiz Han'a bahsedilmis olmasiyla, hiikiimdarligin Cengiz Han
siilalesinden gelmesi anlamini da ihtiva eden Yasa ilan edilmis ve bu durum,
Mogollarin ve daha sonraki ytiizyillarda Orta Asya'da devlet kuran Tiirklerin
mesruiyet ilkesi olmustur.

Ancak Yasa’'min hayata gegirilebilmesi igin eski geleneklerde bazi
diizenlemeler yapilmaliydi. Bu diizenlemelerden biri de, Cengiz Han'in kurdugu
ordu diizeniyle ilgiliydi. Cengiz Han, kendisine bagli birliklerin, heterojen hale
getirilen boylardan olusturulmasini istemis, bunu da basarmisti. Bunun birkag
sebebi olabilirdi. Mogol geleneginde 6nemli yeri olan Samanlarin etkisini kirmak
icin; ya da kabile geleneginde, en yasli olanin soziiniin ge¢mesi gelenegini,
yaghinin soziiniin degerini hakemlik, arabulucuk konumuna indirgeyerek, liderlik
roliinii geng ve gii¢lii olanin tistlenmesini saglamak i¢in olabilirdi.

Devletli doneme gegilebilmesi igin, Mogol geleneginde 6nemli yeri olan
samanlarin siyasi otoritesinin siyasi liderlere, dolayisiyla boy beylerine ge¢mesi
gerekiyordu. Mogollarda biiyiik saman (teb-tengri), Cengiz Han doéneminde ve
Cengiz Han'dan 6nceki donemlerde beki’dir. Bu kelime “giiclii” anlamina da
gelen, Tiirkcedeki beg(bey) seklindedir.3? Tiirklerdeki beg-yabgu-han-kagan dortliisii
arasindaki hiyerarsik iliskinin benzerinin Mogollarda da oldugunu goriiyoruz.
Hentiz devletli olunmayan zamanlarin, ya da devletin parcalandig1 fetret
donemlerinin asiret reisine karsilik gelen beg, devletli donemin ise en alt birimini
temsil ediyordu. $Soyle ki, bu beglerden biri, eger aym boydan gelen diger
agiretler {izerinde egemen oluyorsa, o beg yabgu oluyordu. Yabguluk, ayn1 boy
icinde yer alanlar icin gegerli oldugundan, daha ziyade egemen soyun(beg

30 Mogollarin Gizli Tarihi, ss. 40-41.

31 [nan, “Destan-1 Nesli Cengiz Han Kitab1 Hakkinda”, Makaleler ve Incelemeler I. Cilt, (Azerbaycan Yurt
Bilgisi y1l 3, Nr. 25, 1934), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1998, s. 199.

32 Roux, Tiirklerin Ve Mogollarin Eski Dini, s. 66.
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ailesinin) yas1 daha biiyiik olan beg’i tarafindan temsil ediliyordu. Eger bagka
boylarin da katildig1 federatif devletli doneme gecildiyse, bu defa da, iclerinde
yabgunun da yer aldig1 hanedandaki beglerden siyasi basar1 gostereni, Han ve de
Kagan oluyordu. Kagan, ayni zamanda bir beg ve bir han’di. Bu durumda, ayni
zamanda bir beg de olan yabgu, bu hanlardan yas1 biiyiik olandi. Goktiirkler
orneginden yola cikilarak, yabgu'nun, iilkenin bati kanadini yoneten han oldugu
kanisina varilmistir. Oysa Selguklular Ornegine bakarsak, {iilkenin bati
topraklarini yoneten Tugrul Bey’in yabgu olmadigini, onun yerine dogu
topraklarini yoneten amcasi Musa'nin -ancak diger biiyiik amca Arslan'in
oliimiinden sonra- yabgu oldugunu goriiriiz. Biiyiik ihtimalle Goktiirk
ornegindeki, dogu topraklarmin hakimi Bumin yerine, Istemi'nin boy igin yabgu
kabul edilmesinin sebebi, {ilkenin bat1 topraklarin1 yonetmesinden degil, ailenin
en yaslis1 olmasindan kaynaklaniyordu. Mogolarin Gizli Tarihi’den de anladigimiz
kadariyla, devlet kurulmadan onceki dénemde soy icinde yaslilarin sozii
geciyordu ki, bu da Tiirklerdeki yabgu’ya karsiik gelmektedir. Devlet
kurulduktan sonra ise artik, eski diizenin begleri/yeni diizenin noyanlari, hangi
soydan geldiklerine gore degil, devlete baghliklarina gore degerlendirileceklerdir.
Soy konusu, bundan bdéyle, ancak devleti temsil eden hanedan i¢in (Cengiz Han
soyu icin) gecerliydi. Tipki Goktiirklerdeki A-¢ina ailesi ornegine benzer bir
sekilde, burada da, ebedi Tengri’'nin hiikiimdarlik “kut”unu Cengiz Han'in soyuna
vermis olduguna inaniliyordu.®® Bu sayede bundan sonra artik Cengiz Han'in
yeni getirdigi kurallar, devlet idaresinin, -ki devlet idaresinden kasit, aslinda
ordu idaresidir- ytirtitiilmesinde Yasa halini alacaktir.

Cengiz Han'in 1227’deki 6liimiinden Kubilay'in 1294’teki oliimiine kadar ki
siire icinde, kaynaklardan, ilk dénem Mogol hanlar1 arasinda, baslarda
Hiristiyanligin diger dinlere nazaran daha fazla ragbet gordiigii izlenimi edinilse
de, Mogol hanedan mensuplar: i¢in en basta énemli olan, Yasa’ya bagliliktir.
Inanglary, siyasi egilimleri Yasa’dan sonra geliyordu. Giiyiik Han'in Hiristiyanlar
kayirici, Miisliimanlar1 dislayici din politikasinin ardindan, yeni Mogol Hani
Monke, Hiristiyan bir anneden dogmus olmasina ragmen Cengiz Han Yasasi'na
uymus ve basta Miisliimanlara olmak tizere, biitiin dinlere ayni mesafede
durmustur.®* Zamanla Mogol hanlar1 arasinda Islamlasmanin diger dinlere

3 Mogollarin Gizli Tarihi, ss. 135-136.

3 Bagkent Karakurum'da farkli dinlerin temsilcileri ile yaptig1 toplantilar, onun gosterdigi toleransin
bir kamitidir. Din goérevlilerini Yasa’ya uymaya zorlamamustir. Hi¢ kimsenin dini inancindan
dolay1 yargilanmasma izin vermemistir. Belki de bu yiizden, basta Budist ve Hiristiyanlar olmak
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nazaran daha kalic1 olmaya basladig1 zamanlar da bile Yasa’'ya baghlik her zaman
gecerli olmustur.

I[slam’a gecmek, tipki Selcuklular 6rneginde oldugu gibi, artik hanedana
baghlig1 degil, Islam’a baglilig1 getiren bir durumdu aslinda. Hal bdyleyken,
[slam’a gecen bu hanedanlar, halifenin yani Abbasi hanedamnin
temsilcileri/emirleri gibi hareket edebiliyorlardi. Ancak Cengizli hanliklarin
I[slam’a gectikleri dénemde, artik Bagdat ayakta degildir. Memliikler, her ne
kadar Abbasi ailesinin koruyuculugunu {iistlenmis olsalar da, bizzat hilafeti ilan
etmis degildir. Oyle olunca da, éncelik Islam’a gegip, ardindan da Cengizli
soydan olanin en mesru olmasi gibi bir durum s6z konusu olmustur. Bundandir
ki, yaklagik bir yiizyil igerisinde Islamlasacak olan {i¢c Mogol Hanliginda da
Islamlasma, zahiri bir Miisliimanlik seklinde arz etmis, gercekte biitiin Mogol
hanliklar1 sonuna kadar Yasa'ya bagh kalmislardir. Ornegin Ilhanl Olcaytu'nun,
“Islamiyeti kabul edince isimiz tersine dondii, eski dinimiz ve Cingis Han'in yolu daha
saglam idi” dedigi rivayet edilir.3s

[lhanli hanlarimin Cengiz Han Yasasyna baghlig: ile ilgili haberler Memliik
kaynaklarina da yansimistir.6 Bu kaynaklardan, lhanli hanlarinin Islam’a
gecislerinde stratejik bir yaklagimin da s6z konusu oldugunu ¢ikarsayabiliyoruz.
Ornegin Ilhanli Tekiider'in Miisliiman olmasinda rolii olan Seyh ‘Abd el-
Rahman'in, Tekiider'in Miisliiman olmasinin ardindan Memliiklere getirdigi
mektupta, Memliiklerin artik Miisliiman olan Mogollara itaat etmeleri 6niinde bir
engel kalmadig1 mesaj1 da yer almistir.%”

tizere, her din, onu kendine yakin bulmustur. Bkz. Bertold Spuler, [ran Mogollari, cev. Cemal
Kopriilii, Tiirk tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1987, s. 59.

% Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Enderun Kitabevi, Istanbul, 1981, s. 230.

3% Bu konu hakkinda bkz. David Ayalon, “The Position of the Yasa in the Mamluk Sultanate”, Studia
Islamica XXXVI, Paris, 1971, ss. 151-180; aym1 yazar, “Al-Magqrizi’s Passage on the Yasa under the
Mamluks”, Studia Islamica XXXVIII, Paris, 1973, ss. 107-156; Reuven Amitai-Preiss, “Ghazan, Islam
and Mongol Tradition: A View From the Mamluk Sultanate”, Bulletin of the School of Oriental and
African Studies, University of London, Vol. 59, No. 1 (1996), ss. 1-10; Ciineyt Kanat, “Tlhanl
Hiikiimdar1 Tekiidar'in Miisliimanhg Kabulii ve Memliik Devletindeki Yankilarn”, Tiirk
Aragtirmalart  Dergisi, 12, (2002), ss. 233-247; Judith Pfeiffer, “Reflections on a ‘Double
Rapprochement: Conversion to Islam Among the Mongol Elite During the early Ilkhanate”,
Beyond the Legacy of Genghis Khan, ed. Linda Komaroff, Brill, Leiden-Boston, 2006, ss. 369-389.

7 Adel Allaoche, “Tegiider'in Kalavun’a Ultimatomu”, gev. Mustafa Uyar, Dil ve Tarih-Cografya
Dergisi, XLVI/1 (2007), ss. 243-254; Mustafa Uyar, “Ilhanh Hitkiimdarlarimn Islam’a Girmesinde
Rol Alan Tiirk Sufileri: flhan Tegilider ve Gazan Han Devirleri”, Belleten, cilt LXXVI, Say1 275
(Nisan 2012) s. 16.
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Yine Ilhanli Gazan Han'in Islam’a gecisinde, Altinordu Hanlig1 ile
aralarindaki rekabetin rolii oldugu diistiniilebilir.®® Bu rekabet bir yoniiyle
aslinda, Cengizli soyundan Cuci nesli (Altinordu) ile Tuluy nesli (ilhanlilar)
arasindaki istiinlitk miicadelesidir. $oyle ki, Cengiz Han Yasasi'na gore, basta bir
biiyiikk kagan bulundugu miiddetce -ki Pekin’de bulunuyordu-, ilhanli,
Altinordu, Cagatay hanliklari igin biiyiik kagana bagli olmak hala énemliydi. Bu
durum 1294’te Kubilay Han'in dliimiiyle degisir ki, Gazan'in basa gecisi tam da
bu dénem (1295)'de olmustur. Dogudaki biiyiik han Kubilay Han'in 1294'teki
Oltimiiyle, flhanli Gazan Han, her ne kadar Islami bir devletin temellerini atmis
olsa da, bozkir geleneklerinden higbir zaman vazgegmemisti. Bir yandan Islam
dininin fikhi kaidelerine miimkiin oldugunca riayet edilirken, 6zellikle devlet
isleri ve askeri alanda ise eski Mogol geleneklerine ve Cengiz Yasasi'na riayet
ediliyordu. Ornegin, Gazan Han, bir yandan Memliik seferine ¢ikmadan énce,
savasin zaruri olduguna dair din adamlar1 ve alimlerden fetva alma ihtiyac
duyarken, diger yandan Memliikler karsisinda alinan yenilgide rolii bulunan
emirlerin Cengiz Yasasi'na gore yargilanip cezalandirilmalarini istemistir.® Demek
oluyor ki bundan sonra artik Cengizli olunsa da, bilhassa dis meselelerde
Miisliiman olmak da bir o kadar dnemli olacaktir. Ozellikle, Abbasi halifesinin
koruyuculugunu {iistlenen Memliiklii rakibe karsi, hem Miisliiman hem Cengizli
olmak ayr1 bir 6nem arz edecek, bundan bdyle Ilhanlilar rakipleriyle miicadelede,
Miisliman yandaglardan da askeri destek gorebileceklerdir.® Ayrica Mogol
hanlar ve beyler (ya da noyanlarin) arasindaki miicadelede de, Islam’a gecmis
olmak, Cengiz Yasasi’'na bagl olmak kadar 6nem arz edecekti. Nitekim Amitai’ye
gore, Gazan Han'in Islam’a gecisindeki motivasyonun en &nemli sebebi, Baydu
ile arasindaki iktidar miicadelesinde, kendisinden ©nce Miisliman olmus
Mogollarin destegini almak istemesidir.#! Hanliklar arasindaki miicadelede ise,
hala Cengiz Yasasi'na gore hareket edilmekte oldugundan, her ne kadar Islam’a
gecilmis olunsa da, Cengizli olmanin, hala daha fazla Onem arz ettigini
belirtmeliyiz.

3 Bert G. Fragner, “Ilkhanid Rule and Iranian Political Culture, Beyond the Legacy of Genghis Khan, ed.
Linda Komaroff, Brill, Leiden-Boston, 2006, s. 73.

% Osman G. Ozgiidenli, “Ilhanlilar’da Hiikiimranlik Telakkisi ve Hiikiimdar Algis1”, Marmara Tiirkiyat
Aragtirmalar: Dergisi, V/1, (2018), ss. 81-82.

% Osman G. Ozgiidenli, Mogol Iramnda Gelenek ve Degisim: Gizin Hdn ve Reformlar (1295-1304),
Istanbul 2009, s. 156-160.

4 Amitai, “Ghazan, Islam and Mongol Tradition: A View From the Mamluk Sultanate”, s. 1.
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Bu arada, Mogol hanliklarimin, 13-14. yiizyillarda diinya tarihinde
sergiledikleri askeri ve siyasi istiinliigiin, Mogol kiltiirtinlin korunmasi
agisindan bakildiginda, ayni sekilde olmadigini sdylemek gerekir. Kubilay
Hanlig1 harig, diger ii¢ hanligin zamanla Islamlagmasi ve sonucunda Tiirklegsmesi,
Mogollugun sadece Mogolistan’dan ibaret olmasi gibi bir gergekligi ortaya
¢ikarmistir. Herhalde, yayildiklar1 topraklarda biraktiklar1 en biiyiik miras,
bundan sonra Orta Asya’da kurulacak devletler agisindan, hanedanin Cengizli
bir soydan gelme prensibinin kok salmasi olmustur. Ibn Arabsah, bu durumu
“Cingis Han'in kabilesinden cikan yoneticiler “ilhan” ve “sultan” iinvam tagirlardi.
Ciinkii onlar Tiirklerin Kureysi idi” seklinde tespit etmistir.*?

Orta Asya’da mesruiyet agisindan Cengizli bir soydan gelme prensibi,
Cengizli hanliklarin yikilmasindan sonra da 6nem arz etmeye devam etmistir. Biz
bunu Emir Timur érneginde acikca goriiyoruz. Cengizli bir soydan biri olmayan
Timur, Cagatay Hanlig1'm1 devirip basa gectiginde “han” tinvanini kullanmamus,
onun yerine “emir” {invanini kullanmaya devam etmistir. Buna karsilik, Cengiz
Yasas’'min boylar {izerindeki etkisi halen devam ettiginden, Cengizli soyundan bir
prensesle evlenmeye ozellikle itina etmistir. Ibn Arapsah bu konu hakkinda,
“Timur, Cingis Han'in yasalarma sitki sikrya baglydi ve ona gore bu yasalar Islam
fikhimn fiiriilar: gibiydi. Cingis Han yasalarina gore hareket ederdi ve bunlar: seriattan
iistiin tutard’” demektedir.®® Hatta Cagataylilarin, Dest-i Kipcak, Hitay ve
Tiirkistan halklarinin ve avam tabakasinin tamaminin, Cengiz Han yasalarim
seriattan istiin tuttugunu ekler.#

Timurlu devletinden sonra ise, eski Tiirk ve Mogol diinyasinin egemen
oldugu topraklarda iki soy, hiikiimdar olarak én plana ¢ikacaktir. Bunlardan,
ornegin Osmanli’da mitolojik karakterli Oguz Kagan kokenli bir soydan olma
prensibi 6n plana cikarken, Timurlu devletinin dagilmas: sonucu ortaya ¢ikan
Babiirliilerde, Seybanilerde ve Seybaniler sonrasinda kurulan hanliklar ile
Altmordu'nun dagilmasindan sonra kurulan hanliklarda ise Cengizli soydan
gelme prensibi 19. ylizyila kadar varligin siirdiirmeye devam etmistir. Timurlu
soyundan gelerek Hindistan Mugal devletini kuran Babiir, hatiralarinin bir
yerinde “Onceleri bizim ata ve babalarimiz, Cingis toresine sasilacak derecede riayet
ederlerdi. Mecliste, divanda, ziyaret ve yemekte, oturmak ve kalkmakta bu téreye karst

42 bni Arapsah, Acdibu’l Makdiir Makdilr (Bozkirdan Gelen Bela), cev. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari,
Istanbul, 2012, s. 50.

4 {bni Arabsah, Acdibu’l Makdilr, s. 431.

4 {bnj Arapsah, Acdibu’l Makdiir, s.431.
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hareket etmezlerdi” demektedir.*> Babur'iin cagdasi olan Mirza Haydar Duglat da,
Ulug Bey'in tire(yasa)ye kars1 gosterdigi ilgiyi, “Mirza Ulug Bey, Emir Hudaydad’'a
dedi: Kimse Cingis Han'in téresini senin kadar ¢ok bilmiyor. Bu konudaki her seyi bilmeyi
arzuladigimdan, ne olur onun biitiin kaidelerini bana séyle” dedigini aktarmaktadir.4t

Oyle anlagihiyor ki, Cengiz Han’in &liimiinden sonra, kabile
geleneklerine(tire) gore miras olarak kalan yurtlar(iiliis), kendi torelerine gore ve
hatta Cengiz Han devri yasalarina gore yonetilirken, yeni fethedilen yerlerde ise
yeni toreler uygulanmistir. Gerek Hiilagli'niin gerekse Kubilay'in yeni
fethettikleri yerlerde, bu fethedilen yerlerin yerlesik kiiltiiriine uygun politikalar
tretilmisti. Batu(Altinordu)’ya ve Cagatay’a diisen topraklar ise, Cengiz Han’'in
1227'de oliimii iizerine iliis edilen topraklardi ve toreye gore yonetilmeliydi.
Dikkat edilirse, mesruiyet i¢in Cengizli bir soydan gelme prensibinin uygulandigi
topraklar, hep bu iki hanligin, Altinordu ve Cagatay Hanligi'min ardillar
arasinda gozlenmistir. Aym durum, On Asya’da, kékenlerini Mogol karsithig;,
Selguklu torunu olma gibi prensiplerle agiklayan Osmanli'da Oguz soyu
tizerinden siirdiiriilmiistiir. Bu ikisinin yan yana oldugu bir 6rnek ise, Osmanli
ve Kirim Hanlig1'dir ki, Osmanli, hanedandan, soyun devamiru saglayacak hicbir
erkek kalmazsa, Cengizli bir soydan gelen Kirim hanlarimin bu gorevi
istlenmesini vasiyet etmistir.

SONUC

Goritldiigii gibi, eski Tiirklerin ve Mogollarin, devletli doneme gecislerinde,
eski inang¢ unsurlarindan aldiklar1 en 6nemli unsur, “dag kiiltii” ve “kurt kiiltii”
ile pekistirilerek ortaya ¢ikmis olan “yo6netici soyun, mesruiyetini Tanridan aldig1
prensibi” olmustur. Islamlagmayla birlikte bu durum, y&neticinin mesruiyetini
tanridan aldig1 kismu terk edilse de -ciinkii artik Islamiyete gecilmistir-, ilk Mogol
kagani Cengiz Han’in soyundan gelinmesi prensibine doniistiiriilerek 19. yiizyila
kadar varligini devam ettirmistir.

Calismamizin basinda, bizi bu calismaya sevk eden problemin, Dogu
Tiirkistan’daki Uygurlar arasinda gozlenen Mogolluk ve Zerdiistilik motiflerinin,
Uygur diinyasindaki kabul goriisii {izerine oldugunu sdylemistik. 1949 yilinda
kurulmus olan Cin Halk Cumhuriyeti'nde bugiine kadar en ¢ok okunan roman
tinvanini elinde bulunduran Jiang Rong'un 1960’'l1 yillarda Ic Mogolistan’da
Mogol kabileleri arasinda gegirdigi kendi amilarindan kurguladigi Wolf
Totem(Kurt Totemi) adli romani, bizim 2015 ve 2016 yilinda Dogu Tiirkistan’da

4 Gazi Zahireddin Muhammed Babur, Baburnime, Kabalci Yaynlari, Istanbul, 2006, s. 361.
4 Mirza Haydar Duglat, Tarih-i Residi, s. 233.
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Uygurlar arasinda gozledigimiz durumu teyit etmektedir.#” Romanda, kurdun
Mogol kiiltiiriindeki yeri ve onun Gok-Tengri tarafindan kutsanmis bir hayvan
olusu, ayrica, Cengiz Han'in onlarca savas:t kurt siiriilerinin yasam bi¢iminden
esinlenerek kazanmis oldugu fikri islenmistir.

Bir kere daha hatirlatmak gerekirse, Cin’in I¢ Mogolistan eyaletine yakin
Turfan ve Kumul bolgesi Uygurlari arasinda Mogolluk izlerine rastlanirken,
Dogu Tiirkistan'in eski Irani topraklari olan Kaggar, Yarkent, Hoten bolgesi
Uygurlar1 arasinda ise Zerdiistilik motiflerine rastlanmaktadir. Bu makalede,
sorumuzdaki Mogolluk etkisinin tarihsel ve kiiltiirel boyutlarimin devlet
yonetimindeki etkisi {izerinde durulmus, Tirk dilli ve Mogol dilli kabileler
arasindaki bircok motifin (Tengri dini, dag kiiltii, kurt kiiltii) ortaklig1 ve Cengiz
Han sonrasinda da, bu geleneklerin Islamlasmaya yedirilerek nasil devam
ettirildigi tizerinde durulmustur.*

4 Ad1 gegen roman, 2014 yilinda Fransiz yonetmen Jean-Jacques Annaud tarafindan senaryolastirilip
sinema filmi de yapilmustir.

48 frani bir motif olan Zerddistilik etkisi ise, ayr1 bir ¢alismanin konusu olarak ele alinacaktir. Ancak
Zerdistilik etkisinin devlet yonetiminden ziyade folklorik unsurlarda etkili oldugu
goriilmektedir.
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