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MERSIN UNIVERSITESI
KILIKIA ARKEOLOJISINI ARASTIRMA MERKEZI
BILIMSEL SURELI YAYINI ‘OLBA’

Kapsam

Olbassiireli yayin1 Mayis ayinda olmak iizere yilda bir kez basilir. Yayinlanmasi
istenilen makalelerin en ge¢ her yil Kasim ayida gonderilmis olmasit gerek-
mektedir.

1998 yilindan bu yana basilan Olba; Kiigiikasya, Akdeniz bolgesi ve Orta-
dogu’ya iligskin orijinal sonuclar iceren Antropoloji, Prehistorya, Protohis-
torya, Klasik Arkeoloji, Klasik Filoloji (ve Eskicag Dilleri ve Kiiltiirleri),
Eskicag Tarihi, Niimizmatik ve Erken Hiristiyanlik Arkeolojisi alanlarinda
yazilmis makaleleri kapsamaktadir.

Yayn ilkeleri
1. a. Makaleler, Word ortaminda yazilmig olmalidir.

b. Metin 10 punto; 6zet, dipnot, katalog ve bibliyografya 9 punto olmak iizere,
Times New Roman (PC ve Macintosh) harf karakteri kullanilmalidir.

c. Dipnotlar her sayfanin altina verilmeli ve makalenin basindan sonuna
kadar sayisal siireklilik izlemelidir.

d. Metin i¢inde bulunan ara bagliklarda, kii¢ciik harf kullanilmali ve koyu
(bold) yazilmalidir. Bunun disindaki secenekler (tiimiiniin biiyiik harf
yazilmasi, alt ¢izgi ya da italik) kullanilmamalidir.

2. Noktalama (tireler) isaretlerinde dikkat edilecek hususlar:

a. Metin i¢inde her climlenin ortasindaki virgiilden ve sonundaki noktadan
sonra bir tab bosluk birakilmalidir.

b. Ciimle i¢inde veya ciimle sonunda yer alan dipnot numaralarinin herbirisi
noktalama (nokta veya virgiil) isaretlerinden 6nce yer almalidir.

c. Metin icinde yer alan “fig.” ibareleri, kii¢iik harf ile ve parantez icinde
verilmeli; fig. ibaresinin noktasindan sonra bir tab bosluk birakilmali
(fig. 3); ikiden fazla ardigik figiir belirtiliyorsa iki rakam arasina bogluksuz
kisa tire konulmali (fig. 2-4). Ardisik degilse, sayilar arasina nokta ve bir
tab bogluk birakilmalidir (fig. 2. 5).

d. Ayrica bibliyografya ve kisaltmalar kisminda bir yazar, iki soyadi tagiyorsa
soyadlart arasinda bogluk birakmaksizin kisa tire kullanilmalidir (Dentzer-



Feydy); bir makale birden fazla yazarl ise her yazardan sonra bir bosluk,
ardindan uzun tire ve yine bosluktan sonra diger yazarin soyadi gelmelidir
(Hagel — Tomaschitz).

3. “Bibliyografya ve Kisaltmalar” boliimii makalenin sonunda yer almali, dip-
notlarda kullanilan kisaltmalar, burada agiklanmalidir. Dipnotlarda kullanilan
kaynaklar kisaltma olarak verilmeli, kisaltmalarda yazar soyadi, yayin tarihi,
sayfa (ve varsa levha ya da resim) siralamasina sadik kalinmalidir. Sadece bir
kez kullanilan yayinlar i¢in bile ayn1 kurala uyulmalidir.

Bibliyografya (kitaplar i¢in):
Richter 1977 Richter, G., Greek Art, New York.

Bibliyografya (Makaleler i¢in):
Corsten 1995  Corsten, Th., “Inschriften aus dem Museum von Denizli”, Ege
Universitesi Arkeoloji Dergisi I11, 215-224, lev. LIV-LVII.

Dipnot (kitaplar i¢in)
Richter 1977, 162, res. 217.

Dipnot (Makaleler i¢in)
Oppenheim 1973, 9, lev.1.

Diger Kisaltmalar

age. ad1 gecen eser
ay. ayni yazar
vd. ve devami

yak. yaklagtk

v.d. ve digerleri
y.dn. yukari dipnot
dn. dipnot

a.dn. asag1 dipnot
bk. Bakimiz

4. Tim resim, ¢izim ve haritalar icin sadece “fig.” kisaltmasi kullanilmali ve
figiirlerin numaralandirilmasinda siireklilik olmalidir. (Levha, Resim, Cizim,
Sekil, Harita ya da bir bagka ifade veya kisaltma kesinlikle kullanilmamalidir).

5. Word dokiimanina gomiilii olarak gonderilen figiirler kullanilmamaktadir.
Figiirlerin mutlaka sayfada kullanilmasi1 gereken biiyiikliikte ve en az 300
pixel/inch ¢oziiniirliikte, photoshop tif veya jpeg formatinda gdnderilmesi
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10.

11.

12.

13.

gerekmektedir. Adobe illustrator programinda calisilmig cizimler Adobe
illustrator formatinda da gonderilebilir. Farkli vektorel programlarda caligilan
cizimler photoshop formatina cevrilemiyorsa pdf olarak gonderilebilir. Bu
formatlarin digindaki formatlarda gonderilmis figiirler kabul edilmeyecektir.

. Figiirler CD’ye yiiklenmelidir ve ayrica figiir diizenlemesi 6rnegi (layout)

PDF olarak yapilarak burada yer almalidir.

. Bir bagka kaynaktan alint1 yapilan figiirlerin sorumlulugu yazara aittir, bu

sebeple kaynak belirtilmelidir.

. Makale metninin sonunda figiirler listesi yer almalidir.

. Metin yukarida belirtilen formatlara uygun olmak kaydiyla 20 sayfay1 gec-

memelidir. Figiirlerin toplami 10 adet civarinda olmalidir.

Makaleler Tiirkce, Ingilizce veya Almanca yazilabilir. Tiirkge yazilan
makalelerde yaklasik 500 kelimelik Tiirkce ve Ingilizce yada Almanca 6zet
kesinlikle bulunmalidir. Ingilizce veya Almanca yazilan makalelerde ise
en az 500 kelimelik Tiirkce ve Ingilizce veya Almanca 6zet bulunmalidir.
Makalenin her iki dilde de bashigi gonderilmeldir.

Ozetin altinda, Tiirk¢e ve Ingilizce veya Almanca olmak iizere alti anahtar
kelime verilmelidir.

Metnin word ve pdf formatlarinda kaydi ile figiirlerin kopyalandigi iki adet
CD (biri yedek) ile birlikte bir orijinal ve bir kopya olmak iizere metin ve
figiir ¢iktis1 gonderilmelidir.

Makale icinde kullanilan 6zel fontlar da CD’ye yiiklenerek yollanmalidir.



MERSIN UNIVERSITY
‘RESEARCH CENTER OF CILICIAN ARCHAEOLOGY’
JOURNAL ‘OLBA’

Scope

Olba is printed once a year in May. Deadline for sending papers is November
of each year.

The Journal ‘Olba’, being published since 1998 by the ‘Research Center of
Cilician Archeology’ of the Mersin University (Turkey), includes original
studies done on antropology, prehistory, protohistory, classical archaeology,
classical philology (and ancient languages and cultures), ancient history,
numismatics and early christian archeology of Asia Minor, the Mediterranean
region and the Near East.

Publishing Principles

1. a. Articles should be written in Word programs.

b. The text should be written in 10 puntos; the abstract, footnotes, cata-
logue and bibliography in 9 puntos ‘Times New Roman’ (for PC and for
Macintosh).

c. Footnotes should take place at the bottom of the page in continous
numbering.

d. Titles within the article should be written in small letters and be marked as
bold. Other choises (big letters, underline or italic) should not be used.

2. Punctuation (hyphen) Marks:

a. One space should be given after the comma in the sentence and after the
dot at the end of the sentence.

b. The footnote numbering within the sentence in the text, should take place
before the comma in the sentence or before the dot at the end of the
sentence.

c. The indication fig.:

* It should be set in brackets and one space should be given after the dot
(fig. 3);

* If many figures in sequence are to be indicated, a short hyphen without
space between the beginning and last numbers should be placed (fig. 2-4);

if these are not in sequence, a dot and space should be given between the
numbers (fig. 2. 5).



d) In the bibliography and abbreviations, if the author has two family names,
a short hyphen without leaving space should be used (Dentzer-Feydy); if the
article is written by two or more authors, after each author a space, a long
hyphen and again a space should be left before the family name of the next
author (Hagel — Tomaschitz).

3. The ‘Bibliography’ and ‘Abbreviations’ should take part at the end of the
article. The ‘Abbrevations’ used in the footnotes should be explained in the
‘Bibliography’ part. The bibliography used in the footnotes should take place
as abbreviations and the following order within the abbreviations should be
kept: Name of writer, year of publishment, page (and if used, number of the
illustration). This rule should be applied even if a publishment is used only
once.

Bibliography (for books):
Richter 1977 Richter, G., Greek Art, New York.
Bibliography (for articles):

Corsten 1995  Corsten, Th., “Inschriften aus dem Museum von Denizli”, Ege
Universitesi Arkeoloji Dergisi 111, 215-224, pl. LIV-LVII.

Footnotes (for books):
Richter 1977, 162, fig. 217.

Footnotes (for articles):
Oppenheim 1973, 9, pl.1.

Miscellaneous Abbreviations:
op.cit.  in the work already cited

idem an auther that has just been mentioned
ff following pages

etal. and others

n. footnote

see see

infra see below

supra see above

4. For all photographies, drawings and maps only the abbreviation ‘fig.” should
be used in continous numbering (remarks such as Plate, Picture, Drawing,
Map or any other word or abbreviaton should not be used).



10.

11.

12.

13.

. Figures, embedded in Word documents can not be used. Figures have to be

in the length in which they will be used in the page, being at least 300 pixel/
inch, in photoshop tif or jpeg format. Drawings in adobe illustrator can be
sent in this format. Drawings in other vectoral programs can be sent in pdf if
they can’t be converted to photoshop. Figures sent in other formats will not
be accepted.

. Figures should be loaded to a CD and a layout of them as PDF should also

be undertaken.

. Photographs, drawings or maps taken from other publications are in the

responsibility of the writers; so the sources have to be mentioned.

. Alist of figures should take part at the end of the article.

. The text should be within the remarked formats not more than 20 pages, the

drawing and photograps 10 in number.

Papers may be written in Turkish, English or German. Papers written in
Turkish must include an abstract of 500 words in Turkish and English or
German. It will be appreciated if papers written in English or German would
include a summary of 500 words in Turkish and in English or German. The
title of the article should be sent in two languages.

Six keywords should be remarked, following the abstract in Turkish and
English or German .

The text in word and pdf formats as well as the figures should be loaded in
two different CD’s; furthermore should be sent, twice the printed version of
the text and figures.

Special fonts should be loaded to the CD.
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BURDUR MUZESI METAL KANDILLERI

Hiiseyin METIN* — B. Ayca POLAT BECKS**

ABSTRACT
Metal Lamps in the Burdur Museum

In this study, 44 metal lamps which have been obtained by the Burdur Museum
by way of purchasing and confiscation at various times are evaluated. Most of
the lamps are made of bronze and manufactured in casting technique. Very few
samples made of brass constitute the most elaborated artifacts in the metal lamp
inventory of the Burdur Museum. There are only few lamps belonging to the
Hellenistic Period, the majority of them date to an extended period from the 2"¢
century BC to the 7" century AD. It has been determined that the Roman lamps
were replicated in just few significant forms. These samples show typological
similarities with terracotta lamps both in nozzle and body forms. Although the Late
Antiquity and Byzantine lamps were replicated according to the basic forms, they
are of lower quality than the Roman samples. However, it has been observed that
the Late Antique samples are followed-up of the Roman forms. Various difficulties
have been encountered in the determination of a typology since the obtained lamps
came from unknown contexts and there are very few comprehensive studies about
metal lamps. However, it was possible to determine few groups in terms of form,
especially amongst the Roman and Late Antique metal lamps, which by means of
the obtained samples come from one distinct cultural area.

Keywords: Metal Lamp, Candelabrum, Burdur Museum, Pisidia, Roman
Period, Late Antiquity.

OZET

Bu makalede Burdur Miizesi’ne farkli tarihlerde satin alma ve zor alimla kazan-
dirtlmisg 44 adet metal kandil degerlendirilmistir. S6z konusu kandillerin biiyiik
¢ogunlugu bronzdandir ve dokiim teknigi ile iiretilmislerdir. Piringten yapilma az
sayida ornek ise, Burdur Miizesi metal kandil envanterinin en nitelikli eserlerini

Yrd. Dog. Dr. Hiiseyin Metin, Mehmet Akif Ersoy Universitesi, Fen — Edebiyat Fakiiltesi, Arkeo-
loji Boliimii, Istiklal Kampiisii Burdur. E-posta: hmetin @mehmetakif.edu.tr

Yrd. Dog. Dr. B. Ayga Polat Becks, Mehmet Akif Ersoy Universitesi, Fen — Edebiyat Fakiiltesi,
Arkeoloji Béliimii, Istiklal Kampiisii Burdur. E-posta: aycapolat@mehmetakif.edu.tr

B



274 Hiiseyin Metin — B. Ayca Polat Becks

olusturur. M.O. 2. yy.dan — M.S. 7. yy.a degin genis bir tarih dilimine tarihlenen
kandiller igerisinde Hellenistik Donem’e ait olanlar sayica azdir. Roma Dénemi’ne
tarihlenenlerin birkag belirgin form altinda birbirini tekrarladiklar1 saptanmistir. Bu
ornekler gerek burun, gerekse govde formlari bakimindan tipolojik olarak pismis
toprak kandiller ile benzerlikler gosterir. Ge¢ Antik Cag ve Bizans kandilleri basit
formlar1 tekrarlarken is¢ilik agisindan Roma oOrneklerine gore kalitesizdir. Buna
kargin form agisindan Ge¢ Antik Cag orneklerinin Roma formlarinin devamu niteli-
ginde oldugu goriiliir. Ele alinan kandillerin konteks dis1 olmasi ve metal kandillere
dair kapsamli caligmalarin sayica azlig1 nedeniyle tipoloji olusturma konusunda
birtakim zorluklarla karsilagilmistir. Ancak degerlendirilen malzemenin belirli bir
kiiltiir bolgesinden gelmesinin verdigi avantajla 6zellikle Roma ve Geg Antik Cag
metal kandilleri arasinda form agisindan birkac grup belirlemek miimkiin olmustur.

Anahtar Kelimeler: Metal Kandil, Candelabrum, Burdur Miizesi, Pisidia,
Roma Doénemi, Geg Antik Cag.

Bu makalede Burdur Miizesi koleksiyonunda bulunan, Burdur ili ve
cevresindeki antik kentlerden geldigi diisiiniilen 44 adet metal kandil de-
gerlendirilmistir'. Bilimsel kazilarda bulunan tekil 6érnekler hari¢, makale
konusu kandiller Miize’nin tiim koleksiyonunu olusturmaktadir?. Envanter
kayitlarinda buluntu yeri tespit edilenler arasinda Kremna ornekleri agir-
Iiktadir (K18, K22, K28, K30, K34, K35, K43). iki eserin Sagalassos
kokenli olabilecegi diistiniilmektedir? (K14, K44). Calisilan malzemeler
arasindaki en erken ornekler M.O. 2-1. yy.lara tarihlenirken, en gecleri
M.S. 6-7. yy.lar isaret etmektedir.

Degerlendirilen eserlerin tiimii kaliba dokiim teknigi ile yapilmstir.
Bu teknikte kandilin bir modeli yapilarak i¢ine cekirdek yerlestirilir ve
dokiim kalipla ¢ekirdek arasina gerceklestirilir. Soguduktan sonra dig kalip
ve kalip ortasindaki ¢ekirdek cikarilir. Son asama ise kandilin yiizeyinin
zimparalanmasi ve cilalanmasidir®. Incelenen tim kandillerde dokiimiin
sadece govde icin gecerli oldugu; kulp, kapak gibi diger parcalarin ayri
sekillendirildikten sonra govdeye lehimlendigi gozlenmistir.

Burdur Miizesi envanterinde kayitli bulunan, satin alma veya miisadere ile ele gecen kandilleri
caligmak iizere tarafimiza sunan Burdur Miize Miudiirii Sayin Haci Ali Ekinci’ye, Miize calisani
arkeolog Arif Kiiciikcoban’a ve galismalarimiz sirasinda bize her tiir kolayligi saglayan tiim miize
calisanlaria icten tesekkiir ederiz.

So6z konusu ornekler toplam 4 adet olup, 2 adedi Sagalassos’tan, digerleri Kibyra kazilarinda bu-
lunmugtur. Bu eserler farkli bir izin konusu oldugu igin calisma kapsamina alinmamugtir.

Bu durum kandillerin envanter kayitlarinda gectigi gibi, Sagalassos kazisinda bulunan diger 6rnek-
lerle benzerlik sergiledikleri gozlenmistir.

4 Parr 1958, 19; Esin 1969, 107; Demirel 2002, 174.
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Burdur Miizesi eserlerine malzeme ag¢isindan bakildiginda, ¢ogunlu-
gunu bronzun olusturdugu goriilmektedir. Ayrica bakira cinko katilarak,
sartmst renkli piringten yapilma dokme kandiller de mevcuttur (K8, K37).

Metal kandillerin degerlendirilmesinde karsilagilan en biiyiik zorluk;
gelisim evreleri ve tipolojisinin, pismis toprak oOrneklerde oldugu gibi
ortaya konmamis olmasidir. Bunun nedenleri arasinda degerli bir mal-
zeme olan metalin eritilip tekrar kullanilmalarindan dolay1 giiniimiize az
sayida ulagmasi gelmektedir. Buna baglh olarak metal kandiller bilimsel
yayilarda, kazi buluntusu veya koleksiyonlardaki tekil 6rnekler halinde
degerlendirilir. Dolayisiyla genis zaman dilimini kapsayan, kabul edile-
bilir bir tipolojik ¢alisma bulunmamaktadir. Bu nedenle makalede ince-
lenen orneklerin teknik ve bicimsel islenis 6zelliklerinden yola ¢ikilarak,
kronolojik cercevede Hellenistik, Roma ve Ge¢ Antik Cag-Bizans olmak
tizere donemsel bir diizenleme olusturulmaya calisilmistir. Bunu yaparken,
simdiye dek yayinlanan metal kandil arastirmalar1 ve pigsmis toprak kandil-
lerin gelisim evreleri goz 6niinde bulundurulmustur. Gerek metal kandiller
tizerine yapilan ¢aligsmalarin sayica azlig1 ve gerekse tipolojik ayrimlarin
tam olarak ortaya konmamasi, tarihleme konusunda birtakim zorluklari
beraberinde getirmektedir. Arastirmalarin artmasi ve bolgedeki kazilardan
elde edilecek buluntularla ileride daha giivenilir bir tipoloji ve kronoloji
olusturulmas:1 miimkiin olabilecektir. Bu caligma sirasinda tespit edilen
bir diger 6nemli nokta, metal kandillerin ¢agdasi pismis toprak ornekler-
le form agisindan yakin benzerlik icerisinde olduklaridir. Bu baglamda
pismis toprak kandil tipolojisi, iglenis Ozelliklerinin getirdigi farkliliklar
g6z Ontine alindigy siirece, metal kandiller i¢in bircok acidan belirleyici
nitelikte olacaktir.

Hellenistik Donem Kandiller (Fig. 1, K1-K3)

Burdur Miizesi koleksiyonunda Hellenistik Donem’e tarihlenen ii¢
ornek bulunmaktadir (K1-K3). Bunlardan govdesi yuvarlak formlu K1,
s1g haznelidir. Tek yivli kulpu iizerinde kogbasi eklentisi bulunmaktadir.
Menteseli yag delikli kandilin burnu uzun, yuvarlak bir yapiya sahiptir.
Buluntu yeri belirtilmeyen kandilin birebir benzerine rastlanmamakla
birlikte, British Museum’da korunan iki burunlu, benzer govde ve kulp
eklentisine sahip bir kandil Bailey tarafindan M.O. gec 1. yy.a tarihlen-
dirilmistirS. Bu baglamda baska veri olmadi81 dikkate alinarak, K1°i daha
genis bir zaman dilimine, M.O. 2 — 1. yy.lara tarihlemek uygundur.

5 Bailey 1996, P1. 6, Q3556.
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K2 no.lu kandil, sahip oldugu form o6zellikleriyle Hellenistik Donem
pismis toprak kandil tiplerinden olan omuzdan dikdortgen ¢ikintili 6rnek-
lerle yakin benzerlikler sergilemektedir®. Yag deligi cevresindeki halka,
govdedeki kabartma cicek motifi, uzun yuvarlak burun ve halka taban soz
konusu kandillerle birebir aynidir. K2’de pismis toprak orneklerden farkli
olarak kulpta stilize palmet eklentisi ve omuzda ¢ikintilar gozlenir. Metal
kargilastirma ornegine rastlanmayan K2, pismis toprak benzer kandillerden
yola gikilarak M.O. 2. yy.m son ¢eyregi — M.O. 1. yy.a tarihlendirilmistir’.

Hellenistik Donem’e tarihlenen iigiincii eser olan K3, grotesk insan basi
bicimli plastik bir kandildir. Betimlenen figiiriin burnu uzun, gozleri patlak
ve kulaklart kepcedir. Keskin koseli, ucu yuvarlatilmus, iistii diiz tablal
burun yapist M.O. 1. yy. kandillerinin karakteristik 6zelliklerini yansitir.
Napoli Museum’da benzer formlu kandiller olmakla birlikte, tamami zenci
bagi biciminde iiretilmislerdir®. Kandilin tam benzerine rastlanmazken,
M.O. 2.- 1. yy.lara tarihlendirilen British Museum’dan plastik bag bigimli
bir form, tarihleme konusunda ipucu vermektedir®. Atina Agorasi’nda bu-
lunmug insan bag1 bi¢imli pigmis toprak kandiller, Howland tarafindan Geg
Hellenistik ve Erken Roma Donemlerine tarihlendirilmislerdir’®. Bu tip
kandiller asil iglevlerinin yani sira, donemin sanat anlayigini yansitmalari
bakimindan aydinlatma araglar1 icerisinde ayr1 bir yere sahiptir. Nitekim
Howland, bu donemde sanatsal acidan nitelikli eserler verilmesini, Sulla
ve Augustus doneminin ekonomisine baglamaktadir. Bu verilere dayana-
rak Hellenistik Donem’in karakteristik grotesk yansimalarinin goriildigi
kandili M.O. 1.yy.a tarihlemek miimkiindiir.

Roma Donemi Kandiller (Fig. 2-5, K4-K24)

Burdur Miizesi envanterinde Roma Donemi’ne tarihlendirilen satin
alma ve misadere yoluyla kazandirilmig toplam 21 kandil bulunmakta-
dir. Kandiller arasinda govde ve burun formlarindan yola ¢ikarak voliit
burunlular, U burunlular, emzik burunlular gibi farkl tipolojik alt gruplar

0 Metin 2012, 730-732, K4-K19; Simsek — Duman 2013, Fig. 10-12.
7 Kassab — Sezer 1995, 124, Res. 331-334; Meri¢ 2002, 120, Taf. 100, L35.
8 Mele 1983, Fig. 359-366. Zenci basi bicimli pismis toprak bir kandil Burdur Miizesi
koleksiyonunda da bulunmaktadir. Bk. Metin 2013, 105-109.
9 Bailey 1996, 17, P1. 16, Q3583.
10" Howland 1958, 155-156, P1. 48, Fig. 615-616.
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tespit etmek miimkiin olmustur. Ancak malzemelerin sayica azlig1 ve
toplu buluntu olmamalari, bolgeler tistii kullanilabilir bir tipolojik ayrim
yapmaya engel teskil etmektedir. Bu nedenle tipolojik ayrimlar1 donemsel
cercevede alt grup olarak degerlendirmenin daha dogru yaklagim olacagi
diistintilmustiir.

Roma Doénemi’ne tarihlenen ilk 6rnekler ¢izme bigciminde tasarlanmis
K4 ve K5’dir. Neredeyse ayn1 bi¢cimde sekillendirilen kandiller arasindaki
tek fark ayna tersi oluslari, K4’iin sol, K5’in ise sag ayag1 betimlenmesidir.
Cizmelerin ucu kesilerek fitil deligi olusturulmus, iist kesimleri ise yag
deligi olarak tasarlanmistir. Haluk Perk Miizesi’nde, kandillerin birebir
benzer ornegi bulunmakla birlikte, s6z konusu eser i¢in herhangi bir tarih
zikredilmemistir!!. Carolis, Vatikan Museum’dan yakin bir Ornek icin
M.S. 1. - 2. yy.1 uygun goriir. British Museum’daki ayak bicimli kandiller
genel olarak M.S. 1.-2. yy.lara tarihlenir!>2. Atina Agorasi’ndan pismis
toprak plastik bir kandil de yine British Museum ¢rnekleriyle ayn1 tarihe
verilir'3. Yukarida deginilen karsilagtirma orneklerinden yola ¢ikarak, K4
ve K5’1 ayn1 zaman diliminde, M.S. 1. - 2. yy.lar arasinda degerlendirmek
muimkiindiir.

K6-K13 no.lu ¢rnekler, Roma Donemi kandil gruplar arasinda en iyi
bilinen formlardan birisidir. Bu kandillerde en belirleyici 6zellik, burnun
iki yaninda tam bir voliit seklinde ya da voliit benzeri ¢ikintilarin olmasi-
dir. Pigsmis topraktan ornekleri, figiirlii bezemeleri ve kaliteli iscilikleriyle
dikkat ceker. Formlar Anadolu, Italya, Afrika gibi bircok cografyada, aym
zamanda kullanilmiglardir. Govdesi armudi bicimli K6, ist yaris1 acgik
genis bir hazneye sahiptir. Halka kulp tizerinde yonca yapragi bicimli
bezeme bulunmaktadir. Gévde formu M.O. 1. yy. pismis toprak kandillerde
oldukga popiiler olan Delphiniform kandillere'4 benzemekte, buruna yakin
yerde omuzun her iki yaninda goriilen kiiciik c¢ikintilar ise M.S. 1. yy.da
tiim Akdeniz diinyasinda popiiler olan voliitlii kandilleri animsatmaktadir.
Bu baglamda hem Hellenistik hem de Erken Roma Dénemi 6zellikleri ta-
styan K6’y1 voliitli kandillerin erken bir 6rnegi olarak degerlendirmek ve
M.O. 1. yy. sonlar1 — M.S. 1. yy.a tarihlemek miimkiindiir.

11 Atasoy 2005b, 208, Res. 56.

12 Bailey 1996, PI. 17.

13" Grandjouan 1961, 73, Fig. 922.

14 Pponsich 1961, 31-32; Bruneau 1965, 5; Fitch — Goldman 1994, 49-51, Fig. 13-18.
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Govdesi yuvarlak formlu ve basik hazneli olan K7, Loecshcke Tip
1915°da degerlendirilir. Burun-govde gegisindeki kiiciik voliitler, omuzun
iki yanindan yiikselen ve ice dogru genisleyerek kivrilan kulp, kandiller
icin karakteristik ozelliktir. Diskusu cember bicimiyle simirli kandilin
birebir benzer 6rnegini Menzel'®, Bailey!’, Boube-Piccot!$, Spagnolis
ve Carolis!'?, Sandler?’, Ulbert?!, Leibungdut??> ve Atasoy?’ M.S. 1. yy.a;
Kirch?* ve Mele? ise M.S. 1. yy.n ikinci yarisi — 2. yy.n ilk yarisina
tarihlendirmistir.

Burnu iizerinde belirgin voliitleri, yuvarlak govde formu, dar omuz ve
diskusun i¢ ice ¢cemberli yapisiyla K8, Erken Roma voliitlii kandillerinin
karakteristik 6zelliklerini tagir. Ancak omuzun iki yaninda yer alan kiiciik
cikintilar, bu tip kandillerinde pek goriilmeyen yerel 6zellik olarak karsimi-
za ¢ikar. British Museum?26, Maroc Museum?’, Istanbul Arkeoloji Miizesi28
ve Pompeii’den? benzer 6rnekleri gibi M.S. 1. yy.a tarihlendirilir.

Diskus yapisi ile bir onceki ornekle benzer ozellikler tasiryan K9 un
omuz burun geg¢isindeki voliitler oldukca abartili islenmistir. Voliit uclar
burun kisminda toplu igne basi bicimli cikinti yapmistir. Kandil islenis
ozellikleri ve British Museum’daki yakin bir benzeri ile karsilastirilmasi
yoluyla M.S. 1. yy.a tarihlenmektedir3°.

Genis bir kanali andiran icbiikey diskusu ile K10, K14 ile benzerlik
sergilerken, diskus ve burun kanalina agilms kiiciik havalandirma delikleri

15 Loeschcke 1919, 452-453.

16 Menzel 1954, 106-107, Abb. 89-4.

17" Bailey 1996, 30, P1. 32, Q3637.

18 Boube — Piccot 1975, 274, P1. 204, No. 468.
19 Spagnolis — Carolis, 35, Tav. 3, no 5-9; Spagnolis — Carolis 1986, 24-25, Fig. 5; Spagnolis —
Carolis 1988, 67, no. 29.

20 Sandler 1964, 248, Fig. 7.

21 Ulbert 1959, Taf. 52, No. 15.

22 Leibungdut 1977, 60, Taf. 20, Abb. 1003.

23 Atasoy 2005b, 196, Res. 5.

24 Kirsch 2002, 160, Taf. 27, Abb. 60

25 Mele 1983, 47-52, Fig. 86-90.

26 Walters 1914, 13, No. 69; Bailey 1996, 26, P1. 27, Q3620.

27 Boube — Piccot 1975, 274, no. 468.

28 Atasoy 2005a, 9, no. 17.

29 Spagnolis — Carolis 1988, 76, no. 78.

30 Bailey 1996, 28-29, P1. 29, Q3629.
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ile diger ornekten ayrilir. Bu iglenis tarzi daha ¢cok Hellenistik Dénem
Ephesos tipi kandillerde goriilmektedir3!. Ancak tarihleme icgin kistas
alinan burun-govde baglantisindaki kor voliitler, Hellenistik Donem’de
goriilmez. British Museum’dan bir 6rnegin kulpunun at bas1 sekilli olma-
sindan hareketle, kirik olan kulpta bu sekilde bezeme olabilecegi diisiiniil-
mektedir. Benzer orneklerden yola ¢ikarak K10’u M.S. 1. yy’.a yerlestir-
mek miimkiindiir?2.

K7, K8, K9 gibi K11 6rneginin diskusu cemberle sinirlidir. Govdesinin
ortast ise siskindir. K7 ile bir bagka benzer 6zellik olarak goévde-burun
baglantisina voliitler, voliitlerin ortasina ise i¢ ice kabartma halka bezemesi
islenmigtir. Fitil deliginin hemen iistiinde iiclii kiigiik halka bezemesi bu-
lunmaktadir. Mainz ve Napoli’deki benzer kandillerin burunlar tizerinde
ayni yerlere farkli olarak ti¢ havalandirma deligi agilmistir33. Tabani i¢ ice
halka bi¢imli kandilin kirik olan kulpunun, British Museum’da yer alan ve
M.S. 1. yy.a tarihlenen benzer bir 6rnekten’* hareketle halka bi¢imli olabi-
lecegi ve kulp tizerine hilal seklinde bir bagka motifin eklenmis olabilecegi
diisiiniilebilir. Yakin islenis tarzi pismis toprak kandillerin 6zellikle iki
burunlu tiplerinde siklikla kargsimiza ¢cikmaktadir3s.

K12, M.S. 1. yy. pismis toprak palmet kulplu kandillerin metal tiretimi-
ne tipik bir 6rnektir. Palmetin eksen ve yan yaprak uglar1 yuvarlak eklenti-
lerle hareketlendirilmistir. Ayni eklentiler menteseli yag deligi kapaginda
ve burun tizerindeki yarim voliit uclarinda da goriilmektedir. Kargilastirma
metal ornekleri bulunmayan K12’yi voliitlii kandillerin iiretim dénemleri
dikkate alarak M.S. 1. yy.a tarthlemek miimkiindiir.

Alta dogru basik hazneli ve yuvarlak govde formlu K13, kulpsuzdur.
Ik bakista kronolojik dizin icerisinde daha gec tarihlenen K21-K24 arasi
kandillerle biiyiik benzerliklerinin oldugu goze carpar. Ancak K13, M.S.
1. yy. ozelligi gosteren cift sarmalli burun yapisiyla s6z konusu ornekler-
den farklilagir. Her ne kadar K13’iin birebir benzeri bulunmasa da, hem

31 Howland 1958, P1. 49; Bruneau 1965, P1. 17-18; Bailey 1975, P1. 30-38; Oziol 1977, PI. 8; Kassab
— Sezer 1995, 120, Res. 290-322; Giirler 2003, P1. 16; Meri¢ 2002, Taf. 75.

32 Walters 1914, 12, P1. 4, Fig. 66; Forbes 1958, 162; Bailey 1996, 26, P1. 27, Q3622.

33 Menzel 1954, 106-107, Abb. 89-4; Mele 1983, 55, Fig. 101.

34 Bailey 1996, 30, P1. 31, Q3636.

35 Broneer 1930, PIL. 7; Bruneau 1965, Pl. 35; Szentléleky 1969, Fig. 65; Leibundgut 1977, Taf. 7;
Oziol 1977, P1. 28; Bailey 1980, PI. 28-29; Goethert — Polaschek 1985, Taf. 49; Fitch-Goldman
1994, P1. 9; Heimerl 2001, Taf. 4.
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M.S. 1. yy. ozelligi tasiyan burun iizerindeki ¢ift sarmallar, hem de M.S.
2.-3. yy.a tarihlenen kandillerle (K21-K24) form benzerlikleri dikkate ali-
narak M.S. 1. yy.in ikinci yaris1 ve M.S. 2. yy.a tarihlenebilir.

K14, M.S. 1. yy.in popiiler metal gruplarindan, armudi formlulara 6rnek
tegkil eder. Bu kandillerde diskusun genig bir kanal ile buruna baglanmasi
ve armudi formlu govde yapisi karakteristik 6zelliktir. Burnun iki yaninda-
ki keskin ¢ikintilar gemi capasini andirmaktadir. ML.S. 1. yy. voliit burunlu
kandiller gibi omuzlar1 dar olup, kaideli ve kaidesiz olarak iki farkl tipte
iretilmistir3®. Yiiksek kulplari genellikle hayvan figiirleriyle siislenen bu
kandillerin yag delikleri diger 6rneklere oranla oldukga kiigiiktiir. Ote yan-
dan 20 cm’ye varan uzunluklariyla diger kandillerden kolaylikla ayirt edi-
lebilirler. Buluntu yeri Sagalassos olarak gecen K14’iin yag haznesinin bir
yiiziinde A@podelog[0¢], diger yiiziinde [....]JA@u....[wv] ifadeleri gozlenir.
Buna gore soz konusu kandilin Aphrodisias’li ........... usta tarafindan
yapildigi ortaya ¢ikmaktadir. Bailey, K14 iin British Museum’daki benzer-
lerini M.S. 50-150 arasina tarihlendirirken3’; Parion’dan benzer bir bagka
ornekte yine M.S. 1. yy.in ikinci yaris1 — 2. yy.in ilk yarisina verilir®8. Tip
34’te degerlendirilen Pannonia 6rnegi M.S. 1. yy.in ikinci yarisi — 2. yy.a3;
Trakya’da bir tiimiiliisten ¢ikan ve bugiin Istanbul Arkeoloji Miizesi'nde
bulunan bir bagka 6rnek M.S. 1. yy.a verilmektedir®0. K14 diger paralel 6r-
nekler de dikkate alinarak M.S. 1. yy.in ikinci yarisi — 2. yy.n ilk yarisina
tarihlendirilmistir*!.

Formu Loeschcke Tip9-10’da “Firmalampen” olarak ayrintili tanim-
lamas1 yapilan K15 no.lu eser, iiretimlerinin M.S. 1. yy.da basladi81
tespit edilen*?, pismis toprak kandillere model olmustur. Oyle ki formlar

36 Mele 1983, Fig. 186-286.

37 Walters 1914, P1. 38, Fig. 6; Bailey 1996, 40-43, Pl. 47-51, Q3669-3682.

38 Bagaran 2012, 94-95.

39 Tvényi 1935, 23, Taf. 61, Abb. 2, 6.

40 Onurkan 1988, 73-74, Lev. 43a-b; Atasoy 2005a, 18, no. 34.

41 Loeschcke 1919, 453-454, Abb. 37; Popovic — Zisi — Velickovic — Jelisic 1969, 135, no. 265;
Szentléleky 1969, 143, Fig. 284, Mills 1982, PI. 86, Fig. 4; Mele 1983, 100-105, Fig. 226-243;
Selesnow 1988, 190, Taf. 59, Abb. 437; Spagnolis - Carolis 1988, 141-146, no. 83-118; Taylor
1991, 62, Fig. 82.

Kandiller ilk olarak Fischbach tarafindan “Firmalampen” olarak adlandirilmigtir. O. Fischbach,
“Romische Lampen aus Poetovio”, Mittheilungen des Historisches Vereins fiir Steiermark 44,
1896, s. 10 vd. Tlk caligmalarda pismis topraktan figiirlii ve bezemeli Grnekler “Bildlampen”
olarak isimlendirilseler de firmalampen terimin de kullanilmasi nedeniyle karigiklik olmustur.
Soz konusu kandil formlar1 Ingilizceye “Factory Lamp” olarak gegmis, daha sonra formlar

42
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M.S. 3. yy.a kadar basta Italya olmak iizere bir¢ok kandil iiretim merkezin-
de taklit edilmislerdir. Ancak bu kadar yogun iiretilen pismis toprak kandil
formunun esinlendigi metal 6rneklerine az rastlanmasi, sasirtici bir du-
rumdur. Bu acidan Burdur Miizesi’ne miisadere yoluyla kazandirilan K15
no.lu kandil, tipoloji icin oldukca 6nemlidir. Koseleri yiikseltilmis uzun
burun yapilari, keskin omuz ve halka bigimli kulplar, formlar i¢in karakte-
ristik 0zelliklerdir. Genellikle burunlarinin iizerine havalandirma delikleri
acilmistir. Erken Orneklerde diskus-burun arasinda kanal yoktur, sonra-
lar1 diskus-burun aras1 genis bir kanalla baglanmistir*3. Benzerlerinden,
British Museum’daki ornek, Walters* tarafindan genis bir zaman dilimi
icerisinde degerlendirilirken, Bailey ayni eseri, M.S. 60-100 tarihleri
arasina vermektedir®¥. Pannonia’daki Dunapentele’den bir kandil K15’in
birebir benzeridir. S6z konusu kandil Ivanyi tarafindan Herculanium ve
Pompeii buluntular1 gbz 6ntinde bulundurularak M.S. 1. yy.in son ¢eyre-
gine tarihlendirilmistir*. M.S. 1. yy.in ikinci yarisina tarihlenen Napoli
Miizesi*’ ve Pompeii*® ornekleri de K15 ile benzerdir. Asilmalari i¢in
omuzlar tizerine agilmig iki kiigiik delik tek farkliliklaridir. Loeschcke,
Adenau’da benzer bir 6rnegin Traianus Donem’i bir mezarda bulundugu-
nu bildirir*. Bu verilerle K15, M.S. 1. yy.in ikinci yaris1 — 2. yy.in basla-
rina tarihlendirilmistir.

K16 6rneginin pigsmis toprak benzerleri, Loeschcke Tip 859, Broneer Tip
2551, Ivanyi Tip 7°2, Bailey Tip P Grup i°3 altinda irdelenmistir. Burnun
govdeye baglandig1r kisimda, diskusa paralel diiz cizgiler, bu formlarda
karakteristik ozelliktir. Pigmis toprak modeller gibi diskusunda bes di-
limli stilize bitkisel rozet bulunan kandil daha once de belirtildigi gibi

hakkinda detayli ¢alisma yapan Harris tarafindan “Industry Lamp” olarak isimlendirilmislerdir.
Harris 1980, 127.

43 Metin 2012, 141-142.

44 Walters 1914, 222, P1. 8, Fig. 1469.

45 Bailey 1996, 39, PI. 38, Q3666.

46 Ivanyi 1935, 24, PL. 62, no 4, 7.

47 Mele 1983, 112-113, Fig. 313-314.

48 Spagnolis - Carolis 1988, 203, no. 131-134.
49 Loeschcke 1919, 326-327, Taf. 21, Abb. 1066.
50 Loeschche 1919, 237-243.

ST Broneer 1930, 83-87.

52 Tvényi 1935, 10.

53 Bailey 1980, 314-330.
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M.S. 2. yy.da olduk¢a popiiler olan halkali taban yapisina sahiptir. K16 nin
pismis toprak kandillerle benzerligi ve donemsel 6zellikleri dikkate alina-
rak M.S. 1. yy. sonlar1 ve M.S. 2.’a tarihlendirilmistir. L. Basch koleksiyo-
nundan M.S. 2. yy.a tarihlenen metal bir kandil>* ve British Museum’dan
bir bagka metal 6rnek>3 bu tarihlemeyi destekler niteliktedir.

K17, bir onceki ile sadece burun yapisi bakimindan benzerdir. Kulpsuz
yuvarlak govde ve burnun omuz hattint bozmadan verilmesi 6zgiindiir.
Metal kandillerde yag deligi kapaklar1 genellikle mentese ile tutturulur-
ken, K17’de kapak sag omuz iizerine agilan delikten zincirle baglanmstir.
Zincir baglant1 yerinin paralelinde fitili ayarlamak icin ignenin kondugu
ikinci bir delik acildig1 goriilmektedir. K17 nin metalden yapilma paraleli-
ne Pompeii’de rastlanmistir ve M.S. 2. yy.a tarihlendirilir3®. Benzer pismis
toprak formlarin M.S. 2. yy.da yogun olarak kullanildiklar1 goriilmektedir.
S6z konusu kandiller Loeschcke’nin belirledigi Tip 8’e ve sirt formu 8b’ye
yakindir®’. Burun formu Bailey’in B tipi 6rnekleri ile birebir ayni olan bu
kandillerin biiyiik cogunlugu Knidos Demeter Kutsal alanindan ele gecmis
ve ML.S. 2. yy.n ilk yarisina tarihlendirilmistir>®. Her ne kadar bu tip kan-
dillerde kulp fazla tercih edilmese de, Trier Miizesi’nde kulplu 6rnekler de
bulunmaktadir®. Bir¢ok arastirmaci pismis toprak kandillerin bazilarinin
tabanlarinda bulunan “Romanesis” imzasinin, Knidos atdlyesinde iiretil-
mig olabileceklerine isaret oldugunu kabul eder®. Kibyra Odeon’u tepe
yamacinda tespit edilen seramik atolye atiklari icerisinde benzer formlarin
bulunmasi, s6z konusu kandillerin imzasiz olarak Kibyra’da taklit edildigi
seklinde yorumlanmistir®'. M.S. 1. yy. ortalarindan - 2. yy.a degin tarihle-
nen degisik formdaki Romanesis imzali kandiller, Iskenderiye’den Giiney
Rusya’ya, Tunus’tan Italya’ya kadar bircok merkezde yaygin olarak bu-
lunmustur®2. Benzer pismis toprak kandil formlar1 g6z 6niinde bulundura-
rak K17 no.lu kandil M.S. 2. yy.a verilmistir.

54 Szentléleky 1969, 143, Fig. 285.

55 Bailey 1996, 46, P1. 37, Q3700.

56 Mele 1983, 23-24, Fig. 39; Spagnolis - Carolis 1988, 219, no. 140.

57 Loeschche 1919, Abb. 2, 7.

58 Bailey 1988, 345-346, P1. 84, Q2772-2782; Pastutmaz 2005, 283-289.

59 Goethert — Polaschek 1985, 273, Taf. 73, Abb. 673.

60 Perlzweig 1961, 4; Heres 1968, 203; Bailey 1988, 327.

61 Metin 2012, 125-126.

62 Perlzweig 1961, 4; Heres 1968, 185 vd; Cahn — Klaiber 1977, 29-30; Pastutmaz 2005, 285.
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K18 no.lu 6rnek minyatiir olarak iiretilmis olup, Kremna’dan gelmek-
tedir. Kisa diiz burunlu kandilin tabani halkalidir. Eklentisinden kulpun
yiiksek¢e oldugu anlasilmaktadir. Haluk Perk Koleksiyonu’ndan benzer
omuz bezemesine sahip bir eser, Atasoy tarafindan M.S. 2-3. yy.lara tarih-
lendirilmistir®3. Hayes ise Royal Ontario Museum’da bulunan, Misir’dan
ctkmig benzer bezeme yapisina sahip bir kandil igin M.O. 2. - 1. yy.1
uygun gormiistiir. Bu iki ¢rnekten anlasilacagi gibi tarihlendirmede bir-
birinden farkli oneriler s6z konusudur. Atasoy’un tarihlendirmesinin K18
no.lu kandil icin daha uygun bir zaman dilimi oldugu diistiniilmektedir.
Bununla birlikte, minyatiir 6zellik tasiyan kandilin 6zel iiretim olmasi
nedeniyle tarihlendirilmesinde yanilmalarin olabilecegini de g6z oniinde
bulundurulmalidir.

Satin alma yolu ile Burdur Miizesi’ne kazandirilan K19 ve K20 no.lu
kandillerin birebir benzerlerine rastlanmamistir. Her iki kandilde de omu-
zun iki yaninda bulunan, ucu yuvarlatilmig kiit boynuz seklinde veya
kulagr andiran eklentiler bulunmaktadir. Kandillerin gévde, burun ve kulp-
larinda tam bir birlik goriilmez. Nitekim K19’un burun formu K21-K24
arast emzik burunlularla benzerlik tagirken, burun kismi eksik K20 no.lu
kandilin govde hattindan, yuvarlak veya “U” bicimli burun yapisina sahip
olabilecegi diisiiniilmektedir. Kaideli taban1 Hellenistik Donem omuzdan
kulakli kandillerle®* benzerlik tastyan K19-K20 no.lu kandillerin erken
orneklere oykiindiigii soylenebilir. Ancak yukarida izah edildigi gibi kan-
dillerin gbvde ve burun yapilar1 M.S. 2. ve 3. yy.lar isaret etmektedir.

Roma Donemi icerisinde degerlendirilen K21-K24 arasi kandiller ben-
zer formlarda tiretilmislerdir. Bu kandillerin govdeleri yuvarlaktir ve K21
disinda digerlerinin kulplar1 tutamak bi¢imindedir. Bazilarinin gévdele-
rinde kiiciik c¢ikintilar (K21), bazilarinda ise kulakgiklar bulunmaktadir

63 Atasoy 2005b, 200, Res. 21

64 Bu kandillere M.O. 4. yy.in sonlarindan itibaren kandili kavramada kolaylik saglayan ortasi delik
kulak eklenmistir. Kulagin ortasindaki bu delik zamanla kiictilerek bir gelenek halini almig ve
kulplu 6rneklerde de M.O. 3 yy.m ikinci ¢eyregine kadar uygulanmigtir. Bu kiiciik deligin kan-
dilin kullanilmadig1 zamanlarda asilmas1 amaciyla yapildig1 goriistiniin yani sira, kandilin fitilini
ayarlamak icin kullanilan aletin yaninda bulunmasi i¢in yapildigina dair farkli fikirler ortaya
atilmigtir. Onceleri genis olan bu kulagim disa tagkimligi zamanla azalmis, iizerinde geometrik ve
bitkisel orgelerin yer aldig1 dekoratif bir unsur halini almigtir. Bk. Brants 1913, PI. 1, Fig. 50;
Walters 1914, P1. 41, Fig. 47; Broneer 1930, 47-49, no. 141, Fig. 69; Thompson 1934, 322, Fig.
7; Vessberg 1953, 118, Pl. 1, Fig 12; Howland 1958, 83-84, Pl. 13- no. 369; Szentléleky 1969,
28-29, Fig. 10; Bailey 1975, 173, P1. 78, Q382; Hayes 1980, 8, Fig. 19; Kassab — Sezer 1995, 75,
Res. 175; Metin 2012, 96.
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(K22). Kandillerden K22 nin buluntu yerinin Kremna olarak belirtilmesi
onemlidir. Clinku yapilan ¢alismalarda, bu tipte kandillerin pigsmis toprak
ornekleri icin tiretim yeri tespit edilememistir. Burdur ve Isparta Miizeleri
kandil koleksiyonunda ¢ok sayida bulunan bu tip kandillerin; bir bolimii-
niin kazilar yoluyla geldigi, buradan hareketle kandillerin Pisidia ve Giiney
Phrygia kentlerinde iiretilmis olduklart disiiniilmiistiir®. Burdur ¢evresi
kentlerinden ayn1 formda metal 6rneklerin gelmesi, bu diisiinceyi destekler
niteliktedir. Atasoy, Haluk Perk Miizesi’'nden ¢ok yakin bir 6rnegi M.S.
1.- 2. yy.a tarihlendirmistir®. Ancak birebir benzer formda pismis toprak
kandillerin tamami1 M.S. 2. yy. ve sonralarina aittir®’. Bu sonugla pismis
toprak kandiller ile metal kandiller arasindaki etkilesimleri dikkate alarak
K21-K24 no.lu ornekler i¢in M.S. 2-3. yy.lar1 vermek miimkiindiir.

Gec¢ Antik Cag ve Bizans Donemi Kandilleri (Fig. 6-10, K25-K44)

Miize koleksiyonunda Ge¢ Antik Cag ve Bizans Donemi’ne tarihlene-
bilecek toplam 20 kandil bulunmaktadir. irdelenen kandillerin ilk drnekleri
Roma Donemi’nde kullanilan formlarin devami niteligindedir. Bu sebeple
formlari, M.S. 2. 3. yy. Roma kandillerinden kesin ¢izgilerle ayirt etmek
oldukca zordur. Bu durum K21-K24 aras1 kandillerle oldukca biiyiik ben-
zerlikler tagtyan K25-K29 aras1 orneklerde agikca izlenebilir. Her iki grup
arasinda kiiciik detaylarda farkliliklar bulunmaktadir. Ornegin K21-K24
aras1 kandiller genel olarak tutamak bicimli iiretilmisken, K25-K29 no.lu
Gec Antik kandillerinde kulp iizerine eklentiler ilave edilmistir. Donem
ilerledik¢e ozellikle M.S. 5. yy.dan sonra kandillerin kulp ve yag deligi
kapaklarinda hag¢ betimi tasiyan yeni bi¢imler ortaya cikacaktir. Yine er-
ken orneklerde govde yuvarlakken gece gidildik¢e govdenin ovallestigi ve
burun kisimlarinin uzadigr goriilmektedir. S6z konusu formlart Tip 35°te
degerlendiren Ivanyi, tipler i¢in tarih vermekten kacinmistir®®. Atasoy ise
formlarin benzerleri i¢in M.S. 3-4. yy.lar1 uygun gormiistiir®®. Kulpunda
ha¢ betim bulunan K29 biraz daha ge¢ olmalidir. Ciinkii form olarak bir
onceki orneklere benzemekle birlikte, gerek halka dipli taban yapis1 ve

65 Firat — Metin 2011, 148; Metin 2012.
66 Atasoy 2005b, 198, Res. 14.

67 Ayrmtil bilgi i¢in bk. Metin 2012. Diger benzer formda pismis toprak ornekler i¢in ayrica bk.
Oziol — Pouilloux 1969, 48-49, PI. 11, Fig. 102; Bailey 1988, 418, P1.125, Q3336; Scheltens
1993, 1993, 195, Fig. 8.

68 Tvényi 1935, 24, Taf. 61, Abb. 11.

09 Atasoy 2005a, 24, no. 44; Atasoy 2005b, 202, Res. 31.
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gerekse kulptaki hag motifi eklentisi ge¢ 6zellikler yansitmaktadir. Bu ne-
denle kandil icin M.S. 4-5. yy.lar uygun bir tarih olacaktir.

K30-K37 arasinda siralanan kandiller benzer form yapilariyla tiretilmis-
lerdir. Bunlar arasinda yapilabilecek tek ayrim, burun formlarindadir. Oyle
ki K30-K32 aras1 ornekler kisa diiz buruna sahipken, K33-37 arasi bes
kandil uzun diiz burunludur. M.S. 1. yy.dan sonra yogun olarak kullanilan
halka kulp iizerine eklentili tutamak yapis1 K30 ve K32’de de goriilmekte-
dir. Her ne kadar kulpu kirik olsa da, ayn1 igslemin K31’de de uygulandiginm
sOylemek miimkiindiir. Bununla birlikte, Kremna’dan Burdur Miizesi’'ne
gelen K30’da diger iki ornekten farkli olarak menteseli yag deligi kapa-
&1 kullanilmamistir. K30-K32 aras1 kandillerin benzer metal orneklerine
rastlanmamistir. Ancak pismis toprak formlarla karsilagtirildiginda her ti¢
ornegin M.S. 5.-7. yy.1 isaret ettigi anlasilmaktadir.

K33-K37 arasi kandillerde, K30-K32 no.lu orneklerden farkli olarak
burun uzamig, govde biraz daha ovallesmistir. Tamaminda halka kulp
tizerinde eklentiler bulunmaktadir. Kremna’da ele ge¢mis K34’de ikili
halka bulunurken, K36’te iiste dogru genisleyen tiggenimsi eklenti vardir.
K37’te yiiksek¢e yapilmis govdeye dogru kivrilan eklenti, tilki bagini?
andirmaktadir. Kandillerin ¢ogunlugunda 6zensiz bir iscilik goze ¢arpar.
Ote yandan pirincten yapilan ve yag deligi kapag1 insan yiizii kabartmali
olan K37 gibi nitelikli 6rnekler de mevcuttur. K33-K37 arasi kandillerin
tamaminin tabam diizdiir. Istanbul Arkeoloji Miizesi’nden form olarak
K30-K34 ile benzer kandiller M.S. 3. - 4. yy.a verilirken’?, Haluk Perk
Miizesi’ndekiler M.S. 4. yy.a’!; Alanya Miizesi’ndekiler M.S. 5.-7. yy.lara
tarihlendirilmistir’2. Ayrica benzer pismis toprak formlarin M.S. 5. yy. ve
sonrasinda iiretildigi’® ve ha¢ motiflerinin metal kandillerde yogun olarak
M.S. 5. yy. ve sonrasinda kullanildig1’# diisiiniiliirse, kandiller icin M.S.
5-6. yy. tarihlerini vermek miimkiindiir.

Yuvarlak burun iizerinde bulunan dikey dil motifleri K38 no.lu kandil
icin en belirgin Ozelliktir. Kandilin dikey halka kulpu iizerindeki eklen-
tisi ve menteseli yag deligi kapagi, donem o6zelliklerini yansitmaktadir.

70" Atasoy 2005a, 25, no. 46-47.

7L Atasoy 2005b, 202-203, Res. 32.

72 Acara 1990, 57, Res. 13.

73 Metin 2012.

74 Perlzweig 1961, Pl. 48; Bailey 1996, P1. 79-84.
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Tabanindaki girinti, candelabruma ait olduguna isaret eder. Atasoy, Haluk
Perk Miizesi’nden K38 ile benzer bir 6rnegi M.S. 6. yy.a tarihlendirmis-
tir’>. Walters, Sardinia’dan bir 6rnek i¢in M.S. 4. yy.17¢, Bailey M.S. 6. yy.1
uygun gormiistiir’’. Miinih Museum’dan bir 6rnek de yine M.S. 6. yy.a
verilmistir’®. Kargilastirma malzemelerinden de anlagildig1 gibi M.S. 6. yy.
K38 i¢in uygun bir zaman dilimidir.

K39-K43 arasinda numaralandirilan eserler Erken Bizans Donemi’nde
yogun olarak kullanilan kandil formlaridir. Candelabrum olarak {ireti-
lenler cogunlukta olmakla beraber” (K39, K40, K41), yuvarlak ve halka
tabanli ayaksiz ornekler de mevcuttur (K42, K43). Burunlar diger Bizans
kandillerine oranla daha uzundur. Bu tipte tiretilen kandillerin yag deligi
kapaklar1 K39 ve K42 gibi genellikle istiridye kabugu®® bicimindedir,
ayrica hayvan figiirleri ve insan bagi bi¢imli kapaklar da kullanilmigtir8!.
Kandillerin biiyiik cogunlugunda (K42) halka kulplar iizerinde ha¢ motifli
eklentiler bulunmaktadir. Yaprak motifleri ve grifonlar kulplar iizerinde
islenen diger eklentilerdir. Burdur Miizesi’ndeki K39, K40, K41 no.lu kan-
diller ayn1 sablondan ¢cikmiscasina birbirlerine benzerler. Daha iyi korunan
K39’a bakilarak K40 ve K41’in kapakli oldugu; K39 ve K40’1n yardimiyla
K41’in candelabrum olarak tiretildigi soylenebilir. K42’de ise kotii bir is-
cilik mevcuttur. Nitekim hac bicimli kulp eklentisinde saga dogru bir kay-
ma olmus, bu nedenle kandilin formu bozulmustur. Hatta kandilin istiridye
kabugu bicimli menteseli kapagi bile kismen belirgindir. Kremna’dan ele
gecen K43 genel olarak K39-K42 no.lu 6rneklerin karakteristik ozellikle-
rini tasimaktadir. Kandilin yag deliginin diger dort ornekten daha kiigiik
verilmesi tek farklilig1 olarak yorumlanabilir.

K39-K43 no.lu kandillere benzeyen Atina Agorasi’ndan bir Or-
nek Perlzweig tarafindan M.S. 5. yy.a®?; bir bagka benzer kandil ayni

75 Atasoy 2005b, 205, Res. 42.

76 Walters 1914, 18, Fig. 11, no. 106.
77 Bailey 1996, P1. 79, Q3791.

78 Deckers 1998, 88, no. 82.

79 Stz konusu kandillerin oturdugu ayak ve diger aparatlarini gormek igin bk. Metin 2012, 242-243,

:K812.
80 fstiridye kabugu bicimli 6rnekler icin bk. Hayes 1984, no. 244; Acara 1990, Res. 20; Bailey 1996,
PI. 81; Atasoy 2005a, Fig. 88; Atasoy 2005b, Res. 49.

81 Kus figiirleri icin bk. Israeli — Mevorah 2000, 107; Ordek figiirleri icin bk. Brouskari 1985, 141;
Insan biistii bigimli drnekler icin ayrica bk. Bailey 1996, PI. 86.

82 Perlzweig 1961, 200, Pl. 48, Fig. 2948.
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arastirmaci tarafindan M.S. 5.-7. yy.lara tarihlendirilmistir®3. Bunlarin
disinda Tire Miizesi’'ndekiler M.S. 6. yy.a8%; British Museum®, Haluk
Perk Miizesi®6 ve Istanbul Arkeoloji Miizeleri’'ndekiler” M.S. 6.-7.
yy.lara; Vatikan Museum’dakiler®® M.S. 4-6. yy.a; Mainz 6rnekleri®® M.S.
6-7. yy.a verilmisglerdir. Bu verilerle kandillerin M.S. 6.-7. yy.larda yogun
olarak kullanildiklar1 soylenebilir. Kibyra Odeonu’nun M.S. 6.-7. yy. tarih-
li seramik copliigii tabakasinda bulunan bronz bir kandil de bunu destekler
niteliktedir®.

Burdur Miizesi’nden son kandil Aglasun ilgesi’nden gelmistir ve muh-
temelen Sagalassos kokenlidir (K44). Kandilin omuzdan disa tasan kulakli
yapist, M.S. 5.-7. yy.lara tarihlenen K32’ye benzemektedir. Halkali taban
ve kulp tizerindeki eklentiler®! M.S. 5. yy. sonrasinda sevilerek kullanilmis-
tir. Bunlardan hareketle K44’ii M.S. 5-.7. yy.lara tarihlemek miimkiindiir.

Sonug¢

Burdur Miizesi koleksiyonunda bulunan 44 adet metal kandil ilk kez bu
makale ile bilim diinyasina tanitilmistir. Konu tizerine yapilan ¢aligmalarin
sayica azlhigi, degerlendirilen eserlerin genellikle tekil 6rnekler olusu gibi
sebeplerden, metal kandillerin oturmus bir tipolojisi bulunmamaktadir.
Makalede ele alinan kandillerin ayn1 bolgeden gelmeleri, sayica fazla olus-
lar1 ve aralarinda kendini tekrarlayan formlarin varligi sayesinde, donemler
i¢inde cesitli tipolojik alt gruplarin tespitine olanak tanimistir. Kandiller,
form ve eklentilerinin yani sira, iglenis iisluplari ile ele alinarak degerlendi-
rilmig; gerek kendi iclerinde gerekse benzer ¢rneklerle karsilastirilarak ta-
rihlenmistir. Eserlerin degerlendirilmesi sirasinda, metal orneklerin govde,
burun ve kulp formlar1 bakimindan pismis toprak kandillerle paralellikler
sergiledigi tespit edilmistir.

83 Perlzweig 1961, 200, Pl. 48, Fig. 2949.

84 Giirler 2004, 95, Res. 77.

85 Bailey 1996, 70, P1. 81, Q3800.

86 Atasoy 2005b, 206-207, Res. 49.

87 Atasoy 2005a, 41, no. 78.

88 Spagnolis — Carolis 1986, 67-71, Fig. 29-32
89 Menzel 1954, 112, Abb. 91-2, 92-4.

90 Metin 2012, 242-243, K812.

91 Halka kulp iizerine eklentiler MS 1. yy. kandillerinde de uygulanmustir. Ancak s6z konusu done-

mde eklentiler oldukca plastik verilmistir.
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Burdur Miizesi metal kandillerinin en erken érnekleri M.O. 2-1. yy.lar1
isaret etmektedir (K1-K3). Ug eser ile temsil edilen érneklerin yag deligi
caplarinin Roma Donemi kandillerden daha genis oldugu gozlenmistir.
Her ti¢ 6rnegin de en yakin paralellerini pigsmis toprak gruplar arasinda
bulmak miimkiindiir.

Koleksiyonun 6nemli bir boliimiinii olusturan Roma Donemi 6rnek-
leri de pismis toprak kandillerle biiyiik benzerlikler tasimaktadir. Cizme
bicimli plastik iki 6rnek disinda, dier kandiller kendi arasinda govde ve
burun ozellikleri ile cesitli alt gruplar olusturmaktadir. Bunlar i¢inde aym
burun tipinin, farklilagan govdelerle birlikte kullanildig: cesitli kandillere
rastlanmaktadir. En biiyiik gruplart voliit burunlular ve emzik burunlular
olusturmaktadir. Voliit burunlu kandiller tiim gruplar arasinda en belirgin
ayrimi sergilemektedir (K6-13). Form, M.O. 1. yy. sonlarindan itibaren
kullanilirken, Burdur Miizesi ornekleri agirlikli olarak M.S. 1. yy.a tarih-
lenmektedir.

Roma Donemi kandilleri arasinda tespit edilen bir diger form, K21-24
no.lu kandilleri iceren emzik burunlulardir. Tamami yuvarlak gévdeli olan
bu kandiller genel olarak M.S. 2-3. yy.lara tarihlenmektedir. S6z konusu
kandillerin pismis topraktan yapilma yiizlerce 6rnegine Burdur ve Isparta
Miizeleri’nde rastlanmaktadir. Miizelerin koleksiyonundaki buluntulardan
bir boliimii iizerine yapilan caligmalarla, pismis topraktan yapilma benzer
kandillerin Pisidia ve civar kentlerde yerel olarak iiretildikleri ortaya kon-
mustur®2. Metal emzik burunlu kandiller varligini Ge¢ Antik Cag iginde
(K25-29), M.S. 4-5. yy.lara kadar devam ettirmektedir. Bu baglamda bol-
gede en uzun iiretim gelenegine sahip olduklar1 ve pigsmis toprak ornekler
gibi yerel iiretilmis olabilecegi diisiiniilebilir.

Geg Antik Cag metal kandilleri, malzeme ve is¢ilik agisindan Hellenistik
ve Roma orneklerine oranla niteliksizdir. Basit govde formlar1 sergileyen
bu eserler arasinda, iscilik kalitesi acisindan K37 no.lu ornek istisna
olusturur. Bizans Donemi’ne ait eserlere bakildiginda, formlarin birbirini
tekrarlar nitelikte oldugu; tutamak, kapak gibi eklenti kisimlarina hag ve
istiridye kabugu gibi ¢esitli motifler eklendigi goriilmektedir. Bazilarinin
tabanlarinda bulunan girintiler, bunlarin candelabrum olarak kullanildigi-
na isaret eder.

92 Firat — Metin 2011, 143-154; Metin 2012.
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Hellenistik Donem Kandiller (fig. 1)

K1 Miize Env. No
Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri

Durumu
Tanim

Benzerleri
Tarihi

K2 Miize Env. No
Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri
Durumu

Tanim

Benzerleri
Tarihi

K3 Miize Env. No
Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri
Durumu

: Govdesi yuvarlak formlu,

: M.O. 2. yy.in son geyregi —

: E.6645

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :
: Bakir

: Uz:10.1cm  Gen: 7.0 cm  Yiik: 4.7 cm

Satin Alma

Kapak Cap1: 4.4 cm

: Menteseli kapak ve sag burun eksik

s1g bir kap bicimli haznelidir.
Keskin egimli omuzdan tek yivli kulplu, iizerinde kocbasi
eklentisi. Diskus: Genig yag deligini sinirlayan ¢ember bigim-
li ¢ercevenin tizeri centiklerle mentese ayaklarina baglanir.
Burun: Hazneden agilmis, uzun yuvarlak, ¢ikis yeri bilezik
seklinde tizeri tek sira centiklerle detaylandirilmig. Taban:
Disa dogru hafif kavisli.

: Bailey 1996, 10, PL. 6, Q3556 (form olarak).
: M.O. 2. - 1.yy.

: K51.43.82
: Bagsaray Koyti/Burdur
Miizeye Gelis Sekli :

Satin Alma

: Bronz

: Uz: 144 cm  Gen: 70 cm  Yik: 5.8 cm  Taban: 3.5 cm

: Menteseli kapak eksik

: Konik govdeli, egimli omuzdan stilize palmet yaprag: kulplu-

dur. Diskus: Ortada genis yag deligi, cevresinde halka. Omuz:
Bitkisel rozet ve cift yaprak motifi. Burun: Uzun, yuvarlak
uclu ve diiz tablali. Taban: Halkali.

M.O. 1.yy.

. E.5462
. Bucak/Burdur
Miizeye Gelis Sekli :

Satin Alma

: Bronz
: Uz: 124 cm  Gen: 5.6 cm Yiik: 6.2 cm
: Menteseli yag deligi kapagi eksik
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Tanim

Benzerleri
Tarihi
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. Erkek bag1 formunda grotesk figiirlii kandil. Figiiriin acik ag-

zindan ¢ikan keskin koseli, ucu yuvarlatilmig iistii diiz tablalh
burun. Baginin ortasinda yag deligi. Kulpa yakin yerde mente-
seler, karsisinda aski deligi.

: M.O. 1. yy.

Roma Donemi Kandiller (fig. 2-5)

K4 Miize Env. No
Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri
Durumu
Tanim

Benzerleri
Tarihi

K5 Miize Env. No
Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri
Durumu
Tanim

Benzerleri
Tarihi

K6 Miize Env. No
Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri
Durumu
Tanim

Benzerleri
Tarihi

: M.O. 1. yy. sonlari

: E.2937

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :
: Bronz

: Uz:59cm  Gen:2.1cm  Yiik: 2.2 cm

. Saglam

: Cizme bicimli plastik kandil, ucu yuvarlak burun seklinde, yag

Miisadere

deligi ayagin iist kesiminin diiz verilmesiyle saglanmig. Sag
yanda dikey ¢izgi bezemeleri. Taban: Diiz.

: Carolis 1986, 29-30, Fig. 8; Atasoy 2005b, Res. 56.
: MS. 1. -2.yy.

. E.8647

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :
: Bronz

: Uz:6.0cm  Gen: 2.1 cm  Yiik: 2.2 cm

: Burun ucu ve govdede kiiciik kiriklar

: Cizme bicimli plastik kandil, ucu yuvarlak burun bi¢imli, yag

Satin Alma

deligi ayagin tist kesiminin diiz verilmesiyle saglanmis. Sol
yanda dikey ¢izgi bezemeleri. Taban: Diiz.

. Carolis 1986, 29-30, Fig. 8; Atasoy 2005b, Res. 56.
: MLS. 1. - 2. yy.

. K.27.16.75
: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :
: Bronz

: Uz: 18 cm  Gen: 9.0 cm  Yiik: 5.9 cm

: Saglam

: Govdesi armudi formlu, st yaris1 agik haznelidir. Diiz omuz-

Satin Alma

dan yiikselen kulplu, iistiinde yonca yapragi bi¢imli iplikli.
Burun: Ustii agik genis burunlu, govde birlegsiminde iki yanda
voliitler. Taban: Diiz.

—-M.S. L. yy.



K7 Miize Env. No
Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri

Durumu
Tanim

Benzerleri

Tarihi

K8 Miize Env. No
Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri

Durumu

Tanim

Benzerleri

Tarihi
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: K.175.58.94
: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Satin Alma

: Bronz
: Uz:93cm Gen:5.1cm  Yik:45cm D.C.3.5cm

Taban: 3.4 cm

: Saglam
: Govdesi yuvarlak formlu, basik haznelidir. Egimli omuzun iki

yanindan yiikselen ice dogru kivrimli kulplu. Diskus: Cember
bi¢imiyle sinirlanir, ortada genis yag deligi. Burun: Omuzdan
devam eden diiz hatli, voliitli. Taban: I¢ i¢e halkali.

: Menzel 1954, 106-107, Abb. 89-4; Ulbert 1959, Taf. 52,

No. 15; Baume 1964, 180, Abb. 165; Sandler 1964, 248,
Fig. 7; Boube - Piccot 1975, 274, P1. 204, No. 468; Leibungdut
1977, 60, Taf. 20, Abb. 1003; Spagnolis — Carolis 1983, 35,
Tav. 3, no 5-9; Carolis 1986, 24-24, Fig. 5; Spagnolis — Carolis
1988, 67, no. 29; Mele 1983, 47-52, Fig. 86-90; Bailey 1996,
30, P1. 32, Q3637; Kirsch 2002, 160, Taf. 27, Abb. 60; Atasoy
2005b, 196, Res. 5.

: M.S. 1. yy.

: BE.567
: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Miisadere

: Piring

: Uz:133cm  Gen: 7.5cm  D.C: 5.4 cm

: Diskus ve tabanin biiyiik boliimii eksik

: Govdesi yuvarlak formlu, basik haznelidir. I¢biikey diskus i¢

ice cemberlerle sinirlanir. Dikey halka kulp tizerine eklenti
yapilmis bitkisel motifli kulplu Omuz: Dar, iki yanda kiiciik
cikintilar. Burun: Yuvarlak, voliitli. Taban: Halkal1.

: Walters 1914, 13, No. 69; Ivanyi 1935, 23, Taf. 59/7;

Boube — Piccot 1975, 274, no. 468; Spagnolis — Carolis 1988,
76, no. 78; Bailey 1996, 26, Pl. 27, Q3620; Atasoy 2005a,
9, no. 17.

: M.S. L. yy.
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K9 Miize Env. No
Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri
Durumu
Tanim

Benzerleri
Tarihi

K10 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri

Durumu
Tanim

Benzerleri

Tarihi

K11 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri
Durumu
Tanim

Hiiseyin Metin — B. Ayca Polat Becks

: E.9925
: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Satin Alma

: Bronz

: Uz:9.6cm Gen:52cm  Yik:2.6cm  Y.D:4.5cm

: Kulp kismi kirik ve eksik

: Govdesi oval formlu, basik haznelidir. i¢biikey diskus i¢ ice

¢emberlerle sinirlanir. Diskus: Ortada genis yag deligi. Omuz:
Dar. Burun: Voliitlii. Taban: Ig ice halkali.

: Bailey 1996, 28-29, PI. 29, Q3629.
: M.S. 1. yy.

K.20.10.90

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Satin Alma

: Bronz
: Uz: 128 cm  Gen: 82cm  Yik: 40cm D.C: 7.3 cm

Taban: 4.6 cm

: Kulp eksik
: Govdesi yuvarlak formlu, basik haznelidir. Icbiikey diskus

genig bir kanal ile buruna baglanir. Diskus: Ortada yag de-
ligi cevresinde ii¢ havalandirma deligi. Omuz: Dar. Burun:
Yanlarda keskin cikintili, omuz birlesiminde voliit benzeri
cikintilar. Taban: Halkali.

: Walters 1914, 12, Pl. 4, Fig. 66; Forbes 1958, 162; Bailey

1996, 26, PI. 27, Q3622.

: M.S. L. yy.

E.568

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Miisadere

: Bronz

: Uz:93cm Gen:54cm  Yik:29cm D.C:3.8cm

: Kulp ve taban boliimiinde kiigiik bir parca eksik

: Govdesi yuvarlak formlu, govdenin ortast sigskin haznelidir.

Egimli omuzlu. Diskus: Cember bigimiyle sinirlanir, ortada
genig yag deligi. Burun: Omuzdan devam eden diiz hatli, omuz
birlesimi voliitlt, voliitlerin ortasinda kiictik i¢ ice daireler,
fitil deligine yakin yerde kiiciik ticlii kabartma halka, burun
konturu kiigiik kabartma halkali. Taban: I¢ ice halkal1.



Benzerleri

Tarihi

K12 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri
Durumu
Tanim

Benzerleri
Tarihi

K13 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri

Durumu

Tanim

Benzerleri
Tarihi
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: Menzel 1954, 106, Abb. 89-2; Mele 1983, 55, Fig. 101;

Spagnolis — Carolis 1988, 70, no. 48; Bailey 1996, 30, P1. 31,
Q3636.

: M.S. 1. yy.

K.175.133.92

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Satin Alma

: Bronz

: Uz: 10.1 cm  Gen: 5.6 cm  Yiik: 7.0 cm  Taban: 3.8 cm

: Burun ucu eksik

: Govdesi yuvarlak formlu, basik haznelidir. Icbiikey diskus

¢ember bigimiyle sinirlanir. Egimli omuzdan halka kulp tize-
rinde palmet bezemeli eklenti, eksen ve yan yaprak uglarinda
yuvarlak eklentiler (iki adeti saglam). Diskus: Ortadaki yag
deligi, omuz ile kulp arasinda mentese ile tutturulmus kapakli,
tizeri kulp ile benzer yuvarlak eklentili. Burun: Yarim voliitli,
ucu yuvarlak eklentili (soldaki saglam). Taban: Halkali.

: M.S. 1. yy.

E.9924

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Miisadere

: Bronz
: Uz:90cm Gen:69cm  Yik:42cm Y.D:49cm

Taban: 5.2 cm

: Saglam
: Govdesi yuvarlak formlu, basik haznelidir. Genis, egimli

omuzlu, kulpsuz. Diskus: Dar, ortada genis yag deligi, cevresi
genis bir banla sinirlanir. Omuz: Omuzu ¢eviren kii¢iik ¢en-
tikler. Burun: Omuzdan yukar: dogru uzatilmig emzik bi¢imli,
ucu diiz kesilmis yuvarlak fitil delikli, her iki yanda sarmallar.
Taban: Diiz.

: M.S. 1. yy.an ikinci yaris1 — M.S. 2. yy.



294

K14 Miize Env. No :

Buluntu Yeri
Malzeme
Olgiileri

Durumu
Tanim

Benzerleri

Tarihi

K15 Miize Env. No :
: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Buluntu Yeri
Malzeme
Olgiileri

Durumu

Tanim

Benzerleri

Tarihi

Hiiseyin Metin — B. Ayca Polat Becks

K.50.26.95

: Sagalassos?
Miizeye Gelis Sekli :

Satin Alma

: Bronz

: Uz: 193 cm  Gen: 87cm  Yik: 74cm  D.C: 6.3 cm

: Kulpun ucu eksik

: Govdesi armudi formlu, alta dogru daralan haznelidir. Diiz

omuzdan yiikselen kulplu. Diskus burun arasi genis kanalla
baglanir. Diskus: Ortada kalp bicimine benzer yag deligi.
Burun: Omuzdan devam eden diiz hat, burnun iki yaninda ¢1-
kintili. Taban: Kaideli, ortasinda halka. Govdenin iki yaninda
Appodeioe[vc] ve [....JAgv....[wv] ...... yazisi.

: Walters 1914, Pl. 38, Fig. 6; Loeschcke 1919, 453-454,

Abb. 37; Ivanyi 1935, 23, Taf. 61, Abb. 2, 6; Popovic — Zisi
— Velickovic — Jelisic 1969, 135, no. 265; Szentléleky 1969,
143, Fig. 284, Mills 1982, Pl. 86, Fig. 4; Mele 1983, 100-105,
Fig. 226-243; Spagnolis - Carolis 1988, no. 83-118; Selesnow
1988, 190, Taf. 59, Abb. 437; Onurkan 1988, 73-74, Lev. 43a-
b; Taylor 1991, 62, Fig. 82; Bailey 1996, 40-43, PI. 47-51,
Q3669-3682; Atasoy 2005a, 18, no. 34; Basaran 2012, 94-95.

: MLS. 1. yyan ikinci yarist — 2. yy.n ilk yarist.

E.5988

Miisadere

: Bronz

: Uz:94cm Gen:54cm  Yik:25cm D.C:3.7cm

: Saglam

: Govdesi yuvarlak formlu, kesik konik haznelidir. Icbiikey

diskus ¢cember big¢imiyle sinirlanir. Egimli omuzdan tabana
inen disa tagkin halka kulplu. Diskus: Ortada genis yag deligi.
Burun: Koseleri yiikseltili uzun yuvarlak, tizerinde havalandir-
ma deligi. Taban: I¢ ice halkal1.

: Walters 1914, 222, PI. 8, Fig. 1469; Lerat 1954, 132, Fig. 209;

Szentléleky 1969, 144-145, Fig. 286; Mutz 1972, 154; Thill
1972, PL. 20; Mele 1983, 112-113, Fig. 313-314; Spagnolis
— Carolis 1988, 203, no. 131-134; Bailey 1996, 39, P1. 38,
Q3666.

: ML.S. 1. yyan ikinci yarist — 2. yy.in baglari.



K16 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri
Durumu
Tanim

Benzerleri

Tarihi

K17 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri

Durumu

Tanim

Benzerleri

Tarihi

K18 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri
Durumu

Tanim
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K.111.62.93

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Satin Alma

: Bronz

: Uz:103ecm  Gen: 70 cm Yik: 2.5cm  D.C: 5.5 cm

: Tabanin ortasi eksik

: Govdesi yuvarlak formlu, kesik konik haznelidir. Icbiikey dis-

kus ¢ember bicimiyle sinirlanir. Egimli omuzdan disa tagkin
halka kulplu. Diskus: Ortada yag deligi, ¢evresinde bes dilimli
stilize bitkisel rozet. Omuz: Dar. Burun: Kisa “U” formlu.
Taban: Halkali.

: Szentléleky 1969, 143, Fig. 285; Bailey 1996, 46, Pl. 37,

Q3700 (form olarak).

: M.S. 1. yy. sonlart - 2. yy.

E.1145

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Miisadere

: Bronz
: Uz:102cm  Gen: 7.7cm  Yik:3.3cm D.C: 6.5 cm

K.C:45cm

: Kulp eksik
: Govdesi yuvarlak formlu, tabandan genisleyen haznelidir.

Diskus: Icbiikey, ortada yag deligi, sag omuz iizerine agilan
delikten zincirle baglanmis yag deligi kapakli. Omuz: Solda fi-
tili ayarlamak kullanilan ignenin takildig: kiiciik delik? Burun:
Omuzdan ¢ikintili, diiz tablali U bigimli. Taban: Halkali, orta-
sinda kiiciik halka icine alinmig kabartma nokta.

: Mele 1983, 23-24, Fig. 39; Spagnolis — Carolis 1988, 219, no.

140.

: M.S. 2. yy.

K.135.32.03

: Kremna
Miizeye Gelis Sekli :

Satin Alma

: Bronz

: Uz:43cm Gen:3.3cm  Yik: 2.0 cm

: Kulp eksik

: Govdesi oval formlu, disbiikkey sekiz dilimli, kesik ko-

nik haznelidir. Egimli omuzdan kulplu (kismen belirgin).
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Benzerleri

Tarihi

K19 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri
Durumu

Tanim

Benzerleri
Tarihi

K20 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri

Durumu

Tanim

Benzerleri
Tarihi

K21 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri

Hiiseyin Metin — B. Ayca Polat Becks

Diskus: Cember bicimiyle sinirlanir, ortada genis yag deligi.
Burun: Kisa diiz. Taban: Halkal1.

: Hayes 1984, 131, n0.202; Atasoy 2005b, 200, Res. 21 (govde

bezemesi).

: MLS. 2. 3. yy.

K.281.59.79

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Satin Alma

: Bronz

: Uz:9.8cm  Gen: 6.4cm  Yik: 3.9 cm

: Kulp, taban ve burnun altinda kiigiik bir boliim eksik

. Govdesi oval formlu, kesik konik haznelidir. Az egimli omuz-

dan halka kulplu (eklentisi kismen belirgin). Diskus: Ortada
yag deligi. Omuz: iki yanda disa tagkin uca dogru sivrilen
kulakli. Burun: Emzik bigimli. Taban: Diiz.

: M.S.2.-3.yy.

E.569

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Miisadere

. Bronz
: Uz:86cm Gen:58cm  Yik:49cm Y.D.2.8cm

Taban: 3.4 cm

: Burun ucu eksik

: Govdesi oval formlu, govdenin ortast siskin haznelidir. Az

egimli omuzdan halka kulplu, iizerinde ticgen yaprak eklentisi.
Diskus: Ortada genis yag deligi. Omuz: Iki yanda disa tagkin
uca dogru sivrilen kulakli. Burun: Taban: Kaideli.

: M.S.2.-3.yy.

E.2021

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Satin Alma

: Piring
: Uz:11.8cm  Gen: 5.1 cm  Yiik: 5.8 cm



Durumu

Tanim

Benzerleri
Tarihi

K22 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri
Durumu

Tanim

Benzerleri
Tarihi

K23 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri

Durumu

Tanim

Benzerleri
Tarihi
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: Menteseli yag deligi kapagi eksik

: Govdesi yuvarlak formlu, alta dogru basik haznelidir. Genis,

egimli omuzdan halka kulplu, {izerinde stilize yaprak motifi
eklentisi, yakin yerde iki kii¢iik ¢ikinti. Diskus: Ortada yag
deligi. Burun: Omuzdan yukar1 dogru uzayan emzik bigimli.
Taban: Halkali, ortasinda iki kiigiik halka.

: MLS. 2.-3.yy.

K.4.1.01

: Kremna
Miizeye Gelis Sekli :

Satin Alma

: Bronz
: Uz:80cm Gen: 6.3cm Yik: 3.5cm
: Menteseli yag deligi kapag1 eksik, iizeri korozyonlu

: Govdesi yuvarlak formlu, alta dogru basik haznelidir. Genis,

egimli omuzdan yiikselen tutamakli. Diskus: Ortada yag de-
ligi. Omuz: Iki yanda kiiciik kulak. Burun: Omuzdan yukar1
dogru uzatilmig emzik bi¢imli. Taban: Diiz.

. Atasoy 2005b, 198, Res. 14.
: M.S. 2. -3 yy.

K.29.7.78

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Satin Alma

: Bronz
: Uz:88cm Gen:73cm  Yik:34cm Y.D:2.8cm

Taban: 5.3 cm

: Saglam

: Govdesi yuvarlak formlu, alta dogru basik haznelidir. Genis,

egimli omuzdan yiikselen tutamakli. Diskus: Ortada yag de-
ligi. Burun: Omuzdan yukari dogru uzatilmig emzik bigimli.
Taban: Halkali. ortasinda kiiciik halka i¢ine alinmig kabartma
nokta.

. Atasoy 2005b, 198, Res. 14.
: MLS. 2.-3.yy.
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K24 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri
Durumu

Tanim

Benzerleri
Tarihi

Hiiseyin Metin — B. Ayca Polat Becks

K.110.53.78

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Satin Alma

: Bronz
: Uz:9.1cm Gen: 6.6cm Yiik: 3.8cm  Y.D: 2.8 cm
: Saglam

: Govdesi yuvarlak formlu, alta dogru basik haznelidir. Genis,

egimli omuzdan yiikselen tutamakli. Diskus: Ortada yag de-
ligi. Burun: Omuzdan yukar1 dogru uzatilmig emzik bigimli.
Taban: Diiz.

: Atasoy 2005b, 198, Res. 14.
: M.S.2.-3.yy.

Ge¢ Antik Cag ve Bizans Donemi Kandiller (fig. 6-10)

K25 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri
Durumu

Tanim

Benzerleri

Tarihi

K26 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri
Durumu

Tanmim

E.9346

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Miisadere

. Bronz
: Uz:90cm  Gen:5.1cm  Yiik: 5.3 cm
: Saglam

. Govdesi oval formlu, alta dogru basik haznelidir. Genis, egim-

li omuzdan yiikselen halka kulp, tizerinde tiggen yaprak motifi.
Diskus: Ortada yag deligi. Burun: Omuzdan yukar1 dogru
uzatilmig emzik bicimli. Taban: Diiz.

: Ivanyi 1935, 24, Taf. 61, Abb. 11; Atasoy 2005a, 24, no. 44;

Atasoy 2005b, 202, Res. 31.

: M.S.3.—4.yy.

E.2023

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Miisadere

: Bronz
: Uz: 124 cm  Gen: 6.0cm  Yiik: 5.6 cm
: Menteseli yag deligi kapag1 eksik

: Govdesi oval formlu, alta dogru basik haznelidir. Genis, egim-

li omuzdan yiikselen halka kulp, {izerinde tiggen yaprak motifi.
Diskus: Ortada yag deligi. Burun: Omuzdan yukari dogru
uzatilmig emzik bicimli. Taban: Diiz.



Benzerleri

Tarihi

K27 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri
Durumu
Tanim

Benzerleri

Tarihi

K28 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri
Durumu

Tanim

Benzerleri
Tarihi

K29 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri

Durumu
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: Ivanyi 1935, 24, Taf. 61, Abb. 11; Atasoy 2005a, 24, no. 44;

Atasoy 2005b, 202, Res. 31.

: M.S. 3. —4.yy.

K.84.44.81

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Miisadere

: Bronz

: Uz:10.8cm  Gen: 6.5cm  Yik:44cm Y.D:2.6 cm

: Kulp bezegi ve menteseli yag deligi kapag: eksik

: Govdesi oval formlu, alta dogru basik haznelidir. Genis, egim-

li omuzdan yiikselen halka kulplu, tizerinde kulp bezegini gos-
teren lehim yeri. Diskus: Ortada yag deligi. Burun: Omuzdan
yukart dogru uzatilmig emzik bi¢imli. Taban: Diiz.

: Ivanyi 1935, 24, Taf. 61, Abb. 11; Atasoy 2005a, 24, no. 44;

Atasoy 2005b, 202, Res. 31.

: ML.S. 3. —4.yy.

K.43.33.01

: Kremna
Miizeye Gelis Sekli :

Satin alma

: Bronz

: Uz:97cm Gen: 6.6cm  Yik:5.1cm  Y.D: 2.8 cm

: Burnun iizerinde kiigiik bir boliim ve kulp bezegi eksik

: Govdesi oval formlu, sigkin karinli haznelidir. Diskus: Ortada

yag deligi. Omuz: Genis egimli omuzdan kulplu, {izerinde
kulp aparati yeri. Burun: Omuzdan yukarit dogru uzatilmig
emzik bicimli. Taban: Diiz.

: Atasoy 2005a, 24, no. 44.
: MLS. 3. —4.yy.

E.9096

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Satin Alma

: Bronz
: Uz: 11.2ecm Gen: 6.9 cm  Kulp Yiik: 7.3 cm

Govde Yiik: 3.3 cm

: Menteseli yag deligi kapag: eksik
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Tanim

Benzerleri

Tarihi

K30 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri
Durumu

Tanim

Benzerleri
Tarihi

K31 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri
Durumu

Tanim

Benzerleri
Tarihi

K32 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri

Hiiseyin Metin — B. Ayca Polat Becks

: Govdesi oval formlu, alta dogru basik haznelidir. Genis,

egimli omuzdan yiikselen halka kulplu, iizerinde ha¢ betimi
eklentisi. Diskus: Ortada yag deligi. Burun: Omuzdan yukari
dogru uzatilmig emzik bi¢imli. Taban: Halkali.

: Ivanyi 1935, 24, Taf. 61, Abb. 11; Atasoy 2005a, 24, no. 44;

Atasoy 2005b, 202, Res. 31.

: M.S.4.-5.yy.

K.57.4.07

: Kremna
Miizeye Gelis Sekli :

Satin Alma

. Bronz
: Uz:9.7cm  Gen: 4.6 cm  Yiik: 6.0 cm
: Saglam

: Govdesi oval formlu, basik haznelidir. Egimli omuzdan

kulp tizerine monte edilmis lotus cicegi? bicimli tutamak-
l1. Diskus: Ortada kenarlar1 ban icine alinmis yag deligi.
Burun: Kisa diiz. Taban: Diiz.

: M.S.5.-7.yy.

E.9926

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Miisadere

: Bronz

: Uz:7.1cm Gen:5.0cm  Yik:4.7cm  Y.D: 24 cm

: Menteseli kapak eksik

: Govdesi oval formlu, basik haznelidir. Egimli omuzlu. Diskus:

Ortada kenarlari ban igine alinmis yag deligi. Burun: Kisa diiz.
Taban: Diiz.

: M.S. 5. -7 yy.

K.85.44.81

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Satin Alma

: Bronz
: Uz:99cm

Gen: 54 cm  Yiik: 4.7 cm



Durumu

Tanim

Benzerleri
Tarihi

K33 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri
Durumu

Tanim

Benzerleri

Tarihi

K34 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Miizeye Gelis Sekli :

Malzeme
Olgiileri

Durumu

Tanim

Benzerleri

Tarihi
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: Kulp eklentisi eksik
: Govdesi oval formlu, basik haznelidir. Egimli omuzdan

halka kulp lizerine monte edilmig eklentili (Ilehim yeri kis-
men belirgin). Diskus: Istiridye kabugu bi¢iminde menteseli
kapakli. Omuz: iki yanda kiigiik ¢ikintilar. Burun: Kisa diiz.
Taban: Diiz.

: M.S. 5. -7, yy.

K.600.50.73

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Satin Alma

: Bronz

: Uz:9.7cm  Gen:49cm  Yik: 3.7 cm

: Kulp bezegi ve menteseli yag deligi kapag: eksik

: Govdesi oval formlu, basik haznelidir. Egimli omuzdan

halka kulplu, kulp iizerinde iicgen yaprak bezemeli eklenti
kismen belirgin. Diskus: Ortada yag deligi. Burun: Uzun diiz.
Taban: Diiz.

: Ivanyi 1935, 24, Taf. 61, Abb. 7; Acara 1990, 57, Res. 13;

Atasoy 2005a, 25, no. 47; Atasoy 2005b, 202-203, Res. 32.

: M.S.5.-6.yy.

K.13.03.01

: Kremna

Satin Alma

: Bronz
: Uz: 11.1ecm  Gen: 53 cm  Yiik: 6.4 cm
: Menteseli kapak, burun alt1 ve kulp eklentisinden bir parca

eksik

: Govdesi oval formlu, basik haznelidir. Egimli omuzdan yag

deligine dogru koprii yapan kulplu, kulp iizerinde ikili halka
eklentisi. Diskus: Ortada yag deligi. Burun: Uzun diiz. Taban:
Diiz.

: Ivanyi 1935, 24, Taf. 61, Abb. 7; Acara 1990, 57, Res. 13;

Atasoy 2005a, 25, no. 47; Atasoy 2005b, 202-203, Res. 32.

: M.S.5.-6.yy.
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K35 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri
Durumu
Tanim

Benzerleri

Tarihi

K36 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri
Durumu
Tanim

Benzerleri

Tarihi

K37 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri

Durumu
Tanim

Benzerleri
Tarihi

Hiiseyin Metin — B. Ayca Polat Becks

K.7.5.06

: Kremna
Miizeye Gelis Sekli :

Satin Alma

: Bronz

: Uz:6.8cm  Gen:4.1cm  Yiik: 3.1 cm  Taban: 3.8 cm

: Burun ucu, kulp kirik ve menteseli kapak eksik

: Govdesi oval formlu, basik haznelidir. Diskus: Ortada yag

deligi, omuza baglantili kapagin menteseleri belirgin. Burun:
Uzun diiz. Taban: Diiz.

: Ivanyi 1935, 24, Taf. 61, Abb. 7; Acara 1990, 57, Res. 13;

Atasoy 2005a, 25, no. 47; Atasoy 2005b, 202-203, Res. 32.

: M.S.5.-6.yy.

K.6.5.99

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Satin Alma

: Bronz

: Uz:6.2cm  Gen:3.0cm  Yiik: 3.1 cm

: Burun ucu ve kulp eklentisi kirik ve eksik

. Govdesi oval formlu, basik haznelidir. Egimli omuzdan halka

kulplu, kulp tizerinde iiste dogru genisleyen eklentinin bir bo-
liimii kismen belirgin. Diskus: Ortada yag deligi. Burun: Uzun
diiz. Taban: Diiz.

: Ivanyi 1935, 24, Taf. 61, Abb. 7; Acara 1990, 57, Res. 13;

Atasoy 2005a, 25, no. 47; Atasoy 2005b, 202-203, Res. 32.

: M.S.5.-6.yy.

E.2022

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Miisadere

: Piring
: Uz:11.2cm Gen: 49 cm  Kulp Yiik: 7.6 cm

Govde Yiik: 4.1

: Saglam
: Govdesi oval formlu, basik haznelidir. Genis omuzdan yiik-

selen halka kulplu, iizerinde govdeye dogru kivrilan ucu tilki
bas1 (?) bicimli eklenti. Yag deligi kapag: insan yiizii bicimin-
de. Burun: Kisa diiz. Taban: Diiz.

: MS.5.-6.yy.



K38 Miize Env. No :

Buluntu Yeri

Malzeme
Olgiileri

Durumu
Tanim

Benzerleri

Tarihi

K39 Miize Env. No :
. Bucak/Burdur
Miizeye Gelis Sekli :
: Bakir

: Uz: 132cm Gen: 6.3 cm  Yiik: 6.1 cm  Taban: 4.0 cm
: Kulp eklentisi ve burun alt1 eksik

Buluntu Yeri
Malzeme
Olgiileri

Durumu

Tanim

Benzerleri

Tarihi
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E.566

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :
: Bakir

: Uz:10.5em  Gen: 6.7 cm  Yiik: 4.2 cm  Kapak Capr:

Miisadere

4.5 cm

: Kulp ve menteseli kapak eksik
: Govde oval formlu, hazne keskin hatlidir. Egimli omuzdan

kulplu (eksik). Diskus: Genis yag delikli, icte alttan sabitleme
aparatiyla ilgili cikinti. Burun: Yuvarlak, tizerinde dil motif-
leri. Taban: Yuvarlak hafif yiiksek, ortasinda yagin akmasi-
nm engelleyen candelabrum tabagina monte edildigi girinti
bulunur.

: Walters 1914, 18, Fig. 11, No. 106; Ross 1962, 35, PI. 26,

No. 36; Barnett — Mendleson 47, PI1. 92, Fig. 10; Bailey 1996,
PIL. 79, Q3791; Deckers 1998, 88, no. 82; Atasoy 2005b, 205,
Res. 42.

: M.S. 6. yy.

E.6349

Satin Alma

: Govdesi oval formlu, basik haznelidir. Egimli omuzdan kulp-

lu. Diskus: Istiridye kabugu bigiminde kapakli, icte alttan
sabitleme aparatiyla ilgili ¢ikinti. Burun: Uzun yuvarlak.
Taban: Yuvarlak hafif yiiksek ayakli, ortasinda yagin akma-
sin1 engelleyen candelabrum tabagina monte edildigi girinti
bulunur.

: Walters 1914, 18, PI. 8, Fig. 105; Menzel 1954, 112, Abb.

92-4; Perlzweig 1961, 200, Pl. 48, Fig. 2948; Hayes 1984,
142, Fig. 220; Spagnolis — Carolis 1986, 67-71, Fig. 29-32;
Selesnow 1988, 190-191, No. 441; Bailey 1996, 70, Pl. 81,
Q3800; Pozo 1997, 233, Fig. 30; Bilgi 2004, 164, Res. 1;
Giirler 2004, 95, Res. 77; Atasoy 2005a, 41, no. 78; Atasoy
2005b, 206-207, Res. 49; Metin 2012, 242-243, K812.

: M.S.6.-7.yy.
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K40 Miize Env. No :

Buluntu Yeri
Malzeme

Olgiileri
Durumu

Tanim

Benzerleri

Tarihi

K41 Miize Env. No :
: Yaylabeli Koyii/Burdur
Miizeye Gelis Sekli :
: Bronz

: Uz: 124 cm  Gen: 5.1 cm  Yiik: 5.0 cm

: Govde solu, taban, menteseli kapak ve burun alt1 eksik

Buluntu Yeri
Malzeme
Olgiileri

Durumu

Tanim

Benzerleri

Tarihi

Hiiseyin Metin — B. Ayca Polat Becks

K.29.50.92

: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :
: Bronz

: Uz: 124 cm  Gen: 5.5cm  Yiik: 5.8 cm  Taban: 3.1 cm

: Burnun alt boliimii , kulp aparati ve menteseli kapak kirik ve

Satin Alma

eksik

: Govdesi oval formlu, basik haznelidir. Egimli omuzdan halka

kulplu, kulp tizerindeki eklenti noksan. Diskus: Genis yag
delikli, , icte alttan sabitleme aparatiyla ilgili ¢ikinti. Burun:
Uzun yuvarlak. Taban: Yuvarlak hafif yiiksek ayakli, ortasin-
da yagin akmasimi engelleyen candelabrum tabagina monte
edildigi girinti bulunur.

. Walters 1914, 18, PL. 8, Fig. 105; Menzel 1954, 112, Abb. 92-

4; Perlzweig 1961, 200, Pl. 48, Fig. 2949; Hayes 1984, 142,
Fig. 220; Spagnolis — Carolis 1986, 67-71, Fig. 29-32; Bailey
1996, 72, PL. 82, Q3809; Pozo 1997, 233, Fig. 30; Bilgi 2004,
164, Res. 1; Giirler 2004, 94, Res. 76; Atasoy 2005a, 41, no.
78; Atasoy 2005b, 207, Res. 50; Metin 2012, 242-243, K812.

: M.S.6.-7.yy.

K.291.89.89

Satin Alma

: Govdesi oval formlu, basik haznelidir. Egimli omuzdan halka

kulplu, kulp tizerindeki eklenti noksan. Diskus: Genis yag
deligi. Burun: Uzun yuvarlak. Taban: Yuvarlak hafif yiiksek
ayakli.

: Walters 1914, 18, PL. 8, Fig. 105; Menzel 1954, 112, Abb. 92-

4; Perlzweig 1961, 200, PI. 48, Fig. 2949; Hayes 1984, 142,
Fig. 220; Spagnolis — Carolis 1986, 67-71, Fig. 29-32; Bailey
1996, 72, PI. 82, Q3809; Pozo 1997, 233, Fig. 30; Bilgi 2004,
164, Res. 1; Giirler 2004, 94, Res. 76; Atasoy 2005a, 41, no.
78; Atasoy 2005b, 207, Res. 50; Metin 2012, 242-243, K812.

: M.S.6.-7.yy.



K42 Miize Env. No :
: Bilinmiyor
Miizeye Gelis Sekli :

Buluntu Yeri
Malzeme
Olgiileri

Durumu
Tanim

Benzerleri

Tarihi

K43 Miize Env. No :
: Kremna
Miizeye Gelis Sekli :

Buluntu Yeri
Malzeme
Olgiileri

Durumu

Tanim

Benzerleri

Tarihi
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K.126.50.06

Satin Alma

: Bronz

: Uz: 124 cm  Gen: 4.0cm  Yiik: 6.6 cm  Taban: 2.8 cm

: Yag haznesinin sol bolimiinde kiiciik bir boliim eksik

: Govdesi oval formlu, basik haznelidir. Egimli omuzdan halka

kulplu, kulp tizerindeki hag motifi eklentili. Diskus: Yag deligi
istiridye kabugu bigiminde menteseli kapakli. Burun: Uzun
yuvarlak. Taban: Yuvarlak.

: Walters 1914, 18, PL. 8, Fig. 105; Menzel 1954, 112, Abb. 92-

4; Perlzweig 1961, 200, Pl. 48, Fig. 2949; Boube — Piccot
1975, 164, no. 190, PL. 97; Hayes 1984, 182, Fig. 244;
Campbell 1985, no. 44; Spagnolis — Carolis 1986, 67-71,
Fig. 29-32; Kuzmanow 1992, 152, no. 443; Bailey 1996, 70,
Pl. 81, Q3800; Acara 1990, 63, Res. 20; Pozo 1997, 233,
Fig. 30; Bilgi 2004, 164, Res. 1; Giirler 2004, 93, Res. 75;
Atasoy 20054, 48, no. 88; Atasoy 2005b, 206-207, Res. 49-50;
Metin 2012, 242-243, K812.

: M.S.6.-7.yy.

K.54.2.97

Satin Alma

: Bronz
: Uz: 10.7ecm  Gen: 5.6 cm  Yiik: 4.0 cm
: Kulp ve menteseli yag deligi kapag1 eksik

: Govdesi oval formlu, basik haznelidir. Egimli omuzdan halka

kulp yeri kismen belirgin, kulp tizerindeki eklenti noksan.
Ortada yag deligi. urun: Uzun yuvarlak. Taban: Diiz.

: Walters 1914, 18, PL. 8, Fig. 105; Menzel 1954, 112, Abb. 92-

4; Perlzweig 1961, 200, Pl. 48, Fig. 2949; Hayes 1984, 142,
Fig. 220; Spagnolis — Carolis 1986, 67-71, Fig. 29-32; Bailey
1996, 74, PI. 84, Q3814; Pozo 1997, 233, Fig. 30; Bilgi 2004,
164, Res. 1; Giirler 2004, 93, Res. 75; Atasoy 2005b, 207, Res.
50; Metin 2012, 242-243, K812 (form olarak).

: M.S.6.-7.yy.
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K44 Miize Env. No : K.242.108.95

Buluntu Yeri : Sagalassos?

Miizeye Gelis Sekli : Miisadere

Malzeme : Bronz

Olgiileri : Uz:7.0cm  Gen:3.7cm  Yiik: 3.5 cm

Durumu : Menteseli yag deligi kapagi ve burun ucu eksik

Tanim : Govdesi yuvarlak formlu, yliksek haznelidir. Egimli omuz-

dan halka kulplu, tizerinde yaprak motifi eklentisi. Diskus:

Ortada yag deligi. Omuz: Iki yanda disa taskin kulakli. Burun:

Omuzdan ac¢ilmis, diiz emzik bicimli. Taban: Halkal1.
Benzerleri

Tarihi : M.S. 5. -7.yy.
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Fig. 1 KI1-3 numarali kandillerin, farkl: yonlerden goriintimleri.
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Fig. 2 K4-10 numarali kandillerin, farkli yonlerden gortiniimleri.
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Fig. 3 K11-16 numaral kandillerin, farkli yonlerden goriintimleri.
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Fig. 4 K17-20 numaral kandillerin, farkli yonlerden goriintimleri.
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Fig. 5 K21-24 numaral: kandillerin, farkli yonlerden goriintimleri.
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K28

Fig. 6 K25-28 numaral1 kandillerin, farkli yonlerden goriiniimleri.
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Fig. 7 K29-32 numaral1 kandillerin, farkli yonlerden goriiniimleri.
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Fig. 8 K33-37 numarali kandillerin, farkli yonlerden goriintimleri.
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Fig. 9 K38-40 numarali kandillerin, farkli yonlerden goriintimleri.
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Fig. 10 K41-44 numaral kandillerin, farkli yonlerden goriintimleri.



