ISSN 1301 7667

MERSIN UNIVERSITESI KILIKIA ARKEOLOJiSINI ARASTIRMA MERKEZI
MERSIN UNIVERSITY PUBLICATIONS OF THE RESEARCH CENTER OF CILICIAN ARCHAEOLOGY

KAAM

YAYINLARI

OLBA
XXIII

(Ayribasim / Offprint)

) \is /'/7/.

CAAL

“\EU‘ Kilikiq 4%
Q
h

'/?allJaw ewl‘\ée

799%

MERSIN
2015



KAAM YAYINLARI
OLBA
XXIII

© 2015 Mersin Universitesi/Tiirkiye
ISSN 1301 7667
Yayinci Sertifika No: 14641

OLBA dergisi;
ARTS & HUMANITIES CITATION INDEX, EBSCO, PROQUEST
ve
TUBITAK-ULAKBIM Sosyal Bilimler Veri Tabanlarinda taranmaktadir.

Alman Arkeoloji Enstitiisii’niin (DAI) Kisaltmalar Dizini’nde ‘OLBA’ seklinde yer almaktadir.

OLBA dergsi hakemlidir. Makalelerdeki goriis, diistince ve bilimsel degerlendirmelerin yasal sorumlulugu yazarlara aittir.
The articles are evaluated by referees. The legal responsibility of the ideas,
opinions and scientific evaluations are carried by the author.

OLBA dergisi, May1s ayinda olmak iizere, y1lda bir kez basiimaktadir.
Published each year in May.

KAAM’1n izni olmadan OLBA’nin hicbir béliimii kopya edilemez.
Almt1 yaptlmast durumunda dipnot ile referans gosterilmelidir.
It is not allowed to copy any section of OLBA without the permit of KAAM.

OLBA dergisinde makalesi yayimlanan her yazar, makalesinin bask1 olarak ve elektronik ortamda yayimlanmasint
kabul etmis ve telif haklarini OLBA dergisine devretmis sayilir.
Each author whose article is published in OLBA shall be considered to have accepted the article to be published in
print version and electronically and thus have transferred the copyrights to the journal OLBA..

OLBA’ya gonderilen makaleler agagidaki web adresinde ve bu cildin giris sayfalarinda
belirtilen formatlara uygun oldugu taktirde basilacaktir.

Atticles should be written according the formats mentioned in the following web address.
Redaktion: Yrd. Dog. Dr. Deniz Kaplan

OLBA’nin yeni sayilarinda yayinlanmasi istenen makaleler i¢in yazisma adresi:
Correspondance addresses for sending articles to following volumes of OLBA:

B Prof. Dr. Serra Durugoniil
Mersin Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Boliimii
Ciftlikkoy Kampiisii, 33342 Mersin - TURKEY

Diger Iletisim Adresleri
Other Correspondance Addresses
Tel: 00.90.324.361 00 01 (10 Lines) 4730 / 4734
Fax: 00.90.324.361 00 46
web mail: www kaam.mersin.edu.tr
www.olba.mersin.edu.tr
e-mail: sdurugonul@gmail.com
kaam@mersin.edu.tr

Baski / Printed by
Oksijen Basim ve Matbaacilik San. Tic. Ltd. $ti.
100. Y11 Mah. Matbaacilar Sit. 2. Cad. No: 202/A Bagcilar-stanbul
Tel: +90 (212) 325 71 25 Fax: +90 (212) 325 61 99
Sertifika No: 29487

Dagitim / Distribution
Zero Prod. Ltd.

Tel: 00.90.212.244 75 21 Fax: 00.90.244 32 09
info@zerobooksonline.com www.zerobooksonline.com/eng



MERSIN UNIVERSITESI
KILIKIA ARKEOLOJISINI ARASTIRMA MERKEZI
(KAAM)
YAYINLARI-XXIII

MERSIN UNIVERSITY
PUBLICATIONS OF THE RESEARCH CENTER OF
CILICIAN ARCHAEOLOGY
(KAAM)-XXIII

Editorler

Serra DURUGONUL
Murat DURUKAN
Gunnar BRANDS

Deniz KAPLAN

OLBA Bilim Kurulu

Prof. Dr. Mehmet OZDOGAN
Prof. Dr. Fikri KULAKOGLU
Prof. Dr. Serra DURUGONUL

Prof. Dr. Marion MEYER
Prof. Dr. Susan ROTROFF
Prof. Dr. Kutalmis GORKAY
Prof. Dr. 1. Hakan MERT
Prof. Dr. Eda AKYUREK-SAHIN
Prof. Dr. Yelda OLCAY-UCKAN

) \is /,7/.

“AAL

\l\E'U“ Kilikig 4%
Q
h

/?allJeW ewl\\%%

799%

MERSIN
2015



Vefat Eden Meslektaslarimizi
Saygt ile Antyoruz...

Prof. Dr. Halet CAMBEL
Prof. Dr. Klaus SCHMIDT
Prof. Dr. Sencer SAHIN
Prof. Dr. Kutlu EMRE



Icindekiler/Contents

Halil Tekin

Yukart Mezopotamya’mn Ilk Boyali Canak-Comlekleri: Hassuna, Samarra ve

Halaf: Yeni Yorumlar ve Yaklasimlar. Boliim 1: Hassuna ve Samarra

(The First Painted Potteries of the Upper Mesopotamia: Hassuna, Samarra and

Halaf. New Interpretations and Approaches. Volume 1: Hassuna and Samarra) ... 1

A. Tuba Okse
Diyarbakir Kentinin En Eski Yerlesimi: Ickale’deki Amida Héyiik

(The Earliest Settlement of the City of Diyarbakir: Amida Hoyiik at Ickale) ... 59

Cengiz Cetin
Isparta Miizesi’ne Ait Bir Grup Tung Silah Hakkinda Degerlendirme
(A Research on a Group of Bronze Weapons in the Museum of Isparta)

Sabri Arici
Phokaia’daki Palmiye Siitun Basligt ve Kokeni

(Das Palmenkapitell in Phokaia und seine Herkunft)

Sevgi Sarikaya
Daskyleion Dynastes’lik Sisteminde Artabazos’un Rolii
(Artabazus’s Role in the Dascylium Dynastic Systems)

Hatice Korsulu

Nagidos Kazisindan Ele Gegen Klasik ve Hellenistik Donem Kandilleri:

Attika ve Yerel Uretimler
(Klassische und Hellenistische Lampen von Nagidos:
Attika und der lokalen Produktion)

Turgay Yasar Yedidag
Dorylaion Kalip Yapinu Kaseleri
(Dorylaion Mold Made Bowls)

Hiiseyin Metin — B. Ayca Polat Becks
Burdur Miizesi Metal Kandilleri
(Metal Lamps in the Burdur Museum)

153

175

199

235

273



Erdogan Aslan
Kekova Adasi 2012-2013 Yili Sualti Arastirmalarinda Bulunan
Amphoralarin Tipolojik Degerlendirmesi
(Typological Assessment of the Amphorae Found in the 2012-2013
Kekova Island Underwater Survey) 321

Murat Cekilmez
Hyllarima’dan Bir Grup Figiirin
(A Group of Figurines from Hyllarima) 371

Hiiseyin Uzunoglu
Bursa Miizesi’nden Olii Ziyafeti Sahneli Yeni Mezar Stelleri
(New Funerary Inscriptions with ‘Totenmahlreliefs’ from the Museum
of Bursa) 397

Aytekin Biiyiikozer
Isauria Bolgesi’nden Bir Kaya Anmiti: Basamakli Sunak mi? Mezar mi?
(A Rock Monument from the Isauria Region: Is it a Stepped Altar
or a Grave?) 417

Fahriye Bayram
Hahuli Triptigi ve Martha-Maria Alania
(The Triptych of Hahuli and Martha-Maria Alania) 447

Ayse Aydin
Izmir Arkeoloji Miizesi Ile Tarih ve Sanat Miizesi’nde Bulunan Ampullalar
(Ampullae Finds in the Izmir Archaeology and in the History and
Art Museums) 487

Sener Yildirim
Side Miizesi’nden Bir Ge¢ Antik Cag Cesmesi

(A Late Antique Fountain from the Museum of Side) 515
Stephan Westphalen

Die Kirche von Isikkale

(Istkkale Kilisesi) 535

Eberhard Zangger — Serdal Mutlu
Troia’daki Yapay Limanlar ve Su Miihendisligi:
Bir Jeo-Arkeolojik Calisma Hipotezi
(Artificial Ports and Water Engineering at Troy:
A Geo-Archaeological Working Hypothesis) 553




MERSIN UNIVERSITESI
KILIKIA ARKEOLOJISINI ARASTIRMA MERKEZI
BILIMSEL SURELI YAYINI ‘OLBA’

Kapsam

Olbassiireli yayin1 Mayis ayinda olmak iizere yilda bir kez basilir. Yayinlanmasi
istenilen makalelerin en ge¢ her yil Kasim ayida gonderilmis olmasit gerek-
mektedir.

1998 yilindan bu yana basilan Olba; Kiigiikasya, Akdeniz bolgesi ve Orta-
dogu’ya iligskin orijinal sonuclar iceren Antropoloji, Prehistorya, Protohis-
torya, Klasik Arkeoloji, Klasik Filoloji (ve Eskicag Dilleri ve Kiiltiirleri),
Eskicag Tarihi, Niimizmatik ve Erken Hiristiyanlik Arkeolojisi alanlarinda
yazilmis makaleleri kapsamaktadir.

Yayn ilkeleri
1. a. Makaleler, Word ortaminda yazilmig olmalidir.

b. Metin 10 punto; 6zet, dipnot, katalog ve bibliyografya 9 punto olmak iizere,
Times New Roman (PC ve Macintosh) harf karakteri kullanilmalidir.

c. Dipnotlar her sayfanin altina verilmeli ve makalenin basindan sonuna
kadar sayisal siireklilik izlemelidir.

d. Metin i¢inde bulunan ara bagliklarda, kii¢ciik harf kullanilmali ve koyu
(bold) yazilmalidir. Bunun disindaki secenekler (tiimiiniin biiyiik harf
yazilmasi, alt ¢izgi ya da italik) kullanilmamalidir.

2. Noktalama (tireler) isaretlerinde dikkat edilecek hususlar:

a. Metin i¢inde her climlenin ortasindaki virgiilden ve sonundaki noktadan
sonra bir tab bosluk birakilmalidir.

b. Ciimle i¢inde veya ciimle sonunda yer alan dipnot numaralarinin herbirisi
noktalama (nokta veya virgiil) isaretlerinden 6nce yer almalidir.

c. Metin icinde yer alan “fig.” ibareleri, kii¢iik harf ile ve parantez icinde
verilmeli; fig. ibaresinin noktasindan sonra bir tab bosluk birakilmali
(fig. 3); ikiden fazla ardigik figiir belirtiliyorsa iki rakam arasina bogluksuz
kisa tire konulmali (fig. 2-4). Ardisik degilse, sayilar arasina nokta ve bir
tab bogluk birakilmalidir (fig. 2. 5).

d. Ayrica bibliyografya ve kisaltmalar kisminda bir yazar, iki soyadi tagiyorsa
soyadlart arasinda bogluk birakmaksizin kisa tire kullanilmalidir (Dentzer-



Feydy); bir makale birden fazla yazarl ise her yazardan sonra bir bosluk,
ardindan uzun tire ve yine bosluktan sonra diger yazarin soyadi gelmelidir
(Hagel — Tomaschitz).

3. “Bibliyografya ve Kisaltmalar” boliimii makalenin sonunda yer almali, dip-
notlarda kullanilan kisaltmalar, burada agiklanmalidir. Dipnotlarda kullanilan
kaynaklar kisaltma olarak verilmeli, kisaltmalarda yazar soyadi, yayin tarihi,
sayfa (ve varsa levha ya da resim) siralamasina sadik kalinmalidir. Sadece bir
kez kullanilan yayinlar i¢in bile ayn1 kurala uyulmalidir.

Bibliyografya (kitaplar i¢in):
Richter 1977 Richter, G., Greek Art, New York.
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Corsten 1995  Corsten, Th., “Inschriften aus dem Museum von Denizli”, Ege
Universitesi Arkeoloji Dergisi I11, 215-224, lev. LIV-LVII.

Dipnot (kitaplar i¢in)
Richter 1977, 162, res. 217.

Dipnot (Makaleler i¢in)
Oppenheim 1973, 9, lev.1.

Diger Kisaltmalar

age. ad1 gecen eser
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yak. yaklagtk

v.d. ve digerleri
y.dn. yukari dipnot
dn. dipnot

a.dn. asag1 dipnot
bk. Bakimiz

4. Tim resim, ¢izim ve haritalar icin sadece “fig.” kisaltmasi kullanilmali ve
figiirlerin numaralandirilmasinda siireklilik olmalidir. (Levha, Resim, Cizim,
Sekil, Harita ya da bir bagka ifade veya kisaltma kesinlikle kullanilmamalidir).

5. Word dokiimanina gomiilii olarak gonderilen figiirler kullanilmamaktadir.
Figiirlerin mutlaka sayfada kullanilmasi1 gereken biiyiikliikte ve en az 300
pixel/inch ¢oziiniirliikte, photoshop tif veya jpeg formatinda gdnderilmesi
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10.

11.

12.

13.

gerekmektedir. Adobe illustrator programinda calisilmig cizimler Adobe
illustrator formatinda da gonderilebilir. Farkli vektorel programlarda caligilan
cizimler photoshop formatina cevrilemiyorsa pdf olarak gonderilebilir. Bu
formatlarin digindaki formatlarda gonderilmis figiirler kabul edilmeyecektir.

. Figiirler CD’ye yiiklenmelidir ve ayrica figiir diizenlemesi 6rnegi (layout)

PDF olarak yapilarak burada yer almalidir.

. Bir bagka kaynaktan alint1 yapilan figiirlerin sorumlulugu yazara aittir, bu

sebeple kaynak belirtilmelidir.

. Makale metninin sonunda figiirler listesi yer almalidir.

. Metin yukarida belirtilen formatlara uygun olmak kaydiyla 20 sayfay1 gec-

memelidir. Figiirlerin toplami 10 adet civarinda olmalidir.

Makaleler Tiirkce, Ingilizce veya Almanca yazilabilir. Tiirkge yazilan
makalelerde yaklasik 500 kelimelik Tiirkce ve Ingilizce yada Almanca 6zet
kesinlikle bulunmalidir. Ingilizce veya Almanca yazilan makalelerde ise
en az 500 kelimelik Tiirkce ve Ingilizce veya Almanca 6zet bulunmalidir.
Makalenin her iki dilde de bashigi gonderilmeldir.

Ozetin altinda, Tiirk¢e ve Ingilizce veya Almanca olmak iizere alti anahtar
kelime verilmelidir.

Metnin word ve pdf formatlarinda kaydi ile figiirlerin kopyalandigi iki adet
CD (biri yedek) ile birlikte bir orijinal ve bir kopya olmak iizere metin ve
figiir ¢iktis1 gonderilmelidir.

Makale icinde kullanilan 6zel fontlar da CD’ye yiiklenerek yollanmalidir.
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inch, in photoshop tif or jpeg format. Drawings in adobe illustrator can be
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Turkish must include an abstract of 500 words in Turkish and English or
German. It will be appreciated if papers written in English or German would
include a summary of 500 words in Turkish and in English or German. The
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SIDE MUZESI’NDEN BiR GEC ANTIK CAG CESMESI

Sener YILDIRIM *

ABSTRACT
A Late Antique Fountain from the Museum of Side

Archaeological excavations in the ancient city of Side which began in 1947 still
continue, though resumed off and on. In addition to the city fountains found during
these excavations, another fountain was detected in the west part of the peninsula,
where the current town is located, whilst the substructure works undertaken by the
Municipality of Side in the early 1990’s, and was carried to the Museum of Side.
The fragments of the fountain which are presented in this paper, consist of seven
blocks. They are manufactured of good quality of limestone; and the compositions
of adornments on their front faces are carved mostly in high relief and partly a-jour
technique implemented. There are three basins situated in the front of three of these
blocks. The other four appear without basins, containing a garland with a head of
ram and a composition of vine scroll+cantharos.

The vine scroll which comes out of a cantharos is a well-known composition
since the Roman Era, and it was applied widely on various materials particularly in
the Byzantine art with the spread of Christianity. However, the garland decoration
was not applied as much in the Byzantine art, and discontinued in the 3" century
AD. The most interesting point on these fountain blocks is that the usage of a cross
motif together with a decoration of a garland with a head of ram, which belongs
to the Antiquity and solely survived as a paganish element. Must it be perceived
that this composition found area of application as a continuity of a tradition in the
Late Antique Period where Christianity was rapidly spreading, or was it material-
ized as a result of the persons’ admirations and choices who built this fountain or
have it built? When looking at the other three blocks with the basins which were
duplicated from the monumental nymphaeum, it can be conceived that the Roman
structures and ornaments in Side were still admired and they were a source of
inspiration in the dates when the fountain was manufactured.

The locations of the other fountains being in the city were on the main artery
indicate that this fountain was originally located on another artery. The main street
which goes from theatre to the port, that was not included in the restitutive city plan

* Yrd. Dog. Dr. Sener Yildirim, Mersin Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi Boliimii,
Ciftlikkoy Kampiisii Yenigehir. Mersin/Tr. E-posta: seneryildirim@mersin.edu.tr
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which was prepared during Mansel’s works in the area, might be one of the main
arteries of the city in the Antiquity.

Keywords: Fountain, Nymphaeum, Byzantine, Garland, Late Antique Period.

OZET

Antik Side kentinde 1947 yilinda baglayan arkeolojik ¢aligmalar kesintilerle de
olsa bugiin hala devam etmektedir. Bu calismalar sirasinda bulunan kent ¢cesmeleri-
ne ek olarak Side Belediyesi’nin 1990’11 yillarin basinda yaptig: alt yapi ¢alismalari
sirasinda, bugiin modern yerlesimin oldugu yarimadanin bati boliimiinde bir kent
¢cesmesi daha bulunmus ve Side Miizesi’ne taginmistir. Bu ¢alismada konu edilen
¢esmeye ait parcalar, toplam yedi bloktan olugmaktadir. Kaliteli kire¢ tagindan
yapilmis olan bloklarin 6n yiizlerinde yer alan bezeme kompozisyonlar1 yiiksek
kabartma ve kismen ajur teknigi ile yapilmistir. Bloklardan {i¢ tanesinin 6nlerinde
birer kurna bulunmaktadir. Diger dort blok ise kurnasiz olup, ko¢ bagh girland ve
asma dali+kantharos kompozisyonu barimdirmaktadir.

Kantharostan ¢ikan asma dali kompozisyonu Roma Doéneminden beri bilinen
ve Ozellikle Hiristiyanligin yayilimiyla birlikte Bizans Sanati icinde oldukga cesitli
malzeme iizerinde uygulanan yaygin bir kompozisyondur. Ancak, girland bezeme
Bizans Sanati i¢cinde uygulama alani bulmus bir kompozisyon degildir ve M.S.
3. yiizyilda yapimi son bulmustur. Antik Déneme ait ve pagan bir bezeme unsuru
olarak kalan ko¢ bagh girland bezemenin ¢esme bloklar: lizerinde hag motifiyle
birlikte kullanilmasi ise ilgi ¢ekici bir noktadir. Bu kompozisyonun Hiristiyanligin
hizla yayilmakta oldugu Gec Antik Cag icinde kendisine uygulama alan1 bulmusg
olmasi, bir gelenegin devami geklinde mi algilanmalidir ya da ¢esmeyi yapan/
yaptiran kisilerin begenileri ve tercihleri sonucunda m1 gergeklesmistir? Cesmenin
kurnali diger ii¢ blogunun, kentin girisindeki anitsal nymphaiondan kopyalanmig
olduguna bakilirsa, cesmenin yapildigr donemde Side’deki Roma Donemi yap1 ve
bezemelerinin halen begenildigi ve esin kaynag1 olduklar diisiiniilebilir.

Kentteki diger cesmelerin ana arterlerde bulunmus olmasi, bu ¢cesmenin de
buluntu yerinin bir bagka ana artere isaret edebilecegini gosterir. Mansel done-
minde hazirlanan ve kismen restitiisyonu yapilan kent planinda gosterilmemis bir
yol olarak, bugiin tiyatrodan limana inen ana cadde, Antik Donemde de kentin ana
arterlerinden biri olmalidir.

Anahtar Kelimeler: Cesme, Nymphaion, Bizans, Girland, Ge¢ Antik Cag.

Giris

Bu calismanin konusunu, restitiie edilerek yan yana siralanmis par-
calar halinde Side Miizesi’'nde sergilenmekte olan bir cesme kurulusu
olusturmaktadir (fig. 1). Cesmeye ait bloklar, 1980°li yillarin sonunda

Side’de baglayan altyap1 ¢aligmalar: sirasinda yapilan kazilarda bulunmus-
tur. Tiyatronun yaklagik 100 m. batisinda, limana uzanan yolun yaklagik
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baglangicinda bulunmus olan ¢cesmenin in sifru durumdaki fotograflarina,
cizimlerine ya da raporlarina Side Miizesi’nde ulagilamamistir. Bu neden-
le, nasil bir mimari sistem icinde yer aldigini kesin olarak sdylemek zor-
dur. Miizede 879 envanter numarasi ile sergilenmekte olan ¢cesmeye ait bu
bloklar, Side’de bugiine dek tespit edilmis dokuzuncu kent cesmesine aittir.
Bu ¢alismada bloklarin tanitilmasi, donemin begeni ve tercihleri acisindan
degerlendirilmesi ve tarihlendirilmesi amaclanmistir. Bloklarin dizilisi ve
barindirdiklar1 izlerden yola ¢ikarak bir restitiisyon Onerisi de sunulmaya
calisilmistir. Ayrica, cesmenin buluntu yeri géz Oniine alinarak, Side’nin
Antik Dénem kent plani restitiisyonuna dair veri olusturabilecek, yeni bir
cadde Onerisi de getirilmigtir.

Degerlendirme

Toplam yedi par¢adan olugan bloklar kaliteli kire¢ tagindan yapilmis-
tir. Her biri tek bir bloktan yontulmus olan pargalardan ii¢ tanesi kurnali,
diger dordii ise levha seklinde tasarlanmis ve doniisiimlii olarak yerlesti-
rilmistir. Yiiksek kabartma teknigi ile bezenmis olan bloklarin yiizeyinde
ince tarak izleri goriilmektedir. On yiizlerindeki bezeme alanlari iistten ve
alttan diiz profilli silmelerle sinirlandirilmistir. Bloklarin arka yiizleri kaba
yonu brrakilmistir ve asagiya dogru diizensiz bicimde kalinlagmaktadir.
Bloklarin iist boliimlerinin 6n tarafinda goriilen ince tarakl alanlar, kulla-
nildig1 donemde disaridan goriilen kisimlara isaret ederken, kaba is¢ilikli
ve diiz olmayan arka taraf ise 6zgiin durumunda sivali olmalidir. Bloklarin
tistlerinde, iki yanda goriilen kenet delikleri, parcalarin birbirlerine metal
kenetlerle baglandiklarini gostermektedir. Cesmenin kose bloklarinin arka
yiizlerinde goriilen izler, cesmenin iki yaninda en azindan birer blok daha
olmasi gerektigini diisiindiirmektedir (fig. 9). Bu durum, ¢egmenin mimari
bir yapiya bagli olarak kullanildigin1 ve bloklarin da bir duvarin 6niindeki
havuzun parapetleri olduguna isaret etmektedir (fig. 14). Ancak bu yan
bloklar, eger bulundularsa da kazi sonrasinda miizeye getirilmemisgtir.
Bloklarin var olduklart diisiiniiliirse, miizeye tasinmama nedeni olarak
bezemesiz bloklar olabilecekleri akla gelmektedir. Bu durumda, havuzun
yalnizca 6n bloklarinin bezendigi ve ¢esmenin de yalnizca 6n cephesinin
vurgulanmig oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte, eldeki veriler biitiinciil
bir cesme yapisi restitliisyonuna izin verecek oranda degildir.

Sag kose blogundaki kog¢ baglarindan soldakinin detaylar1 gosterilmis ve
tamamlanmistir. Buna karsin, diger koc¢ baglarinin yalnizca ana hatlariyla
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islenmis olmasi, bloklarin son is¢iliginin heniiz tamamlanmadan kullanil-
diklarin1 gosterir. Kog baslarinin tagidigi girlandli bezeme kompozisyonu,
Roma Donemi’nde o6zellikle lahitler basta olmak {izere, ostoteklerde,
postamentlerde ve heykel kaidelerinde goriilmektedir. Bu bezeme kompo-
zisyonu Erken Bizans Dénemi sanatinda siklikla rastlanan bir uygulama
degildir. Ozellikle, ha¢ motifi ile Hiristiyanlik vurgusunun yogun olarak
goriildiigii tag eserlerde, girlandli diizenlemelerin kompozisyonun parca-
st oldugu bir 6rnek tespit edilememistir. Side’deki ¢cesmenin bu 6zelligi,
Antik Doneme 0zgii bir bezeme kompozisyonunun halen begenildigini
gostermektedir. Ancak, cesmenin bezeme kompozisyonu agisindan tekil
ornek olmasi nedeniyle, Antik Doneme ait bir uygulamanin —farkl: tiirde
bir yapida uygulanmis olmasindan dolay1- gelenek seklinde devam ettigini
sOylemek giictiir!.

Kurnali bloklardan ikisi (2 ve 6) kurnalar1 ve digeri (4) iki yandaki
siitunceleri ile birbirinin ayn1 diizenlemeye sahiptir. Siitunce baglklari,
cesmenin tarihlendirilmesi konusunda giivenilir bir veri olarak goriilebilir.
Basliklarda goriilen tek sira akantus dizisi, yogun matkap delikleriyle olug-
turulan konturlar1 nedeniyle, literatiirde “Theodosius Donemi basliklar1”
olarak bilinen ve M.S. 5. yiizy1l i¢ine tarihlendirilen siitun bagliklar1 ile
iligkilendirilebilir?. Bununla birlikte Rohmann, matkap delikleriyle olus-
turulmus ince iscilikli akantuslarin M.S. 2. yiizyila kadar cekilebilecegini
belirtmektedir3.

Erken Bizans Donemine tarihlendirilen cesmelerden literatiirde az sa-
yida siitunlu 6rnek tamtilmistir. Bu 6rneklerden en iyi bilineni ise Istanbul

' Antik Doneme 0zgii bezeme kompozisyonlarinin, Ge¢ Antik Donemde bir gelenegin devamu sek-
linde uygulanmasi konusuna ileride deginilecektir.

2 Genellikle 5. yiizyila tarihlendirilen bu bagliklar bu donemde tiim Akdeniz havzasinda goriilmek-
tedir; Terry 1988, 16-23. 5. yiizyila tarihlendirilen Konstantinopolis Studios Manastirt kilisesi
basliklart i¢in bk. Zollt 1994, 209, Taf. 44/599. Konstantinopolis’ten diger drnekler i¢in bk. Tezcan
1989, 304-305. Myra Aziz Nikolaos Kilisesinin benzer bagliklart da 5. yiizyila tarihlendirilmekte-
dir; Temple 2010, 358. Side’de AA Bazilikasinin ayni tipteki bagliklart da yapiyla ayni déneme,
5. ylizyiln ilk yarisina tarihlendirilmistir; Yildirim 2013, 212. Boyut olarak Side 6rnegindeki sii-
tuncelere daha yakin olan bir baska Grnek, bugiin Berlin Devlet Miizesinde bulunan, Istanbul’dan
gotiiriilmiis ve 5. yiizyila tarihlendirilen lahitte goriilmektedir. Uzerinde Tsa ve iki havarisinin
betimlendigi lahitin dar yiiziinde figiirler birbirlerinden siitunlarla ayrilmiglardir ve siitun bagliklar
Side ornegi ile benzerdir. Lahit ve tarihlendirmesi i¢in bk. Grabar1966, 226-229.

Rohmann, ince iscilikli akantuslarin kokenine dair yaptigi arastirmasinda, M.S. 2. yiizyilin ilk
yarisindan itibaren goriilmeye baslayan isciligin, M.S. 5. yiizyila kadar gelisimini izlemenin zor
oldugunu ileri siirmektedir, bk. Rohmann 1995, 119-120.
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Arkeoloji Miizesi’'nin bahgesinde sergilenen 3217 envanter numarali
cesmedir. Bir mimariye eklenmis olmaksizin, tek basina bir cesme yapisi
olarak tasarlanmig goriinen ornekte siitunlar, olugu kapatan ondeki iki lev-
ha diizenlemesinin yanlarina ve ortasina yerlestirilmistir (fig. 12). Cesme,
arastirmacilar tarafindan 6.-7. yiizyila tarihlendirilmektedir®.

Bizans Donemine tarihlenen siitunlu ¢esmelerin iyi bilinen bir diger
ornegi Ephesos Aziz loannes Kilisesindeki cesmedir (fig. 13). Kiliseden
daha erken tarihli olan vaftizhanenin giiney duvarina daha sonra yerlestiril-
mis oldugu, mevcut duvar izlerinden anlagilan ¢cesmenin, kilisenin yapimi
sirasinda buraya yerlestirilmis oldugu ileri siirtilmektedir>. Vaftizhanenin
giiney duvart ile uyumlu olan kalinlig1, cesmenin burasi i¢in tasarlanmis
oldugunu gostermektediro.

Istanbul Arkeoloji Miizesi ve Ephesos Aziz Ioannes Kilisesindeki ces-
melerde siitunlar parapetlerden daha yiiksektir ve her ikisinde de hem kom-
pozisyonun bir parcasi, hem de ¢esmenin {ist yapisinin tagtyicilart olarak
kullanilmiglardir”. Side 6rneginde ise farkli olarak, siitunceler yalnizca be-
zeme kompozisyonunun birer par¢asi durumundadirlar ve kent girisindeki
nymphaionun kurnali bloklarinda da siitunceler goriilmektedir.

Kurnal1 bloklar ¢cesmeyi, kent girisindeki nymphaionla iligkilendirmek
gerektigini gostermektedir. M.S. 2. yiizyila tarihlendirilen anitsal nympha-
ionun®, bugiine kirik parcalar seklinde ulagsmis olan iki kurnasi, 2 ve 6
No’lu bloklarla ayn1 formda ve yivli bezemelidir (fig. 10). Nymphaionun
tic kurnasi ise 4 No’lu blogun kurnasi gibi kantharos formundadir (fig.
11). Kent girisindeki anitsal yapi, Roma Doneminde kentin en Onemli
yapilarindan biri durumundadir®. Nymphaionun kent ve kentli i¢in iglevsel
anlamdaki 6nemi yaninda, biiyiikliigii ve gosterigli cephe diizenlemesi
ile birlikte, kent girisini vurgulayan, simge bir yapi niteliginde oldugu da

4 Eyice 1975, 439; Firatl1 1990, 34-35. Firatli’nin yayminda ¢cesmenin bir heykel kaidesi olabilecegi
ileri siirtilmiigtiir.

5 Russo v. d. 1999, 30-31; Russo 2010, 48.

Russo v. d. 1999, 31. Ancak, Kilise ile ayn: doneme tarihlendirilen, tiggen alinlikli bir iist yapiya

sahip cesmenin, ondeki ha¢ bezemeli levhasi disinda, iist yapis1 ve bunu tasiyan iki yandaki, siitun-

larla birlikte islenmis bloklarin devsirme olduklari da ileri siiriilmektedir. Bk. Dorl-Klingenschmid

2001, 62.

Istanbul 6rneginde bugiin goriilen iist yapt Osmanli Dénemi ekidir. Ancak, siitun ve ayna yiiksek-

likleri dikkate alindiginda 6zgiin durumunda da bir iist yapisinin olmasi gerektigi diisiiniilebilir.

8 Mansel 1978, 108.

Side’de kutlanan bayramlarda, térenler nymphaiondan baglamaktadir, bk. Alanyal1 2011, 82.
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diisliniilebilir'®. Yapinin kent i¢in tagidig1 bu 6nem, donem insani i¢in de
olasilikla bir gurur kaynagi olmalidir. Nymphaionun, Side halki i¢in tasi-
di1g1 bu 6nem nedeniyle, Ge¢ Antik Cagda kent i¢inde yapilan kiiciik bir
cesmede de -kismen de olsa- kopyalanmis oldugu ya da model alindigi
sOylenebilir. Bu durum, ¢cesmeyi yapan ustalarin ya da yapiminda s6z sahi-
bi olan kigi/kurumlarin tercihlerini de ortaya koymaktadir.

Cesmenin 3 ve 5 No’lu bloklar1 detay is¢ilik farkliliklar1 gosteren an-
cak, genel hatlartyla birbirinin ayni olan kantharos ve asma dali kompozis-
yonu barindirmaktadir. Dionysos kiiltiine kadar geri gotiiriilebilecek olan
bu kompozisyon!!, Hiristiyanlikla birlikte, benzer bir anlami tagimaya de-
vam etmistir. Antik Yunan mitolojisinde yeniden dogumun simgesi olarak
Dionysos’un bedeni ile 6zdeslesen asma Hiristiyanlikta, yeniden dogacak
olan Isa’nin bedeni ile simgelenmistir'2. Kompozisyonun bu anlami, me-
zar ritiieli ve cennet bahcesi ile de iligkilendirilmesine yol agcmis!3, Erken
Bizans Donemi lahitleri {izerinde de zaman zaman uygulanmis ve ¢esme
mimarisinde de benimsenmistir.

Gec¢ Antik Donemden itibaren genis bir cografyada, farkli bezeme tek-
nik, tislup ve malzemelerinde cok sayida 6rnegi bilinen kantharos ve icin-
den ¢ikan asma dali kompozisyonuna siklikla, basta tavus kuslar1 olmak
tizere, ¢esitli kuslarin dahil edildigi goriilmektedir. Cennet bahgesi olarak
yorumlanan bu kompozisyonda kuglarin kantharostan su i¢gmeleri ise ka-
bin, kutsal suyu tasidig1 seklinde degerlendirilmektedir!4.

Kantharos ve kutsal su iliskisi ise oldukca genis bir alanda uygulanan
kompozisyonun c¢esmeler iizerindeki varligimi da anlamli kilmaktadir.
Istanbul Arkeoloji Miizesindeki 3217 envanter numarali ¢esmenin arka
yliziinde oldukca biiyiik boyutta islenmis kantharosun icinden, tipk1 asma
dallan gibi, kivrilarak uzayan akanthus yapraklar ¢ikmaktadir. Akanthus
yapraklari ile kantharosun birlikte kullanildig1 bir bagka 6rnek tespit edi-
lememigtir. Ancak buradaki farkli uygulamanin nedenini, ¢ok genis olan
bezeme alaninin doldurulmasinda, akanthus yapraklar: ile asma dallarinin
yaratacag1 gorsel etki farkliliginda aramak miimkiin olabilir.

Anitsal nymphaionlarin kentlerde imparatorlugun giiciiniin bir gostergesi olarak yorumlanabilecegi
de ileri siiriilmektedir, bk. Grewe 1994, 202.

11 Bel v. d. 2012, 344.

12' Yuhanna, 15.

I3 Le Chanoine 1885, 286.
14 parman 1993, 388
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Ephesos’ta Stadionun Oniindeki ¢esmenin bir blogunun 6n yiiziinde
Side ornegine cok benzer sekilde, kantharos ve asma dali kompozisyonu
kabartma tekniginde islenmistir. 6. yiizyila tarihlendirilen ¢cesmedeki kom-
pozisyonun benzerligine karsin'>, bezemesi Side 6rnegine oranla oldukca
yalin ve basit bir iscilige sahiptir.

Daha 6nce de belirtildigi gibi, kose bloklarin iizerinde goriilen kog bas-
larmin tagidig1 girland bezemenin 6rnekleri siklikla Roma Imparatorluk
Doéneminde goriilmektedir. Side Miizesi’nde girland bezemeli ¢cok sayida
tas eser olsa da, kose tasiyicilarda cogunlukla boga baglari tercih edilmigtir
ve kog baslarinin tagidigi bir 6rnek yoktur. Miizedeki girlandli tas eserler-
den, biiyiik boliimii kire¢ tagi ile yapilmig olan postament ve ostoteklerde
cesmeye oranla, oldukca zayif bir iscilik goriilmektedir. Gerek biistler ve
masklar, gerekse girland1 olusturan bitkisel betimleme, cogunlukla gercek-
likten uzak, cizgisel ve stilizedir. Kire¢ tagi malzeme ile yapilmig birkac
ostotek ise, yiiksek kabartma tekniginde ve detayl girland betimleri ile
cesmeye yaklasan bir iscilik kalitesine sahiptir. Mermerden yapilmis olan
ostotek, lahit ve friz bloklarnin girlandli kompozisyonlarinin is¢ilikleri ise
oldukca kalitelidir!®.

M.S. 2. yiizyilin ilk yarisindan itibaren tiim Anadolu’da goriilmeye
baglayan girlandl lahitlerin iiretimi, M.S. 3. yiizyilin ortalarinda son bul-
mustur!’. Ancak, Side’deki ¢esme bloklari iizerinde goriilen ve aslinda
dogrudan M.S. 2-3. yiizyillara gonderme yapan girlandlarin, bogluklarinda
goriilen ve kompozisyonun 6zgiin/eski orneklerindeki mask, portre, rozet
vb. bezeme dgelerinin yerini alan haglar, gesmenin bir Hiristiyanlik yapisi
oldugunu soylemeyi gerektirmektedir. Hiristiyanligin en dnemli gdstergesi
olan ha¢ motifinin, boylesine belirgin bir sekilde kullanimi ise en erken
M.S. 4. yiizyilin ikinci ¢eyreginden sonra miimkiin olabilir.

15 Russo 2010, 107, Fig. 374

16 Side’den girlandli lahit, ostotek ve friz Ornekleri icin bk. Mansel 1978, 294, Res. 329-330;
Gliwitzky 2010, Abb. 252. Mermerin ithal ve pahali bir {riin olmasi, daha nitelikli isciligi
aciklamaya yardimci olabilir. Bununla birlikte, kire¢ tasi ile yapilmig olan ve gorece daha
az kaliteli iscilige sahip Ornekler yerel bir atolyeye isaret etse de, bu atdlyelerin tamaminin
isciliklerinin zayif olabilecegi konusunda kesin bir veri sunmaz. Nitekim, kentte ve miizede
kire¢ tasinin malzeme olarak kullanildig1 ve oldukga kaliteli iscilige sahip ¢ok sayida tas eser
vardir. Antik Dénemden itibaren Pamphylia’da mimari bezeme ve lahit iiretimi konusunda yetkin
atolyelerin varligi, 6zellikle Side N1 Tapinag siisleme stili tizerinden tartisiimaktadir. Bk. Young
2003, 170-183. 2012 yilinda Side Athena Tapinaginda (N2) yapilan sondaj kazilar1 sirasinda
yogun sekilde yonga, liretim artig1 pargalar ve steril bir mermer tozu tabakasi tespit edilmistir. Bu
durum, mimari stislemenin en azindan son isciliginin Side’de yapildigint gostermektedir.

I7 Turak 2011, 259.
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Acik bir sekilde pagan doneme ait bir kompozisyon ile Hiristiyanliga ait
bir simgenin birlikte kullanimi1, Anadolu’da tag malzeme iizerinde cok sik
goriilmemekle birlikte!$, Isauria’daki Adrassos nekropoliinde bulunmus ve
M.S. 4. yiizyila tarihlendirilen bir lahit iizerinde, pagan Roma ikonogra-
fisinin Hiristiyan ikonografisine olan etkisi goriilmektedir!®. S6z konusu
durumun Anadolu disindan da 6rnekleri bilinmektedir. Misir’da 4. yiizyil
ortasi ile 5. yiizy1l bagi araligina tarihlendirilen ve hem sivil, hem de dini
yapilarda tespit edilen bir grup mimari plastik eleman iizerinde, pagan ve
Hiristiyan unsurlar bir arada kullanilmistir?0. S6z konusu 6rnekler figiiratif
bezemeye sahiptir ve ikonografik okuma miimkiindiir.

Side’deki ¢esmenin kose bloklarinda ise ikonografik bir okumaya
olanak vermeyen bir bezeme kompozisyonu soz konusudur. Cesmenin
bezeme kompozisyonunda goriilen pagan ve Hiristiyan unsurlarin birlik-
teligi, tarihlendirmenin 4. yiizy1l icine ¢ekilebilecegini diislindiirmektedir.
Kurnalarin iki yaninda yer alan siituncelerin basliklari1 da tarihlendirmenin,
2. yiizyil ile 5. yiizy1l arasinda olmasi gerektigini gostermektedir. Bugiin
Antalya Miizesinde sergilenen ve Side’de bulunmus olan Ge¢ Roma
Doénemine ait bir lahit {izerinde, kantharos ve asma dali kompozisyonu,
Pan masklariyla birlikte pagan bir gelenek i¢inde betimlenmistir (fig. 15).
Lahit, cesmenin 3 ve 5 No’lu parapet bloklariin Side’deki bir diger 6rnegi
olarak degerlendirilebilir.

Bu calismada sozii edilen ¢esmenin parapet bloklarinin bezenmesinde,
Side’deki Roma Donemi yapi, postament, ostotek ve lahitlerinden esin-
lenildigi ya da en azindan kompozisyonlarin Hiristiyanliga dair unsur-
larla yeniden yorumlandigi sdylenebilir. Cesmenin pagan gelenekle olan
yakinlig1 taklit, moda ya da rekabet olarak degerlendirilebilecegi gibi?!,
dogrudan bir begeninin, aligkanlifin ya da gelenegin devamlilig1 seklinde
de yorumlanabilir?2. Cesmenin kire¢ tasindan yapilmis olmast ve anitsal

18 Anadolu’da Pagan ve Hiristiyan unsurlarin bir arada kullanimina basta kandiller olmak iizere,

seramik triinlerde ve mozaiklerde daha sik rastlanabilmektedir.

19 Durugoniil — Kaplan — Tepebag 2013, 276. Aym arastirmada, pagan gelenegin Hiristiyanlk

ikonografisini etkilemis diger lahit 6rnekleri de degerlendirilmektedir.

20" McKenzie 2006, 261-270.
21 Ge¢ Antik Donemde Hiristiyanlarin, 6zellikle ¢esme yapilarinda, Yunan-Roma ornekleri ile
bir rekabet i¢ine girdikleri ve ¢ok sayida taklit 6rnek yapildig: ileri siiriilmektedir. Bk. Dorl-
Klingenschmid 2001, 64.

Ge¢ Antik Donemde Hiristiyanlik ikonografisine dair taleplere ragmen, geleneksel pagan
aligkanliklarin lahit iiretiminde devamlilig1 konusunda bk. Durugéniil — Kaplan — Tepebag 2013.

22
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nymphaionla olan iligkisi iiretim yerinin Side olmasi gerektigini goster-
mektedir. Ancak, Side’de kog basli herhangi bir baska eserin —heniiz- tespit
edilememis olmasi, yerel etki ve begenilerin yaninda, yapan ustanin da
tercihlerinin s6z konusu olabilecegini ve belki de bolge i¢inde bagka bir
kentten gelmis olabilecegini de akla getirmektedir.

M.S. 5. yiizyildan sonra goriilmeye baslayan iislup, repertuar ve ikonog-
rofi artik biiyiik oranda farklilagsmis ve Hiristiyanlagmig bir karakterdedir
ve Bizans Sanatinin kavrami icinde degerlendirilir. Cesmenin bezeme
repertuart ve nymphaionla olan baglantisi ise, pagan kiiltiir begenilerinin
devam ettigi ve her iki kiiltiiriin bir arada oldugu, bir gecis donemine isaret
eder. Bu durumda, cesmenin M.S. 4. yiizyilin ikinci ¢ceyreginden sonra ama
aymi yiizyil icinde yapilmis oldugu diisiiniilebilir.

Cesme bloklarinin bulunduklar1 yer ise kent plan1 konusunda ek bir veri
sunmaktadir. Kentin ana kapis1 oniinde bulunan ve M.S. 140-180 yillar1
arasina tarihlendirilen nymphaion disinda??, Side’de toplam sekiz kent
cesmesi tespit vardir. Bu ¢cesmelerden ilki, kentin ana siitunlu caddesinden
Piskoposluk Sarayi’na uzanan B caddesi iizerinde yer almaktadir. Caddenin
giiney ucuna yakin sekilde konumlanmig havuzlu ¢esmenin su kanali, cad-
denin dogu kenar1 boyunca halen goriilebilmektedir?*. Giiniimiize ulagsma-
yan bir diger su yapisi, Mansel tarafindan ayazma olarak nitelendirilmig
olup, siitunlu ana caddenin kuzey kenarinda olmaliydi®.

Side’de tiyatronun yanindaki takin cevresi, cesme yapilarmin yogun-
lastig1 alan olarak dikkat ¢ekmektedir. Giinlimiizde miize binasi olarak
kullanilan hamam yapis1 ile tak arasindaki alanda, ikisi Attius Philippus
Suru iizerinde?¢, biri takin giineyinde olmak iizere ii¢ ¢cesme yer almak-
tadir. Siitunlu caddenin kuzey kenarindaki cesmeler Ge¢ Antik Cag icine

23 Mansel 1978, 108.

24 Cesme ve su kanali Perge’deki ana caddenin ortasindan gecen kanal ile benzerdir. Ancak, cadde

genigligi Perge’ye gore daha az olan Side’de kurulus cadde kenarma yapilmigtir. Side hakkinda
daha 6nce yapilan yayinlarda sozii edilmeyen ve hakkinda heniiz bir ¢alisma olmayan bu su kanal
ve ¢esme, Perge ile olan benzerliginden dolayr Roma Dénemi igine tarihlendirilebilir. Ancak,
daha kesin bir tarihlendirme 6nerisi igin detayli bir caligma gerekmektedir.
2 Yapi, Mansel tarafindan 5-6. yiizyillara tarihlendirilmektedir; Mansel 1978, 286. Benzer bir iglev
onerisi Eyice tarafindan daha once dile getirilmistir; Eyice 1957, 133; Eyice 1975, 435.
26 Kentin bulundugu yarimadayi en dar yerinden ikiye bolen ve takla birlesen duvar, tizerindeki
yazitli bir bloktan dolay literatiirde Attius Philippus Suru olarak taninmaktadir. Bununla birlikte,

duvarin islev ve tarihlendirmesi halen tartigmalidir.
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tarihlendirilir?’. Taka giineyden bitisik olan ve Vespasian Anit1 olarak isim-
lendirilen yapi, daha sonraki bir evrede ¢cesme olarak kullanilmigtir28.

Takin kuzeyinde, kente gelen su kemerinin sonlandig1 ve suyun birikti-
rildigi, ikisi Roma Doneminde, digeri Bizans Doneminde inga edilmis olan
tic maksem (castellum divisorium) vardir. Maksemin oniinde yer alan iki
cesme de Bizans Donemi’ne tarihlendirilmektedir?.

Kentin ana arteri iizerinde, ticaret agorasi ve tiyatronun birlestigi kav-
sakta maksemlerin olmasi, cesmelerin yapimindaki yer se¢imi konusunda
asil belirleyici unsurlardan biridir. Bununla birlikte, bu noktanin bir tak ile
vurgulanmasi ve kentin ortasinda bulunan bu bdlgenin heykellerle donatil-
mig ¢esme yapilariyla cevrelenmesi alana verilen 6nemi gostermektedir3©.

Bizans Donemine tarihlendirilen bir bagka cesme yapisi, kentin giiney-
batisindaki P Tapinaginin giiney cephesine bitisik olarak insa edilmistir.
Ozgiin durumunda 6niinde portikli bir avlusu oldugu anlagilan ¢esmenin
yalnizca kii¢lik bir boliimii giiniimiize ulagmigtir3!.

Yukarida sozii edilen ¢esmelerin tamami kentin ana arterleri tizerinde
yer almaktadir. Yalnizca, P Tapinagi oniindeki ¢cesmenin bir cadde iizerin-
de olup olmadi81 konusu daha once dile getirilmemistir. Ancak, tapinagin
gliney cephesine eklenmis olan ¢cesme de olasilikla, giineydeki deniz sur-
larinin Oniinden devam eden ve Apollon ve Athena Tapinaklarina kentin
giineyinden ulagimi saglayan bir cadde iizerinde konumlanmis olmalidir.
Mansel’in kent planinda da bir siitunlu cadde tiyatrodan sonra giineybatiya
yonelmekte ve dogrudan P Tapmagina ulagmaktadir (fig. 16).

Mansel, kent planin1 kendi arastirma donemindeki verilere gore olus-
turmug ve bir restitlisyon Onerisi getirmemistir. Ancak, kentin ticaret ago-
rast ile liman arasinda -Mansel planinda olmayan- en kisa sekilde limana
ulagan bir ana yol daha olmalidir. Bu olas1 yol, bugiin halen kullanilmakta

27 Mansel 1978, 109-112; Eyice 1975, 435; Dorl-Klingenschmid 2001, 242, 246. Bunlardan
iic havuzlu olan biiyiik ¢esmenin M.S. 3. yiizyilin ilk yarisi i¢inde yapilmis oldugu da ilerisi
siirtilmektedir, bk. Grewe 1994, 203.

28 Mansel 1978, 114-120; Dorl-Klingenschmid 2001, 244-245. Vespasian Aniti’nin ¢esmeye doniis-
tiirtilmesinin Bizans Doneminde gergeklestirildigi Eyice tarafindan ileri siiriilmektedir; Eyice
1975, 435.

29 Mansel 1978, 288-289; Grewe 1994, 203.

30 Cesmelerin mimari bezemeleri ve heykelleri konusunda bk. Mansel 1978, 108-120.

31 Mansel 1978, 289.
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olan ve dogrudan limana inen yol ile yaklasik ayni giizergahi takip etme-
lidir32. Cesmenin bugiin limana giden cadde {izerinde bulunmus olmasi ve
kent ¢cesmelerinin ana caddeler iizerinde yapilmis oldugu durumundan yola
cikarak, bugiin kullanilmakta olan ve ana siitunlu yol ile liman baglantisini
saglayan caddenin, Antik Donemde de var oldugu ve kentin ana yolunun
bu giizergahtan devam ettigi diistiniilmektedir (fig. 16-17).

KATALOG
1 No’lu Blok (fig. 2)

Y:59cm. U:90cm. K:21cm.

Ust koselerinde kiriklari olan blogun &n yiizii, iistte ve altta profilli olarak disa
dogru genislemektedir. On yiizde yiiksek kabartma tekniginde yapilmis bir mese
girland1 vardir. Mege girlandinin tagtyicisi olarak kullanilmis iki ko¢ basi sag ve
sol kenarlara yerlestirilmistir. Girlandin ortasinda sekiz yaprakli bir ¢igek rozeti
yer alir. Profilden verilmis olan kog baslarinda is¢ilik tamamlanmamistir. Soldaki
ko¢ basinin alin boliimii burundan itibaren disa tagkin olarak islenmistir ve kose-
ye yerlestirilmis olmasindan dolayr devam eden kisa yiizde tamamlanmaktadir.
Kocun agiz ve burnu gosterilmemis goz, kulak ve tiiyler ise kaba hatlariyla veril-
mis, detaylar1 islenmemistir. Baginin iizerinde kivrilarak yukart dogru uzanan boy-
nuzu da kabaca iglenmig durumdadir. Sag kenarda yer alan ko¢ basi da benzer is-
lenis 6zelliklerine sahiptir; goz, kulak ve tiiyler dig hatlariyla iglenmistir. Bununla
birlikte, agiz ve burun detaylari gosterilmemistir. Bloga sagdan baglanan bir bagka
blok olmasindan dolay1, sag kenardaki kog¢ bagi yalmizca 6nden goriilecek sekilde
yapilmustir. Blogun 6n yiiziinde, ortadaki girland boslugunda yine yiiksek kabart-
ma tekniginde yapilmis bir Yunan hagi vardir.

2 No’lu Blok (fig. 3)

Y:59cm. U: 101 cm. K: 23 cm.

Blogun iki iist kosesi kismen kiriktir. On yiiziinde arka tarafi oval, 6n tarafi disa
dogru kademelenerek daralan dikdortgen bir kurna vardir33. Distan 36 cm. yiik-
sekligindeki kurna, 19 cm. derinlikte ve 49 cm. genisliktedir. Kurnanin arka tarafa
dogru olan derinligi 33 cm.’dir. Blogun iist kismindaki silmenin hizasinda bir ¢es-
me yuvasi vardir. Kurna dibinin sol kogesinde ise bir tahliye deligi goriilmektedir.
Kurnanin yan yiizleri kalin, daha dar olan 6n yiizii ise daha ince gerceveli yivlerle
bezenmistir. Blogun altindaki ve iistiindeki profiller 1 No’lu blok ile aynidir. Alt

32
33

Yildirim 2013, 255.

Roma ve Bizans Donemine ait ¢esmelerde musluktan akan suyun biriktigi yere dair Tiirkcede
yerlesmis bir terim bulunamamigtir. “Hazne”, “oluk”, “yalak”, “tekne”, “havuz” gibi terimler
tam olarak bu ¢alismadaki 6rnekleri karsilamamaktadir. Bu nedenle, geleneksel Tiirk banyo ve
hamamlarindaki “kurna” ile boyut, konum ve form acisindan yakinligindan dolayi, en uygun
terminolojik karsilik olarak kabul edilmistir.
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profiller hem kurnanin diga tagkin 6n boliimiine, hem de iki yandaki siituncelere
kaide islevi gormektedir. Blogun iki yaninda yer alan siitunceler attik-ion tipte
kaideler iizerinde yiikselmektedir. Soldaki siituncenin baghiginin olmasi gereken
iist boliimii kiriktir. Sagdaki siituncenin tizerindeki baslik ise biiylik oranda tahrip
olmug durumdadir.

3 No’lu Blok (fig. 4)
Y:59cm. U:1llecm. K:17 cm.

Blogun iist koseleri kismen kiriktir. On yiizde, merkezde yiiksek kabartma olarak
yapilmig govdesi dilimli, agiz kenart kilif i¢inde inci dizileri ile bezenmis bir
kantharos vardir. Kantharosun i¢inden iki yana dogru simetrik olarak acilan ve
tiim yiizeyi kaplayan asma dallar1 yer almaktadir. Asma dallarindan ¢ikan kollarin
uclarinda tiziim salkimlari, asma yapraklari, sarmagik yapraklart ve asma filizleri
goriilmektedir.

4 No’lu Blok (fig. 5)
Y:59cm. U:88cm. K: 14 cm.

Blogun iki iist kogesi kismen kirtk durumdadir. Blogun 6n yiiziinde govdesi
kantharos biciminde bir kurna vardir. Digtan 36.5 cm. yiiksekligindeki kurnanin
on taraft tamamen kiriktir. 16 cm. derinligindeki kurnanin, geriye dogru derinligi
32 cm., genisligi ise 36.5 cm.’dir. Kurna 6n tarafta 23 cm. disa taskindir. Blogun
iistteki profilli silmesinin ortasinda bir ¢cegme deligi, kurna dibinin solunda ise bir
tahliye deligi vardir. Kantharos seklindeki kurnanin iki yanina voliit bi¢ciminde
sonlanan kulplar simetrik olarak yerlestirilmigtir. Kantharosun kaidesi, cesme
blogunun kaide gibi yiikselen alt profili iizerine oturtulmustur. Blogun sol ve sag
kenarinda iki siitiince yer alir. Cesme yiizeyinden disa tagkin gekilde yapilmis
olan siitunceler, blogun alt profilinin iizerinde yiikselmektedir. Stitunceler, tek
sira akantus yapraklariyla bezenmis ve ikiser yapraklari gosterilmis stilize korinth
bagliklar tasir. Yapraklar yukart dogru yiikselerek koselerde disa taskin sekilde
kivrilmakta ve helikslerin uglartyla birlesmektedir. Yapraklarin ana damarlari ve
yan yapraklar1 yogun matkap isciligi ile birbirinden ayrilmistir. Ustte iki profilli,
ic biikey abakus ve merkezde de matkap delikleriyle gosterilmis stilize bir abakus
cicegi goriilmektedir.

5 No’lu Blok (fig. 6)
Y:59cm. U:11lcm. K:2I1cm.
Blogun sol iist kosesinde kiigiik bir kirik vardir. 3 No’lu bloktaki kantharos i¢inden
¢ikan asma dallariyla olusturulan kompozisyonun aynisi blogun 6n yiiziinde goriil-

mektedir. Diger kompozisyondan tek farki yapraklarin ve filizlerin daha biiyiik ya
da daha kiiclik yapilmig olmasidir.
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6 No’lu Blok (fig. 7)
Y:59cm. U:92cm. K:19cm.

2 No’lu blokla ayni olan blok yaklasik ortasindan diyagonal sekilde kirilmis ve iki
parca halindedir. Sag iist kosesinde de kismi bir kirik vardir. Arka tarafi oval, 6n
taraf1 digsa dogru kademeli sekilde daralan dikdortgen kurnanin 6n ve yan boliim-
leri yivlerle bezenmistir ve yaklasik yarisi kiriktir. Distan 37 cm. yiiksekligindeki
kurna 16 cm. derinliginde ve 46.5 cm. genisligindedir. Kurnanin arka tarafa dogru
derinligi ise 33 cm.’dir. Yaklasik merkezde, iistteki silmenin ortasinda bir ¢cesme
deligi ve sol dipte de bir tahliye deligi goriilmektedir. Blogun iki yaninda yer
alan siitunceler ve bagliklar 4 No’lu bloktakilerle ayni 6zellikleri gdstermektedir.
Ancak, basligin abakus ¢icekleri matkap delikleriyle islenmemistir ve disa tagkin-
dir. Bagliklarin minyatiir boyutlar1 nedeniyle yaprak detaylari yeterince isleneme-
mis ve kismen de tahrip olmug durumdadir.

7 No’lu Blok (fig. 8)
Y:59cm. U:81cm. K:16cm.

1 No’lu blokla ayn1 bezeme kompozisyonuna sahip olan blogun sol iist kogesi ki-
riktir. Ortada yer alan mese girlandini iki yanda kog baslar1 tagimaktadir. Girlandin
ortasinda sekiz yaprakli bir ¢icek rozeti vardir. Blok ¢cesmenin sag kenar blogudur.
Sagdaki kog basi, cesmenin kosesinde olmasindan dolayi alin ve burun ekseninden
itibaren blogun dar yiiziinde de devam etmektedir. Ko¢ basinda kulaklar, boynuz-
lar, tiiyler, agi1z ve gozler genel hatlartyla gosterilmis ve detay is¢iligi tamamlan-
mamugtir. Sol kenarda bulunan kog basi cesmedeki tek tamamlanmig 6rnektir. Alin
tizerindeki tiiyler, boynuz, kulak, goz, agiz ve burun detaylart goriilebilmektedir.
Ortadaki girland boglugu bir Yunan hagt ile doldurulmugtur.
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Fig. 1
Side Miizesi’'ndeki
Gec Antik Cag ¢esmesi.

Fig.2
1 No’lu blok.

Fig. 3
2 No’lu blok.

Fig. 4
3 No’lu blok.
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Fig. 5
4 No’lu blok.

Fig. 6
5 No’lu blok.

Fig.7
6 No’lu blok.
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Fig.8 7 No’lu blok.

Fig. 9
1 No’lu bloktaki
kose baglantisi.

Fig. 10
Anitsal nymphaionun
yivli kurnasi.

Fig. 11
Anitsal nymphaionun
kantharoslu kurnasi.
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Fig. 12 Istanbul Arkeoloji Miizesindeki
Bizans ¢esmesi.

Fig. 13
Ephesos Aziz loannes
Kilisesindeki ¢cesme.

Fig. 15
Antalya Miizesi'ndeki
Geg Antik Donem lahdi.
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Fig. 17 Yarimmadanin hava fotografi ve ¢gesmenin bulundugu liman caddesi.



