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Abstract

The height of Kelenderis Harbour Bath is approximately 10 meters from the
sea level, at a distance of almost 50 meters to the land; and besides, situated in the
west side of the harbour. It was named as “Harbour Bath” due to being so close to
the harbour, particularly in antiquity,too.Though it was ruined in some places and
exposed to different kinds of natural and human destruction, it is one of the unique
examples. Eight places have been detected in the building and four of them that
have remained intact have reached today. These places constructed on the main
axes, which are either parallel or vertical to one another, are caldarium, tepedarium/
sudatorium, tepidarium and prafernium. On the one hand, the external fagades are
without plaster; on the other hand, the internal fagades have been covered with
brick and besides, plaster traces can still be seen on it. Vault and dome have been
used as a kind of top (upper) cover. The niches in caldarium and tepedarium/ suda-
torium places have high caged windows, and there are bath pools under the niches
of caldarium, seen frequently in the region.

Kelenderis Harbour Bath, except from V.place, is in the group of bath facilities
“Reihentyp” by Krencker whose examples can be seen in the East Pamhplia and
around Cilicia. It is highly possible that Kelenderis Harbour Bath was built at the
begining of the 3™ century AD. and had been used for a long time.

Key words: Kelenderis Harbour Bath, Harbour Bath, Bath, Kelenderis Bath,
Kelenderis, Kelenderis Roman Bath

Ozet

Kelenderis, Dogu Akdeniz diinyasinda yer alan ve antik ¢agda Kilikya Bolgesi
olarak adlandirilan bolgenin, Orta Daglik boliimiindeki 6nemli antik liman kentle-
rinden birisidir.

* Yard.Dog.Dr. Mehmet Tekocak, Selguk Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Bo-
liimii 42031 Kampiis / Konya-TURKIYE.
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lismam i¢in verdigi izinden hem de her zaman gostermis oldugu degerli katkilarindan dolay1
sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.
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Kelenderis’te Liman Hamami olarak adlandirilan yap1 limanin batisinda, deniz
seviyesinden yaklasik 10 m. kadar yiikseklikte, kiyiya ortalama 50 m. uzakliktadir.
Ozellikle antik ¢cagda limana bu denli yakin olmasi sebebiyle de “Liman Hamanu”
olarak adlandirilmistir. Cesitli doga ve insan tahribatlarina maruz kalarak bazi
mekanlarin1 kaybetmesine karsin, tamamiyla yok olmadan giiniimiize ulasabilmig
orneklerden birisidir. Binada sekiz mekan tespit edilmis olup bunlardan dordii
saglam olarak giinlimiize ulagsmistir. Birbirlerine paralel yada dikey olarak gelen
ana eksenler lizerine kurulan bu mekanlar; caldarium, tepidarium/sudatorium, tepi-
darium ve prafernium’dur. Kire¢ harct ve moloz taglar ile insa edilen duvarlarin
dis cepheleri sivasiz olup i¢ cephelerinde ise tugla kaplama ve bunun {izerinde de
siva izleri goriilmektedir. Ust 6rtii elamani olarak kubbe ve tonoz kullanilmustir.
Caldarium ve tepidarium/sudatorium mekanlarindaki eyvanlar yiiksek kafes pen-
cereli olup, caldarium’dakilerin altinda, bélgede sik karsilan bir uygulama olan,
yikanma havuzlar1 bulunmaktadir.

Kelenderis Liman Hamami, V.mekan (ki bu mekanin farkli bir tarihte yapildigi
diistiniilmektedir) ayri tutuldugu takdirde, ornekleri Dogu Pamfilya ve Kilikya
cevresinde goriilen, Krencker’in “Sira Tipi (Reihentyp)” hamam tesisleri grubuna
girer. Kelenderis Liman Hamami’nin olasilikla M.S. 3. yiizyilin baslarinda insa
edilerek, onarimlar ve buna bagl degisikliklerle uzun zaman islevini siirdiirdiigtinii
gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Kelenderis Liman Hamami, Liman Hamami, Hamam,
Kelenderis Hamami, Kelenderis, Kelenderis Roma Hamamu

Hig siiphesiz temizlik, insanlarin hatta tiim canlilarin vazgegemeyecek-
leri gereksinimlerinden birisidir. insanoglu, temizligi dnce manevi arinma
olarak kabul etmis, zaman igerisinde bedeni yonden de benimsemistir.
Dolayisiyla banyo ve banyo yapmak, yeryliziindeki tiim toplumlarda hem
dini, hem de bedeni temizligi saglayan bir olgu olarak kabul gérmiistiir.
Boylece insanlar yikanma gereksinimlerini karsilayabilmek amaciyla degi-
sik mimari {isluplar gelistirmisler ve bu olgu Roma Imparatorluk Caginda
doruk noktasina ulagmaistir.

Uzerinde yasadigimiz Anadolu cografyasinda giiniimiize ulasabilen
veya kazilarla ortaya cikarilan Roma donemine ait yapilar ve bunlarin
olusturdugu Roma Ddnemi mimarisi ile ilgili genis ¢apl arastirmalara
20. yiizyilin ilk yarisinin ikinci ¢eyreginde baslanmis ve bu g¢aligmalar
artarak glinimiize kadar devam ettirilmistir. Roma imparatorluk devrinde
Anadolu’nun bir ¢ok kentinde inga edilen hamam binalar1 da bundan pa-
yina diiseni almistir. Oyle ki pek cok biiyiik Anadolu kentinde, ki bunlarin
hemen hemen hepsi Bati Anadolu’da yer alir, “Imparatorluk Tipi” olarak
adlandirilan Bati Roma Hamami tipi ve Yunan gymnasium’u ile karisik
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bir goriintii ¢cizen Roma Hamam yapilari insa edilmistir!. Gliney Anadolu
cografyasindaki Kilikya ve Pamfilya Bolgesi sehirleri de zengin hamam
mimarisine sahip olmakla birlikte ilk zamanlar Bat1 Anadolu’da bulunan
hamam yapilar1 kadar ilgi gormemistir. Bu iki bolge kentlerinde bulanan
hamamlar ile ilgili ilk bilgilere, 19. ve 20. yiizyillarda bolgeyi gezerek
sadece kalintilarin varlig1 hakkinda bilgiler veren seyyahlarin eserlerinde
rastlamaktay1z2. Bu bolgelerdeki hamamlar ile ilgili ilk ¢alismalar batiya
nazaran daha ge¢ baslamistir. Side’de bulunan hamamlar {izerine yapilan
caligmalar da Akdeniz bolgesindeki ilk arastirmalardir?. Kilikya bolgesi
kentlerinin sahip oldugu hamam binalar ile ilgili arastirmalar ise Pamfilya
bolgesinden sonra baslamistir. Bir bagka ifade ile Kilikya Bolgesi, 6zellikle
de Daglik Kilikya bolgesinde yer alan hamam binalar1 Anadolu’da en geg
degerlendirilen grupta yer almaktadir. Daglik Kilikya bolgesinde yer alan
antik kentlerin en dnemli ortak 6zelligi miitevazi bir yapiya sahip olmala-
ridir. S6z konusu bu miitevazilik hamam mimarisinde kendisini fazlasiyla
gostermektedir. 1963 yilinda baslayan Daglik Kilikya Bolgesi hamam
calismalar1 sonraki yillarda yeterli olmasa da farkli sehirlerde bulunan
yapilar lizerinde devam ettirilmistir*. Bolgedeki hamamlar ile ilgili yapilan
calismalardan en 6nemli ve kapsamlis1 1967 yilinda tamamlanmistir>.

Imparatorluk tipine giren Hierapolis,Alexandria Troas, Ephesos, Miletos, Aphrodisias ve Aizanoi

kentlerindeki hamam yapilari i¢in bkz. Krencker, Kriiger 1929, 28-295. Mimari kdkeni, merkezi

Italya ile giiney Italya’da gelismis bulunan hamam tiplerine dayanan Likya Hamamlari i¢in bkz.

Farrington 1995, passim. Yunan gymnasium’u ile karisik bir goriintii ¢izen Efes’teki Antonius Pius

Hamamu i¢in bkz. Keil 1957, 51, fig.27 ; Milet’teki Vergilius Capito Hamamui igin bkz. Gerkan,

Krischen 1928, 23vd., fig.1. Yunan gymnasium ile karigik bir goriintii ¢izen Roma Hamamlari

hakkinda genel bilgi i¢in ise bkz. Yegiil 2006, 216-290.

2 Lanckoronski 1890, 45-46, 91-93, 139, fig.26, 28, 69, 70 de Pamfilya bolgesi kentlerinden Aspen-
dos, Perge ve Side’de bulunan hamamlardan bahsedilmektedir ; F.Hild ve H.Hellenkemper adli
arastirmacilar 1990 yilinda yaymladiklar eserlerinde iginde Kelenderis’in de yer aldig1 pek ¢ok Ki-
likya kentinde bulunan hamam yapisindan bahsetmektedirler: Hild, Hellenkemper 1990, 160-163,
165-166, 178-185, 187-193, 201-202, 272, 275-276, 293-294, 298, 311-312315-320, 363, 400-405,
407, 448 ; Zoroglu 1994a, 28 : Ch.Irby ve J.Mangles Kilikya’ya 1817 yili sonlarinda yaptiklari
gezide Kelenderis’e de ugramislar ve Liman Hamamindan s6z eden ilk arastirmacilar olmuslardir.

3 Mansel 1963, 143-156.

Anemurium, lotape, Antiocheia ad Cragum, Selinus ve Syedra’da bulunan hamamlar igin bkz. Ro-

senbaum vd., 1967, 1-47 ; Rosenbaum 1968, 6-8, fig.7-12, 21 ; Smith 1969, 177-181, Huber 1970,

47-50, fig.1-11, foto 1-7 ; Russel 1975, 121-126, fig.1-16 ; Russel 1977, 138, fig.19 ; Erdemgil,

Ozoral 1975, 56-57, plan 1-2, res.11-12 ; Elaiusa Sebaste’deki hamamlar icin bkz. Tirpan 1990,

103-105, res.5-11 ; Borgia, Spanu 2003, 247-335 ; Ova Kilikya kentlerinden Tarsus’ta bulunan

hamam i¢in bkz. Adak-Adibelli 2007, 25-40.

Onurkan vd.1967, 36-126; Bu ¢aligmada hamamlar bir tipoloji dahilinde ele alinarak incelenmistir.
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Kelenderis antik kenti, Dogu Akdeniz diinyasinda yer alan ve antik ¢ag-
da Kilikya Bolgesi olarak adlandirilan bdlgenin, Orta Daglik boliimiindeki
onemli liman sehirlerinden birisidir. Antik Kelenderis kentinin kalintilari,
glinlimiiz Mersin-Antalya karayolu iizerinde, Silifke ile Anamur arasinda
bulanan Aydincik ilgesinde yer almaktadir. Bugiinkii modern kent tama-
miyla antik kentin iizerine kurulmustur®. Daglik bir bolgede kurulmus olan
bu kiy1 kentinin en 6nemli avantaji, belki de kuruldugundan bugiine kadar
varligim slirdiirmiis olmasinin nedeni, dogal bir limana sahip olusudur.

Kelenderis’te Liman Hamamu olarak adlandirilan yap1 limanin batisin-
da, deniz seviyesinden yaklasik 10 m. kadar yiikseklikte kiyiya ortalama
50 m. uzaklhktadir (fig. 1). Ozellikle antik ¢agda limana bu denli yakin
olmasi sebebiyle de “Liman Hamami1” olarak adlandirilmistir. Yapr ¢esitli
doga ve insan tahribatlarina maruz kalarak baz1 mekanlarini kaybetmesine
karsin agagida ele alacagimiz gibi bazi mekanlar1 oldukga saglam bigcimde
glinlimiize ulagmistir.

Kelenderis Liman Hamamu ile ilgili ilk bilgileri, oldukca yetersiz
olmakla birlikte, kent hakkinda bilgiler veren ilk ¢ag kaynaklarindan 6g-
renmekteyiz’. Sunu da hemen belirtmekte fayda var; kente 18. ve 19. yiiz-
yillarda ugramis olan ¢ogu seyyah ve arastirmaci, hamamdan bahsetmez.
Bunlardan sadece birkag tanesi hamamin adin1 zikretmekle yetinmistir. Bu
da hamamin bu ¢aglarda yapilan ilaveler ve degisiklikler ile kendi islevi
disinda bagka bir amagla hizmet verdigini diisiinmemize sebep olmustur.
1989 yilinda hamamda yapilan kazi ¢caligsmalari sonucu elde edilen bulgu-
lar da bu diislincemizi destekler nitelikte olmus ve yapinin bir boliimiiniin
depo olarak kullanildig1 tespit edilmistir3.

Kelenderis Liman Hamamu ile ilgili bugiine kadar ki ilk ¢alisma Levent
Zoroglu tarafindan yapilarak bilim alemine sunulmustur®. 1997 yilinda da
tarafimca yiiksek lisans tezi olarak ayrintili bir sekilde ¢alisilmistir'®. 1992

6 Kelenderis antik kentinde Prof.Dr. Levent Zoroglu bagkanhigindaki ekip 1986 yilindan bu yana
kesintisiz olarak arkeolojik kazi ve arastirmalar yiiriitmektedir. Yapilan ¢aligmalar sonucu bugiine
kadar elde edilen veriler yayimlar yolu ile bilim alemine sunulmustur. Dolayistyla Kelenderis
antik kenti ile ilgili daha fazla bilgi igin bkz. Zoroglu 1994a, passim.
Kelenderis antik kenti ile ilgili yapilan gezi ve yiizey arastirmalari hakkinda ayrintili bilgi igin
bkz. Zoroglu 1994, 25-30.

8 Zoroglu 1991, 307-308, fig.16-18.

9 Zoroglu 1988, 411-412, res.12-15 ; 1989, 137-138, res.14-17 ; 1991, 307-308, res.16-18 ; 1994a,

45-50 ; 1995, 197, res.16-19.

10" Tekocak 1997, passim.
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yili kazilarinda ortaya ¢ikarilan zemin mozaigi, lizerindeki kirmizi renkli
tesseralarla, yiiksek kafes pencereli, tonoz ve kubbe oOrtiilii bir sekilde
betimlenmis olan yapinin Levent Zoroglu tarafindan hamam binasi olarak
degerlendirilmesi, yap1 hakkinda elde ettigimiz bilgileri daha da netlestir-
memiz agisindan oldukga faydali olmustur!'!.

Yapinin duvarlari kireg harci ve degisik olciilerdeki moloz taslar ile inga
edilmistir. Su anda dis cepheleri s1vasiz olup i¢ cephelerinde ise ise yer yer
tugla kaplama ve bunun {izerinde de siva izleri goriilmektedir (Fig.2). Bazi
mekanlarda zemine yakin yerlerdeki kalintilardan mermer plakalarmn da
kaplama malzemesi olarak kullanildig tespit edilmistir. S6z konusu mermer
plakalar yapr icindeki dolgu temizligi calismalari sirasinda da ele gegmistir.
Saglam bir sekilde giiniimiize ulasamamis olan iist ortiiye ait kalintilardan,
izolasyonu saglamak amaciyla, i¢inde tugla parc¢alarinin da bulundugu kum
kire¢ karigimi1 harg ile 6rtiiniin {izerinin stvandig1 anlasilmigtir.

Bugiin ayakta kalan haliyle kare bir plan arz eden yapimnin dogu bati
uzunlugu 19.20 m., kuzey giliney uzunlugu ise 19.80 m. olarak dl¢lilmiis-
tiir. Yapmin yiiksekligi farkli kotlara bagl olarak 6.50-8.50 m. arasinda
degismektedir. 1987 yili ve sonrasindaki yillarda yapilan temizlik ve kazi
caligmalar1 sonucu ortaya ¢ikartilan temel duvarlar1 ve alt yapi1 sistemleri
yapinin bu kadar kiiclik 6lgekte olmadigini ortaya koymamizi saglamistr.
Liman hamaminda ilk kaz1 ve temizlik ¢alismas1 1987 yilinda gercekles-
tirilmis olup s6z konusu ¢aligmalara 1988, 1989, 1990 ve 1992 yillarinda
da devam edilmistir. Bu yillarda yapilan ¢alismalar sadece kazi ve temizlik
yoniinden olmamis yer yer koruma ve saglamlastirma amagli kii¢iik ona-
rimlar da yapilmistir. Liman Hamaminin kazi 6ncesi goriintirdeki plani ilk
kez 1987 yilinda ¢ikarilmis, daha sonraki yillarda yapilan kazi ¢aligmalari
sonucu ortaya ¢ikan yenilikleri de kapsayan birkag yeni plan daha ¢ikaril-
mistir'2. 1987-1990 yillar1 arasindaki kazi ¢aligmalarinda 6ncelikle 1. ve I1.
mekan olarak adlandirilan bdliimlerdeki kalin bir dolgu olusturan dokiintii
ve yikintilarin temizligi yapilmis, daha sonra da yapinin zemini ve zemin
altindaki ¢aligmalart yiirtitilmustiir.

Simdiki haliyle yapinin tahripli de olsa d6t mekani ayaktadir. Ancak ya-
pilan kaz1 ve arasgtirmalarimiz sonucu elde ettigimiz bulgularin yardimiyla
Liman Hamami’nda neredeyse tamamina yakini yok olan, sadece bazi

11 Zoroglu 1994a, 31-32, res.15 ; Zoroglu 1994b, 38, res.4 ; Zoroglu 1995, 194-196, res.12-14.
12 Zoroglu 1989, res.14 ; Zoroglu 1991, res.16 ; Zoroglu 1995, res.19.
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boliimlerde temel kalintilar1 goriilebilen dort adet daha mekanin varligi
tespit edilmis ve boylece mekan sayis1 sekize ulasmistir (fig.3)

I. Mekan (fig. 3-6)

I. Mekan olarak adlandirilan bu boliim, yapinin giineybati kdsesinde yer
almakta olup, kare bir plana sahiptir. Bu mekanin kuzeybati, kuzeydogu ve
glineydogu koselerinde iist ortiiyii tasiyan ayaklar mevcuttur. Ayaklardaki
yogun tahribat sonucu kuzeydogu ve glineydogu yoniindekileri saglamlas-
tirma calismalar1 1988 yili kaz1 sezonunda gergeklestirilmistir'3. Mekanin
kuzey, gliney ve bat1 yiiziinde birer eyvan bulunmaktadir. Kuzey eyvan
ayakta olup, gliney eyvanin ¢ok az bir kismi, bat1 eyvanin ise, sadece bir
boliimii saglam kalabilen sirt duvari giiniimiize ulasabilmistir. Buradaki
duvarlarin i¢ cephelerinde, tugla kaplama ve onun iizerinde de kire¢ harcl
stva kalintilar1 mevcuttur.

Bu mekanin igerisi, bir yandan iist ortiisiiniin tamaminin ve duvarlarimin
yer yer ¢okmesi, bir yandan da ¢opliik olarak kullanilmasi sonucunda bir
hayli dolmus durumdaydi. Burada, 1987 yilinda temizlik ve kazi ¢alisma-
lar1 baslatilmis, 1992 yilinda tamamlanarak onarim ¢alismalar1 gergekles-
tirilmistir'4. Dolgu ve yikintilarin arasinda, yapiya ait moloz taslar, degisik
ebatlarda bir kism1 saglam olan ¢ogu kirik pigmis toprak levhalar ve kiink-
ler ele gecmistir. Yine yapilan bu ¢aligmalar neticesinde eyvan altlarindaki
yikanma havuzlari, sicak su dagitim havuzu, mekan zemini ve hypocaust
sistemi ortaya ¢ikarilmistir (fig.4-6).

Kuzey eyvan derinligi 1.60 m., eyvan agikligi 4.50 m., kazilar sirasinda
ortaya ¢ikarilan altindaki havuz zemininden yiiksekligi ise 6.50 m.dir. 0.90
m. kalinhigindaki eyvan sirt duvarmin bir bolimii maalesef yikilmistir.
Eyvani olusturan duvarlarin i¢erisinde mekanin 1sitilmasini saglayan sicak
hava ve dumani ¢atrya ulastiran 20 cm. ¢apinda pismis toprak havalandir-
ma borulari (tubuliler) bulunmaktadir. Bu eyvanda yer alan kuzey yikanma
havuzu 3.30x1.45 m. dl¢iilerindedir (fig.3). Havuzu dogu, bat1 ve kuzeyde
sinirlayan duvarlar 50 cm. kalinliginda ve 1.00 m. yiiksekliginde olup
yapmin ana duvarmna yaslanmaktadirlar. Insa malzemesi olarak biiyiik,
sekilsiz kire¢ taslar1 ve aralarinda yer yer pismis toprak tugla levhalar
kullanilmistir. Giineyde ise genisligi toplam 1.50 m., yiiksekligi ise tespit

13 Zoroglu 1991, 307.
14 Zoroglu 1989, 137.
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edilemeyen tugla ve kire¢ har¢gli muhtemelen de basamaklandirilmis bir
duvar sinirlamaktadir. Havuz yan duvarlarinin yiizeylerinde yalnizer kireg
harci s1va izleri goriilmektedir. Ancak zeminde oldugu gibi duvar yiizeyle-
rinde de mermer kaplama olmaliydi. Havuzun zemini 24 cm. kalinliginda
kireg¢ harg tabakasi ve onun tizerinde de 2 cm. kalinligindaki mermer levha
kaplamalardan olugmaktadir. Bu zemin 1.25 m. yiiksekligindeki tasiyici
tugla ayaklarin (pilae) tasidigi 8 cm. kalinliginda 52x52 cm. ebatlarindaki
tugla plakalar (bipedales) tarafindan tasinmaktadir. Havuzu tasiyan ayaklar
30x30 cm. ve 2.5 cm. kalinligindaki kare tuglalar ve kire¢ harciyla oriil-
miistiir. Bu ayaklarin bir kaginda yaris1 kare, yaris1 daire tuglalar kullanil-
dig1 gortilmiistiir. Havuz altindaki ayaklar ise orta zemini tasiyan ayaklara
nazaran daha sik araliklarla (25-30 cm.) yerlestirilmislerdir.

Daha oncede belirttigimiz tizere, bat1 cephede neredeyse tamami yikilan
eyvanin sadece sirt duvarmin bir kismi giiniimiize ulasabilmistir. Duvarin
kalinlig1 0.50 m.dir. Bu cephede eyvan oldugunu, mekanin kuzeybati kose
duvar yiizeyindeki izlerden rahatlikla gorebiliriz. Burada bulunan bat1 y1-
kanma havuzu olarak adlandirdigimiz havuz 3.80x1.35 m. dlgiilerindedir.
Havuzun tugla malzeme ile oriilen kuzey, giiney ve bat1 duvar1 yapinin ana
duvarima yaslanmaktadir. Genisligi 30 cm. olan duvarm yiiksekligi ise tahri-
battan dolay1 Ol¢iilememistir. Havuzu mekanin zemininden ayiran ve havuz
derinligini belirleyen dogu duvari 6rgiisiinde de tugla levhalar ve kire¢ harci
malzeme kullanilmistir. Bu duvarin havuza bakan yiiziinde mermer kapla-
ma olduguna ait kalintilar mevcuttur. Yine bu duvarda, havuzdaki atik suyu
bosaltmaya yarayan 93 cm. uzunlugunda 7 cm. ¢apinda bir kiink boslugu
bulunmaktadir. Ayn1 sekilde giiney havuzda da bir kiink boslugu bulunmak-
tadir. Aralarindaki fark ise giiney havuzdakinin icerisinde bir kiink borunun
bulunmasi bat1 havuzdakinde ise olmayisidir. Havuzun giineybati kosesinde,
sicak su dagitim havuzu ve bu havuzla baglantisi olan iki adet kiink boru ka-
lintis1 yer almaktadir. Bat1 yikanma havuzunu, kuzey ve giiney yikanma ha-
vuzlarinda oldugu gibi tastyici tugla ayaklar yerine, praefurnium’daki sicak
hava ve dumani1 .mekanin hypocaustuna aktaran dogu bat1 yonlii tiineller
tagimaktadir (fig.6). Tugla ve kire¢ harc1t malzemeden yapilan ve hypocaust
kismina bakan tarafta 3 adet olarak goriilen tiinellerin belirli bir mesafeden
sonra birleserek tek bir tiinel olarak kiilhana ulastig1 tespit edilmistir.

Glineydeki eyvan, yliksek pencereli olup biiyiik bir boliimii yok olmus-
tur. 1992 yilinda Asagi Sehir Sondaji olarak adlandirilan alanda ortaya
cikarilan zemin mozaigi tasvirinden, eyvanin yiiksek penceresinin kafesli
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oldugu anlasilmaktadir (fig.7). Eyvandan giiniimiize sadece mekanin gii-
neydogu kdsesinde yer alan ¢ok az bir kalint1 ulasabilmistir. Bu kalintilarin
yardimiyla eyvan derinligi 1.80 m. olarak Sl¢lilmiistiir. Eyvan1 giineyde
2.70 m. yiikseklikte, 1.70 m. kalinlikta muhtemelen pencere cergeveleri-
ni tastyan bir duvar sinirlamaktadir. Bu eyvan altindaki yikanma havuzu
3.65x1.45 m. 6l¢iilerindedir (fig.3,5). Havuzun dogu, bat1 ve giiney duvar-
lar1 15x15 cm. ebadindaki tuglalar ve kire¢ harct ile oriilmiistiir. Havuzu
mekan zemininden ayiran ve basamaklandirilmis olan kuzey uzun duvari-
nin toplam genisligi 95 cm. olup havuz zemininden 82 cm., mekan zemi-
ninden ise 30cm. yiiksekliktedir. Havuz zemini mermer levhalarla kaplidir.
Havuz yan duvarlarmin yiizeylerinde ise sadece siva izleri goriilebilmek-
tedir. Bat1 yikanma havuzunda oldugu gibi bu havuzda da atik suyun bo-
saltilmasi i¢in havuz kuzey duvarinda 92 cm. uzunlugunda 12 cm. ¢apinda
kiink boru bulunmaktadir. Bu havuzda tipki kuzey havuzu gibi tasiyici
tugla ayaklar (pilae) iizerine inga edilmistir. Fakat gliney havuzun altindaki
tasiyici ayaklar dairesel formlu olup hypocaust zemininden itibaren 85 cm.
yiiksekliktedirler. Bu tugla ayaklarin iizerinde, 72x72 cm. ebatlarinda ve 8
cm. kalinliginda kare tugla plakalar (bipedales) yer almaktadir. Tugla pla-
kalarin lizerinde de havuz zemini bulunmaktadir. Tastyic1 tugla ayaklarin
digerlerine gore daha kisa olmasindan da anlasilacagi tizere, havuz zemini
daha alt kota indirilmistir. Bunu yapmaktaki amag, muhtemelen havuz de-
rinligini arttirmak i¢in olmalidir.

Bu mekanin giineybati kosesinde, giiney ve bati havuzu arasinda, yapiya
bitisik insa edilmis kiigiik bir havuz daha vardir (fig.3). 1.80x1.15 m. eba-
dindaki havuzun 6l¢iilebilen derinligi 95 cm.dir. Havuz zemini ile I.mekan
orta zemini arasindaki kot farki 60 cm.dir. Havuzun dogu ve kuzey duvar-
lar1 farkli kalinliklarda moloz tas ve kirec harci ile oriilmiis iken kuzey ve
giineyde ise yapinin ana duvari sinirlandirir. Havuz yan duvarlarinin havuz
icine bakan yiizlerinde ve moloz taglarla doseli olan havuz zemini tizerinde
higbir siva ve kaplama malzemesi izine rastlanmamistir. Havuz dogu du-
varinda, 1.55 m. uzunlugunda, 35 cm. genisliginde ve 40 cm. derinliginde,
gliney yikanma havuzu ile baglantisi olan bir kanal bulunmaktadir. Havuz
kuzey duvarinda ise bat1 yikanma havuzu ile baglantis1 olan toplam 65 cm.
uzunlugunda iki kiink boru kalintis1 goriilmektedir. I¢leri kireg harci ile
dolmus durumda olan kiinklerin i¢ ¢aplar1 8 cm., dis ¢aplar1 ise 10 cm.dir.
Havuzun batisini sinirlayan yapi ana duvarinin iginden gegen, yiiksekligi
80 cm., genisligi 52 cm. olan bir kanal daha mevcuttur. Bu kanal muhteme-
len yan tarafta yer alan ve daha sonra anlatacagimiz su deposu ve kiilhanla
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baglantili olmalidir. Dolayisiyla bu havuzun, kiilhandan ve su deposundan
gelen sicak ve soguk su dagitim havuzu oldugunu sdyleyebiliriz.

I. Mekanin hypocaust zeminini (fig. 3-4), topraga dosenmis sekilsiz
kiiciik taglar, taglarin {izerinde de 5 cm. kalinliginda elenmemis kum ve
kiregten yapilmis harg tabakasi olusturmaktadir. Bu zemin iizerinde, me-
kanin asil zemini tastyan, daire formlu pismis toprak tuglalardan yapilmis
tastyict ayaklar (pilae) yiikselmektedir. Dairesel tugla ayaklar, kimi yerde
direk hypocaust zeminine kimi yerde ise, kare formlu pismis toprak levha-
larin iizerine otururlar. Tuglalarin kalinliklar1 5 cm., ¢aplar1 ise 19-23 cm.
arasinda degismekte olup birbirlerine 1,5-2 cm. kalinligindaki kire¢ harci
ile tutturulmuslardir. Tasiyict tugla ayaklarin yiikseklikleri, mekan zemini
ve kuzey havuz altinda 1.25 m., gliney havuz altindakiler ise daha kisadir.
1.25 m. yiiksekligindeki tasiyict ayaklar ortalama 50 cm. araliklarla yer-
lestirilmisti. Ayaklarin iizerinde, 8 cm. kalinliginda, 72x72 cm. ebatlarinda
pismis toprak plakalar (bipedales), onun iizerinde de 16 cm. kalinliginda,
icerisinde tugla kiriklar1 da bulunan kire¢ har¢li zemin bulunmaktadir.
Kireg har¢li zeminin iizerinde de 2-3 cm. arasinda degisen kalinliklarda
beyaz mermer kaplamalarin kullanildig: tespit edilmistir. Mermer kaplama
oldugu kanaatine, havuzlarin zemin ile birlesme yerlerindeki kalintilardan
vardik. Maalesef mermer kaplamalarin tam ebatlar1 hakkinda fikir vere-
bilecek saglam bir buluntuya rastlayamadik. Ayaklarin tahrip olanlarinin,
kullanildiklar1 dénem igerisinde zaman zaman kare formlu pismis toprak
ve kireg tasi levhalarla onarilmis olduklar tespit edilmistir. Kazilar sonucu
ortaya ¢ikarilan bu ayaklarin belki de yiiksek 1s1, duman ve ¢okmeler neti-
cesinde renk ve saglamliklarini yitirdikleri sdylenebilir. Dayanikliligini ve
islevini yitirmis olan biitiin ayaklar plana islenmis, fotograflanmis; sonra
da kaldirilmislardir. Bir kisim yerde, saglam kalmis olan zemini tasiyan,
fakat oldukca hasarli olan ayaklar ise kire¢ harci siva ile tarafimizdan siva-
narak koruma altina alinmistir.

Bu mekanin iist Ortiisii tamamen ¢okmiistiir. Fakat kalintilar ve ey-
vanlardan catiya gecisin; diizenleme seklinin yardimiyla kubbe oldugu
belirlenmistir. Bugiin sadece dairesel kubbe baslangici goriilmekte olup
yaklasik 7.00 m. ¢capindadir.

Yukarida da anlattigimiz gibi, bu mekanda yer alan hypocaust sistemi, ey-
vanlarin altindaki yikanma havuzlari, sicak su dagitim havuzu, duvarlardaki
tubuliler ve bunlara ilaveten mekanin praefurnium’a yakin olmasi; buranin,
hamamin sicaklik boliimii (caldarium) yani yikanma yeri oldugunu gosterir.
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Vitruvius, sicak yikanma yerlerinin her zaman bir pencerenin altinda olmasi
gerektigini belirtir'>. I.mekanda eyvan altlarindaki yikanma havuzlar1 bu
tarife olduk¢a uymaktadir. Yine Vitruvius’un “sicaklik mekanlarinin gii-
neyden 151k almali” ifadesi'® de bu mekanla uyum saglamaktadir. Mekan
icerisindeki eyvanlar ve yikanma havuzlarinin yerlestirilisi, B.Aran’mn “ii¢
yonde biitiin duvan kapsayan, biiyiik, absidal veya dikdortgen nisli hacim-
ler” tanimlamasina uygunluk gosterir. Ikisi simetrik olmak iizere ii¢ biiyiik
nisli caldariumlar’m italya ve K.Afrika’da yaygin oldugu, Anadolu igin ya-
banci sayilabilecegi ifade edilmektedir. Bu tipe Anadolu’dan verilebilecek
ornekler ise; Ankyra, Sogukkuyu, Ephesos, Skholastikia hamaminda I.nolu
oda ve Sardis Ge¢ Roma hamamudir!’.

I1. Mekan (fig.3, 8)

Yapin giineydogu kosesinde yer alan mekan 8.90x10.25 m.ebadindadir
(fig.3). Bu mekan da tipki I.mekanda oldugu gibi ii¢ tarafinda (giiney,
kuzey ve dogu tarafi) eyvan bulunmaktadir. Dogu eyvan tamamen, kuzey
eyvanin iist boliimii ve duvarlar1 tamamen yok olmus, giiney eyvan ise
bunlara nazaran olduk¢a saglamdir. Buradaki eyvanlarin altinda yikanma
havuzlar1 bulunmamaktadir.

Kuzey eyvanin sadece sirt duvari giiniimiize ulagmis olup 90 cm.
kalinligindaki bu duvar ayni zamanda II.mekanla IIl.mekan1 birbirinden
ayirmaktadir. Iki mekan arasindaki baglantiy1 ise bu duvar iizerinde ag1lmus
olan 2 adet kap1 saglamaktaydi. Kapilarin agildigi duvar iizerinde daha
sonraki donemlerde yapilan onarimlar sebebiyle bugiin moloz tas orgii ile
kapatilmis durumda olan kapilarin ytiksekliklerini tespit etmek ne yazik ki
miimkiin olmamakla birlikte genislikleri 1.05 m. olarak dl¢iilmiistiir. Tki
kap1 arasindaki mesafe ise 90 cm.dir.

Digerlerine gore oldukg¢a saglam olan giiney eyvan I.mekandaki gibi
yiiksek kafes pencereli olmalidir (fig. 7). Eyvan acikligr 5.10x1.90 m.,
eyvan tonozunun zeminden yiiksekligi ise 6.30 m.dir. Eyvanin giineyinde,
zeminden 2.50 m. yiikseklikte ve 1.50 m. genislikte, muhtemelen yiiksek
kafes pencere ¢ergevelerini tasiyan bir duvar bulunmaktadir. Dolayisiyla
yiiksek kafes pencere yiiksekligi de 3.80 m. olmalidir.

15 Vit.deA., V, X, 4.

16 vitdeA., V, X, 1.

17" Aran 1971, 82, 84-85, sek.35e. Caldarium’un bu tipi hakkinda D.Krenceker de bilgi vermektedir.
Bkz. Krencker, Kriiger 1929, 181-182, Abb.241a-7.
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Mekan1 doguda simirlayan eyvandan giiniimiize sadece zeminden yiik-
sekligi 35 cm., kalinlig1 ise 1.10 m. olan bir duvar kalintis1 ulasabilmistir
(fig.8). Orijinalde bu eyvanda yiiksek kafes pencereli olmaliydi.

Mekanin zemini kire¢ hargla kapli olup birkag¢ yeri disinda tamamina
yakini saglam olarak giiniimiize ulagabilmistir. Kaz1 ¢aligmalari sirasinda
ortaya ¢ikartilan mermer levhalar ve dogu eyvan duvar kalintisi ile zemi-
nin birlestigi noktalardaki mermer levha kalintilari bu mekanin zemininde
I.mekanda oldugu gibi mermerle kapl oldugu fikrini olduk¢a kuvvetlen-
dirmektedir. Bu zemin 50x50 cm. ebadindaki kare formlu pismis toprak
tuglalar (bipedales) ve onun altindaki 1.25m. yiiksekligindeki dairesel
formlu tasiyict tugla ayaklar (pilae) tarafindan taginmaktadir. Burada da
tastyict ayaklar 50 cm.lik araliklarla yerlestirilmislerdir.

Anlatmis oldugumuz I. Mekanla II. Mekan arasindaki baglant1 iki adet
kap1 vasitasiyla saglanmaktadir. Kapilardan kuzeyde olani 90 cm., giliney-
de olani ise 1.03 m. agikligindadir. Bu iki kap1 arasinda bugiinkii sekliyle
2.10x.0.50 m. ebatlarinda ve II. Mekan zemininden 50 cm. yiikseklikte
bir duvar kalintis1 vardir. Duvar kalintisinin ve kapilarin orijinal yiiksek-
liginin ne kadar oldugu hakkinda bir sey soylemek olduk¢a giictiir. Yine
iki mekan arasinda ve mekanlarin {ist 6rtli kalintilarinin altinda oldukga
bozulmus durumda olan bdlme duvar kalintis1 vardir. Kap1 agikliklarinin
tizerinde yer alan ve bozulmus olan bu bélme duvari kalintis1 bugiin bir ke-
mer gorlinlimiinde olup, orijinalde kemer seklinde mi yoksa diiz olarak m1
asagiya uzandig1 tam olarak tespit edilememektedir. Muhtemelen kemer
seklinde olup iki kap1 arasindaki duvar parcasi da buraya kadar yiikselmis
olmalidir. I. Mekanla II. Mekan arasindaki bélme duvari i¢inde de tubuliler
bulunmaktadir.

I. Mekanla II. Mekan arasinda gecisi saglayan kapilar ile arasindaki
duvar kalintisinin altinda, yani hypocaust kisminda dort adet tiinel bu-
lunmaktadir. Bu tiineller kiilhandan I.mekan hypocaustuna gelen 1s1y1, II.
Mekan hypocaustuna aktarilmasini saglamaktadir. Kuzeyden itibaren I., II.
ve IV. tiinellerin {ist Ortiisi tugla plakalarla diiz dam seklinde iken III.tiinel
ise tugla ile Oriilmiis tonoz seklindedir. Tonoz oOrtiilii bu tiinel ile I.mekan
bat1 havuzu altindaki tonoz ortiilii 1. tiinel ayn1 aks tizerinde yapilmiglardir.
Tugla ve kireg harci ile yapilan III.tlinelin hypocaust zemininden yiiksekligi
1.40 m., genisligi ise 40 cm.dir. Diger ¢ tiinelin hypocaust zeminden yiik-
seklikleri 1.25 m., genislikleri ise 40 cm.dir. II. tiinel igerisine muhtemelen
daha sonraki donemlerde iist tiste iki adet kiink boru yerlestirilmistir.
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I1. mekanin st Ortiisiiniin tonoz oldugu 6zellikle giiney ve kuzey eyvan
duvarindaki kalintilardan rahatlikla goriilebilmektedir.

Bu mekanin islevinin ne oldugunu belirlemek oldukea giigtiir. Ciinki,
yapinin biiylik bir olasilikla sicaklik ve iliklik boliimleri belirlenmis du-
rumda. Genel hamam tipolojisine baktigimizda, sicaklik ile tepidarium
arasinda genellikle terleme odasini (sudatorium’u) goriiriiz. Mekanimizda
buna uymakta, ancak dogu ve giliney yonde bulunan yiiksek kafes pence-
reli eyvanlar giines 1s1sin1 kazandirmasinin yani sira 6zellikle kis aylarinda
daha fazla 1s1 kaybina sebep olacaktir. Bilinen terleme odalari ise daha
kiigiik ve 1s1 yalitim1 oldukga iyidir. Side Agora Hamami’nin terleme odast,
sicaklik ve 1liklik odasinin arasinda yer almakta fakat kap1 harici herhangi
bir sekilde disaridaki havayla temasi kolaylastiracak agikliga sahip de-
gildir'8. Bu yiizden terleme odasi olma ihtimali oldukca zayiflamaktadir.
II1. mekan 1liklik olduguna ve de hamam ¢ift tesisli olmadigina gore bu
durumda ikinci bir 1likligin olmasi ihtimalide ortadan kalkmaktadir. Bazen
terleme odas1 (sudatorium) mekani1 olmayan hamamlarda sicaklik bolimii,
terleme odasi gorevini de iistlenmisti. Belki de yapimizda sicaklik iki odali
olarak diizenlenmis, hem yikanmak, hem de terlemek i¢in hizmet vermek-
teydi. Veya sicaklik kisminin kii¢iik olmasindan 6tiirli, hamamda uzun siire
banyo yapmak isteyen insanlar, sicak banyo alip bu mekana gecerek, hem
viicut 1silari fazla diisiirmemis oluyorlar, hem diger insanlarin da uzun
siire beklemeden banyo yapmalarina olanak saglamis oluyorlardi. Tiim
bunlara ragmen biz bu mekani iliklik/terleme (tepidarium/sudatorium)
olarak adlandirmay1 uygun buluyoruz.

I1I. Mekan (fig.1-3, 8, 9)

II. mekanla iki adet kap1 vasitasiyla baglantis1 olan bu mekan, glintimii-
ze ulagabilmis diger ikisine gore, orijinalligini en fazla kaybetmis olanidir.
Mekan 14.70x5.10 m. &l¢iilerinde dikddrtgen bir plana sahiptir. Olgiilerden
de anlasilacag tizere, ilk iki mekana gore daha uzun ve dardir. Mekanin
orijinalligini yitirmesine sebep olan degisiklikler odanin dogu duvar ile
iist Ortiisiinde yapilmaistir.

Dogu duvarinin biiyiik bir boliimii tadilat gecirmis ve bu tadilatlar
sirasinda iizerine kapt ve pencereler agilmistir (fig.8). Duvarin orijinal

18 Mansel 1978, 230, res.257.
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kalintisinin mekan igine bakan yiiziinde, tugla ile oriillmiis kemer veya
tonoz Ortliye ait kalintt mevcuttur. Mekan {ist Ortiistinlin orijinalde tonoz
oldugu kuzey ve giiney duvarlarin mekan icine bakan yiizlerinde tono-
zun oturmasi i¢in olusturulan yerlerden ve kuzey duvardaki tonoz ortii
kalintisindan agik¢a anlasilmaktadir. Daha sonraki donemlerde yapilan
degisiklikler sirasinda tist ortii diiz dam olarak degistirilerek ahsap hatillar
tasimak amaciyla, ortalama 3.50 m.lik aralikla 3 adet sivri kemer ilave
edilmistir (fig.9). Buradaki sivri kemerlerin iizerinde kullanilan ahsap
hatillarin son kalintilar1 Kelenderis kazisinin bagladig: ilk yillarda hala
goriilebilmekteydi'.

Mekanin bati1 duvarmin bir boliimii yikilarak yok olmus, geriye kalan
boliimii ise orijinalligini korumustur. Duvarin mekan igine bakan yiiziinde
yer yer tugla kaplama ile onun {izerinde kire¢ harci siva izleri goriilmek-
tedir. Bu duvarin, mekanin giiney duvari ile birlestigi yerde muhtemelen
zeminden itibaren baslayan kemerli bir agiklik bulunmaktaydi. S6z konusu
aciklik olasilikla yapinin bat1 kisminda bulunan tonozlu gegis holiintin II1.
mekanla baglantisin1 saglamaktaydi. Ancak mekanda yapilan islevsel de-
gisiklik sirasinda bu agiklik da kapatilmis olmali.

Kuzey duvari ise tamamen yapinin ilk insa donemine ait olup tipk1 I.
mekanla II. mekani birbirini ayiran duvarda oldugu gibi bu duvarda da bir
baska mekanla (IV. mekan) baglantiy1 saglayan iki adet kemerli kapini izi
bulunmaktadir (fig.2). S6z konusu kapilar sonraki donemlerde mekanin
bagka amaglar i¢in kullanilabilmesi amaciyla moloz taslarla kapatilmistir.

Bu mekan da I. ve II. mekanlarda oldugu gibi hypocaust sistemi ile
isitilmaktadir. Diger iki mekandan farkli olarak duvarlarinda tubuliler
yoktur.

Mekan sonradan yapilan onarim ve degisikliklerle depo binasi olarak
kullanilmistir. Bu mekanda yapilan degisiklikler, sivri kemerler ve yikilan
kisimlar yerine oOriilen duvar 6rgii sekilleri kentte bulunan 19. ytizyil kalin-
tilariyla oldukc¢a benzerlik gostermektedirler. Ayni tip ve ayni malzemeden
yapilmis kemerler hamamin yaklasik 30 m. gliney dogusundaki depo bina-
larinda da goriilmektedir. Bu ylizden III. mekandaki degisiklik ve tadilatin
18. ve 19. yiizyillarda yapildigini sdyleyebiliriz.

19 By goriintiiler Kelenderis Kazis: fotograf arsivinde mevcuttur.
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Sadece hypocaust sistemi ile 1sitilmis olan bu mekani 1liklik (tepidarium)
olarak adlandirmak istiyoruz. Bilindigi gibi genelde tepidarium duvarlari
igerisinde de tubuliler bulunur. Bu mekanin duvarlarinda tubuli siste-
minin olmayisini, bolgenin iklimine yani, Akdeniz ikliminin sicakligina
verebiliriz.

IV. Mekan (fig.3)

Tamamen tahrip olan mekanin kuzey ve dogu duvarlar1 yok olmus, bati
duvarinin ise sadece zemin seviyesindeki kalitilar1 giinlimiize ulagabilmistir.
Kuzey-giiney dogrultuda 14.20 m. uzunlugunda 1.00 m. kalinligindaki bati
duvarinda 1.50 m.lik bir ac¢iklik bulunmaktadir. S6z konusu agiklik biiyiik bir
olasilikla bu mekandan bagka bir mekana ge¢is saglayan kapi olmalidir. Bu
duvarin 7.50 m.lik kismu III. mekanin batt duvar ile ayni aksta ilerledikten
sonra mekan igine 2.20 m.lik bir girinti yapip, kuzey istikamete dogru 4.70
m. daha devam etmektedir. 4.70 m.lik bu duvar kalintisinin dogu yiiziinde bir
insanin ¢omelerek girebilecegi bir agiklik tespit edilmistir0.

Mekan zemini hakkinda fikir edinebilecegimiz en biiyiik kalint1 gliney
duvart olarak adlandirdigimiz duvar ile bitisik ve bugiinkii zeminden 23
cm. ylkseklikteki mermer plakalardir. Bunlarin kalinlig1 6-8 cm. arasinda
olup, saglam bir plakanin uzunlugu 63 cm. olarak Ol¢iilmiistiir. Hemen
altinda mermer plakalar1 yapistirmak amaciyla kullanilan, igerisinde tugla
kiriklar1 olan 6 cm. kalinligindaki kireg¢ hargli tabaka, onun altinda da asa-
giya ne kadar devam ettigi tespit edilemeyen sekilsiz taslar yer almaktadir.
Ayrica yine giiney duvarinin hemen yaninda bir zemin mozaik kalintisinin
mevcut oldugu daha dnce tespit edilmistir?!.

Mekan iizerinde elde edilen kalintilar (6zellikle zemin mozaigine ait
kalint1), genel hamam tipolojisi ve bu mekanin yapinin kuzeyinde olma-
sin1 da goz oniinde bulundurarak burasinin olasilikla hamamin sogukluk
(frigidarium) bolimii oldugunu sdyleyebiliriz. III. mekan ile IV.mekanin
batisinda ve karayolu altinda kalmis olan hypocaust sisteminin giineyinde
kalan alanda, olasilikla bir mekan daha olmaliydi. Bunu IV.mekanin bati
duvarindaki kapi agikligi ve yine bu duvardan batiya yonelen duvar ka-
lintis1 gostermektedir. Bu durumda IV.mekanin frigidarium olma olasilig
daha da kuvvetlenmektedir. Ciinkli boylece mekanin batisindaki alanda

20 Zoroglu 1989, 138, res.16-17.
21 Zoroglu 1988, 420, res.14.
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apodyterium i¢in bir mekan ayrilmis oluyordu. Ayrica bilindigi {izere
frigidarium genelde apodtyterium ve tepidarium arasinda yer almaktadir.
Sayet bu mekan, fig.3 de gosterildigi gibi bir alana kurulmussa, icerisinde
biiyiik bir ihtimalle soguk su havuzu da bulunmaliydi. Zaten, Karya, Likya,
Pisidya. Kilikya ve Pamfilya bdlgelerinde sik kullanilan frigidarium tipi
tiimiiyle ya da kismen kare bir havuzun yer aldig1 alana agilan 6zelliksiz
dikdortgenlerdir. Tiimiiyle havuz kapli alana agilan frigidarium’a 6rnek
Anemurium III 2 B Hamami ve Milet Faustina Hamam1’dir. Kismi olana
da Side’deki Biiyilk Hamam’dir?2. Maalesef kendi yapimizda bir boyle bir
havuzun olup olmadig1 veya varsa ne tipte oldugu konusunda, bu mekanda
hicbir kaz1 ¢aligmasi yapilmadig: i¢in herhangi bir sey sdylemek miimkiin
degildir.

V. Mekan (fig. 3)

IV. mekana ait bat1 duvar1 kalintilarinin dogu yiiziinde bulunan ve bir
insanin ¢omelerek girebilecegi agiklig yiiksekligi ve genisligi 60 cm.dir.
Buradan ilk defa 1987 yilinda igeriye girildiginde ¢ok az toprak dolgu oldu-
gu goriilmiis ve gerekli temizlik caligmalari yapilmistir?3. Yapilan ¢aligmalar
sonucu tastyici tugla ayaklar gortilmiis ve burasinin bir hypocaust oldugu
tespit edilmistir. Bu boliimiin neredeyse tamami bugiinkii Mersin-Antalya
karayolunun altinda kalmistir. S6z konusu tasiyicilar hala bu asfalt yolu ve
iizerinden gegen tonlarca agirligindaki kamyon ve diger kara araglarini tasi-
maya devam etmektedir. Mekanin kuzey-giiney uzunlugu 17 m., dogu bat1
genisligi ise 10.50 m. olarak 6l¢iilmiistiir. Zemini olduk¢a nemlidir. Dogu,
bat1 ve gliney yiizii tugla orgiilii duvarlara sahipken kuzeyi ¢c6kme sonucu
toprak dolgu ile kapalidir. Muhtemelen kuzeye dogru devam ediyor olma-
liydh. Burada iki tiirlii tastyict bulunmaktadir. Ilki dogu bati istikametinde
30x50 cm. ebatlarindaki tugla orgiilii ayaklar {izerine oturmus kemerli tagi-
yicilar, ikincisi ise daire formlu tuglalardan yapilmis tasiyict ayaklardir.

Ust yapis1 tamamen yikilan V. mekanm zemini hamamdaki diger me-
kanlarin zeminine gore +1.80 m. kadar yiiksektedir. Bu kot farki bize bura-
siin farkli bir donemde yapilmis olabilecegini diisiindiirmektedir?*.

22 Yegiil 1992, 417 ; Russel 1975, 133, fig.9’da B ve C ; Akurgal 1990, 450, sek. 349 - no 28 ;
Mansel 1978, 222, res.247.

23 Zoroglu 1989, 138, res.16-17.

24 Tleriki yillarda burada kazi yapma imkanina sahip olabilirsek, bu mekanla ilgili daha ayrintili
bilgiler elde etmeyi ve yapit ile iligkisini net bir sekilde ortaya koyabilmeyi umuyoruz.
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Sahip oldugu hypocaust sistemine bakarak bu mekanin caldarium veya
tepidarium olabilecegini sOyleyebiliriz. Sayet burasi caldarium ise muh-
temelen I.mekan sicakliginin kapasitesinin yetersiz olusu veya bayanlarin
ayr1 yikanabilmelerini saglamak amaciyla yapilmis olmalidir.

VI. Mekan (fig. 3)

III. ve IV.mekanin batisinda, V.mekanin giineyinde, servis mekani
olarak adlandirilan VII. mekanin kuzeyinde kalan alanda yer almaktadir.
Tespit edilen kalintilar yardimiyla bu mekan 10.20x.6.70m. Olciilerinde
olmaliyd.

VI. mekanda herhangi bir temizlik ve kazi ¢aligmasi yapilmadigi i¢in
yapidaki islevi ve mimari bi¢imi hakkinda bir sey sdyleyebilmek olduk¢a
giictiir. Buna ragmen bu mekani, IV.mekanla baglantis1 olmasi, yapinin
kuzeybatisinda yer almasi ve IV.mekanin frigidarum olarak degerlen-
dirilmesiyle apodyterium (soyunmalik) boliimii olarak adlandirabiliriz.
Apodyterium olarak adlandirilan bu béliimiin servis mekanlari ile baglan-
tisinin olup olmadig1 ve girisi tespit edilememistir.

VIL. Mekan (fig.1-3, 10)

Hamamin batisinda yer alan mekan, bugiinkii haliyle dikdortgen bir
plana sahip olup dogusunda, I.mekan ve III. Mekan bati dis duvarinda, yan
yana iki dar ve algak tonozlu odaciklar bulunmaktadir (fig.10).

[k bakista 9.00x3.10 m. dlgiilere sahip oldugu diisiiniilse de, bu me-
kanin 9.00 m. uzunlukta olmas1 miimkiin goéziikmemektedir. Ciinkii, VIII.
mekan olarak adlandirilan su deposu ve kiilhan’in kemer ac¢ikliginin kuze-
ye bakan yiiziinde 9.00 m. uzunlukta bir agiklik yerine daha kisa mesafede
bir alan1 ortebilecegi net bir sekilde ortada olan bir tonoz Ortiiye ait kalinti
mevcuttur. Bu durumda mekanin belki de iki boliimlii olma ihtimali or-
taya cikar. Buna bagl olarak mekani ikiye ayiran ve kiilhandan baslayan
tonoz Ortiliniin oturacagi bir duvar veya ayaklar olmalidir (fig.3). Olusacak
olan bir diger odanin iist Ortiisii de olasilikla diiz damlidir. Bu fikri ortaya
atmamizin nedeni de tonozlu gegis holii ve odacigin lizerindeki yan yana
siralanmig yaklasik kare formundaki bosluklardir (fig.10). Muhtemelen
ahsap hatillar1 tasimaktaydi. Ne yazik ki bu konuda giiniimiize herhangi
bir kalint1 ulasmamustir.
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Dar ve algak tonozlu odaciklarda yapilan incelemeler sonucunda I. me-
kanin bat1 dis duvarinda olani Tonozlu Odacik, III. Mekanin batisinda olani
ise bu mekanla baglantis1 olmasi nedeniyle Tonozlu Gegis Holii olarak ad-
landirilmistir. Tonozlu odacik 2.40x1.40 m. dlgiilerinde yaklasik dikdortgen
bir plana sahip olup yiiksekligi 2.35 m.dir. Tonozlu gegis holii ise 3.00x1.40
m. ebadinda dikdortgen planli olup daha uzundur. Her iki mekanin duvar-
larinda yerden belirli ylikseklikte kare formlu oyuklar goze carpmaktadir.
Tonozlu holden III. mekana gegis 90 cm.genislikte 1.10 m. derinlikte ke-
merli bir agiklikla saglanmaktadir.

Varlig1 siiphe gotiirmez olan VII. mekan biiyiik bir ihtimalle servis meka-
ni1 olarak kullanilmis olmalidir. Daha kisa ve I. mekan hizasinda olan tonozlu
odacik odun deposu veya hamamin teknik bakimi i¢in kullanilan aletlerin
kondugu bir boliim olarak kullanilmis olabilir. Daha uzun olan tonozlu gegis
holii ise hamamda ¢alisan (kiilhana odun atan) hizmetlilerin temizlenmek
icin, fazla dolagsmadan caldarium’a ulagsmalar1 amaciyla yapilmis olabilir.

VIII. Mekan (fig.1, 3, 10)

Hamamin giineybat1 kosesinde, I.mekanin batisinda, ana yapiyla ortak
duvari olmayan mekan iki katlidir. Mekanin iist katinin yapilan tadilatlar
ile yakin tarihe kadar tek odali bir konut olarak kullanildig1 yore halki
tarafindan soylenmektedir. 7.20x5.10 m. Ol¢iisiindeki tist katin Ortilisti ve
zemini konusunda ne yazik ki bugiine kadar bir ¢alisma yapilmadig igin
her hangi bir sey sdylemek simdilik miimkiin olmadi. Ust kat zemini ile 1.
mekan zemini arasinda 3.00 m.lik bir kot fark: vardir. Ust kat zemininin,
I. mekan zemininden 3.00 m. daha yliksek olmasindan dolay1, bahsedilen
boliimde, yani iist katta, hamamda kullanilacak soguk suyun depolandigi
soylenebilir. I. mekanda bahsetmis oldugumuz su dagitim havuzu ile bu su
deposu arasinda bir kiink boru saptanmistir?>. Muhtemelen depodaki su bu
kiink boru ile su dagitim havuzuna gelmekte, oradan da yikanma havuzla-
rina aktarilmakta idi.

Ust kati, tugla orgiilii bir tonoz ortiisii ile tastyan alt kat, icten ice
4.70x4.20 m. Olciilerindedir. Tugla ve kire¢ harci ile Oriilmiis tonozun ka-
Iinlig1 ise 60 cm.dir. Bu boliimiin kuzeye bakan tarafi acik, diger yiizleri
kapali oldugu i¢in bir eyvan goriiniimiindedir. Alt katin zemini fazla miktar-
da toprak dolgu ile kapl oldugu icin gercek derinligi tespit etmek miimkiin

25 Zoroglu 1994a, 49.
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olmamustir. Tonozun buglinkii zeminden itibaren en yiiksek noktasi 2.50 m.
dir. Tonozun oturdugu dogu ve bati duvarlarin iginde karsilikli ikiser adet
kare formlu su kanali agikliklar1 goriilmektedir. Duvarlar igerisindeki kanal
acikliklarindan olasilikla, bat1 duvardakilerden su gelmekte olup dogu duvar-
dakilerden de I.mekana aktarilmaktaydi. Bati1 duvardakilere suyun iist kattaki
depodan m1 yoksa bagka yerden mi geldigi konusunda herhangi bir kalinti
maalesef mevcut degildir. Bunun en biiyiik nedeni olarak da kanallarin igeri-
sinin toprak dolgu ile kapali olmasini ve bu bdliimiin etrafinin toprak dolgu
altinda kalmasmi gosterebiliriz. Dogu duvarindaki kanallarin durumu da
ayn1 olmakla beraber, I.mekan icerisindeki sicak su dagitim havuzunda bah-
setmis oldugumuz bat1 duvarindaki agiklik ile bu duvar igerisindeki aciklik
ayni ebatlardadir. 30x35 cm. boyutlarindaki bu agiz agikliklart muhtemelen
ayni su kanalinin agizlaridirlar. Dogu ve bati duvarda karsilikli olan kanal
acikliklari birbirlerine bir sekilde baglanmis olup, baglanti mesafesinde, altta
yanan ates vasitasiyla, baglantiy1 gerceklestiren malzemenin igerisindeki su
1sitilmis olmalidir. Baglanti muhtemelen madeni bir malzeme ile saglanmis
olmalidir. Bir bagka ifade kanallardan gelen soguk suyun burada 1sitilabilme-
si igin madeni bir kazan veya buna benzer bir tertibat bulunmalidir. Isitilan
suyun ne sekilde hamama aktarildigin1 maalesef tam olarak tespit edemedik.
Yukaridaki tanimlamalardan yola ¢ikarak alt katt Liman Hamami’nin kiilha-
ni1 (pracfurnium) olarak adlandirmak istiyoruz.

Yukarida kisaca tanimladigimiz VII. mekanin iist katinda depolanan su
muhtemelen hamama ¢ok fazla uzak olmayan bir ve giiniimiizde Merkez
Mahallesi’ndeki caminin gerisindeki yamaglarda konuslanmis bulunan
tonozlu sarnigtan gelmektedir. Kent disindaki bir kaynaktan su kanallari
ile tasman su, so6z konusu sarnigcta toplanmakta ve buradan da taksimi
yapilmaktadir?¢. Sarnigtaki su, biiylik bir olasilikla duvar {lizerindeki veya
kemerli acikliklarin tasidigi bir kanal vasitasiyla hamama ulastirilmist.
Ancak ne yazik ki suyu sarnigtan buraya ulastiran herhangi bir kalint1 gii-
niimiize ulasmamustir.

Degerlendirme ve Sonu¢

Yukarida ayrmtili bicimde tanittigimiz Kelenderis Liman Hamami ol-
dukea tahrip olmus, onarimlar gecirmis ve bazi mekanlar1 asil iglevinden
uzaklagip, bagka amaclar i¢in kullanilmistir. Kente gelmis olan seyyahla-

26 Su kanali ve sarniglar i¢in bkz. Zoroglu 1992, 244-245, res.12-15 ; 1994a, 54-57 ; Tekdemir,
Tekocak 1993, passim.
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rin hamamdan bahsetmemelerine belki de yapinin o donemde asil amaci
disinda kullanilmis olmasi neden olmustur. Ciinkii yapilan degisiklikler,
onun orijinalligini bir anlamda kapatmuis, insanlarin fark edemeyecegi bir
konuma getirmistir. Yapidaki tahribat, degisiklikler ve buna bagl tadilatlar
ve de kazi caligmalarinin heniiz tamamlanmamis olmast hem hamamin
tarithlendirilmesini giiclestirmekte hem de gecirdigi tadilat ve buna bagh
degisimlerin hangi tarihlerde yapildiginin tespitini ne yazik ki olanaksiz
hale getirmektedir. Burada ileriki yillarda yapilacak kazilar s6z konusu
karanlikta kalmis noktalar1 aydinlatacagi gibi hamam hakkinda daha fazla
ve de kesin bilgiler elde etmemize olanak saglayacaktir.

Roma hamam planlarina topluca bakildigi zaman hepsinin belli bir
yapt programina sahip oldugu kolaylikla goriilebilir. Soyunma, terleme,
temizlenme, sicak banyo, kese-masaj, caldarium, tepidarium, frigidarium
siralanmast yani sira soyunma odasindan gelenlere agik havada soguk su
banyosu alip, palaestra’da idman yapabilme imkanlar1 da vardi. Bu ana
semay1 birgok hamamda bulmaktayiz. Kelenderis Liman Hamami da bu
ana semaya uygun Anadolu’nun “Kiiclik Hamamlar” grubunda yer alan
hamam yapilarindan birisidir.

Kelenderis Liman Hamami, V. mekan (ki bu mekanin farkli bir tarihte
yapildig1 diisliniilmektedir) ayr1 tutuldugu takdirde, Krencker’in tipoloji-
sine gore “Sira Tipi (Reihentyp)”?” hamam tesisleri grubuna girer. Cilinkii
insanlar caldariuma ulagsmak i¢in gectikleri mekanlar1 tekrar kullanarak
apodyterium’a donmektedirler. Krencker, bu tipe 6rnek olarak da Pompeii
Merkez Hamami’n1 gostermektedir?®. Bu tipin Anadolu’daki belli bagli 6r-
nekleri ise Pamfilya ve Daglik Kilikya bolgesi ¢cevresinde bulunmaktadir?®.

Daglik Kilikya bolgesinde bulunan ve Kelenderis’e yakin olan kent-
lerden Iotape, Anemurium ve Elaiussa Sebaste’de de tahribata ugramis
hamam yapilar1 bulunmaktadir. Bunlardan Anemurium’da bulunan III
2 B ve I 11 B ile Iotape’de yer alan 5 B hamamlarinda apsisin kullanil-
mis olmasi, yapimin planina farkli bir goriiniis kazandirdig1 diisiincesi ile
“Apsisli Tip” ad1 verilen bir plan tipi olarak degerlendirilmislerdir3®. Biz

27 Krencker, Kriiger 1929, 177-178, abb.234a, b, c, d, e.

28 Krencker, Kriiger, 1929, 256-257, abb.386.
29

30

Farrington 1995, xx1.

Onurkan 1967, 36-65, 95 ; Iotape apsisli hamam yapis1 M.S. 2. yiizyilin ortasina, Anemurium
apsisli hamamlar1 ise M.S. 3. yiizyilin ikinci yaris1 ile V.ylizy1l arasina tarihlendirilmektedir.
Bununla ilgili bkz. Onurkan 1967, 109.
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biliyoruz ki apsisin kullanilmas1 hamamlar i¢in alisilagelmis bir 6zelliktir.
Cogunlukla caldarium ve frigidariumlarda kullanilan bu apsislere veya
yerlerine kullanilan derin nislere havuzlarin yerlestirilmesi sik karsilasilan
bir uygulamadir3!'. Bu yiizden Kelenderis Liman hamamu ile yukarida séz
ettigimiz Anemurium ve lotape hamamlari ile Elaiussa Sebaste’deki Liman
hamami benzerlik gostermektedirler. Ozellikle Elaiussa Sebaste Liman
Hamami’nin caldarium’undaki dikdortgen nisler igerisindeki havuzlar
ile bizim hamamimizin eyvan ve altlarindaki yikanma havuzlari tam bir
benzerlik sergilerler’2. Aralarinda var olan kiigiik fark ise bu hamamlarda
kullanilan apsislerin yerini Kelenderis Liman Hamami’nda eyvanlarin
almis olmasidir. Bu tip hamamlarin, Daglik Kilikya bolgesinde yaygin bir
kullanim gordiigii ifade edilmektedir33. Il.evresi M.S. 1.ylizyila, IIl.evresi
M.S. 2. ylizyilin ortalarina tarihlendirilen Elaiussa Sebaste’deki Liman
Hamami sahip oldugu sira tipi plan 6zelligi ile hamamimizla ayni plan
ozelliklerini goéstermesi bakimindan olduk¢a 6nemlidir’4. Bu baglamda
Kelenderis Liman Hamami’nin “Kiiglik Hamamlar” grubunda yer alan
bolgedeki diger hamamlar ile benzerlikler gostermesi, hamamimizin hem
bolgesel 6zelliklerden etkilendigini hem de s6z edilen bolgesel bir hamam
tipolojisinin varhigini teyit etmesi acisindan fevkalade dnemlidir.

Kelenderis Liman Hamami, M.S. 5. - 6. yiizyila tarihlenen Side Agora
Hamami’nda35 oldugu gibi mekanlar1 birbirine paralel ya da dikey olarak
gelen ana eksenler {izerine kurulmustur. Ornegin hamamizda frigidarium’la
apodtyterium birbirlerine gore dikey ana eksen iizerindedirler. Tepidarium
ile frigidarium ise birbirine paraleldir. Side Agora Hamami caldarium’unda
151k saglamak amaciyla agilan pencere ve Oniindeki havuzlar, Kelenderis
Liman Hamami caldarium’u ile benzerlik gosterir.

[k insa donemi M.S. 3. yiizyilm ikinci yaris1, ikinci insa donemi ise M.S.
5. ve 6. ylizyila tarihlenen Side Biiyiik Hamam’in3¢caldariumu’nun (Salon
V) giiney dogu duvarindaki iizeri kemerli hiicre ve altindaki havuzlar,
Kelenderis Liman Hamami caldarium’u (I.mekan) eyvanlari ve igerisindeki

31 Krencker, Kriiger 1929, 182-183.

32 Elaiussa Sebaste Liman Hamami caldarium’undaki dikdortgen nisler ve havuzlar ile ilgili bilgi ve

plan i¢in bkz. Borgia, Spanu 2003, 287-292, 303, fig.221, 259.
33 Yegiil 1992, 422.
34 Borgia, Spanu 2003, 301-310, 323-324, fig.240, 259.
35 Mansel 1978, 230, 232-240, res.257-266.
36 Mansel 1978, 221-229, 231-232, res.247-256.
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yikanma havuzlariyla benzerlik gosterir. Aralarindaki fark ise Side’deki
caldarium nisinin diga dogru ¢ikint1 yapmis olmasi ve sahip oldugu 6l¢iidiir.
Side Biiyiik Hamam’daki mekanlarin dizilisi; apodyterium, frigidarium,
tepidarium, sudatorium, caldarium ve kiilhan yerlestirilisi agisindan bizim
hamamizla benzesmektedir. Side Biiylik Hamam’da VI. salon olarak adlan-
dirilan boliimiin, yapinin ikinci evresinde VII. ve VIII. mekana ayrilmasi,
hamamimizin servis mekanlari olarak degerlendirilen boliimleriyle aynidir.
Side Biiylik Hamam’daki apodyterium ve frigidarium yer degistirdigi tak-
dirde ve terleme odasi sicaklikla ayni aksa getirildiginde tipki bizim hama-
mimiza benzeyecektir. Side Biiylik Hamami1’nin caldariumunun frigidarium
tarafina dogru ¢ikint1 yapmasi Kelenderis Liman Hamami’nin caldariumu-
nun apodyterium ve servis mekanlarina dogru ¢ikint1 yapmas ile aynidir.
Biiyiilk Hamam’da IX ve X.mekan olarak adlandirilan, hamamin kiilhanlar1
ve su deposu tertibinin yer almasi Kelenderis Liman Hamami kiilhan ve su
deposu ile oldukga benzerlik gosterir. Kapilarin kemerli olusu ise benzeyen
diger bir unsurdur. Plan itibariyle Side Biiyiik Hamami’nin ilk yapim evresi,
mekanlar birbirine paralel eksenlere sahip sirali tip hamam tesisleri grubu-
na dahil edilebilir. Ciinkii Kelenderis Liman Hamami’nda oldugu gibi bu
tipteki hamam tesislerinde yikanan kimseler giris ve ¢ikista ayn1 odalardan
geemek zorundadirlar. Side Biiyiik Hamami’nda daha sonraki dénemlerde
VI nolu odada yapilan degisiklikler ile olusturulan VII ve VIII nolu oda-
lar sayesinde insanlarin ilk izledigi yoldan geri donmeksizin hamami terk
etmeleri saglanmistir’’. Boylece, hamamin sirali tip zorunlulugu ortadan
kaldirilarak, halka tipi hamam tesisleri grubuna doniistiirilmiistiir.

Kelenderis Liman Hamami V. mekani olarak anlatilan ve zemini kare
tuglalardan oOriilmiis ayaklar ve lizerindeki kemerlerle taginan hypocaust
sistemi, Side Liman Hamami38 III nolu oda zemin altinda da goriilmekte-
dir. Yine III nolu odanin uzun duvarlarinin i¢inde {izeri kemerli bir sekilde
acilmis hiicreler ve i¢lerinde muhtemelen olmasi gerektigi belirtilen ban-
yolar, bizim [.mekan eyvanlartyla (6zellikle ayni1 aksta olmasi itibari ile
kuzey ve giiney eyvanlarla) benzerlik gosterirler. III nolu salonun dogu
duvari igindeki hiicreye sonradan iizeri kavisli bir pencere agilmasi ise ha-
mamizdaki I. ve II. mekan eyvanlartyla daha da benzesmektedir. Side Liman
Hamami, III nolu salonunun bugiin yikilmis olan giiney bati cephesi, eski
cagda bir duvar ve onun {iist kisminda yer alan genis bir pencere ile kapanmig

37 Mansel 1978, 231.
38 Mansel 1978, 216-221, res.241-246.
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durumdaydi. Bu pencerenin kare gergeveler igine yerlestirilmis kalin camlarla
ortiilii oldugu belirtilmektedir. Bu durum, Kelenderis Liman Hamami’ndaki
yiiksek kemerli kafes pencereler ile ayni tarzdadir. Side Liman Hamamu II1
nolu salonun dogu hiicresinin iginde olmasi gerektigi sdylenen banyonun
altindaki iizeri kemerli acikligin sicak hava kanali oldugu belirtilmistir.
Dolayisiyla kiilhanda elde edilen sicak hava bu kanaldan gecerek hypocaust
bosluguna yayiliyor ve burasini 1sittyordu. Fakat bu hypocaust boslugu ayni
zamanda duvarlarin i¢ine yerlestirilmis pigmis toprak tubililerle de baglantili
idi. Bu durum Kelenderis Liman Hamami bat1 yikanma havuzu altindaki
acikliklar ve duvardaki tubilelerle ayni sistemdedir.

Yukarida sundugumuz benzerliklere ragmen Side Hamamlar1 (Biiyiik
Hamam’n ilk yapim evresi hari¢) ile Kelenderis Liman Hamamu farkli tip-
te hamam tesisleri grubuna girmektedirler. Side’dekiler halka tipi hamam
tesisleri grubuna, Kelenderis’deki ise sira tipi grubuna dahildir.

Konuyla ilgili karsilastirma yaptigimiz 6rneklerin en erkeni M.S. 1.
ylizy1l, en gec olanlart ise M.S. 5. - 6. yiizy1l arasina tarihlenmislerdir.
Kelenderis Liman Hamamu ile daha fazla benzerlikler gésteren hamamlar
ise M.S. 3. yiizy1l ve sonrasina ait olanlardir. Ozellikle de ilk insas1 M.S.
3. yiizyil olan Side Biiyiik Hamami, plan tipi olarak Kelenderis Liman
Hamamu ile aynidir. Yukarida da bahsettigimiz lizere Daglik Kilikya bol-
gesi hamamlar1 M.S. 6zellikle 3. yiizyildan 5. yiizyila kadar olan donemde
yakin bolgesel 6zellikler gostermektedir. Kelenderis Liman Hamami’nda
kullanilmis olan suyu, sehir digindaki bir kaynaktan tasiyan ve M.S. 4. yiiz-
yil veya 5. ylizyilin ilk yarisina tarihlenen su kanalinin 6zellikle bu amagla
yapildig1 diisiiniilmektedir®. Dolayistyla Liman Hamami bu tarihlerde kul-
laniliyor olmaliydi. M.S. 5. ylizy1l sonlarina tarihlenen Kelenderis Mozaigi
tizerinde bir hamamin betimlenmis olabilecegi konusunun Levent Zoroglu
tarafindan degerlendirilmis olmas1 da yapinin bu tarihten 6nce insa edil-
digini gostermektedir®?. Kazilar1 heniiz tam olarak bitirilmemis olmakla
birlikte tiim bu veriler bize Kelenderis Liman Hamami’nin olasilikla M.S.
3. ylizyilin baslarinda insa edilerek, onarimlar ve yapilan degisikliklerle
uzun zaman islevini siirdiirdiigiinii géstermektedir.

39 Zoroglu 1994a, 56.
40 Zoroglu 1994a, 32 ; Zoroglu 1994b, 40 ; Zoroglu 1999, 515, res.2.
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Fig. 2 Kelenderis Liman Hamamu, IV. ve VII. Mekanlarin kuzeybatidan goriiniisii
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Kuzey Yikanma Havuzu

[ ::
Caldarium Hypecaustu ve zemini
&) Manmer taban i, b Tijla kenkli kires taban digeme harc. ¢ Blylk plakalar (pedais)
me wuﬂ-‘?m).chmw W.aw

Fig. 3 Kelenderis Liman Hamami’nin plani, zemin hypocaust ile
yikanma havuzlarinin kesit ve planlart

Fig. 4 Kelenderis Liman Hamami, I.Mekan hypocaust ve zemini
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Fig. 5

Kelenderis Liman
Hamamu, 1. Mekan,
giiney yikanma havuzu

Fig. 6

Kelenderis

Liman Hamamu,
Praefurnium’daki 1sty1
caldarium ve tepidariuma
ulastiran tiineller

Fig. 7
Kelenderis Zemin
Mozaigi
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Fig. 9

Kelenderis Liman Hamami,
III. Mekan’da sonradan
yapilan {ist ortii
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Fig. 10 Kelenderis Liman Hamami, VII. Mekan tonozlu odaciklar ve
praefurnium’un kuzeyden goriiniisii






