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Abstract

Early Christianity covers almost six centuries. During this period, Church
fathers tried to shape the main aspects of Christianity and attempted to build
general rules of Christianity which would be easily followed by everyone. There
were many councils during this period in which the role of Jesus in Christianity
and Christological issues were discussed and appropriate principles to reflect
Christianity formed. One of these councils gathered in Seleucia ad Calycadnum in
359 A.D. This council became a milestone in the history of Early Christianity in
Seleucia.

The Council of Seleucia and its developments and decrees were not only impor-
tant from the perspective of Church history but also for the significant evidence
regarding the religious, social and cultural history of Anatolia. For this reason
general aspects of the Council of Seleucia and archaeological findings related to
Christianity in Seleucia should be carefully studied.

A study like this should address questions like: what is the importance of
Seleucia regarding historical aspects of Christianity? Why is Saint Thecla impor-
tant for this city? What is the attitude of Emperors towards Arianism? Until 359,
Seleucia participated in many councils. Who was represented Seleucia in these
councils and what were their views? What were the main issues of the council
in 359? What is the importance of Council of Seleucia on Arianism and Roman
Empire? What is the importance of the Council of Seleucia with respect to its
conclusion?
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This study has three parts. The first part deals with Christological discussions
until 359 and their role in the Roman Empire. There is also extensive information
on the importance of Seleucia in the Christian world. Also, we shall explore why
Seleucia was selected as a location for the council. Furthermore, we shall discuss the
role of Saint Thecla who helped to shape and spread Christianity for the region.

The second part deals with the Council of Ariminum and the reasons for arranging
the council in Ariminum. First, we shall discuss the doctrines of Bishop Arius who
put forward discussion regarding Jesus’ nature (son of God or human being). These
Christological doctrines were the cause of the first universal Council in Nicaca. We
shall also discuss the impact of Arianism, which was shaped by doctrines of Arianus,
on Christianity and Roman Empire. In addition, we shall explore the participation of
bishops of Seleucia in councils on Arianism and their roles in these councils.

The third part deals with the Council of Seleucia. In this section we shall
explore councils of Seleucia and Ariminum in which bishops from East and West
were focused on same issue and prepared many doctrines. Based on Latin and
Greek sources, we shall discuss these two councils and especially deal with why
council was held in Seleucia, tense moments during the sessions, decree at the end
of the council and social and religious impact of this decree.

In conclusion, we shall evaluate the topic as well as findings related to the
issue. As a core resource of this study, we shall use Latin and Greek publications
on Church history. In particular quotes from Patrologia Latina are used as a primi-
tive source in Christian studies. Additional sources include the works of church
historians; Theodoretus, Athanasius, Sozomenus, Socrates Scholasticus on Council
of Seleucia and Arianism. The Latin version of personal and geographic names will
be used unless otherwise specified.

Keywords: Church, council, Seleucia, Cilicia, Arius, Christianity, Ariminum,
Jesus.

Ozet

Yaklagik IS V1. yiizyila kadar siiren Erken Hiristiyanlik Dénemi, din adamlarinin
Hiristiyanligin temel konularin1 bigimlendirmek ve herkesin anlayabilecegi olgiitte
genel kurallar olusturmakla ilgili cabalarina sahne olmustur. Ozellikle Hz. Isa’nin
Hiristiyanliktaki yerinin belirlenmesi basta olmak {izere, bircok dinsel sorunun
tartisilmasi ve bir karara baglanmasi amaciyla cesitli konsiller toplanmig ve bu yeni
dini benimseyenlerin ortak duygulanimlarina hitap edecek ilkeler olusturulmaya
calisilmistir. Bu konsillerden biri, 359 yilinda Seleucia ad Calycadnum’da (Silifke)
toplanmis ve bu kentin erken Hiristiyanlik tarihinin genel dzelliklerinin belirlenme-
siyle ilgili yapilacak herhangi bir aragtirmada 6n plana ¢ikmasinda etkin olmustur.

Makaleye konu alinan 359 yili Seleucia ad Calycadnum Konsil’i, bu konsilde
yasanan gelismeler ve alinan kararlar, Kilise Tarihi agisindan 6nemli oldugu kadar,
Anadolu’nun dinsel, siyasal ve kiiltiirel tarihi i¢in de degerli bir belge niteligi tasi-
maktadir. Bu nedenle, kentte yapilan Konsil toplantisinin genel 6zelliklerinin yani
sira yine Hiristiyanlik agisindan 6nemli veriler olarak degerlendirilen Seleucia ad
Calycadnum ve ¢evresindeki arkeolojik kalintilarin da incelenmesi gerekir.
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Boyle bir incelemede ozellikle su sorulara yanit aranmalidir: Seleucia ad
Calycadnum’un Hiristiyanlhigin tarihsel gelisimi agisindan 6nemi nedir? Azize
Thecla kent i¢in neden dnemlidir? imparatorlarin Ariusculuk karsisinda davranis
ve diislinceleri nasildir? Kent, 359 yilina kadar toplanan hangi konsillere temsilci
gonderir ve bu temsilciler kimlerdir ve hangi dinsel goriislerin yaninda yer alirlar?
359 yilinda toplanan konsilde hangi goriisler temsil edilir? Seleucia ad Calycadnum
Konsili’nin, Ariusguluk ve Roma Imparatorlugu acisindan 6nemi nedir? Seleucia
ad Calycadnum Konsili, sonuglari agisindan nasil bir 6nem tagir?

Bu yontemle hareket edildiginde makale ii¢ boliim halinde hazirlanmigtir:
Birinci boliimii olusturan “359 Yilina Kadar Kristoloji Tartismalar” genel olarak
Kristoloji tartismalarmin Roma Imparatorlugu icindeki durumunu irdeler. Seleucia
ad Calycadnum kentinin Hiristiyanlik agisindan 6nemini vurgulayan bilgilere yer
verir. Bu boliim, Hiristiyanlik agisindan biiyiik 6nem tastyan bir konsil toplantisi i¢in
neden Seleucia ad Calycadnum’un se¢ildiginin anlagilmasina yardimei olur. Bunun
yaninda, yine bu béliimde Hiristiyanligin gelisimine ve dinbilimsel yayilimina etkide
bulunan Azize Thecla’nin Seleucia ad Calycadnum acisindan énemi vurgulanmustir.

Ikinci Bolim “Ariminum Konsili” basligini tasir. Ariminum’daki (Rimini)
konsilin toplanma nedenleri incelenmektedir. Bu nedenle 6ncelikle Hiristiyanlik
tarihinde ilk evrensel konsil olma 6zelligi tagiyan Nicaea Konsili’nin toplanmasina
neden olan ve bu tarihten baglayarak Hiristiyanlik tarihinde bitmez tiikkenmez bir
tartismay1 (Hz. Isa, Tanri’nin oglu mu, yoksa bir insanoglu mu?) yaratan Rahip
Arius’un dinsel 6gretilerine yer verilmistir. Ayrica bu boliimde, Arius’un 6gretile-
riyle gelisen Ariusgulugun Hiristiyanlik ve Roma Imparatorlugu iizerindeki etkisi
acimlanmaya ¢alisilmis ve Seleucia ad Calycadnum piskoposlarinin Ariusgulukla
ilgili konsillere katilimlari, bu konsillerdeki konumlar1 irdelenmeye ¢alisilmigtir.

Uciincii Béliim “Seleucia ad Calycadnum Konsili” basligini tasir. Bu boliimde
359 yilinda, Dogulu ve Batili piskoposlarin ayni sorun iizerine ayri kentlerde
toplandiklari ve dnemli kararlara imza attiklar1 Seleucia ad Calycadnum Konsil’leri
irdelenmistir. Ariminum ve Seleucia ad Calycadnum Konsili’ni, Yunanca ve
Latince yazili kaynaklardaki belgelerden yararlanarak incelemeye calistigimiz bu
boliimde, 6zellikle Seleucia ad Calycadnum Konsil’inin toplanma nedeni, otu-
rumlarda yasanan siradigi gerginlikler, toplant1 sonunda alinan karar ve bu kararin
dinsel ve siyasal etkisi lizerinde durulmustur.

Sonug bolimiinde konuyla ilgili genel bir degerlendirmenin yani sira varilan
bulgular da ortaya konulmaya calisilmistir. Caligmanin temelinde Kilise Tarihine
iliskin Yunanca ve Latince kaynaklara bagvurulmus, bu ¢er¢cevede Hiristiyanlikla
ilgili yapilacak aragtirmalarda birincil derecede 6nemli olan Patrologia Latina’dan
alintilar yapilmistir. Ozellikle Theodoretus, Athanasius, Sozomenus, Socrates
Scholasticus gibi Kilise Tarih¢ilerinin Seleucia ad Calycadnum Konsili ve genel
olarak Ariusculuk iizerine yazdiklar1 yapitlar kaynak alinmigtir. Calismanin tiimiin-
de bazi terimlerin, kigilerin ya da cografi adlarinin —bagka tiirlii belirtilmedikge-
Latince yazimina 0zen gosterilmistir.

Anabhtar sozciikler: Kilise, konsil, Seleucia, Silifke, Cilicia, Kilikia, Arius, Isa,
Hiristiyan, Ariminum, Seleukeia.
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359 Yilina Kadar Kristoloji Tartismalar:

Yaklasik IS V1. yiizyila kadar siiren Erken Hiristiyanlik Dénemi, din
adamlarinin Hiristiyanligin temel konularini bicimlendirmek ve herkesin
anlayabilecegi dl¢lide genel kurallar olusturmakla ilgili ¢abalarina sahne
olur. Hz. Isa’nin Hiristiyanliktaki yerinin belirlenmesi basta olmak iize-
re, birgok dinsel sorunun tartisilmasi, bir karara baglanmasi amaciyla
Hiristiyan din adamlar1 ve sonralar1 Romali yoneticilerin de katilimiyla
cesitli konsiller toplanir. Bu konsillerden biri, 359 yilinda Seleucia ad
Calycadnum’da (Silifke) toplanir ve kentin Erken Hiristiyanlik tarihinin
genel Ozelliklerinin belirlenmesiyle ilgili aragtirmalarda 6ne ¢ikmasinda
etkin olur. Cilicia ve Isauria’nin Erken Hiristiyanlik arkeolojik kalintilar1
tizerine ¢alismalar yapilirken donemin dinsel yagaminin zenginliginin de
incelenmesi verilerin dogru yorumlanabilmesi i¢in gereklidir. Bu nedenle
calismaya konu olan 359 yili Seleucia ad Calycadnum Konsili, konsilde
yasanan gelismeler ve kararlar, kentin tarihi acisindan 6énemli oldugu ka-
dar, Cilicia ve Isauria’nin dinsel, siyasal, kiiltiirel tarihi i¢in de degerli bir
belge niteligi tasir.

Seleucia ad Calycadnum’da konsil toplanasinin da ana nedenini olustu-
ran ve tiim dinsel tartismalarin baslatan kisi olan Rahip Arius’un Thalia
(Solen) adl1 bir yapit1 oldugu ve bu yapitta diisiincelerini acikladig bilinir,
baska yapit1 olduguna iliskin bilgi yoktur!. Arius, Alexandria (iskende-
riye) Kilisesi tarafindan yine bu kiliseye bagli on iki yonetim bolgesin-
den biri olan Baucalis Kilisesi'nin bagina getirilir2. Arius ve yandaslari
Samosatal1 Paulus’un diisiincelerinden etkilenirler, ancak diisiincelerini
tiimiiyle onayladiklar1 sdylenemez. Arius, Tanr1 ve Hz. Isa arasindaki
iligkiyi substantia (Yun. ousia - 6z) terimiyle agiklarken, bu durum igin
Samosatali Paulus consubstantialis (Yun. Homoousios - ayn1 §z) terimini
kullanir3. Cok kesin anlamlar1 olmayan ve kiliseler arasinda sonu gelmez
tartismalara neden olan bu sdzciiklerin Incil’de yer almamasi 6nemli bir
ayrintidir. Arius’un kristoloji lizerine diisiinceleri kisaca sdyle agiklanabi-
lir: Uglii birlik inancinda ogul Hz. Isa ve baba Tanr1 birbirleriyle —herkesin

U Thalia giintimiize timiiyle ulasmamistir. Athanasius, didaktik siir olan yapittan bazi kisa
bolimler aktarir.

2 Kaynaklar, Arius’un yasamuyla ilgili bilgilerde olaylarmn gelisim sirasim belirtirken tarihleri
konusunda bilgi vermez.

3 Yunanca omo: aym, benzer ve ousia: 6z, cevher sozciiklerinden olusur. The Catholic Encyc-
lopedia 1912: Bridge “Homoousian”; Kagar 2002, 202.
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degisik acikladig1 sekilde- iliskilidir. Arius, ogul ve babanin birbirinden
ayr1, oglun ancak Tanr1 tarafindan yaratilan, dolayisiyla baglangici olan bir
varlik oldugunu belirtir. Arius’un kristoloji diisiinceleri lizerine Aurelius
Augustinus (Aziz Augustinus) bilgiler verir*:

“...Nam ipse Arius dixisse fertur: Si filius est, natus est. Si natus est,
erat tempus quando non erat filius...

=...Arius’un kendisinin soyle dedigi soylenir: Eger ogul varsa, ya-
ratilmistir. Eger (ogul) yaratildiysa, oglun olmadigt bir zaman soz
konusudur...”.

99 <6

Latince metindeki “...erat tempus quando non erat filius...” “...o¢lun
olmadigi bir zaman séz konusudur...” ifadesi ¢ok onemlidir ve Ariusgu
diislinceyi savunanlar tarafindan uzun siire tartigmalarda bir slogan olarak
kullanilmistir. Arius karstilarinin goriislerini yine Aurelius Augustinus
aktarirs:

“...Dicit autem apostolus: Christum dei virtutem et dei sapientiam, et
deum aliquando non habuisse virtutem aut sapientiam dementis est
dicere. Non igitur erat tempus quando non erat filius...

=...Havari soyle der: Tanrimin erdemi ve Tanri'min bilgeligi olan
Isa’'min, bir zamanlar Tanri'mn erdemi ya da bilgeligi olmadigim
soylemek akilsizliktir. Ciinkii oglun olmadigi bir zaman yoktu...”.

Arius, Alexandria (iskenderiye) Kilisesi’nde rahip olarak gorevini siir-
diirtirken, kentin piskoposu olan Alexandrus’un iglii birlik konusundaki
diisiinceleri Arius’a karsittir. Arius, Piskopos Alexandrus’u halkin 6niinde
acikea elestirerek tartismalara yol acar®. Alexandrus, Arius’la arasindaki
sorunun biiylimesi iizerine, Alexandria’da, 318— 320 yillar1 arasinda Ae-
gyptus piskoposlarinin katilimiyla konsil toplayarak ¢6ziim arar, toplanti
sonunda Arius ve diisiinceleri haereticus (din disi, sapkin) ilan edilir’.
Alexandrus’a, o yillarda Alexandria Kilisesi’nde heniiz bir diaconus olan
Athanasius destek verir.

Arius, kendisi gibi Antiochia (Antakya) Ilahiyat Okulu’ndan yetisen
piskopos arkadaslarina durumu bildirerek Syria ve Kiigiik Asia’daki birgok

4 Aurelius Augustinus, De trinitate, (6. 1).
5 Aurelius Augustinus, De trinitate, ibid.
6 Rubenstein 2004, 56 — 57.

7 Ser 2002, 69.
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din adamina mektup yazar, diislincelerini agiklar®. Goriiglerini Aegyptus
disinda ilk kez duyuran Arius, hem kiliselerde hem de halk arasinda tar-
tismalarin baglamasina yol acar®. Boylece IV. yiizyil baslarinda Arius’un
diisiincelerinin tartisildig1 piskoposluklardaki din adamlar1 Arius ya da
Alexandrus’un goriiglerini benimsemeye baslar. Kristoloji konusunda ya-
sanan bu bilyiik karisiklik doneminde, Isauria’nin metropolis’i Seleucia
ad Calycadnum’da ya da Cilicia’nin metropolis’i Tarsus’ta, hangi tarafin
diisiincesinin daha gii¢lii olduguna iliskin bilgi edinilebilecek yazili kay-
nak bulunmamaktadir. Ancak daha sonraki donemlerde gelisen olaylar
Arius yandaslarinin bu iki kilisede de etkin olabilecegini diislindiiriir.

Imparator Constantinus’un (306-337) yaklasik 320 yilinda Hiristiyan
olmasi Roma’nin Hiristiyanliga ve Hiristiyanlara yaklasimini degistirir.
Constantinus, 324 yilindan baslayarak kristoloji iizerine tartismalarla
ilgilenir!'%. Baglangigta, Constantinus’u ilgilendiren sorun, karsit taraflar-
dan birinin hakliligindan ¢ok, iilkede —kendisinin sagladig1 - i¢ barisin,
ozellikle din gibi 6nemli bir konuda bozulmaya baslamasidir. imparator,
Onceleri tarafsizken olaylarin denetimden ¢ikmasi {izerine Arius karsitla-
rinin goriislerini benimser. Oysa amaci, iilkede ancak savasarak olustu-
rabildigi giivenli ortamu, biitiin kiliselerin benimseyebilecegi ortak dinsel
tanimlamayla kiliseler arasinda da olusturabilmektir. Constantinus, yazili
bildirgeyle Hiristiyan din adamlarini, Nicaea’da (Iznik) toplanmasina
karar verdigi konsile ¢agirir. Katimcilarinin ¢gogu Dogu kiliselerindendir,
Alexandrus’un sozciisii olan, bas diaconus Athanasius ve Rahip Arius da
kente gelir. Konsile imparator ve bazi danismanlari katilir.

Nicaea Konsili, 325 yilinda toplanir ve Constantinus’un Latince
yaptig1 —ve Latince bilmeyen dogulu piskoposlar i¢in ¢evirmeni tarafin-
dan Yunanca’ya aktarilan - kisa bir agilis konusmasiyla baslar!'!. Nica-
ea Konsili’nin, kristoloji tartigmalar1 agisindan Provincia Isauria’nin
metropolis’i olan Seleucia ad Calycadnum Bagpiskoposlugu i¢in biiyiik
onemi vardir. Nicaea’ya bu kenti temsil eden bir piskoposun gonderilmesi
bu konsilin Seleucia ad Calycadnum agisindan degerini artirir.

8 Rubenstein 2004, ibid.; Celik 1996, 109.

9 Rubenstein 2004, 67 — 69; Ozyildirim 2005 (b), 59.
10" Celik 1996, 102 — 103; Ozyildirim 2005 (a), 206.
11 Hefele 1871.
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S6z konusu Seleucia ad Calycadnum piskoposu, kentin ilk pisko-
posu olarak bilinen Agapetus’tur!?2. Agapetus’un yani sira, Seleucia ad
Calycadnum’dan, konsile baska din adamlarinin katildig1 da varsayilabilir.
Ancak bunu saptamak zordur, ¢ilinkii giinlimiize ulagan katilimci listele-
rinde yer alan piskopos adlari, yalnizca alinan kararlar1 onaylayan pisko-
poslardan olusur. Konsile katilan ya da kararlar1 imzalamayan diger din
adamlarinin adlari listelerde yoktur. Bu bakimdan bazi1 Dogu kiliselerinin
yazili kaynaklarinin konsile katilan din adamlarinin sayisini, kararlari
imzaladiklar1 bilinenlerin sayisindan daha yiiksek vermeleri dnemlidir!3.
Bu sayisal durum, Seleucia ad Calycadnum kentinin hem Thecla’nin
kutsal yeri, hem de Provincia Isauria’nin bagpiskoposlugu olmasindan
otiirti, Nicaea Konsili’ne —adlar1 konsil kararlarini imzalayanlarin arasin-
da bulunmayan- bagka din adamlarini1 da yollamis olabilecegini giiclii bir
olasilik olarak diisiindiiriir.

Agapetus adi, konsile katilanlarin adlarinin yazildigi listelerde Provincia
Isauria piskoposlar1 arasinda gecer'. Latince ve Yunanca listelerde, ayni
piskopos i¢in hem Agapetus hem de Agapius adlarinin kullanildig: goriiliir.
Nicaea Konsili’'ne katilan Provincia Isauria’nin piskopos adlarinin Latin-
ce olarak verildigi listede Seleucia ad Calycadnum piskoposunun adi, no:
175°de Agapios Seleuciae, no: 175’de Agapius Seleuciae, no: 174’te Acapius
Seleuciae ve no:163’de Agapius Seleucia, Yunanca liste no: 172’de Ayormiog
Yelevkelog olarak yazilidir'. Ayrica, bagka yazarlar tarafindan hazirlanan
konsilin katilimei listelerinde de “Agapius Seleuciae” olarak gecer!®.

Nicaea Konsili kararlarin1 onaylayan piskoposlar, imparator tarafindan
desteklenen Athanasius’un goriisleri dogrultusunda hazirlanan ve Hz. Isa’nin
Tann ile iligkisini consubstantialis terimiyle agiklayan bir credo!” yayin-
lar'3. Bu piskoposlarin arasinda, Seleucia ad Calycadnum Piskoposu Agape-
tus da yer almaktadir’®. Piskopos Agapetus’un Konsil kararlarina imzasi, bu

12 1 equien, 1740, 1011.

Kararlart ii¢ yiiz on sekiz piskopos imzalar, ancak Siiryani, Melkithi, Kipti kilise kaynaklari,
katilime1 sayisiyla ilgili olarak, iki bin kisiden soz eder.

14 Gelzer 1898, 44 — 45.

15 Gelzer 1898: ibid.

16 Auctores varii, Appendix ad opera S. Leonis Magni, column. 0384b paragraph (h3) (h2) (h1).
Credo, -ere, idi, -itum (3): inaniyorum, fikrindeyim. Sozciik, metin i¢inde inang bildirgesi
anlaminda kullanilir.

18 Celik 1996, 119.

19 Lequien 1740, 1011; Ozyildirim 2004, 250.



110 Murat Ozy1ldirim

donemde Seleucia ad Calycadnum’un Arius’un diisiincelerinin karsisinda yer
aldigini ve ilerde Orthodoks inancin temelini olusturacak consubstantialis
terimini onayladigini agik¢a gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Konsilin sonunda Arius ve yandaslar1 ii¢ yiiz on sekiz piskoposun
onaytyla hazirlanan bildirgeyle din dist ilan edilir?®, ayrica piskopos-
luklarin yonetsel diizenlemeleri konusunda kararlar alinir ve Kiliselerin
piskoposluklar1 yonetim bolgeleri i¢ine almalar1 konusu, altinct maddede
belirtilir?!. Aslinda Alexandria ve Antiochia ad Orontem arasinda kendi
yonetsel bolgelerini genisletme istegi, yillardir siiregelen dinsel tartigma-
larin artmasinin nedenlerinden birini olusturur?2. Béylece Antiochia ad
Orontem Kilisesi'nin Konsil sonrasinda yetki alani, Isauria, Palaestina,
Cilicia, Arabia, Syria'nin Choele bolgesi, Phoenica ve Mesopotamia’daki
yetmis yedi piskoposlukla sinirlanir?3, Isauria piskoposluklarinin bagl
oldugu baspiskoposluk merkezi olan Seleucia ad Calycadnum bu kilise
yonetim bolgelerinden biridir.

Biitiin bu sonuglar, Nicaeca Konsili kararlarinin Seleucia ad Calycad-
num kentine yansimalarini gostermesi agisindan ayrica dnemlidir. Ancak
Arius’la ilgli kararin, Agapetus tarafindan gercekten onaylandigi igin
mi, yoksa onaylanmasi yoniinde bizzat imparator Constantinus’un pis-
koposlar iizerinde olusan baskisi nedeniyle mi imzalandigi, yanitlanmasi
gereken bir sorudur. Ciinkii Nicaea Konsili’'nde, Ariusgularin liderlerin-
den Nicomedia’li Eusebius gibi bazi 6nemli Arius yandasi piskoposlarin,
Konsil’de alinan kararlar1 consubstantialis terimindeki esneklik, anlagil-
mazlik ve ézellikle imparatorun piskoposlar {izerindeki baskisi nedeniyle
imzaladiklar1 bilinmektedir?4. Bu nedenle Agapetus’un alinan kararlari
neden imzaladig1 konusu, donemin yazili kaynaklarindaki yetersizlik
nedeniyle belirsizlik igerir. Ama Seleucia ad Calycadnum piskoposlarinin
daha sonra katildig1 tiim konsillerde, Antiochia ad Orontem piskopos-
larinin segimleri dogrultusunda oy kullandiklart goriiliir?S. Bu durum,
Seleucia ad Calycadnum’un, Antiochia ad Orontem Kilisesi yonetim
bolgesinde bulunmasiyla iligkili olabilir. Antiochia ad Orontem Kilisesi,

20 The Catholic Encyclopedia 1912: Leclercq, “First Council of Nicaea™; Ser 2002, 91.
21 The Catholic Encyclopedia 1912: Leclercq, ibid.; Ozyildirm 2005 (b), 60.

22 Wright 2004, 170.

23 Durak 2005, 193.

24 Rubenstein 2004, 84; Wright 2004, ibid..

25 Ozyildirim 2005 (b), 63.
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Seleucia ad Calycadnum piskoposlarinin yonetsel olarak bagli bulundugu
ve dolayistyla gorevlendirmelerini yapan Kilise’dir. Bu nedenle Seleucia
ad Calycadnum piskoposlari, Antiochia ad Orontem piskoposlari ile ayni
inanci paylasarak bu yonde goriis bildirmis olmalidir.

Konsil sonrasinda Constantinus, iilkeyi i¢ catigsmalara siiriikleyecek
karigikliklarin dogmasini 6nlemek amaciyla Ariusgulara karsi sert 6n-
lemler alir. Arius, Illyria’ya siirgiin edilir, yandas1 piskoposlar gorevle-
rinden alinarak siirgline gonderilir. Nicaea Konsili, sonuglar1 bakimindan
Constantinus’un bekledigi birligi saglamaktan uzaktir. Stirgline gonderi-
len piskoposlar, Arius’un goriislerini savunmaktan vazgegmedikleri gibi,
ozellikle imparatorlugun dogusunda kendilerine yandag toplamay1 siirdii-
riir. Arius yandaslarinin giderek giiclenmesi sonucunda imparator, Arius
ve onunla birlikte siirgiine yollananlar1 siirgiin cezasindan ii¢ yil sonra
-327 / 328 yilinda- bagislar?®.

Alexandria’da, Alexandrus’un 328 yilindaki dlimiiyle yerine Athana-
sius gecer. Ariuscular, Constantinus’un destegiyle, imparatorun Ariusu
Alexandria Kilisesi’'ne piskopos olarak atamasini ister. Konu, bir¢ok
konsilde tartisildiktan sonra imparator, Constantinopolis’te, Arius’un
Alexandria’ya Piskopos olarak atanmasini onaylar?’. Ancak Arius 335 /
336 yilinda Constantinopolis’te oliir. Ama bir grup Ariuscu din adami,
Constantinopolis’te biiyiik basar1 kazanarak, Alexandria Kilisesi piskopo-
su Athanasius’un din dis1 ilan edilip siirgiine yollanmasini saglar.

Constantinus’un 337 yilinda 6lmesiyle yerine, oglu Constantius (337-
361) imparator olur ve af ilan ederek, siirgiin kararlarini kaldirir. Constan-
tius yonetime geldiginde birgok kentte Ariuscu piskoposlar gorevdedir. Bu
durum, dinsel karisikliklar1 sona erdirmek isteyen imparatorun, kristoloji
tartismalarinda agirligin1 Ariusgulardan yana koymasina neden olur?s.
Coziim yeni konsillerle aranir. Antiochia Konsili, imparatorun istegiyle
bu donemde ortak bir credo olusturmay1 amaclayan yerel konsil olarak
341 yilinda toplanir. Seleucia ad Calycadnum Baspiskoposlugu, Antiochia
Konsili’nde de Agapetus (/Agapius) tarafindan temsil edilir. Bu konuda
Lequien su bilgiyi aktarir?®:

26 Celik 1996, 124.

27 Celik 1996, 128.

28 Ozyildirim 2005 (b), 60.
29 Lequien 1740, 1011.
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“...censetur insuper inter patres Antiochenae Synodi, de provincia
Isauriae Agapius Seleuciensis...

=...Provincia Isauria’dan (gelen) Agapius Seleuciensis, Antiochia
Synodu’nda da kilise babalari arasinda gériisiinii bildirmistir...”.

Bu konuyla ilgili yazili kaynaklarda Agapetus’un Antiochia Konsili’nde
hangi diislinceleri savunduguna iliskin bir bilgi bulunmaz. Ama
Agapetus’un Nicaea kararlarindaki imzas1 dikkate alinirsa, Antiochia’da
da Nicaea yandaglar1 tarafinda, Ariusgularin karsisinda yer almis olma-
lidir. Seleucia ad Calycadnum’un, 325 yili Nicaea Konsili’nin ardindan
341 yilindaki Antiochia ad Orontem’de toplanan konsile de bir pisko-
posunu temsilci olarak gondermesi, kristoloji tartigmalarina Seleucia ad
Calycadnum’un katiliminin siirdigiinii gostermesi agisindan onemlidir.
Piskopos Agapetus’un Seleucia ad Calycadnum’da hangi yil piskoposluk
gorevine basladigina ve kag yi1l bu gorevde kaldigina iligkin bilgiler Erken
Hiristiyanlik yazili kaynaklarinda yoktur. Ama onun 325-341 yillarindaki
konsillere katilmasi, Agapetus’un kentte piskoposluk gorevini en az on alt1
yil stirdiirdiigiinii gdstermesi bakimindan énemlidir.

Constantius doneminde Ariusgu piskoposlar, Antiochia ad Orontem Ki-
lisesi gibi Hiristiyanlik tarihi agisindan 6nemli bir kentin piskoposlugunu
ellerinde tutar. Bu durum, Syria, Isauria, Cilicia gibi oldukga genis yonetsel
alana sahip kiliseler araciligryla Arius’un diislincelerinin yayilmasini saglar.
Nicaea yandagslariysa, Alexandria Kilisesi onderliginde kendilerini savun-
may1 siirdiiriir. Tartismalarin geneli kristoloji olarak goriinse de, 6zellikle
Antiochia ad Orontem ve Alexandria kiliseleri arasindaki gii¢ ¢ekismesi bu
tartismalara damgasini vurur. Dinsel tartigmalarda bu iki kilisenin, stirekli
birbirlerinin goriislerine karsit piskoposlar1 desteklemeleri dikkat ¢gekicidir.

Ancyra (Ankara) Piskoposu Basileus, kristoloji tartigmalarinda sonuca
ulasabilmek icin, 358 yilinda, imparator Constantius™u bir konsil toplamasi
konusunda ikna eder3?. Constantius, dncelikle batili ve dogulu piskopos-
lardan biitiin inanlilarin kabul edebilecegi bir credo hazirlamalarini ister.
Ardindan Bat1 ve Dogu kiliseleri temsilcilerinin oecumenicus bir konsilde
toplanmasini Snerir3!. Imparator’un amaci, sorunlarin genis katilimli bir
konsille ¢ozililmesine ve hazirlanan eredo’nun herkes tarafindan onaylan-
masina olanak tanimaktir. Imparator’un onay1yla, Provincia Bithynia’daki

30 Kagar 2003 (b), 116.
31 Kagar 2003 (b), 118; Rubenstein 2004, 172.
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Nicaea konsilin yeri olarak secilir. Ama Basileus ve yandaslari, dinsel an-
lamda ¢6ziimsiliz sorunun ilk olarak bu kentte ortaya ¢iktigini sdyleyerek
kars1 ¢ikar. Bu durumu Sozomenus su sekilde belirtir32:

“...Imperator synodum Nicaea celebrare constituit. Sed cum
Basileus eiusque asseclae id recusassent, eo quod olim de fide
illic tractatum fuisset, placuit ut Nicomediae in Bithynia synodus
congregaretur...”

=...Imparator, konsilin Nicaea’da toplanmasina karar verdi. Ama Ba-
sileus ve onun yandaglar buna kars: ¢iktilar; ¢iinkii vaktiyle kristoloji
konusunda ilk sorun Nicaea’da ortaya ¢tkmisti, bu yiizden bu konsilin
Bithynia eyaletinin Nicomedia kentinde toplanmasina karar verildi...”

Piskoposlar, Imparator’un emri iizerine konsile katilmak igin yola ¢1-
karlar. Ancak Nicomedia’da 28 Agustos 358’de meydana gelen bir deprem
konsilin toplanmasini engeller. Sozomenus sdyle yazar33:

“...Sed cum maior iam pars episcoporum iter ingressa esset, nuntius
allatus est de Nicomediae calamitate, eam scilicet totum terrae motu
concussam fuisse. Cumque rumor passim invaluisset, eam urbem
penitus eversam ess, episcopi ulterius progredi destiterunt...

=...Piskoposlarin biiyiik bir boliimii tam yola ¢ikmusti ki bir haberci
yollandi ve Nicomedia'min biiyiik bir afet yasadigi, kenti dipten sar-
san bir depremin meydana geldigi bildirildi. Haber dalga dalga her
yana yayilinca ve kentin neredeyse tiimiiyle yerle bir oldugu 6greni-
lince, piskoposlar yollarina devam etmekten vazgegtiler...”

Nicomedia’ya gelmek icin yola ¢ikan bir¢ok piskopos, deprem haberini
almalarina karsin, Konsil’in toplanip toplanmayacagi ya da nerede toplana-
cag1 konusunda bilgi edinemediklerinden kararsiz kalir. Bazi piskoposlar
Constantius’a Konsil’in toplanmasina uygun yeni bir yer secilmesi konusunda
ve kristoloji lizerine diislincelerini yazar. Durumu Sozomenus nakleder3+:

“...Episcopi vero, propter Nicomediae cladem ulterius pergere ad
concilium prohibiti, alii quidem novum imperatoris mandatum
exspectarunt: aliisuam de fide sententiam per literas significarunt...

32 Sozomenus, Ecclesiastica Historia, 16. 4.
33 Sozomenus, Ecclesiastica Historia, 16. 12.
34 Sozomenus, Ecclesiastica Historia, 16. 19.
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=...Gergekten de Nicomedia'nin ugradigi afet yiiziinden yola devam

etmeyen ve Konsil’in iptal edildigini diisiinen bazi piskoposlar,
Imparator’dan gelecek yeni buyrugu beklemeye koyuldular; bazi
piskoposlar ise kristoloji konusunda diigiincelerini mektuplara do-
kiip Imparator'a génderdiler ...” yazar.

Constantius, Konsil’in toplanmasi konusunda kararsiz kalir sonunda di-
ger piskoposlarin da goriisleri alinarak Dogu ve Bat i¢in iki ayr1 konsil top-
lanmast uygun bulunur. Konsillerin en 6nemli amaci, imparatorlugu ortak
bir credo ¢evresinde toplayarak i¢ huzursuzlugu ortadan kaldirmaktir. Ama
Dogu ve Batrdan gelen din adamlarinin, imparatorun istedigi sonuca ulasa-
mamalar1 da bir olasiliktir. Denetim altinda tutulmasi zor bir oecumenicus
konsilde, ¢esitli diisiinceleri savunanlarin birbirlerini din dig1 ilan etmeleri
ve tartigmalarin artmasi s6z konusu olabilir. Bu yiizden Constantius, pis-
koposlar1 bir yerde toplama diistincesinden vazgeger. Cok acgik bir bigcimde
imparator, iki ayr1 konsille istedigi sonucu elde edebilecegini, piskoposlari
daha kolay denetim altinda tutabilecegini diisiiniir. Konsillerin ayni y1l top-
lanmast 359 yilinin “ikiz konsiller y1l1” olarak anilmasina neden olur.

Ariminum Konsili

Ariusgular bu donemde imparatorluk i¢cinde ¢ok giiclii olmalarina kar-
sin kendi aralarinda iki kanada boliiniir. Boliinme daha sonra Seleucia ad
Calycadnum Konsili’ni etkileyecek bir karsitlik doguracaktir. Bunlarin
ilki, Iliml1 Ariusgular (/yar1 Ariusgular), Nicaea sonuglarini benimseyen-
lerle uzlasmadan yanadir. Ikinci topluluk ise Kat1 (/asir1) Ariusgular olarak
bilinen, Nicaea’ya biitiiniiyle kars1 olan ve Hz. Isa’nin Tanrr’ya benzeyeme-
yecegini savunanlardir. Ilimli Ariusgularin lideri Ancyra Piskoposu Basi-
leus, kat1 Ariuscularin lideri Mursa Piskoposu Valens’dir?>. Constantius,
Basileus’un etkisiyle, konsilin iki ayr1 kentte toplanmasina karar verir.
Bunlar, Ariminum (Rimini - Italya) ve Seleucia ad Calycadnum kentleri-
dir36. Sozomenus s0yle yazar3’:

“...ut Occidentales quidem Arimini, Orientales vero Seleuciae in
Isauria congregarentur. ..

35 Kacar 2003 (b), 118; Rubenstein 2004, 164; Wright 2004, 174.
36 The Catholic Encyclopedia 1912: Benigni, “Council of Rimini”.
37 Sozomenus, Ecclesiastica Historia, (16. 22).



Ariminum ve Seleucia Ad Calycadnum Konsilleri 359 Ikiz Konsiller Yil1 115

=...Batilllar’in Ariminum’da, Dogulularinise Isauria’dakiSeleucia’da
toplanmalarina (karar verildi)...”.

Sozomenus, iki ayr1 konsil toplanmasiyla ilgili sunlar1 da ekler3s:

“...Dum ista quae diximus, in Italia geruntur, gravissimi tumultus
in Orientis partibus excitati sunt, priusquam synodus Seleucia
congregaretur...

=...Soyledigimiz gibi, Italya’daki Ariminum Konsili, Seleucia
Konsili'nden once toplamirken, Dogudaki kentlerde biiyiik bir kar-
masa baslamistir...”.

Batidaki din adamlarinin toplandigi Ariminum Konsili, 359 yih
Temmuz’unda gerceklesir ve yaklasik dort yiiz piskopos katilir?®. Konsile
cok sayida piskopos katildig1 halde, imparatorlugun genelinde sayilari az
olan bir Hiristiyan azinlig1 temsil ettikleri diisiiniildiiglinde, konsilin etkili
oldugu sonucunu ¢ikarmak yanlis olur. Ariminum Konsili, Ariusgularla
Nicaea yandaglar1 arasinda yapilir ve Dogu’nun aksine Ariusgular kon-
silde kii¢iik bir azinlik olarak kalir*0. iki topluluk Kat1 Ariusculara yakin
disiinceler igeren Sirmium credo’sunu tartisir!. Ancak Roma Kilisesi
tarafindan desteklenen Alexandria Piskoposu Athanasius’un konsile ka-
tilanlara mektup yazarak Nicaea credo’suna bagli kalmalarini istemesi
olumsuz etki yaratir. Béylece Ariminum Konsili, Nicaea’ya tam baglilik
karariyla son bulur*z.

Tartigmalar, Ariminum Konsili sonrasinda siirer. Nicaea yandaslar1
kiliselerde toplant1 yaparken, haereticus ilan edildikleri i¢in kiliseye
alinmayan Ariuscular, kent meydaninda toplantilar diizenler*. Sonunda
iki ayr1 topluluk, Constantius’a goriislerini anlatmak i¢in onar piskopostan

38 Sozomenus, Ecclesiastica Historia, (20. 1).

39 The Catholic Encyclopedia 1912: Benigni, ibid.; Rubenstein 2004, 172.

40 The Catholic Encyclopedia 1912: Benigni, ibid..

41" Sirmium’da (Sremska Mitrovica - Sirbistan) II. Constantinus déneminde ii¢ konsil toplanr.
Ariusguluk i¢in sonuglar1 bakimimdan en 6nemlisi 357 yilindaki tigiinciisiidiir. Kat1 Ariusgu-
larin biiyiik bagarisiyla sonuglanan bu konsil’de Ariusgulugun en u¢ yorumu ortaya konur.
Onaylanan credo’da Hz. Isa ile Tanri’nin ayn1 6zden gelmedigi kesin olarak belirtilir ve
Incil’de yer almayan terimlerin eredo igine alinmamasi kararlastirilir. Aetius’un hazirladig:
credo, Yuhanna metnindeki (14. 28): “...quia Pater maior me est... =... ¢iinkii Baba (Tanr)
benden daha biiyiiktiir...” cimlesi temel alinarak olusturulur.

42 Hefele 1871, 254.

43 Hefele 1871, ibid..
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olusan temsilci gonderir. Ancak Arius¢u imparator dnce kendisi gibi dii-
siinen piskoposlarla goriisiir ve hatta diger piskoposlar1 Ariuscgularla Sir-
mium credo’su lizerinde uzlasmadiklari i¢in sert bir dille elestirir*4. Taraf-
lar Ariminum kararlarinin imparator tarafindan onaylanmamasi iizerine,
Nice’de (Ustodiza - Bulgaristan) yeni bir credo olusturarak Ariminum’a
donmeyi ister. Yapilan tartismalar sonunda, daha ¢ok kat1 Ariusgularin
diisiincelerine yakin bir credo ortaya g¢ikar. Nicaea yandaslarinin, bu
sonucu Imparator’un iizerlerindeki biiyiik baskisi sonucu benimsemek
zorunda kaldiklar1 bilinir*>. Sonugtan hosnut olan Constantius, kararlara
kars1 ¢ikanlarin cezalandirilacagini ve Ariminum’daki piskoposlarin yeni
credo’yu kesinlikle imzalamalar1 gerektigini belirtir.

Ariminum’da bekleyen piskoposlara sunulan credo’da, daha sonra
Seleucia ad Calycadnum Konsili'nde de gegecek olan, Zomoiousios (ben-
zer 6zden;) sozcligli kullanilir*é. Yunanca sdzctigliniin etimolojik acilimi
sOyledir: homoio-, homeo- + ousia (6z); ousia, einai (olmak) fiilinin disil
simdiki zaman participium’u olan ousa’dan tiiremistir. Ogul isa ve Baba
Tanrr'nin benzer 6zden olup ayni 6zden olmadiklarini dile getiren homo-
iousios sOzcligii, Nicaea’da biiylik tartismalar sonucu belirlenen homoou-
sios (Lat. Homoiisianus; consubstantialis, ayn1 6zden; Ogul isa, Baba
Tanrr’yla ayn1 6zdendir) sdzciiglinden anlamca ¢ok uzak, tam bir Ariusgu
tanimlamadir. Yunanca homoousios sozcligiiniin etimolojik acilimi ise
soyledir: homo-, homo- + ousia. Bu sézciik Ogul Isa, Baba Tanrr’yla ayni
6zden olup benzer 6zden olmadiklarini anlamlandirir.

Ayrica bu credo, daha 6nce Sirmium credo’su i¢indeki substantia®’
(Yun. ousia = 6z, madde) sdzciigiiniin Incil metinlerinde yer almadig
icin kullanilmamasi geregini de vurgular*®. Nicaea yandasi Batili pisko-
poslar, “benzerlik” ve “aynilik” sozciikleri birbirinden degisik anlamlar

44 Hefele 1871, 255 — 256.

45 Hefele 1871, 257; Ariminum’da batili piskoposlarin belgeyi hangi sartlarda imzaladiklarim

Rubenstein (2004, 173): “... (Piskoposlarin) Kisin eve dénmeleri gerekiyordu ve eger bel-
geyi kabul etmezlerse donecek bir evlerinin kalmayacagini da biliyorlard:...” diye yazarak
Imparator’un baskisini ima eder.

46 Wright 2004, 174.
47

2

Athanasius “... substantia, quae Graece usia appellatur...
ousia denir...” bilgisini verir (de synodis, 2. 28).

48 Hefele 1871, 257: The Catholic Encyclopedia 1912: Benigni, “Council of Rimini”; Rubens-
tein 2004, 173.

...substantia’ya, Yunanca’da
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icerdiginden metni imzalamak istemez*°. Ancak credo, Ariminum’da ¢o-
gunluk olmalarina karsin imparatordan korkan Batili piskoposlar tarafin-
dan onaylanir’°. Bu durum Ariusgular1 imparatorlukta etkin olmadiklar
Bati boliimiinde giiclendirir. En 6nemli sonug, Ariuscularin siyasal gliciin
dinsel giicii dengeleyebilecegini gérmesi ve imparatorun kendi yanlarinda
olmasini ustalikla kullanmalaridir.

Seleucia ad Calycadnum Konsili

Kilise tarihinde, Batida, 359 yil1 ortalarina kadar yasanan durum yuka-
ridaki gibidir; ayni yilin Eyliil ayina dogru Dogu’nun piskoposlar1 konsil
icin Seleucia ad Calycadnum’a gelmeye baslar. Seleucia ad Calycadnum
Konsil toplantisinda yasananlara gegmeden 6nce boyle énemli bir konsilin
toplanmasi i¢in neden bu kentin secildigini ve bu kentin hangi bakimlar-
dan uygun bulundugunu animsamak gerekir:

Seleucia ad Calycadnum, birka¢ yoniiyle bu konsilin toplanmasi i¢in
uygun bir yerdir. Oncelikle Kiiciik Asia’nin bir Dogu Akdeniz kenti olma-
sindan dolayi, Palaestina, Aegyptus ve Syria’dan gelecek din adamlarina
deniz yoluyla kolayca ulagim olanagi tanir. Ayrica, Kiigiik Asia’nin i¢
bolgelerinden gelecek olanlar da Calycadnus Irmagrnin sagladigi yolu
kullanarak ya da Romalilarin yapti1 diizenli karayollariyla bu kente
ulagmakta zorluk ¢ekmezler. Ayrica, Selucia ad Calycadnum, Provincia
Isauria’nin metropolis’i olarak zengin ve kendi bolgesi iginde 6nemli bir
yerlesimdir.

Isauria’daki birgok piskoposluk, bagpiskoposluk olan bu kente baghdir.
Bu piskoposluklar sdyle siralanabilir: Celenderis (Aydincik), Anemurium
(Anamur), Lamus (/Charadrus-Limonlu), Antiochia ad Cragum (/Anti-
ochia minor), Selenus (/Selinus), Iotape, Diocaesarea (Uzuncaburg), Le-
ontopolis, Philedelphia, Domitiopolis, Nephelidis, Titiopolis, Hierapolis
(/Coropissus), Cestrus, Dalisandus, Claudiopolis (Mut), Germanicopolis
(Ermenek), Sbide, Sebastia (Ayas), Irenopolis, Olba, Adrassus, Cotrada,
Musbada, Zenopolis, Silvus, Ibidinges, Cardabunthus, Zorapassa’'. Bazi
cagdas arastirmacilar, Hieronymus’a dayanarak bu listeye, Adrasus,
Arsinoe, Kodaka, Kotrada, Lauzadus, Meloe, Neapolis, Prakana, Sbyla

49 Rubenstein 2004, 165.
350 The Catholic Encyclopedia 1912: Benigni, “Council of Rimini”.
51 Lequien 1740, 1009 — 1036.
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kentlerini de ekler32. Bu listede dikkat edilmesi gerekli bir konu, listedeki
Zenopolis adinin heniiz ydnetime gelmeyen Imparator Isauria’li Zeno’nun
adindan olusmasidir. Bu kullanim, olasilikla kentin daha 6nceki adinin
kaynaklarda yer almamasina baglanabilir. Piskoposluklarin sayis1 donem
donem degisik olabilir, ama kaynaklar bu konuda yeterince bilgi verme-
mektedir. Bu nedenle ad1 gegen kentler, Seleucia ad Calycadnum’un en ¢ok
piskoposluga sahip oldugu donemi (IV. ylizyilin sonu) yansitabilir.

Bundan baska, Seleucia ad Calycadnum dinsel tartismalarda her zaman
adindan s6z ettiren 6nemli bir kenttir ve hem Nicaea Konsili'ne hem de
Antiochia ad Orontem Konsili'ne temsilci piskopos gondermistir. Diger
yandan Seleucia ad Calycadnum kenti, Hiristiyanlar tarafindan saygi
duyulan Azize Thecla’nin yasadigi kutsal yere sahiptir. Bu dzellikler bir
araya getirildiginde, Dogu’da yerel bir konsilin toplanmas1 kararlastiril-
diginda, kentin konsil i¢in en uygun yer oldugu anlam kazanmaktadir.
Ama su da bir gercektir ki, yukarida ileri siiriilen iyi niyetli diisiinceler bir
yana, Seleucia ad Calycadnum’da imparatorluk ordularinin bir garnizonu-
nun bulunmasi, konsilin giivenligi agisindan 6énemli bir durumdur ve bu
ozelligin Seleucia ad Calycadnum kentinin se¢iminde biiyiik rol oynadig1
yadsinamaz. Ciinkii Imparator’un hazirlanan credo’nun kabul edilmemesi
durumunda, Ariminum’da oldugu gibi, piskoposlar {izerinde bask1 kurabi-
lecegi ve bunun sonucunda gerginlik yasanabilecegi diisliniiliirse, Roma
garnizonu olan bir kentte konsilin toplanmasi olagan géziilkmektedir. Bu
olasilik ytizlinden, garnizon komutanlar1 konsil toplantisina katilip bizzat
imparatoru temsil etmislerdir®3.

Seleucia ad Calycadnum Konsili'ne, 359 yili Eyliil ayinin sonlarina
dogru, Dogu’da yer alan tiim {iilkelerden, Libya, Aegyptus, Kiiclik Asia
ve Syria’dan, konularinda taninmis yiiz altmis piskopos gelmistir34. Yazili
kaynaklarda hakkinda ¢ok az bilgi bulunan Neonas, bu donemde Seleucia
ad Calycadnum piskoposudur’. Katilimer sayisinin azlhigi dikkat g¢ekici
olmasina karsin, yazili kaynaklarda bu konuyla ilgili bir bilgiye rastlan-
mamistir. Seleucia ad Calycadnum’daki konsilin toplandigi ay1 ve kati-
limcilarin sayisini Athanasius belirtir; kendisi Seleucia ad Calycadnum

52 Hild - Hellenkemper 1996, 23.

53 Kagar 2003 (b), a. y.

54 Hefele 1871, 261; Wace (t. y.), “Acacius of Caesarea”.
55 Lequien 1740, 1012.
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Konsili’nin baslangig tarihini, Macedonia, Roma ve Aegyptus takvimleri-
ne gore ay adlarini ayr1 ayr1 vurgular®®

“...Mensis erat a Romanis September, ab Aegyptus Thoth, a
Macedonibus Gorpiaeus nominatus; decimaque sexta mensis
secundum Aegyptios: qua qui vocati fuerant convenere. Erantque
ibi episcopi circiter centum sexaginta. ..

=... (Seleucia ad Calycadnum Konsili'nin toplanma ay1) Romalilara
gore Eyliil, Aegyptus’lulara gére Toth, Macedonia’lilara gére Gorpia-
eus olarak adlandwrilan aydi. Aegyptus’lularin ikinci ayimin on altinct
giiniine rastlyordu bu ay. Iste o giin kente davet edilenler bir toplant:
vaptilar. O toplantida yaklasik yiiz altmis piskopos vard...”.

Kaynaklardan edinilen bilgilere gore, Seleucia ad Calycadnum
Konsili’nin ilk oturumu, quaestor Leonas’in acilis konugmasiyla 27 Ey-
lal 359 tarihinde yapilir’”. Sozomenus, Dogulu piskoposlarin Seleucia
ad Calycadnum’da toplanmasi hakkinda ilging agiklamalarda bulunur ve
katilan piskoposlarin sayisini verir. Sozomenus’un yapitindan elde edilen
bilgiler, Konsil’in hangi sartlarda gergeklestirilebildigini anlayabilmek agi-
sindan gergekten 6nemlidir. Sozomenus’tan elde edilen bilgiler soyledir:

“...Interea vero Orientales episcopi centum circiter ac sexaginta,
Seleucia Isauriae convenere. Annus hic erat quo Eusebius et Hypatius
consulatum gesserunt. Advenerat porro una cum illis Leonas, qui
splendido quodam officio in palatio fungebatur. Quem quidem
imperator concilio interesse idcirco iusserat, ut eo praesente de
doctrina fidei inquireretur. Aderat etiam Lauricius, dux et praeses
provinciae, si quid opus foret, praestiturus. Nam ut hoc ministerio
perfungeretur, imperator suis literis praeceperat. Primo consessu,
abfucre tum alii quidam episcopi, tum Patrophilus Scythopoleos
episcopus, et Macedonius Constantinopoleos, et Basilius Ancyrae. Et
alii quidem aliam absentiae suae causam praetendebant. Patrophilus
vero oculorum dolorem, morbum autem Macedonius causabantur. Sed

56 Athanasius, de synodis, (2. 12). Seleucia ad Calycadnum Konsili’ne katilan piskoposlarin
sayisint Athanasius ve Sozomenus yiiz altmis olarak verirken, Theodoretus yiiz elli olarak
yazar.

37 Hefele 1871, 263.

58 Sozomenus, Ecclesiastica Historia, (22. 1 —5). Latince metinde climle numaralart bulun-
madigindan, Yunanca metindeki numaralar temel alinmistir.
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suspicio erat eos dedita opera abfuisse, ne ob crimina accusarentur.
Cumgque caeteri ob istorum absentiam detrectarent controversias de fide
examinare, nihilominus iussit Leonas ut quaestiones agitarentur...

=... Yaklasik yiiz altmis Dogulu piskopos Isauria’nmin Seleucia’sinda
toplandi. Bu tarih, Eusebius ile Hypatius'un orada consul’liik yap-
mis olduklart yildi. Bir donem sarayda seckin bir gorevde bulunmusg
olan Leonas da onlarla birlikte gelmisti. Imparator onun Konsil'e
katilmasint buyurmustu, ¢iinkii orada bizzat bulunarak inang ogreti-
si hakkinda incelemesi yapmasini istiyordu. Lauricius de oradaydi;
komutan ve eyalet yoneticisiydi kendisi ve altindan kalkamayacagt
hi¢ bir i yoktu. Onun bu gérevi icra etmesini, Imparator bizzat mek-
tup yazarak buyurmustu. Birinci oturumda bazi piskoposlar yoktu;
Scythopoleus Piskoposu Patrophilus, Constantinopolis Piskoposu
Macedonius ve Ancyra Piskoposu Basileus de bu oturumda yer
almadi. Bazi piskoposlar oturuma katilmama nedenlerini belirttiler.
Scythopoleus Piskoposu Patrophilus goziiniin agridigin séyledi,
Macedonius ise rahatsizigini bahane etti. Suglamalar yiiziinden
dava agilmasin diye, onlarin bilerek oturuma katilmamalar: siiphe
uyandirmigti. Oturuma katilan piskoposlar ise davalilarin gelmeme-
lerinden dolayr gorevden ka¢indilar, herseye ragmen Leonas inang
tizerine tartismanin baslamasint buyurdu...”.

Cassiodorus—Epiphanius, Seleucia ad Calycadnum Konsili’nin ilk otu-
rumuna katilanlar hakkinda Socrates Scholasticus’tan elde ettigi bilgiyi
sOyle aktarirs®:

“... vir clarissimus comes Leonas et vir clarissimus dux provinciae
Lauricius...”

=... Cok segkin bir comes (imparatorun yakin ¢evresinde bulunan kisi,
yoldas) olan Leonas ve provincia'min en iinlii komutan Lauricius...”.

Sozomenus ve Socrates’in verdikleri bilgilere gore, Constantius,
Leonas’a bu konsile katilmasini bizzat emeder. Leonas, Constantinopolis’te
hem comes hem de 6nemli bir quaestor’dur. Ayrica Leonas, dinsel diisiin-
celeri bakimindan Kat1 Ariusgulara yakindir. Bu yiizden Leonas’in konsile
gelmesi, daha konsil toplanmadan herkese imparatorun agik¢a Kat1 Arius-
cular1 destekledigini gostermesi agisindan ilging ve onemlidir. Bu nedenle

59 Cassiodorus—Epiphanius, Historiae ecclestiasticae, (5. 23).
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yazili baz1 kaynaklar, Leonas’tan, Seleucia ad Calycadnum Konsili'nde
“oturumlarin gizli baskanr” olarak s6z eder®.

Leonas’tan bagka, Seleucia ad Calycadnum’daki Roma garnizonu
komutan1 Bassidius Lauricius da imparatorun buyruguyla konsile kati-
lir. Komutan Lauricius’un konsile katiliminin anlami, konsilde alinacak
kararlarin imparator tarafindan gerekirse zorla degistirilebilecegini hazir
bulunanlara gdstermektir. Aslinda Roma’nin iki onemli gorevlisi olan
Leonas ve Bassidius Lauricus™un bu konsile katilimlarindaki temel amag,
imparatorun Hiristiyanligin inang tartismalarini ne olursa olsun artik bi-
tirme istediginin belirtisidir ve Seleucia ad Calycadnum Konsil’i bu agidan
yaklasildiginda da, diger yerel konsillere gore 6nemli bir gorev yerine
getirir. Seleucia ad Calycadnum Konsili, Constantius’un Ariminum’daki
kararlara aykir1 karar ¢ikmamasi igin tiim siyasal ve askeri giicilinii kul-
land1g1 bir konsildir.

Constantius’un destegini aldig1 icin, Leonas ilk oturuma gelemeyen
Ancyra Piskoposu Basileus’u, gozlerinden rahatsiz olan Scythopoleus Pisko-
posu Patrophilus’u, Constantinopolis Piskoposu Macedonius’u ve onlar gibi
onemli diger piskoposlar1 beklemekten yana degildir. Amaci Imparator’un
hosuna gidecek bir ¢oziim bulunmasini saglamak ve bu ¢ézliimiin en kisa
stirede devreye sokulmasina dnder olmaktir. Bu ytlizden, Konsil’in ilk giinii
olan 27 Eyliil'den baslayarak sorunlar: tartigmaya agar®'.

Ama daha ilk oturumda tartigsmalar sertlesir ve ilerleyen gilinlerde anlag-
mazliklar daha da biiyiir. Bu ilk oturumdaki tartigma, Cyrillus’un Konsil’e
katilmak i¢in Seleucia ad Calycadnum’a gelmesiyle baslar. Cyrillus, Cae-
sarea Piskoposu Acacius’un Hierosolyma piskoposlugu gorevinden aldigi
Nicaea kararlar1 yandas1 bir kisidir ve Acacius’un itirazlarina ragmen Tar-
sus Piskoposu Silvanus’a siginarak Tarsus’ta kalmay1 basarir®?. Acacius,
Cyrillus’un piskoposluk gorevinden alindigini, dolayisiyla Konsil’de goriis
bildiremeyecegini ileri siirer. Bu konuda Theodoretus sdyle yazaré3:

“...Porro cum Seleuciam convenissent, Cyrillus cum Basileo,
Eustathio, Silvano ac reliquis sacerdotibus simul consedit. Acacius

60 Hefele 1871, a.y.

61 Hefele 1871, 263.

62 Hefele 1871, 261; Kagar 2003 (b), 118.

63 Theodoretus, Ecclesiasticae Historiae, (26).
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vero, et ipse quidem accessit ad episcopos illic congregatos, qui erant
numero centum quinquaginta: sed secum illis consilium initurum
negavit, nisi Cyrillus e concilio submoveretur, quippe qui episcopatu
exutus fuisset...

=..Cyrillus, Seleucia’da toplandiklari zaman, Basileus, Eustathius,
Silvanus ve diger rahiplerle derhal bir oturum yapti. Acacius da
orada bulunan yiiz elli piskoposa katildi. Ama kendisi, piskoposluk-
tan ¢ikarilmis oldugundan Cyrillus konsilden kovulmazsa, onlarla
birlikte karar vermeyi reddedecegini séyledi...”.

Leonas’in bu tiir tatigmalardan cekincesi, siirenin uzamasi ve impa-
ratorun kiliseleri birlestirecegine inandig1 Ariusguluk karsit1 diisiincenin
one ¢ikmasidir. Clinkii Seleucia ad Calycadnum Konsili’'nde Hiristiyan-
lik i¢indeki {i¢ dinsel diisiinceyi temsil eden piskoposlar bulunmaktadir.
Tarsus Piskoposu Silvanus liderliginde, konsile katilanlarin biiyiik bir
cogunlugu 1liml1 Ariusgudur ve yiiz bes kisi olarak toplantiya katilirlar.
Kat1 Ariusgular Caesarea Piskoposu Acacius liderliginde, yaklasik kirk
kadar piskoposla temsil edilir®. Sayisi ¢ok az olan {igiincii topluluk Nicaea
credo’sunu tiimiiyle onaylayan, Constantius tarafindan goérevinden alinan
Alexandria Piskoposu Athanasius’u ve onun goriislerini savunan, diger
iki toplulugun tartismalarin1 yonlendirebilecek giligten uzak, Aegyptus’lu
piskoposlardir®. Bu yiizden, asil tartismalarin ilimli Ariuscular ve kati
Ariuscular arasinda gececegi aciktir.

Seleucia ad Calycadnum Konsili'nin bu genel yapisi, tizerinden yaklasik
otuz bes yi1l gecen Nicaea’da, hem inang ilkeleri hem de bunlar1 benimseyen
piskoposlarin haereticus ilan edildigi Ariusgulugun, Roma Imparatorlugu’nda
elde ettigi giicii gdstermesi agisindan da dikkat ¢ekicidir.

Seleucia ad Calycadnum Konsili’nde birbirine giivenmeyen piskoposla-
rin bulunmasi, tartismaya agilacak konularin iizerinde bile anlagamamala-
rina neden olur. Sozomenus bu durumun bir baska nedenini Konsil’e katil-
madig1 halde, toplantilarda varligini tiim giicliyle hissettiren imparatorun
kararsiz tutumuna ve bu tutumun piskoposlar1 olumsuz anlamda etkileme-
sine baglar ve soyle der¢®:

64 Wace “Acacius of Caesarea” (t. y.); The Catholic Encyclopedia 1912: Clifford, “Acacius”.
65 Hefele 1871, ibid.
66 Sozomenuns, Ecclesiastica Historia, (22. 5).
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“...Contentionis autem causam eis praebebant ipsae quoqoe
imperatoris literae, quibus nunc hoc, nunc illud mandabatur...

=...Cekismelerinin nedeni, bizzat Imparatorun kendilerine gonderdigi
ve bir soyle bir boyle davranmalarint buyurdugu mektuplariyd...”.

Ayrica, konsilde bulunan Lauricius ve Leonas da piskoposlarin ka-
rarsizliklarini arttirir. Bu kararsizliklar ve gerginlikler siirerken, kati-
limcilarin inang ogretisi (de doctrina fidei) iizerine iki karsit topluluga
ayrilmalar1 beklenmedik bir gelismeyi dogrurur ve tartigmalar kristolojiye
yonlenir. Sozomenus’dan edinilen bilgi soyledir¢”:

“...Sed in duas partes discessere. Praevaluit tamen ut prius de
doctrina fidei disputaretur. Ubi vero ad huiusmodi ventum est
disputationes, aliis quidem placebat ut nomen substantiae prorsus e
medio tolleretur: Practendebantque formulam fidei, quam paulo ante
Marcus Sirmii composuerat, et quam tum alii susceperant episcopi qui
tum erant in comitatu, tum Basilius episcopus Ancyrae. Plures vero
eam praeferebant fidem, quae in dedicatione Antiochensis ecclesiae
fuerat promulgata. Priori sententiae patrocinabantur imprimis
Eudoxius, Acacius et Patrophilus, Georgius item Alexandrinus, et
Uranius episcopus Tyri, aliique triginta duo. Posteriori vero Georgius
Laodicaeus Syriae, Eleusius Cyzici, et Sophronius Pompeiopolis
Paphlagoniae, quos maior pars antistitum sequebatur...

=...Piskoposlar iki kanada ayrildilar. Ama bu durum ilkin inang
ogretisi tizerine tartisiimasin sagladr. Tartismalarin seyri bu yone
akinca, bazilar: substantia teriminin tamamen ortadan kaldiriima-
sindan hosnut oldular. Kisa bir siire once Sirmium’da Marcus’'un
diizenledigi ve bir keresinde Ancyra Piskoposu Basileus'un, baska
bir defa da (Imparator’un) maiyetinde olan diger bazi piskoposlarin
kanunen tamdigi, inang ilkesini delil olarak sundular. Toplantida
bulunan piskoposlar ve Ancyra piskoposu Basileus da bu ilke-
vi onayladi. Buna karsin bir¢ok piskopos Antiochia ad Orontem
Kilisesi'nin kabul ettigi inang ilkesini onayliyordu. Ama ilk olarak
one stiriilen ilke onde gidiyordu, ozellikle (Antiochia ad Orontem
Piskoposu) Eudoxius, (Caesarea Piskoposu) Acacius ve (Scythopo-
leus Piskoposu) Patrophilus, Alexandria Piskoposu Georgius ve

67 Sozomenus, Ecclesiastica Historia, (22. 5-8). Sozomenus’un konsildeki gelismeleri anlat-
t181 bu bdliimiin dncesinde, konsile gelmeyen piskoposlarla ilgili tartismalar olmustur.
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Tyrus Piskoposu Uranius ve diger otuz iki piskopos onceki kararin
destekgisiydiler. Ikinci olarak one siiriilen ilke ise Laodicea (Laz-
kiye - Suriye) Piskoposu Georgius, Cyzicus (Bandirma) Piskoposu
Eleusius ve Paphlagonia’daki Pompeiopolis Piskoposu Sophronius
tarafindan destekleniyordu ve piskoposlarin biiyiik béliimii onlarin
kararint onaylyordu...”

Ik kez Sirmium Konsili kararlarinin i¢inde substantia’nin credo
icinde yer almamasina karar verilir. Kati Ariusgu Acacius ve yandasla-
rinin istegi olan bu gelisme, Ariuscularin Seleucia ad Calycadnum’daki
konsil’de kendi istekleri disinda bir credo ¢ikarmayacaklarini daha ilk
tartismalardan belli eder. Ancak Seleucia ad Calycadnum’da piskopos-
lardan bazilarinin Antiochia ad Orontem credo’sunu yeniden onaylamak
istemesi ilgingtir®®. Konsilde az sayida piskopos tarafindan temsil edilen
Nicaea yandaglar1 bu credo’yu benimser. Antiochia ad Orontem’de 341
yilinda piskoposlarca onaylanan credo, Nicaea kararlarindaki Tanr1 ve
Hz. Isa tanimlarina benzer anlamlar igerir. Bu nedenle bazi piskoposlarin,
Antiochia ad Orontem’deki credo’yu yeniden onaylamak istemeleri, Nica-
ea yandaslariyla anlasarak, siiriip giden tartigmalar1 kisa siirede bitirmek
istemelerinden baska birsey degildir. Bu durum, Nicaea kararlarina karsi
olan Acacius ve yandaslarinca higbir sekilde benimsenmez. Cassiodorus
— Epiphanius, Socrates Scholasticus’tan aktarilan bilgileri sdyle yazar®:

“...Haec causa praesentes ad schisma perduxit, et in duas partes
synodi multitudo divisa est. Unius enim partis dux erat Acacius
Caesariae Palaestinae, Georgius Alexandriae, Ursacius Tyri,
Eudoxius Antiochiae, quos alii triginta duo secuti sunt. In alia
parte fuit Georgius Laodiciae Syriae, Sophronius Pompeiopoleos
Paflagoniae, Eleusius Cyzici, quos plurimi sequebantur...

=...Bu nedenle Konsil’e katilanlar arasinda hiziplesme bagsladr ve
synod’un ¢ogu iki kisma ayrildi. Birinci grubun lideri Palaestina’nin
Caesarea Piskoposu Acacius oldu, Alexandria Piskoposu Georgius,
Tyrus Piskoposu Ursacius, Antiochia ad Orontem Piskoposu Eudoxius

68 Bu konsil ikinci Antiochia ad Orontem Konsili’dir. Konsil’e katilan piskoposlar kendilerinin
Ariusgu olarak nitelendirilmelerine karsi ¢ikar ve bunun nedeni olarak Arius’un heniiz bir
rahip kendilerinin ise piskopos oldugunu, dolayistyla piskoposlarin bir rahibi izlemelerinin
s0z konusu olamayacagini 6ne siirer. Ancak ilgingtir ayn1 piskoposlar, Arius’u haereticus
ilan etmekten de 6zenle kaginir. Bu konsilde yar1 Ariusgularn goriislerine uygun sonuglar
ortaya cikar.

%9 Cassiodorus — Epiphanius, Historiae ecclesiasticae, (5. 10).
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ve diger otuz iki kigi bu guruba katildi. Palaestina’min Caesarea Pis-
koposu Acacius olmustu. Diger grupta ise Syria'min Laodicia Pisko-
posu Georgius lider oldu; Paphlagonia’nin Pompeiopolis Piskoposu
Sophronius, Cyzicus Piskoposu Eleusius ve Syria’min Laodicia Pisko-
posu Georgius ile birlikte bircok kisi de bu guruba katild...”

Gorildigi gibi, Socrates Scholasticus’in, Seleucia ad Calycadnum
Konsili’ne katilanlarin daha konsilin baslangicinda ikiye ayrildigini belir-
temesi ve bu iki ayr1 gruba katilanlardan bazilarinin adlarini vermesi, bu
konsildeki gelismelerde yer alanlar hakkinda bilgi edinilmesi agisindan
cok onemlidir. Bu geligsmelere karsin, Tarsus Piskoposu Silvanus, Seleucia
ad Calycadnum Konsili’'nde, Antiochia ad Orontem’de benimsenen inang
ilkesinden bagka, yeni bir inang¢ ilkesini tanimak gerekmedigini 1srarla
belirtir. Bunun iizerine Acacius ve onu destekleyen diger piskoposlar otu-
rumdan c¢ekilir’0. Sozomenus bu konuyla ilgili su bilgileri verir’:

“...Acaciani vero id moleste ferentes e concilio discesserunt. Residui
tum quidem ea quae Antiochiae decreta fuerant, recitarunt. Postera
die in ecclesiam convenientes, fores occluserunt. Remotisque
arbitris, decreta illa suffragiis suis confirmarunt. At vero Acacius,
ea quidem quae sic gesta erant, reprehendit. Privatim vero Leonae ac
Lauricio formulam fidei pro qua ipse propugnabat, ostendit...

=...Gergekten de c¢ok sikict bir konusma yapan Acaciuscular

Konsil’den ayrilip gittiler. Kalanlar Antiochia ad Orontem’de ali-
nan kararlarim yiiksek sesle okudular. Ertesi giin kiliseye gelen-
ler, kapilart kapattilar. Taniklardan ve gozden uzak sekilde, kendi
ovlariyla o kararlari onayladilar. Ama Acacius, orada yapilanlar
elestirdi. Ugruna biiyiik bir savas verdigi inancin ilkesini Leonasa
ve Lauricius’a resmi olmayan sekilde a¢iklads...”.

Ayn1 konuda Cassiodorus—Epiphanius, Socrates Scholasticus’tan su
bilgileri aktarir’:

“... Altera vero die convenientes in oratorium Seleuciae ianuasque
claudentes relectae fidei suscripserunt...”

70 Hefele 1871, 264.
71 Sozomenus, Ecclesiastica Historia, (22. 10).
72 Cassiodorus—Epiphanius, Historiae ecclesticae, (5. 13).
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=...Ertesi giin tartisip konugsmak icin biraraya gelenler Seleucia’nin
(kilisesinin / meclisinin) kapilarint kapatarak (Antiochia ad
Orontem’de onaylanan) inang ilkesini okuyup imzaladilar...”.

Bu bilgilere gore, Acacius ve arkadaslarindan olusan kat1 Ariusgular,
kendilerinin asla benimseyemecegi bu agiklama {izerine, konsilin ilk
giiniinde (27 Eyliil) aksama kadar siiren ilk oturumdan ayrilir 73. Ancak
konsil 28 Eyliil giinii ilging bir gelismeyle baslar ve ilk oturumun yapildigi
yerin (kilise ya da meclis?) kapilari, bir onceki giin oturumdan ayril-
mayan 1liml1 Ariusgu piskoposlar tarafindan kapatilir. Bunun nedeni 27
Eyliil’de oturumdan ¢ekilen Acacius’la yandaslarinin igeri girmesini ve bir
kez daha konsilde tartismalara neden olmasini engellemektir. Ardindan,
Caesaera Piskoposu Acacius ve arkadaslarinin karst oldugu Antiochia
ad Orontem’de benimsenen credo kilisede (/mecliste) okunur ve tartisil-
masina bile firsat taninmadan piskoposlar —ya da toplantiya katilamamais
olanlarin yerine gelen lector’lar (yazicilar) ve diaconus’lar- tarafindan
imzalanarak onaylanir. Bu gelismelerden sonra Acaciusgu goriisleriyle
bilinen Leonas’in, 29 Eyliil’de konsilde yaptig1 aciklama, tartismalari iyice
icinden ¢ikilmaz bir hale getirir. Konsilde gelisen bu durumu Cassiodo-
rus—Epiphanius, Socrates Scholasticus’tan alintiyla sdyle anlatir’:

“...Tunc itaque Leonas ait libellum sibi datum ab eis, qui cum Acacio
erant, celans dogmatis esse dictationem. Et cum praesentes episcopi
tacuissent aliud quiddam, non expositionem fidei libellum continere
iudicantes, mox fidei Acacii conscriptio cum prooemio hoc modo
relecta est...

=...Daha sonra Leonas, Acacius’un destekgileri tarafindan kendisine
gizli ogretiler iceren bir belgenin verildigini soyler. Orada bulunan
piskoposlar bu konuda suskun kaldiklar: ve inang ilkesini iceren
belgeyi agiklamama karart aldiklar: halde, Acacius’un yazdigi inang
ilkesini iceren belge hi¢ vakit kaybetmeden onséziiyle birlikte yiiksek
sesle okundu...”

Bu geligsmeleri akratan Sozomenus ise soyle yazar’>:

“...Postquam universi adfuere Leonas libellum se habere dixit
traditum ab Acacianis. Erat hic libellus, formula fidei cum prooemio

73 Hefele 1871, 264.
74 Cassiodorus—Epiphanius, Historiae ecclesticae, (5. 16).
75 Sozomenus, Ecclesiastica Historia, (22. 13).
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quodam; idque caeteros omnes latebat. Nam et Leonas idem cum
Acacio sentiens, eum libellum de industria in occulto habuerat. Ubi
vero recitatus est libellus, ingens in conventu episcoporum tumultus
exstitit. ..

=...Leonas, Konsil’e katilanlarin hepsi biraraya geldikten sonra,
Acacius¢ular tarafindan kendisine bir belgenin teslim edildigini
soyledi. Bu belgede inancin ilkesi ve bir onséz vardi O, diger her-
kesten kotii niyetle gizleniyordu. Ciinkii Leonas, Acacius’la ayni
diistiincedeydi, o belgeyi 6zenle saklamisti. Belge okundugu zaman,
piskoposlarin toplantisinda biiyiik bir karmasa dogdu...”

Bu bilgilerden de anlagildig1 gibi, imparator Constantius’un destegini
alarak toplantiya katilan Acacius ve Leonas’in, 29 Eyliil’'de, Seleucia ad
Calycadnum’da konsilin diger {iyelerini neredeyse hice sayarak bir inang
bildirgesini kendi aralarinda goériismeleri, imparatorun konsil iizerindeki
etkisini gostermesi agisindan Ooneml bir ayrintidir. Burada Acacius ve
onunla igbirligi yapan Leonas, konsilden Kati1 Ariusgularin hosuna gide-
cek bir tantmlamanin ¢ikmasi i¢in ellerinden geleni yapar, konsilin genel
kurallarini bile tanimamazliktan gelir.

Sonugta, ¢ogu katilimcinin itirazlarina karsin okunan belge, piskopos-
larin ¢ogu tarafindan onaylanmayan terimler igerdiginden tartismalar gid-
detlenir. Leonas’in piskoposlara okudugu, Acacius tarafindan hazirlanan
inang tanimlamasinda, genel olarak Hz. Isa’nin Tanrr’yla ayn1 6zden degil,
yalnizca benzer 6zden oldugu -Paulus’un sozlerine de gonderme yapilarak-
vurgulanir. Inang ilkesi Sozomenus’ta su sekilde belirtilir®:

“...Caeterum quoniam haec vocabula homoousion et homoeousion,
multos etiamnum turbarent, et quidam paulo antea dissimilitudinem
Filii cum Patre inducere coepissent, idcirco eas voces homoousion
et homoeousion, tanquam alienas a sacris scripturis, reiici oportere;
anomoeon vero condemnandum esse: et smilem Patri Filium aperte
confitendum. Est enim, ut Paulus apostolus alicubi dicit, imago Dei
invisibilis. Haec praefati, fidei formulam postea subiiciunt, nec cum
Nicaenae, nec cum Antiochenae decretis consentientem...”

=...Ve ac¢ik bir bi¢cimde oglu babaya olan benzerligini Zira bu, havari
Paulus’un biryerde soyledigi gibi goriinmeyen Tanri'nin imgesiydi.

76 Sozomenus, Ecclesiastica Historia, (22. 15).
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Bu 6nsozle inancin formiiliinii tartisirlar ve belli bir noktaya gelirler,
ama bu ne Nicaea’nin ne de Antiochia ad Orontem’in kararlariyla
aymydt...”

Seleucia ad Calycadnum’da okunan bu belgenin 6nemli bir yonii,
Nicaea Konsil'inde haereticus ilan edilen Ariusgu Ogretinin giicliniin
yeniden ortaya ¢ikmasidir. Ayrica bu belge, kati1 Ariusgularin savundugu
avoUoo10¢ gorlislinii haereticus sayar, boylece Acacius, bu goriisiin izle-
yicisi olmadigini belirtmis olur”’. Bu dinsel tanimlamay1 Acacius yaptigi
icin ilk kez Seleucia ad Calycadnum’da “Acaciusgular” olarak adlandirilan
ve Yar1 Ariusgular ile Kat1 Ariusgular arasinda kalan bir bagka toplulugun
ortaya ¢ikigsina neden olur. Ancak tartismalar hemen son bulmaz. Gelisme-
leri Sozomenus soyle aktarirs:

“...Et libellus quidem a Leona prolatus haec continebat, cui tum
Acacius ipse, tum reliqui eius sectatores subscripserant. Post cuius
recitationem, Sophronius Paphlago exclamans dixit: Si quotidie
propriam sententiam exponere, fidei exposito est, veritatis regula
nos destituet...”

=...Leonas tarafindan ortaya atilan ve hem Acacius hem de onun
diger destekg¢ilerinin onayladiklar: belge bunlart iceriyordu. Onun
topluluk o6niinde okunmasindan sonra Paphlagonia’li Sophronius
bagirarak soyle dedi: Eger her giin biri ¢ikip inancin yorumu tizeri-
ne kisisel diistincesini soylerse, hakikatin yasasi’ bizi terkeder!...”

Seleucia ad Calycadnum Konsili'nde piskoposlar arasinda siiregelen
bu tartigmalar, piskoposlarin yeni ortaya atilan dinsel tanimlamalardan
duyduklar1 hosnutsuzlugun kanitidir. Ilimli Arius¢u olan Sophronius’un
belgeye, Seleucia ad Calycadnum Konsili'nde bu kadar siddetle karsi
¢ikisinin altinda bazi 6nemli nedenler aranmalidir. Bunlar, belgenin gizli
tutulduktan sonra aciklanmasi, bu belgenin Acaciusgular tarafindan orta-
ya atilmasi ve tartigmali bazi dinsel terimler igermesidir.

Seleucia ad Calycadnum Konsili'nde yasanan olaylar, genel olarak
bakildiginda, Constantius donemi i¢in hi¢ de yabanci sayilmamalidir; bu
donem degisik yerlerde toplanan konsillerde alinan kararlarin, baska bir

77 Hefele 1871, 266.
78 Sozomenus, Ecclesiastica Historia, (22. 18).
79 Tanr’nin temel yasasl.
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yerde toplanan konsillerde kaldirilmasiyla ve ¢ogu kez haeriticus ilan
edilen inan¢ tanimlamalariyla doludur.

Seleucia ad Calycadnum Konsili’nde dinsel tanimlamalar iizerine yapilan
tartigmalar, yalniz Acacius ve Sophronius arasinda siiregelmez. Cyzicus
Piskoposu Eleusius, Acacius’un hazirladigi bildirgeye, 30 Eyliil giinii, dor-
diincii oturumda yaptig1 konugsmayla karsi ¢ikar®?. Eleusius, Antiochia ad
Orontem’de onaylanan inang ilkesinden baska herhangi bir tanimlamaya
tiimiiyle kars1 oldugunu belirtir. Bu tartismay1 Sozomenus sdyle aktarir®!:

“...Eleusius dixit: At synodus nunc congregata est, non ut discat ea
quae iam didicit, neque ut aliam fidem suscipiat, quam illam quae
olim ab Antiocheno concilio comprobata est...”

=...Eleusius soyle dedi: Simdi toplanmis olan synod su an 6gretilenle-
ri 6grenmek icin ya da bagka bir inang ilkesini onaylamak icin degil,
vaktiyle Antiochia ad Orontem Konsili’'nde onaylanan diger inanci
onaylamak i¢in topland...”

Seleucia ad Calycadnum Konsili'nde tartigmalar karsilikli suglamalarla
stirerken, bir yandan da dinsel terimbilimde kullanilacak olan terimler
iizerinde durulur. Ornegin, dinsel tanimlamalar i¢inde yer alan “susbs-
tantia”, “consubstantialis” gibi terimlerin kullanilip kullanilamayacagi,
eger kullanilirsa hangi anlamda olacaklar1 tartisilir. Ancak Antiochia ad
Orontem Konsili kararlar1 birgok piskopos tarafindan {izerinde degisiklik
yapilmasini gerektirmeyecek kadar aciktir ve bu ytlizden tartigmasiz kabul
edilir. Bu durum piskoposlar arasindaki tartigmalara da yansir. Cyzicus
Piskoposu Eleusius'un 30 Eyliil'de yaptigi konusmasindaki ifadeler ve
oturumda gelisen olaylar tizerine Sozomenus su bilgileri aktarirs2:

“...Sed illam sequi oportet, quae a nonaginta septem episcopis qui istos
aetate praecesserunt, Antiochiae confirmata est. Si quis vero aliud
quid praeter ista introduxerit, is a religione et ab ecclesia alienus sit.
Postquam omnes qui cum illo erant, haec dicta faustis acclamationibus
prosecuti essent, concilium tum quidem dimissum est. Postridie
vero qui cum Acacio et Georgio erant, in concilium amplius venire
recusarunt. Sed neque Leonas, licet vocatus, interfuit: iam enim

80" Hefele 1871, 266.
81 Sozomenus, Ecclesiastica Historia, (22. 20).
82 Sozomenus, Ecclesiastica Historia, (22. 25).
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aperte eorum sententiam sequebatur. Certe qui ad eum missi fuerant,
Acacianos in eius aedibus deprehenderunt. Cumque rogaretur ab illis
et invitaretur ad synodum, minime obtemperavit, causatus synodum
duas in partes divisam esse: Imperatorem vero ipsi in mandatis dedisse,
ut omnibus consentientibus et in unum convenientibus interesset.
Cum tempus frustra tereretur, caeteris quidem episcopis Acacianos
crebro vocantibus: Acacianis vero interdum quidem postulantibus ut
certi episcopi in aedes Leonae convenirent...

=...(Eleusius soyle dedi)) Antiochia ad Orontem’de doksan yedi
piskopos tarafindan onaylanan (bu piskoposlar yas¢a daha biiyiik-
ti) o bildirgeyi izlemek gerekir. Eger herhangi biri Antiochia ad
Orontem’deki bildirgeden baska bir bildirge ileri siirerse, o kisi dini-
mizden ve kilisemizden ¢ikarisin. Eleusius’un goériisiinii destekleyen
herkes, onun bu sozlerini ayakta alkisladilar ve onayladilar; ardin-
dan oturum sona erdi. Ertesi giin Acacius ve Georgius'un destekgile-
ri Konsil’e katilmak istemedi. Resmi buyrukla toplantiya davet edilen
Leonas da oturuma katimadi,; ¢iinkii artik agikca toplantiya katil-
mayanlarin diisiincesini destekliyordu. Kendisini oturuma ¢agirmak
icin gonderilenler, Leonas’in evinde Acacius¢ularla karsilasti. Syno-
da katilmasint rica ettiklerinde, synodun iki kanada ayrildigini soy-
leyip daveti kabul etmedi. Kendisine bizzat Imparator'un emir vermis
oldugu acikti. Imparator ondan herkesin diigiince birligine vardig
ve herkesin geldigi bir toplantiya katilmasini istemisti. Gereksiz yere
vakit harcandigi anlasilinca, Acaciusgulart israrla toplantiya ¢agi-
ran piskoposlara séyle soylendi: Belli bash piskoposlarin Leonas’in
evinde biraraya gelmesini Acacius¢ular rica ettiler...”

Eleusius’un, Acacius ve onu destek¢ilerini hedef alan bu konusmasi,

ardindan Antiochia ad Orontem’de alinan kararlara bagliligini bildirmesi
ve ona diger piskoposlar tarafindan destek verilmesi konsile katilanlarin
arasindaki ayrilig1 ve oturumlarin gerginlestigini gosterir. Acacius ve yan-
daslari, Seleucia ad Calycadnum’da her seye ragmen, Leonas’in ve dolayi-
styla imparatorun agik destegini aldiklari i¢in rahat hareket etmektedir.

Oturumdaki tartigmalardan bir sonraki giin®3 konsile kendi kararlariyla

gitmemeleri, Leonas’dan destek istemeleri ve Leonas’in da onlarin tarafi-
n1 tutup Constantius’un temsilcisi olarak toplantiya katilmamasi: durumu

83 Belirtilen giin 31 Eyliil ya da 1 Ekim olabilir; bu konuyu belirten yazili kaynaklardaki bil-
giler kesin degildir.
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Ozetler niteliktedir. Bu gelismelerin ardindan, Seleucia ad Calycadnum
Konsili’ne katilan bazi piskoposlar, diger bir¢ok diger konsilde oldugu
gibi, ¢esitli nedenler One siiriilerek goérevlerinden alinir. Konuyla ilgili
olarak Sozomenus onemli bilgiler aktarir8:

“...Tandem tum alios quosdam deposuerunt tum Georgium episcopum
Alexandriae, Acacium Caesareae, Uranium Tyri, Patrophilum
Scythopoleos, et Eudoxium Antiochiae. Complures vero a
communione ecclesiae segregarunt, donec criminibus sibi obiectis
respondissent. Ea porro quae gesta fuerunt, singulorum ecclesiis per
literas significarunt. Et pro Eudoxio quidem episcopum Antiochiae
ordinarunt Annianum quemdam, qui ecclesiae illius erat presbyter.
Quem mox comprehedentes Acaciani, Leonae ac Lauricio tradiderunt.
I1li vero aliquamdiu quidem eum sub militari custodia detinuerunt:
tandem vero exilio damnarunt...”

=...En sonunda Alexandria’min Piskoposu Georgius'u, Caesarea nin

(Piskoposu) Acacius 'u, Tyr’in (Piskoposu) Uranius’u, Scythopoleus’un
(Piskoposu) Patrophilus’'u ve Antiochia’nmin (Piskoposu) Eudoxius’u
ve baska piskoposlart ayirdilar. Birgok kisiyi de cesitli nedenler-
le su¢layip bu suglamalara yanit verine kadar kilise meclisinden
uzaklastirdilar. Ardindan, bu toplantilarda yapilanlar: tek tek her
kiliseye mektuplar yazarak bildirdiler. Hatta Eudoxius'un yerine,
Antiochia piskoposluguna kilisenin miitevelli heyeti iiyesi olan An-
nianus adindaki birini atadilar. Ama ¢ok ge¢meden Acaciusgular
onu yakaladiklar: gibi Leonas ve Lauricius’'a teslim ettiler. Bir siire
asker gozetiminde tutuldu, ardindan siirgiine gonderildi...”.

Seleucia ad Calycadnum Konsili’nin sonunda, piskoposlar, Antiochia
ad Orontem’in Arius¢u piskoposu Eudoxius’u gorevden alarak, yerine
kilisenin papazi Annianus’u atarlar. Bunun {izerine, Acacius ve arkadas-
lar1 Annianus’u, Leonas ve Lauricius’a teslim eder. Annianus™u gozetim
altina alan Leonas ve Lauricius’un bu tutumu, Seleucia ad Calycadnum
Konsili'nde piskoposlarin 6zgiir iradeleriyle yaptiklar1 secime, impara-
torluk gorevlilerinin acik¢a miidahalesi olarak goriilmelidir. Seleucia ad
Calycadnum Konsili’'nde piskoposlar tarafindan goérevden alinanlara, Cas-
siodorus — Epiphanius, Socrates Scholasticus’un diger bazi piskoposlarin
adlarini verdigini soyle aktarir®>:

84 Sozomenus, Ecclesiastica Historia, (22. 26).
85 (Cassiodorus — Epiphanius, Historiae ecclesticae, (5. 38).
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“...Quibus post crebram citationem nolentibus occurrere damnaverunt

et ipsum Acacium, Georgium Alexandrinum, Uranium Tyri,
Theodolum Cheretapenum Phyrigiae, Theodosium Philadelphiae
Lydiae, Euagrium insulae Mithylene, Leontium Tripoleos Lydiae
et Eudoxium, qui primo Germanicae fuit, postea vero Antiochiae
Syriae invasit episcopatum; damnaverunt pariter et Patrophilum,
quia et ipse a Dorotheo accusatus presbythero evocatus noluit
oboedire. Hos itaque damnaverunt...”

“...Kendilerine yéneltilen suglamalara yanit vermek istemeyen
piskoposlari, bizzat Acacius’'u, Alexandria’li Georgius'u, Tyr’in
Uranius’'unu, Phyrigia’nin Cheretapenus’'undan Theodolus’u,
Lydia’min Philedelphiae’sindan Theodosius’'u, Mithylene Adasinin
Euagrius'unu, Lydia’'min Tripoleus’undan Leontius'u ve odnce
Germanica’'min, daha sonra Syria Antiochia’simin piskoposlugunu
vapan Eudoxius’u teker teker ¢agirip haklarindan mahkumiyet ka-
rari verdiler. Aym sekilde Patrophilus'u da mahkum ettiler; ¢iinkii
Patrophilus kilise miitevelli heyeti iiyesi Dorotheus tarafindan sug-
lanmuis ve kendisinin yanit vermesi i¢in ¢agrilmisti, ama o bu ¢agri-
ya itaat etmedi. Iste bu sekilde hepsi mahkumiyet giydiler...”

Seleucia ad Calycadnum Konsili'ne damgasini vuran Acacius ve
Leonas’in destekgileri arasinda yasanan olaylar bir¢ok piskopos™un gore-
vine son verilmesine neden olmustur. Acaciusgular, sayica az olmalarina
karsin, imparatorun temsilcilerinin destegiyle, konsile katilanlar tizerinde
belirgin bir baski olusturmay1 basarmislar ve alinacak kararlar1 kendi
istekleri dogrultusunda yonlendirmeye c¢alismislar ve konsildeki tartigma-
larin ve gerginliklerin odagi haline gelmislerdir.

Konsildeki piskoposlar, Seleucia ad Calycadnum Konsili’nde yasanan
beklenmedik gelisimleri zaman gec¢irmeden mektuplarla piskoposluk
merkezlerine bildirmislerdir. Bunun nedeni, imparatorun verilen kararlara
kars1 ¢ikmasindan g¢ekinmeleridir. Seleucia ad Calycadnum Konsili'ne
katilan piskoposlar Leonas’in konsilin kararlarina ve 0zgiir secimine
karismasindan hosnutsuzluk duyarlar. Piskoposlar, konsil sonunda on
piskopos segerek Constantinopolis’te imparator ve Ariminum’dan gelen
delegelerle burada belirlenen credo iizerine goriismeye karar verir ve otu-
rumu kapatirlar®®. Konsil toplantisinin sonundaki gelismeyi, Cassiodorus

86 Hefele 1871, 267; Kacar 1999, 72.
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- Epiphanius, Socrates Scholasticus’un alintiladig bilgileri aktararak soyle
bildirir®”:

“...Cumque nil agerent, Constantinopoli sunt profecti, ut, quae gesta
fuerant, panderentur imperatori...”

=...(Piskoposlar) Tartismalar bir sonug vermeyince, Konsil’de olup
bitenleri Imparator'a aciklamak icin Constantinopolis’e dogru yola
ctktilar...”

Seleucia ad Calycadnum Konsili'nde secilen on piskopos
Constantinopolis’e geldiklerinde, Ariminum Konsili'nde secilen on pis-
koposun da Constantinopolis’e vardigini goriirler. Bu piskoposlarin
amaci, imparatorun temel istegi olan kiliseleri birlestirecek credo tize-
rinde tartismak ve bu kez kesin bir sonuca varmaktir. Oturumlarin daha
basinda piskoposlar ortak credo igin olusturulacak sozciikler lizerinde
tartismaya baslar ve toplantinin amaci birden baska bir yone kaymis olur.
Constantinopolis’teki toplantiya katilan ve tartismanin asil amacindan
uzaklastigin1 goren Acacius, duruma miidahale ederek kendi istedigi
bicimde bir credo olusturmaya cabalar. Sonunda destekgilerinin de yardi-
miyla Acacius, 360 yilinin Ocak ayinda, Ariminum Konsili’nde onaylanan
credo’yu bazi degisikliklerle onaylatmay1 basararir. Bu durumla ilgili
olarak Sozomenus su bilgileri verir®s:

“...Porro Acaciani cum aliquamdiu substitissent Constantinopoli,
episcopusex Bithyniaevocarunt: interquos eratMaris Chalcodenensis,
et Ulfila Gothorum episcopus. Cumque essent numero quinquaginta,
in unum collecti, formulam fidei quae Arimini recitata fuerat,
suffragiis suis comprobarunt, hoc tantum adiecto, ne quis in
posterum substantiam in Deo aut hypostasim diceret...

=... Acaciusc¢ular Constantinopolis’te bir siire kaldiktan sonra, Bithy-
nia’ piskoposundan bir davet aldilar: aralarinda Chalcedon’lularin
piskoposu Maris ve Gotlarin piskoposu Ulfila da vardi. Elli kadar
piskopos bir yerde toplanip Ariminum’da okunup onaylanan inang
yorumunu kendi oylariyla kabul ettiler; bu yoruma bir tek sunu ekle-
diler: Bundan boyle hi¢ kimse Tanri’da substantia ya da hypostatis
oldugunu soyleyemeyecektir...”.

87 Cassiodorus - Epiphanius Historiae ecclesticae, (5. 41).
88 Sozomenus, Ecclesiastica Historia, (24. 1).
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Ariminum ve Seleucia ad Calycadnum konsilleri sonrasinda Dogu-
lu ve Batili piskoposlarin Constantinopolis’te onaylanan ve imparator
tarafindan desteklenen ortak credo’su bir Ariusgu tanimlamadir. Tem-
silciler Constantius’la 359 yilinin, Aralik ayiin son giiniinde yaptiklari
gorlismeler sonucunda, Ogul’un Baba gibi oldugunu Nicaea’da onaylanan
consubstantialis terimine gore ¢cok zayif bir tanimlamayla anlatan, inang
bildirgesini onaylar.

Bu durum, konsil sonucunda yayinlanacak bildirgede, Nicaea credo’sunun
temel anlatisini igeren s6z konusu terimin kullanilmasini savunanlar i¢in bii-
ylk bir basarisizliktir. Boylelikle imparatorluk genelinde 6nemli bir Ariusgu
bildirge onaylanmis ve Nicaea bildirgesi —kisa siireligine de olsa- etkisini
yitirmistir. Constantinopolis’te yapilan goriismelerde credo onaylandiktan
sonra, imparatorun tam destegine sahip olan Acaciuscular tarafindan birgok
piskopos gérevden alinir. Ornegin, inangla ilgili eserler kaleme alan ve kilise
terimbiliminde kullanilmasi yasaklanan dinsel terimleri belirten diaconus
Aetius’un gorevine son verilir. Sozomenus®’:

... Aetium, diaconatu exuunt...”

=...Aetius’u diaconus’luktan attilar...” diye yazar.

Bu karsin, baz1 piskoposlar inan¢ tanimlamalariyla ilgili olarak degil,
kisisel sayilabilecek su¢lamalarla gérevden alinir. Sozomenus bu piskopos-
lar1 soyle belirtir®:

“...Macedonium episcopati abdicant: ac praeterea Eleusium episcopum
Cyzici, Basilium Ancyrae, Heortasium Sardium, et Dracontium
Pergami...”

=...Macedonius’u piskoposluktan attilar: Bundan baska Cyzicus Pis-
koposu Eleusius’u, Ancyra’nmin Basileus unu, Sardius’dan Heortosius'u
ve Pergamum’dan Dracontius’u da gorevden aldilar...”.

Piskoposlarin gorevden uzaklastirilmalari devam ederken, bazi pis-
koposlar Constantinopolis’te ikinci kez biraraya gelirler ve yine baska
piskoposlarin gorevlerine son verilmesini kararlastirirlar. Sozomenus, su
bilgileri yazar®':

89 Sozomenus, Ecclesiastica Historia, (24. 2).
90 Sozomenus, Ecclesiastica Historia, (24. 3).
91 Sozomenus, Ecclesiastica Historia, (24. 15).
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“...Post haec iterum convenientes, Silvanum deponunt episcopum
Tarsi, et Sophronium Pompeiopolis in Paphlagonia: Elpidum item
Satalorum, et Neonam episcopum Seleuciae in Isauria...

=...Buraya (toplantiya) ikinci kez gelenler, Tarsusun Piskopo-
su Silvanus’u ve Paphlagonia’daki Pompeopolis (Piskoposu)
Sophronus’u, aym bicimde Satalus’lularin Piskoposu Elpidus’u,
Isauria’daki Seleucia’min Piskoposu Neonasi atarlar...”

Goriildigi gibi, Seleucia ad Calycadnum Piskopos’u Neoanas da go-
revinden olan piskoposlardan biri olur. Bilindigi gibi Neonas, Seleucia ad
Calycadnum Konsili sirasinda kentin piskoposudur. Seleucia ad Calycad-
num Konsil toplantilar1 ve Piskopos Neonas’in gérevden alinmasiyla ilgili
bilgiler veren Lequien®? bu konuda sunlar1 yazar:

“... Quum Neonas Seleuciae episcopus sederet, habita in hac
urbe est synodus de toto Oriente generalis anno 359 in qua ille a
Georgio Alexandrino et Acacio Caeasariensi, caeteraque Arianorum
factione recedens, reliquis se iunxit qui meliorem de Deo Verbo
sententiam tenebant, etsi non plene Nicaenam: quocirca alterius
partis haereticae episcopi Constantinopolim, cui Eudoxius Arianus
datus praesul fuerat, iterum convenientes, qua apud Constantium
valebant auctoritate, Neonam Seleuciae episcopatu exemerunt...”

=...Neonas Seleucia ad Calycadnum’un piskoposu oldugu zaman,
359 yilinda, bu kentte biitiin Dogu kiliselerini temsil eden bir synod
vardi. Burada Neonas Alexandria’li Georgius ve Caesarea Pis-
koposu Acacius’dan ve Arius taraftarlarindan ayrilip Tanri Sozii
(Hz. isa) ile ilgili daha iyi bir diisiinceyi benimseyenlerin yanina
gecti; yine de tiimiiyle Niceae kararlarindan yana tavir almadi. Bu
yiizden Arius¢u Eudoxius'un basinda bulundugu diger haereticus
kanadin piskoposlart Constantinopolis’te yeniden biraraya geldiler
ve Constantius'un destegini alip resmi bir emirle Neonas1 Seleucia
ad Calycadnum’un piskoposlugundan ¢ikarttilar...”.

Bilindigi gibi Nicaea Konsili'nde Seleucia ad Calycadnum temsilci-
si Agapetus, Ariusgularin karsisinda yer alarak bu yonde oy kullanir.
Yukardaki bilgiler, bu donemde kentin bir Ariusgu piskopos tarafindan
yonetildigini géstermesi bakimindan énemlidir. Buradan biitiin doguyu

92 Lequien 1740, 1012.
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etkileyen Ariusgulugun, Seleucia ad Calycadnum’da da giiglenerek etkisini
arttirdig1 anlasilir. Seleucia ad Calycadnum Piskoposu Neonas, Konsil’de
Acacius’un onderligini yaptig1 topluluk yerine, iliml1 Ariusgularla birle-
sir. Bu nedenle Neonas, Acaciusgularin Constantius iizerindeki etkisiyle
Constantinopolis’te yapilan toplantilarda gérevden alinir.

Sonu¢

Seleucia ad Calycadnum, kuruldugu O III. yiizyildan baslayarak énce
Cilicia aspera’da, ardindan daha ge¢ donemde olusturulan Provincia
Isauria’da ekonomik ve askeri bakimdan en 6nemli kent olur. Seleucia ad
Calycadnum, kurucusunun bir kral (Seleucus Krali I. Nicator) olmasiyla da
bolgedeki kentler arasinda 6nemini giiclendirir. Seleucia ad Calycadnum’u
IS I. yiizyilda diger bircok kentten one ¢ikaracak yeni bir gelisme yasanir.
Thecla adl1 bir geng kiz, Tarsuslu Paulus’un Iconium’da yaptig: dinsel ko-
nugmadan etkilenerek Hiristiyan olur ve Seleucia ad Calycadnum’a gelir.
Yasadig1 ve bugiin Meryemlik olarak bilinen tepe Hiristiyanlarin 6nemli
kutsal alanlarindan birisi sayilir, dolayisiyla Seleucia ad Calycadnum, Hi-
ristiyanligin ilk hanim martyr’inin kutsal kenti olarak Hiristiyanlik tarihi
icinde ayricalikll bir yer edinir®3. Kent, dnceki yiizyillarda olusturdugu
bolgesel giliciinli, Hiristiyanligin burada yayilmasindaki 6nemi yadsina-
maz olan Thecla’dan sonra da arttirarak siirdiiriir.

Hiristiyanligin ilk yiizyillarinda Seleucia ad Calycadnum’da Hiristi-
yanlarin toplam niifus icindeki yeri iizerine kesin bilgiler yoktur. Ama
Seleucia ad Calycadnum’un, hem Antiochia ad Orontem’e (Anatkya) ve
Tarsus’a yakinliginin, hem de Azize Thecla’nin I. ylizyil sonlarina dogru
baslattig1 dinsel yayilma siyasetinin etkileri sonucunda, yerel halkin ara-
sindan dikkate deger bir Hiristiyan toplulugu ortaya ¢ikmis olmalidir.

Bu konuda, Azize Thecla’nin dordiincii mucizesinde, Seleucia ad Calyca-
dnum halkinin Hiristiyanlagma siirecini, Tarsus halkinin Hiristiyanlastiril-
masiyla kiyaslamasi 6nemli bir bilgi kaynagidir. Biitiin bu olumlu yorumlara
karsin, IS 1. yiizyilda Hiristiyan toplulugun, Seleucia ad Calycadnum’un
kent niifusu i¢inde ¢ogunlugu olusturdugunu diisiinmek yaniltici olur. Belir-
tilen donemde biiyiik olasilikla, Seleucia ad Calycadnum’da pagan inanglar
giiciinii korumaktadir. Bunun énemli bir kaniti, kentte IS I1. yiizyil baslarin-
da bir tapinagin (Iuppiter i¢in?) yapilmis olmasidir.

93 Erten 2005, 35; Thecla’nin yasami i¢in Bkz. Canevello 2004.
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Seleucia ad Calycadnum, Roma imparatorlugu genelinde biiyiik bir kent
olmamakla birlikte, cografi ayricaliklarindan 6tiirii, baslangigta Cilicia
Aspera’nin, daha sonra, IS IV. yiizyilda, Roma’nin olusturdugu provincia
Isauria’nin en 6nemli yerlesimi haline gelir. Kentin erken Hiristiyanlik
tarihi icindeki yerini daha iyi belirlemek i¢in donemin dinsel tartigmalari-
nin bir piskoposluk merkezi olan kente yansimasini incelemek gerekir. Bu
acidan yaklasildiginda, 359 yilinda Seleucia ad Calycadnum’daki konsilin
toplanma nedenlerini belirlemek, konsilde neler oldugunu ortaya koymak
ve sonuglar1 incelemek konunun ayrintili ¢éziimii i¢in dnem kazanir. Hi-
ristiyanligin dinsel tartismalar donemi, Hiristiyanlikla daha erken tanisan
ve kalabalik Hiristiyan topluluklara sahip Dogu piskoposluklarini, impa-
ratorlugun batisina oranla daha fazla etkisi altina alir. Seleucia ad Calyca-
dnum Piskoposlugu bu etkiyi en ¢ok yasayan piskoposluklardan biridir.

Seleucia ad Calycadnum, 359 yilina gelindiginde, Isauria’daki pis-
koposluklarin yonetsel bakimdan baglandigir 6nemli bir baspiskoposluk
olarak Hiristiyanlik tarihi i¢indeki yerini alir. Bu dénemde Constantius,
Ariusgulugun kiliselerde ve toplumda cesitli huzursuzluklara neden
olmasi iizerine konsil toplanmasini ister. Boylece s6z konusu konsille-
rin batilt ve dogulu piskoposlar i¢in ayr1 ayr1 Ariminum ve Seleucia ad
Calycadnum’da 359 yilinda toplanmasina karar verilir. Bu, Constantius’un,
Roma Imparatorlugu’ndaki biitiin kiliselerde benimsenebilecek bir eredo
olusturma gabasidir. Bu ¢aba, Seleucia ad Calycadnum’un ortak bir credo
arayisinda yerel bir konsile ev sahipliginden &te bir deger tasidigini kanit-
lar ve bu agidan bakildiginda, Seleucia ad Calycadnum’un erken Hiristi-
yanlik donemine damgasini vurdugunu gosterir.

Seleucia ad Calycadnum’da 27 Eyliil 359 tarihinde baslayan bu énemli
konsilin nerede yapildigina iliskin yazili kaynaklarda ayrintili bir bil-
gi bulunmamaktadir. Bu konuda, sadece Sozomenus “...in ecclesiam
convenientes...” “.. .kiliseye (/meclise) gelenler...” bilgisini vermektedir®4.
Boylece konsilin Seleucia ad Calycadnum’da bir kilise ya da mecliste top-
lanmis oldugunu agiklar. Piskoposlarin kutsal bir ama¢ ugruna toplandigi
diisiiniiliirse, toplant1 yeri Azize Thecla’nin Seleucia ad Calycadnum’da
kutsal alanindaki bir kilise olabilir. Ama s6z konusu yerde bugiin bulunan
kilise kalintilar1 konsilin toplanmasindan sonraki bir tarihe yaklasik V.
yiizyila aittir (Levha I). Ancak bugiin kalintilar1 bulunan kiliseden 6nce

94 Sozomenus, Ecclesiastica Historia, (22. 10).
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bu yerin Azize Thecla kutsal alan1 oldugu, rahibeler i¢in odalar ve giizel
bir kilise yapisinin bulundugu, kente Mayis 384 tarihinde gelip Thecla i¢in
dua eden gezgin Egeria’nin yazdiklarindan anlasilabilir. Dolayisiyla konsil
toplantisi i¢in uygun bir alan oldugu diistiniilmelidir.

Ayrca Eyliil ayinin Seleucia ad Calycadnum i¢in kutsal bir yonii var-
dir, 24 Eylil Orthodoks ve 25 Eyliil Katolikler tarafindan Azize Thecla
giinii olarak kabul edilir ve torenler diizenlenir. Seleucia ad Calycadnum
Konsili’'ne gelen piskoposlarin bu tarihlerde Seleucia ad Calycadnum’da
Azize Thecla i¢in bir dinsel téren yaptiklar1 ve konsilin Eyliil ayinda
toplanmasinda Thecla’y1r anma gliniiniin etkisi oldugu da diisiiniilebilir.
Ciinkii kutsal giinlerle konsil baglangi¢ tarihi olan 27 Eylil arasinda iki
—li¢ giinliik bir zaman vardir.

Seleucia ad Calycadnum Konsili birkag yénden incelenebilir: Oncelikle
konsil, imparatorlugun yalniz dogu bolgelerindeki piskoposlarin katili-
mina agiktir. Bu konsilde, Nicaea’da haereticus ilan edilen Ariusgular,
katilimc1 piskoposlarin biiyiik cogunlugunu olusturur. Konsil, Ariusgulu-
gun imparatorluk genelinde ¢ok kisa siire i¢inde ulastig1 giicli gostermesi
bakimindan oldukg¢a onemlidir. Ariusgular konsilde, 1liml1 Ariusgular ve
kat1 Ariuscular olarak iki ayr1 toplulukla temsil edilir. Geriye kalan kii¢iik
azinlik Aegyptus’lulardan olusur ve bunlar Nicaea kararlarini tartismasiz
olarak onaylayan din adamlaridir. Aegyptus’lularin sayisinin azligr ve
¢ogunlugun Arius’un goriislerini savunmasi tartismalarda dnemli bir et-
kinlik gostermediklerini kanitlar.

Seleucia ad Calycadnum Konsili’nde, kat1 Ariusgularin lideri Caesarea
Piskoposu Acacius’un diger piskoposlardan gizli hazirladig1 ve konsilde
Leonas tarafindan okunan credo yeni tartismalar1 beraberinde getirir. Bu
credo’nun, Nicaea ve Antiochia ad Orontem’de benimsenen inang ilkeleri-
ne benzememesi, belirsiz tanimlamalar sunmasi konsilin sert tartismalara
sahne olmasina yol acar. Ancak bu gelisme, konsil’de Acacius liderliginde-
ki kat1 Ariusgularin, okunan credo’yla birlikte artik “Acaciuscular” ola-
rak anilmasi sonucunu dogurur ki bdylece Hiristiyanlik tarihinde adi ilk
kez Seleucia ad Calycadnum Konsil’inde ortaya ¢ikan bir bagka topluluk
olusur. Bu durum konsile ayr1 bir 6nem kazandirir.

Constantius’un emriyle, imparatorluk temsilcisi olarak Leonas ve
Lauricius’un bu konsilde bulunmasi, Seleucia ad Calycadnum’daki din-
sel tartigmalara devletin karistigini da gosterir. Ayrica, Lauricius’un
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Isauria’daki Roma garnizonunun komutani olmasi, imparatorun isteme-
digi gelismeler ortaya ¢ikarsa, konsile katilanlar {izerinde askeri baskinin
kolaylikla kurulabilecegini gdstermesi bakimindan iizerinde diisiiniilmeye
deger bir durumu ortaya koyar.

Leonas’in imparatorun yakin ¢evresinden olusu, bizzat acilis konus-
masini yapmasi, konsile katilan Acacius ve yandaslariyla olan yakinligi,
konsilde imparatorlugun etkisini bir kez daha kanitlar. Konsilde gelismeler
degerlendirildiginde, oturumlarda yasanan olaylar1 ustalikla istedigi sekle
doniistiiren Leonas’in, bu konsile gonderilmek igin imparator tarafindan
0zenle secildigini ve konsilden ¢ikacak kararin imparatorluk i¢in 6nemi-
ni gosterir. Ciinkli Leonas, dinsel goriisleri Constantius’la ayn1 olan kati
Ariusgu’dur ve Seleucia ad Calycadnum Konsili siiresince de agik¢a Aca-
ciusgular1 desteklemekten ¢ekinmez.

Seleucia ad Calycadnum Konsili’ndeki en ilging gelismelerden biri,
erken Hiristiyanlik tartigmalarinda hem din adamlar1 hem de dogu
Akdeniz’de etkin kent olarak 6dnemli olan Antiochia ad Orontem’e pisko-
pos seciminde yasanir. Annianus adli piskopos, Antiochia ad Orontem
Kilisesi'ne kati Ariuscu Piskopos Eudoxius’un yerine piskopos olarak
secilir. Ancak Annianus, bu se¢imi tanimayan kati1 Ariuscular tarafindan
Leonas ve Lauricius’a teslim edilir. Annianus imparatorun askerlerinin go-
zetimi altinda tutulur. Yazili kaynaklar, bu gézetim siiresi hakkinda kesin
bilgiler vermemektedir. Ama din adamlar1 arasindaki dinsel tartismalara
askerlerin dogrudan —iistelik sozle degil, giicle- karigmasi, Seleucia ad
Calycadnum Konsili'nde yasanan olaylarin boyutlarini gostermesi baki-
mindan 6nemlidir.

Seleucia ad Calycadnum Konsili, Ariusgu diisiincelere yakin bir credo’nun
onaylanmasi, bir¢cok piskoposun gorevden alinmasi, Ariminum’dan
Constantinopolis’e gelen temsilcilerle ortak bir credo {izerinde tartismak
icin on piskoposun seg¢ilmesiyle biter. Bu sonuglariyla Hiristiyanlik tarihi
icin ayrica dnemlidir. Ancak hem Ariminum hem de Seleucia ad Calyca-
dnum konsillerinin asil sonucu Constantinopolis’te belirlenir. Constantius,
iki kentten gelen delegelerle ve bunlardan ayri, ama imparatorun tam deste-
giyle kentte bulunan Acacius ve yandas1 piskoposlarla, Constantinopolis’te
360 yi1l1 Ocak ay1 basinda yaptig1 toplant1 sonucunda istedigini nihayet
elde eder. Boylece ilk kez hem dogu hem de bati kiliselerinin onayladiklar1
kat1 Ariusgu bir credo ortaya konur.
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Bu durum, Rahip Arius’un yaklasik altmis yildir tartigmalar1 stiren din-
sel diisiincelerinin, Ariminum ve Seleucia ad Calycadnum ikiz konsilleri
sonrasinda Roma Imparatorlugu’'nda ulastig1 biiyiik basarty1 gostermesi
bakimindan son derece 6nemlidir.

95 Mansel 1943.
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