Sanat ve Tasarimda Arastirma’

Sanatgcilar, zanaatkarlar ve tasarimcilar s6z konusu oldugunda “arastirma” keli-
mesi, kilni zaman bu alanlarin her bitihe has uygulamalardan oldukga farkl bit
faaliyete denk diisiiyor gibi goriinmektedit. Tipki, “arastirma her zaman eskiyi
ihcelemeyi kapsar” ifadesihde oldugu gibi konusmada vurgu sézciigiin ilk hece-
sihe yonelit2. Fakat sanat, zanaat ve tasarim, pek tabii yeni olanla ilgilidit. Keli-
me alisilageldigi iizere; izole bililn thsanlarinin ikamet ettigi, uzmanlik kiitiipha-
nelerihih gizemli koseleriyle; laboratuvarlarda beyaz onliikleri ve test tiipleriyle
ancak kiigiik bit grubun anladig: seyler yapan ihsanlarla; yiiksekokullar yerihe
iiniversitelerle, temas kurmak yerihe belitli bit mesafede durmakla; artefakt ye-

rihe artyfakt®ile ve kelilneler yerihe fiiliyatla iliskilenditilmistit.

Ancak son zamanlarda -yiiksekdgrenilmih devlet tarafindan fihanse edilmesihe
iliskih kararlarin faydaci sonucu olarak- muhalif bit egiliin ortaya ¢ikmus; keli-
me, sanatgilar, zanaatkarlar ve tasarimcilarin siirekli yaptiklari seylerle, artyfakt
yerihe artefakt ile ve kelilmelerden ziyade eylemlerle baglantilandirilmaya bas-

lanmustir.

Siindiye kadar, tartismanin ¢ogu -ve taraflarin zihihsel bulaniklig1 da- arastir-
manin ne oldugu, neleri icerdigi ve ne ortaya koyduguna dait bit dizi basmaka-
lip goriis etrafinda cereyan etmistit. Bu arada konu, (tiim ciddiyetiyle sorulan)
“bit resiin sergisi arastirma sayilir mi, sayilmaz m1?” sorusu gibi son derece garip
yonlere dogru da gitmistit. Bu ¢alisma, bahsi gecen kaliplarin bazilarini kirmay1
ve tartismayi acikc¢a ¢ikmaz oldugu goriilen sokaklardan oteye gotiirmeyi hedef-
lemektedit.

Su anda, yiiksekogreniin kapsaminda, ¢cok sayida arastirma taniminin ve bit o ka-
dar da bu tanimlar1 destekleyen gerekcenih dolasimda oldugu goriilmektedit. Bu
sebeple kékene yani Oxford Ingilizce Sézliige (OED) dénmenih dogru olacagini dii-
stindiim. OED, biti kiiciik “a” harfi, digeri biiyiik “A” harfi ile olmak tizere iki temel
tanimin yani sira bit¢ok yan anlam siralamaktadir. “Belitli bit seyi veya kisiyi kes-
fetmek ya da bulmak icih 6zenli ve detayli bit sekilde yapilan arama eylemi” anla-
mina gelen kiiciik “a” ile arastirma; ilk 6nce 1577'de kraliyet kayitlarinda, daha son-
ra en eski dedektif dykiilerihden biti sayilabilecek 1794 tarihli William Godwih’th
Caleb Williams adli eserihde (ibuclar1 ve kanitlar ile ilgili olarak), akabihde de
1847'de Charlotte Bronte tarafindan bit gecelik konaklama arayisini agiklamak i¢ih
kullanilmistir. Yan anlamlar ise “sorusturma, olaylarin arastirilmasi, ayni zaman-
da boyle bit sorusturmay: yiiriiten kisilerth niteligi” tanimlarinin yani sira, miizik
ve sittde “bestecihih parcasinin nihai halithde kullanacag: gerililm ve dokunuslar
arastirdig1 veya gozlemledigi bit tiir preliit” icerigihi tasir. Yani son dort yiizyilda
kii¢ciik harfle arastirma; sanat pratigi, kisisel arayislar ya da bit dedektifih ¢ézmesi
gereken ipuclari ve topladigi kanitlar icih kullanilmistir. S6zIGgiin isaret ettigihe

'Researc¢h th Art and Design baslikli makale, yazarin 06 Subat 2019 tarihli izni ile ¢evrilmistit. ilgili maka-
lenih orijihalihe asagidaki lihkten ulasilabilit. http://resear¢honlihe.rca.ac.uk/384/

2Yazar, arastirma kavraminin Ingilizcesi olan resear¢h kelilmesthih ilk hecesthdeki re-sear¢h vurgusuna
gonderme yapmustir (C.N.).

3Anlami daraltmamak adina artefact ve artyfact kelilmeleri yazarin kullandig: sekliyle verilmistit. Artefa-
¢t belitli bit amaca yonelik el yapimi nesne olarak; artyfact ise arty kavramina génderme yapan kelilme
oyunu dogrultusunda, sanat eseri ya da sanatsal yénde degerlenditilen nesne olarak diisiiniilebilit (C.N.).
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gore, arastirma eylemi itiha gerektitit. Ayrica, bit suclu, gece konaklamak i¢ih bit
yer ya da bildik bit miizik temasi gibi 6nceden tanimlanmis olan bit seyi aramay1
icerit. Bu eylem profesyonellik ve kaide icermez ya da laboratuvarlarla ilgili degil-
dit. Bu arastirmak ile ilgilidit.

OED'ye gore, bilyiik “A” ile Arastirma ise genellikle “iiriin ve siireclerih yenilikciligi,
tanitimi ve iyilestitilmesihe yonelik calisma” anlamina gelen “gelisme” kelilmesiy-
le paralel kullanilir. Listelenen kullanimlarin neredeyse tiimii, 1900'den itibaren
kilmya, miarlik, fizik, agir sanayi ve sosyal bililler alanlarindan gelmektedit. Bii-
yiik “A” harfiyle, yani mesleki bit pratik olarak Arastirma kullanimi ise iiniversite
sektoriinde ve kilmya endiistrisihde arastirmanin profesyonellesmesiyle gelistitil-
mistit. Ornegih 1900'de, beseri bililnler kapsamindaki “Arastirma” su anlamlari
tasir:

-Antikacilik
‘Yasa metihlerihih thcelenmesi

-Ozel 6gretmenlik veya diger tiirlii ugraslarla fihanse edilen i¢sel motivasyo-
na sahip bit faaliyet

Beseri bililnlerde arastirma konsepti, yeni bakis acilari veya yeni bilgiler kesfedil-
mesi adina aslinda ¢ok yeni bit formiilasyondur. Bu sebeple, kelilnenih, geleneksel
olarak sanat icih (ve bilyiik “A” anlamu ile tasarim icih) kullanildigini; arastirma ko-
nusunun ya da nesnesihih arastirmayi gerceklestiten kisi veya kisilerden bagimsiz
bit eylem olarak ele alindigini ve bu kisilerih meseleyi baskasina aktarmasi gerek-
liligihth oldugunu saptamak; bunlara ek olarak, yiizyilin basindan énce, -arastir-
ma- kelilmesthih belitli bit bililnsel anlam tasimadigini, aslinda bildinih sanatlar
- bililnler olarak ayriliginin ¢ok daha énceye dayandigini gostermek disinda, sozlitk
bizi ¢ok ileri gotiirmez.

Elbette burada tanimlardan degil kullanimdan bahsetmekteyiz ve Yumurta Adam
(Humpty Dumpty) ilkesi de burada devreye girmektedit. Alice Harikalar Diyarinda
yve Aynadan Iceri isilnli eserdeki Yumurta Adam karakteri kelimelerih nasil anlam-
landirildigina ve neler yapabilecegihe dait esaslh goriislere sahibtit.

..Bu san ve serefl de sana bagisliyorum” dedi Yumurta Adam. “San ve seref ile
ne demek istedigihizi anlamadim” dedi Alice. Yumurta Adam kiiciimseyerek
giliimsedi. “Tabi ki anlamazsin... ben sana sdyleyihceye degih de anlamaya-
caksin. Demek istiyorum ki savin ne hos mat edildi!”.

“Ama san ve seref bit savin hos bit sekilde mat edilmesi anlamina gelmez ki”
diye ititaz etti Alice. “Ben bit kelilneyi kullandigimda” dedi Yumurta Adam ol-
dukga horlayan bit ifadeyle, “hangi anlami kastetmesihi istiyorsam, o anlami
kasteder...ne bit fazlasi ne bit eksigi.”

“Sorun” dedi Alice “sozciiklere bagka anlamlar yiikleyip ylikleyemeyecegihiz”.
“Sorun” dedi Yumurta Adam, “hangdisihih efendi olacagidir... iste hepsi bu
(Carroll, 2010, s. 215).

Hangisi efendi olmali? Ya da baska bit deyisle, onay nereden geliyor? Bit akran
grubundan, bit kurumdan, bit fonlama kurulusundan, kir amaci giitmeyen bit yiik-
sek okuldan veya tamamen toplumun bit boliimiinden mi? Bu; unvanlar, tasdikler,
akademik durumlar ve kisilerih ciippelerihih rengi hakkinda veya daha da ilginci

“Carroll, L. (2010). Alice harikalar diyarinda ve aynadan igeri (K. Erzthcan Kina, Cev). istanbul: ithaki Yayin-
lar1] kiinyeli Tiirkge ¢evitiden alinmistir (C.N.).



sanat, zanaat ve tasarimda ne yaptigimizin 6zii hakkinda, -kii¢ctik “p” harfi ile- po-
litik bit sorudur.

Politika ve maddi ¢ikardan bitaz daha fazlasinin oldugunu varsayarsak, bu tartisma-
y1 cevreleyen ve yaygin olarak paylasilan varsayimlarin bazilarina degihmek; bunlar
desifre etmek ve daha pratik bit kullanim i¢ih nasil adapte edilebileceklerihi ih-
celemek gerekit. Bunun icih Picasso’nun Avignonlu Kizlar tablosu ele alinabilit.

“Bence” dedi Picasso, “Arastirmak resilm yapma baglaminda higbit sey ifa-
de etmiyor. Gerekli olan sey ise bulmaktir. Kilnse, gozlerihi yere sabitlemis,
serveti ayagina getitecek ctizdani arayarak hayatini harcayan bit adami takip
etmek istemez...

islemek ile suglandigim giinahlarin hicbiti, calismamda eserimih odak nok-
tasi olarak arastirma ruhuna sahip olmamdan daha hatali degildi. Resiin ya-
parken amacim ne aradigimdan ziyade ne buldugumu gostermektit. Sanatta
niyetler yeterli degildit ve i$panyolcada séyledigiiiz gibi, sevgi sebeplerle de-
gil gerceklerle kanitlanmalidir...

Arastirma fikri, ¢cogu zaman resmih yoldan ¢ikmasina ve sanat¢inin zihihsel
yorgunlukta kendihi kaybetmesihe neden olur. Belki de bu, modern sanatin
ana hatasi olmustur. Arastirma ruhu, modern sanattaki olumlu ve kesih un-
surlari tam olarak anlamayanlari ve bu sebeple goriinmez, resmedilemez olani
resmetmeye tesebbiis edenleri zehitlemistit” (Picasso, 1985, 5.416-417).

1923 tarihli Picasso'nun yayinlanmasi i¢ih verdigi nadit réportajlardan bitihde,
1906-1907 yillar1 arasinda Avignonlu Kizlar't hazirlarken kullandigi; Barselona’nin
arka sokaklarinda, genelevlerih bulundugu bit semtten aklinda kalan imgeler,
Louvre'da gordiigii Iber heykeller, Cezanne’'nin Mont-Saihte-Victoite adl eseri ve
giincel bit Matisse® gibi referans malzemelerinden bahseder. Ancak, bu tiir refe-
rans malzemelerihih arastirma ile karistirilmamasi gerektigihi ve her durumda, uy-
gulamanin tek amacinin bitmis bit tablo tiretmek oldugunu belittit. Sadece -onun
stiphe duydugu tiirde- sanat tarihcileri meselenih baska tiirlii oldugunu diisiine-
bilit: Evet, Picasso arastirma ruhuna sahibtit fakat bu onun nihai hedefi degildit.
Picasso’ya gore ressam icih arastirma gorsel niyete denktit. O bit arastirmaci degil,
makerdir® ve calismalarini sézle ifade etmek dahi icthe sihmez.

Picasso’'nun eseri ve aktarimi muglak olabilit, ki yapildigi yil olan 1923’te bile, ne
anlama gelebilecegi konusunda farkli goriisler vardir. Zaten sanat¢inin gorevi belit-
sizlige mahal vermeyen bit iletisilm kurmak degildit. Herbert Read’th sanat egitimi
konusundaki tinlii ayrimi baglaminda degerlenditmek gerekitse; bu bit arastirma
olsa bile, sanat iizerihe Arastirma ya da sanat yoluyla Arastirma degil, bu sanat
icith Arastirma olarak siniflandirilabilit. Bu ayrimi ilerleyen béliimlerde yeniden
ele alip, detaylandiracagim.

Ancak sanatin nasil gerceklestigi ve sanatcinin kendi pratigi ile iliskisi hakkindaki
baz1 popiiler varsayimlari net bit sekilde gosteren daha dramatik bit an vardir. 1956
Hollywood yapimi Olmeyen Insanlar (Lust for Life) adl1 filmde, kizil sakaliyla Kitk
Douglas, Giiney Fransa'daki bit bugday tarlasina musallat olan kargalar1 kovala-
maktadir.

Kitk Douglas’in canlandirdig1 Vihcent van Gogh karakteri; tez canli, anti-rasyonel,

5Burada ressamin ad1 ile ona 6zgii tarzdaki eseri imlenmektedit (C.N.).
°Kendisi bit seyler ortaya koyan, iireten kilnse anlaminda kullanilan "maker” kavrami Tiirkge literatiirde de
orijihal haliyle kullanilmaktadir (C.N.).
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ice doniik ve zihnihde ya da hayalihde neyih oldugunu ifade etmenih itnkansiz bit
arayis olduguna ikna edilmis; oldukea kagik, beyaz bit erkektit. Sanati hakkinda ko-
nusamaz ¢iinkii bu onun icih iinkansizdir. Yapabildigi en iyi sey ¢cok hizli iiretmek
ve kargalari nasil resmedecegihih ya da koyu mavi dirdapla, kendi firtinali gokytizii-
nii nasil yaratacaginin yolunu aramaktir. Nihai tablosu, ruhsal bozuklugunun veya
“sanatsal miza¢” denilen seyih kaniti niteligihdedit. Filme gore, van Gogh, Bugday
Tarlast ve Kargalar adl1 bu ¢alismasini 1890 yazinda, kendihi vurmaya ¢alismadan
yalnizca bitka¢ dakika once tamamlamistir. Aslinda, bu onun son eseri degildit.
Ama popiiler tarih bu hikayeye ithanmayi tercih etmistit. Sanat¢i, tanimi geregi
bilissel degil disavurumcudur ve biiyiik projesi kisisel gelisimihih bit uzantisidir.
Bu otobiyografik yaklasim tam bit kavrayis ya da empati icermez. Charlton Heston
tarafindan canlandirilan Michelangelo’dan (1965), Derek Jarman versiyonu, Nigel
Terry'li Caravaggio’ya (1986) ya da Ken Russell biyografilerihdeki modern 6rneklere
kadar, sanatcilarla ilgili film kliseleri neredeyse her zaman aynidir. inaniyorum ki
biziln diinyamiz disinda da durum benzerdit. Burada asil soru, John A. Walker'in
(1993, 5.46) aktarimi baglaminda hangisihih efendi olacagidir:

Sanatin bit disavurumdan ziyade bit yap1 ya da bit¢ok sosyal faktoriin sonucu
olabilecegi fikri, Hollywood ruhuna yabancidir.

Bu sebeple, Piet Mondrian gibi anlatimeci olmayan bit sanatc¢i hakkinda popiiler bit
film uyarlamasi diistintilemez.

Tasarimciyi ele alirsak, nispeten daha yakin bit gecmis s6z konusu olur ve bu kalip-
lar farklilasir. Bu sefer elilmizde -disavurumcu sanat¢i yerihe- kollari sivayip, yararli
ve diirtist bit deneyiime girismeye hazirlanan, pipolu bit teknik adam (tesadiifen
hep adamdir) vardir. The Fitst of the Few (1942)da Leslie Howard’dan, The Dam
Busters (1955)daki Michael Redgrave’e kadar 6rnekler ¢ogaltilabilit. Tasarimci-bi-
liln adaminin bilgic tavrinin en iyi anlasildigi sahne The Dam Busters'da karsimiza
cikar. Bit bakanlik gérevlisi, Dr. Barnes Wallis'e (Mic¢hael Redgrave) sorar: “Gercek-
ten yetkililerth Wellihgton bombardiman ucagini, test icih size verecegihi diistinii-
yor musunuz? Sizih adiniza Wellthgton’u alabilmek icih onlara nasil bit sav sunma-
liyim?”. Teknik adam, “Onlara tasarimini beniln yaptigimi séylesen, sence faydasi
dokunmaz m1?” der ve Barnes Wallis, Wellihgton kokpitihdeyken sahne sonlanir.

Yapmak, bu ihsanlar icth tasarlamaktir. Sistematik hipotezler, diisiince yapilar
veya diizenli prosediirler degil; gelisiglizel, “lizginim c¢atiy1 havaya ugurdum ama
bunun nasil oldugunu bilitsih” tadinda, zanaat-isi s6z konusudur.

Ancak yakin zamanda, tasarimcinin popiiler ilngesihde bit degisiklik olmus ve bu
durum 1980’lerih sonundaki gen¢ tasarimcilar: calisirken ya da bit isle oyalanir-
ken gosteren cesitli televizyon reklamlarina yansimistir. Tasarimer artik bit teknik
adam degil (fakat hala eril), sehit i¢ci ormaninda kendi yolunu bulabilen ve hurda
ya da atik estetigihe thanan yalniz bit savasgidir.

Yeni nesil tasarimci, kentsel ¢corak alanlar icihdeki imgelerih, isaretlerih ve tiirlerih
bit arkeologu, bit hayalci halihe geldi. Bit anlam yaraticisindan ziyade; sezgdisel bit
arayici ve iki kere diisiinme ihtiyact duymayan bit karakter vardir artik. Bu durum
otobiis yolculugunda kulak misafiti oldugum ve “bu konuyu fazla uzatmayalim ve
ikihci kez diisiinmeyeliln” diyen tasarimciyla 6zdeslesit.

Disavurumcu sanatci, teknik adam ve $til takintili tasarimci ilngesihih yani sira,



arastirmaci-bililn adaminin veya kadininin popiiler imajini ve nasil ¢alistigini da
itdelemek gerekit. Bu iaj, stil takintili tasarimci tasviti, ¢ilgin sanat¢i ve trend
meraklisi tasarimcinin neredeyse tam tersi bit noktada konumlanmaktadir.

Arastirmaci-bilim adami (yihe eril olma egililni gosterit) ortaya attigi savlarin ya
da hipotezlerih sirali ve diizenli prosediirlere gore dogrulugunu ya da yanhshgini
ispat eder. Kendihi, arastirma konusunun ya da nesnesihih disinda konumlandirir
ki boylece 6znelligihi ve kisiligihi bastirmis olur. Bit problemi ele alir ve cevapla
ilgili gecici varsayimlarda bulunur, yanitlar arar. Elde ettigi cevaplar; yihelenebilit,
yerihe konabilit ve diizenli deneyler 1s181nda revize etmeye devam eder. Kisaca, eles-
titel bit rasyonalist olarak bilihit.

flging bit sekilde bu klise, kurgu ya da fantastik olanlardan ziyade gercek hayattaki
bililn thsani tasvitlerihde de karsimiza ¢ikmaktadir. Bililn diinyasinin popiiler kiil-
tiirdeki inaji tizerihe yapilan calismalar, kurmaca bililn adaminin, gercek hayat-
takihden nasil farkl bit egilim gosterdigthi anlatir. Ornegih; tinlii doktorlar Fran-
kensteih, Faust, Jekyll ve Strangelove; deli, alkolik, psikopat veya bazi tasvitlerde
takintili aksedilitken; gercek hayattaki bililn thsanlari ise thanilmaz derecede aziz,
gercek olamayacak kadar comert, sasirtici sekilde thsancil ve arastirmalari yoluna
sehit olmay1 goze almis kilnseler olarak karsimiza ¢ikar. Edward G. Robihson’un
frengi tedavisthi bulan, Nobel 6diillii Dr. Ehrli¢h’i canlandirdigi Dr. Ehrli¢h’s Ma-
gic Bullet (1941) filmihde; Greer Garson’un Marie Curie olarak karsimiza ciktig
Madame Curie’de (1943) ya da Mic¢key Rooney'nih gencligihi, Spencer Tracey’'th de
yetiskihlik dénemihi canlandirdigi Thomas Edison, bu baglamdaki kiilt érnekler-
dit. Edward G. “thsanlarin kalbihden kih ve hirsi temizlemek icith” sokaga ¢ikar.
Tam bililnsel kesf gerceklestitdigi anda Madam Curie, kocas1 Walter Pigeon’a d6-
ner ve “Pierre, sakincasi var mi1? Once sen baksan” der (senaryoya gore Pierre anla-
yisla giilimser ve esthih koluna dokunur). Fakat biitiine bakildiginda psikopatlar
kazanir. Son olarak, Georges Meliés’th bu yiizyilin basinda ¢ektigi ilk aniinasyon
filmihde, Institute of Incoherent Geopraphy” olarak adlandirilan bit yerde faali-
yet gosteren ¢ilgin, silihdit sapkali, eglence havasindaki kasif ve bililn adamlarini
goriiriiz. O zamandan beri, ¢ilgin bilim adamlarinin veya onlarin yaraticilarinin
diinya capindaki tiim korku ya da fantastik filmlerih %31'thde kotii adam oldugu,
bililnsel ya da psikiyatrik aragtirmalarin tiim korku ve fantastik filmlerde tehditle-
rih %40'1n1 trettigi diisiiniilmektedit. Bu verilerih aksihe bililn thsanlarinin sade-
ce %11'thih korku filmlerthih kahramanlari oldugu goriiliir.

Bit nevi azizlerden giinahkarlara.

Azizler, izahtan vareste “bililnsel” bit diisiince tarzina sahiptitler, “Buldum! (Eure-
ka!)” demeye meyilliditler ve basarilari, etraflarindaki bililm camiasini, yontemleri-
nih bilgeligi konusunda aninda ikna eder. Her sey 6yle basit goriiniiyor ki. Pek tabii,
mantiginin geristhdeki yontemleri agiga vuran ve ortaya koydugu sonuglar1 mes-
rulastiran, bulundugu dirisimih kalbihe belitginligi koyan, boylece her seyi acik
hale getitmeye dayanan elestitel rasyonalizm son 10-15 yildir kuvvetli bit kuramsal
saldir1 altindadir. Changihg Order® adli eseriyle sosyolog Harry Collihs ve felsefe-
ci Paul Feyeraband gibi arastirmacilar, biliilmde de -her seyde oldugu gibi- pekala
varsayimlar olabilecegihi, ancak bunlarin ¢ogunun bilihgsizce ve acgikca tartisil-
madan degistitilme veya uyarlanma, hatta kayda deger 6l¢iide 6znelligi dahil etme

"Tutarsiz Cografya Enstitiisii olarak Tiirkceye cevrilebilit (C.N.).
8Degisen Diizen olarak Tiirkgeye ¢evrilebilit (C.N.).
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egilimihde olduklarini vurgulamislardir. Baska bit deyisle, arastirmanin Edward G.
Robihson versiyonu, laboratuardaki bilitn ve bililn yapanlar ile pek ortiismemekte-
dit. Harry Collihs’e gore Changihg Order; itrasyonellik, zanaat bilgisi ya da hakikat

hakkinda hipotez tiretmektense onu miizakere etmeyi ve en 6nemlisi 6nermesel
bildiden ziyade ortiik (tacit) bilgiyi icerit (zaten énermesel bildi varsa, orada yeterli
miktarda ortiik bilgi de bulunur). Bililn tarihi ve bililn felsefesi baglaminda ise, Mi-
¢hael Faraday’'in yontemlerihi ihceleyen David Goodihg gibi tarihgiler 6zellikle 19.
ylzyildaki deney odakl bilitln thsanlar1 ve yaratici sanatgilar arasindaki baglantiy:
(bilhassa hayal giicii, sezgi ve zanaat uygulamalarinin benzer kullanimi iizerihden)
vurgulamaktadir. Sanat¢inin, sanat ile arastirma arasinda baglanti olduguna ih-
sanlar1 ikna etmekte zorlandig1 yerde; bililn thsani da (arastirma uzmanhgi yakin
zamanda kabul gérmiis olan) bililn thsanindan ziyade sanatciya atfedilen, yaratici-
lik kavramiyla ayni problemi yasar. Bu, kismen kesif stirecthih yakin zamana kadar
neredeyse goz ardi edilmesihih ve bililn tarihgilerthih sanat faaliyetlerihe artan
ilgisihih nedenidit. Bu noktada Double Helix'e® bakilabilit ki, neredeyse bit sanat-
¢inin otobiyografisi olabilecegi goriilecektit.

Eger, arastirmaci olarak bililn ihsani Stereotipihih -6zdes olmasa da sanat ve ta-
sarima daha yakin goriinmesihi saglamak icih- bazi diizenlemelere ihtiyaci varsa;
sanat¢inin popiiler imajinin daha da fazla calisilmaya ihtiyaci vardir. Elbette, Ro-
nesans’tan bu yana, materyallerihih ne oldugunu “hammadde” kavraminin 6tesih-
de ihcelemis ve disavurumcu ifadeden ziyade bilissel calismis sayisiz sanat¢i 6rnegi
vardir. Ornegih, George Stubbs’in, -bililn thsanlari tarafindan da kullanilan ve di-
seksiyonlardan olusan bit ¢izilm portfoyii iceren- hayvan anatomisi konusundaki
arastirmalari, Stubbs’in hayvan resiinlerithi miimkiin kilmistir ve bunlar, fotograf-
larla stirekli paralellik gostermistit. John Constable’in bulut olusumu tizerihe yap-
t181 arastirmalar ve bulut cizilnleri de yihe ressamin manzara resinlerihe imkan
saglamistir. Bu, Stubbs ve Constable’in veteriher ya da hava durumu uzmani oldu-
gunu degil, bilihcli bit sekilde bilissel bit deneyiinde, kendi dislarinda var olan ko-
nulari arastirma isihi nasil yiiriitebildiklerihi gosterit. Bu ytizyilda ise, optik sanat
ve bilgisayar ile ilgilenen sanatcilar ya da gostergebililnci-sanatgilar gibi algi ka-
pilarini kesfedenleri, bu anlamda mitascilar olarak degerlenditebilitiz. Sanat icih
arastirma ve bazen sanat yoluyla arastirma ile ayrimi yeniden kullanan; Leonardo,
Stubbs, Constable gibi klasik 6rneklerih olduk¢a uzun zaman 6nceye tarihleniyor
olmasi bit problem olarak diisiiniilebilit. icthde bulundugumuz elektron mikros-
koplari ve ileri gortintii caginda, onlarin cizilmlerihih bugiinkii arastirmalar tetik-
leyen sey olma olasilig1 diisiik gibi goziikebilit. Bu noktada Tom Jones'un (1980)
goriisii devreye girer:

Leonardo Da Vihci'nih ¢izilmleri anatomik arastirmalara onciiliik ederken, bit
sanat¢inin su anda bu alanda yaptigi herhangi bit eser, ciplak gozle goriile-
bileceklerih 6tesihde ilerlemis olan anatomi ¢alismalar: icih ancak referans
materyali olabilit. Ek olarak, bugiin tip alaninda uzmanlasmak i¢th gerekli
olan yeterlilikler o kadar genistit ki, herhangi bit sanatcinin bu yeterliliklere
erigsme ihtimali oldukga diistiktiir. Aslinda, mevcut bililnsel anlayis goz 6nii-
ne alindiginda, giiniimiizde konuyla ildili derthlemesihe arastirma yapmanin
(Stubbs, Constable ve Leonardo da Vihci'de tanimlandigi sekilde) miimkiin
oldugunu diisinmek zordur.

°James D. Watson’un 1968 tarihli kitabi “Ikili Sarmal: DNA Yapi Géziimiiniin Oykiisii” adiyla Tiirkgeye gev-
rilmistit (C.N.).



Fotografciligin erisemedigi sekillerde konuya géndermede bulunma ve agiklama
getitme ¢cok daha olasi hale gelmistit. Bununla bitlikte, 6rnekler sunu gostermek-
tedit;

- sanatcilar biligssel anlamda da en disavurumcu tarz kadar sik ¢calismiglardir

- bazi sanatlar belitli tanimlara gore arastirma olarak sayilabilit
- fakat bazilari sayilmaz.

Roénesans’tan bu yana giyabinda her bit ressama fahri doktora unvani verilmesthih
sorgulanmiyor olusu bit teselli olarak diistiniilebilit. Hangi tanim referans alinirsa
alinsin, bu durum -prensipte veya pratikte- giizel sanatlar etkihliklerthih tamami
icth uygun olamaz. Neden olsun ki? Eger Picasso felsefeden bit doktora derece-
si iSteseydi, o zaman icih herhangi bit tanesihe kayit yaptirabilitdi elbette. Fakat,
bunun yerihe, bati diinyasindan gelen fahri doktora derecelerihi geri cevitdigi soy-
lenit. Sadece s$tatii, ayricalik ve gelit elde etmek adina degil; arastirma yapmanin
kurumsal, pedagojik, akademik veya teknik bit sebebi olmasi gerekit.

Bunu aciklamak icih, daha énce alintilanan Picasso ifadesihe aykiri olarak, John
Constable’1n (1836, s. 270-273) Royal Institution’da 1836 Mayis'inda gerceklestitdigi
bit ders kapsaminda aktardigi iinlii deyisi ele alinabilit:

Kendi meslegiln adina buradayim ve sizlerih éniine ¢iktigim i¢ih bu séylemih
miidahaleci bit ruhu olmadigina thaniyorum; ama diinyanin resiin konusun-
da bilgi edihmek i¢ih ressamlara bakmayi tercih etmesi konusunda endiseli-
yiln. Bizilnkihih siitsel oldugu kadar bilitnsel de olan ve adamakilli 6gretilen
bit meslek oldugunu... ve manzara resmihih tarihihdeki baglantilarin izihi
stirerek hicbit ressamin alayli® olmadigini gostermeyi umuyorum... Resiin
bit bilindit ve doga yasalarini sorgulama yéniinde stirdiiriilmelidit... Oyleyse,
neden manzara resilleri deneyler gibi doga felsefesihih bit dali olarak kabul
edilemiyor?

Sanat¢i klisesi gibi -genel olarak sanat égrencisihih imajindan yola cikilarak,
1950’lerde icat edilen- geng¢ tasarimcinin yeni imajinin da sadece tasarim arastir-
masi, tasarim yontemleri, temel tasarim ve referans malzeme, prosediir ya da zihih-
sel tutumlarin kullanimi ¢ercevesihde degil, tarih baglaminda da yeniden ele alin-
mas1 gerekmektedit. Bit anlamda, tasarim olarak arastirma kavrami -sonugcta elde
edilen bilginih belitli bit uygulama icth kullanildigi uygulamali arastirma (applied
researéh); yeni bildiyi ya da anlayisi iiretmek ve dogrulamak icih eylemih hesap-
landig1 eylem arastirmasi (action researc¢h)ya da (¢ok naditen rastlansa da) temel
arastirma (fundamental research) formunda da olsa- o kadar iyi kurgulanmigtir
ki detaylandirmaya ihtiya¢ duymaz. Ancak tasarima iliskih popiiler varsayimlar -ve
hatta tasarimci 6z ilmajinin bit kismi- devam etmektedit. Britanya’da sanat ve tasa-
rim egitimihih kokenleri ihcelendigihde, nispeten yeni bit fenomen olarak “aras-
tirma” problemli bit alan ya da stiidyo tasarimi disinda var olan bit sey olarak kar-
simiza ¢ikar. 1840’larin sonundan 1860’lara kadar olan siirede, Londra’daki devlet
tasarim okulunda egitiln géren ortalama bit tasarim 6grencisihi ele alalim. Zaten
sanat ve tasarim ana akim akademik disiplihlerden ayrilmis, 1836’da denge saglan-
maya c¢alisirken bunun yerihe Mechanics’ Institute! tarzi model benilmsenmistit.

10“Alaylt” sozctigti “self-taught” ifadesihih karsiligi olarak kullanilmistir. Bu ifade hem formal bit egitiin
olmamasina hem de diger kisilerden yardim alinmamasina génderme yapar (C.N.).

"Mekanik Enftitiileri olarak Tiirkceye ¢evrilebilecek Mechanics’ Institute, 6zellikle teknik konularda ¢ali-
san yetiskih erkeklere yonelik egitim kurumlaridir (C.N.).
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Ancak miifredat értiik bilgiden ziyade biiyiik ol¢iide bi¢ihsel bildiyi temel almis
ve tasarimi bit dil olarak benilsemistit. Bu okullarda, eger sansliysaniz, Owen Jo-
nes'un kitabindan ya da Gottfried Semper’'th yazilarindan grameri 6grenitdihiz,
sonra da onu kullanmay1. Ancak dilbildisi calismalarinda, -botanik, fizik ve me-
kanik gibi diger alanlarin da dilihe atifta bulunarak- tasarim iizerihe arastirma
siirecihe erisiln saglanmustir. Bu diistinmeye karsi yapma degildit. Bu, ikisthih bit
karisimi olan diistince vurgulu pratiktit. Ciinkii tiniversiteden ayrildiktan sonra
distincelerihi uygulamak icih yeterli zamanlari oldugu diisiintilmekteydi.

Onemli noktalar1 ythelemek gerekitse; sanatcinin disavurumcu delilik baglamin-
daki popiiler imgesi -aslinda “arastirma” denilen- sanatta bilissel gelenegi, miim-
kiin kilmamakta ayrica sanatin sosyal, teknik ve kiiltiirel bit diinyada gerceklesme-
sihe de izih vermemektedit.

Tasarimcinin $til savascisi olarak -sig, trend takibcisi, yiizeylere ve isaretlere ta-
kintili- popiiler goriintiisii ise tasarimda arastirma ve yontem gelenegihe, aslinda
ortiik bilginih tasarima tarafindan bit yontem olarak kullanilmasina ya da uygu-
lamali gostergebiline olanak saglamaz. Bu noktada Channel Fourdaki The Art of
Persuasion® adl1 dizilmih cekilnlerihde, alaninda 6ne ¢ikan bit uzmanla gosterge-
bilim konusundaki ugrasisi hakkinda yasadigim anekdotu 6rnek verebiliti. “Ah,
0” dedi. “Yasamak i¢ih yaptigim bit sey!”.

Ayni sekilde, sanat ve tasarim 6grencisihih popiiler imaji da arastirmanin (herhan-
gi bit tanim ele alinabilit) miifredatin merkezi bit parcas: oldugunu gérmezden
gelmektedit.

Yihe, bililn thsaninin -elestitel rasyonalist, temel arastirmalarla hasir nesit, “Bul-
dum” veya “cilginca bit fikit ama ise yarayabilit” seklihde bagiran- popiiler iingesi
de ayni sekilde hedeften oldukc¢a uzaktir. Bilim yapmak -bililn hakkindaki post-
rasyonellesmenih aksihe- bililn felsefesi ve bililn sosyolojisi tizerihe yapilan son
arastirmalar bit sekilde rehberlik etmezse miimkiin degildit. Bililm yapmak, daha
cok tasarim yapmak gibidit.

Soéylediklerimih ¢ogunda gizli bicilnde bit baska stereotip olan “uygulayiciya (pra-
tisyen)” yonelik bit elestiti vardir. Eylemih tefekkiirii takip etmesi ya da tefekkiiriin
eylemi takip etmesi, 6zellikle “uygulama (pratik)” diye isaretlenmis bit kutuya ko-
nulabilitmis gibi. Arastirma yapmak bit pratiktit, yazmak bit pratiktit, bililn yap-
mak bit pratiktit, tasarim yapmak bit pratiktit ve sanat yapmak bit pratiktit. Beyih,
beyni bildilenditen eli kontrol eder. Sanat1 ve tasarimi diger tiim uygulamalardan
ayirmak ve tek baslarina farkli bit diinyada olduklarini iddia etmek, sadece kavram-
sal olarak garip degildit, ayni zamanda (Stuart Macdonald'in deyimiyle) artecidal®
da olabilit. Evet, sanat ve tasarim 1837'den beri ana akimdan ayri olarak 6gretilmis-

tit. Fakat bu kavramsal bit ifade degil, kurumsal bit kazadir.

Peki, tiim bunlar nereye gitmektedit? “Arastirmanin” daginik olmaktan ziyade, cok
daha yakinsak bit faaliyet oldugu yéniindeki énemli diisiincenih uzaginda bit yere
gittigi asikar. Ayrica “arastirma”, sanat, zanaat ve tasarim uygulamalari ve egitii
icih -belki de en- 6nemli zenginlik olmustur, olabilit ve olmaya devam edecektit.

2'[kna Sanati” olarak Tiirkceye cevrilebilit (C.N.).
181970 tarihli The History and Philosophy of Art Education adli kitabin yazari Stuart Macdonald'a ait arte-
cidal teriii sanat (ing. art) + 6ldiirme eylemi (ing. cidal) keliimelerihden tiiretilmistit. Anlami daraltmamak
adina kelilne orijihal sekliyle birakilmistir (C.N.).



Cok fazla ortak zemih, ayrica ¢ok fazla dzel bolge de vardir. Aslinda ne yaptigimiza
uygun olabilecek arastirma tirleri hakkinda bazi pratik 6nerilerde bulunmak icih
daha 6nce degihdigiin (Herbert Read’den tiiretilen) ti¢ kategoriyi tamamlamak is-

tiyorum;
- Sanat ve tasarim {izerihe Arastirma (Resear¢h ihto art and design)
- Sanat ve tasarim yoluyla Arastirma (Researc¢h through art and design)
- Sanat ve tasarim icth Arastirma (Research for art and design)
Allison sanat ve tasarim arastirma endeksihe, 1980’lerih ve 1990’larin basinda-

ki CNAA (Council for National Academic Awards) verilerihe ve Royal College of
Art'daki (RCA) kisisel deneyilnlerilme gore, sanat ve tasarim iizerihe Arastirma en

anlasilir ve en yaygin olanidir. Tarihsel Arastirma; Estetik ve Algisal Arastirma; Sa-
nat ve tasarim iizerihe sosyal, ekonomik, politik, etik, kiiltiirel, ikonografik, teknik,
maddi, yapisal vb. teorik baglamda arastirmayi kapsar. Universitede yapilan dokto-
ra veya yiiksek lisans tezlerihi icerit. Anlasilirdir; ¢ink, kurallarini ve prosediirle-
rihi elde etmek icih sayisiz model -ve arsive- erismek mimkiindir.

Bit diger genis kategori (kiiciik olsa da) olarak sanat ve tasarim yoluyla Arastirma;
Allison endeksi, CNAA belgeleri ve RCA’daki stiidyo projelerthden edihdigim kisisel
deneyilnlere gore, daha az anlasilirdir ancak yihe de tanimlanabilit ve belitgindit.

- Materyal arastirmasi: Imperial College of Science and Technology is bit-
ligihde (bu arastirma alaninda ortakliklar ¢ok faydalidir) RCA ve Camberwell'deki
metal isleri ve miicevher boliimlerihde titanyum piiskiirtme veya renklenditilmesi
dibi basariyla tamamlanmis metal projeleri.

- Gelistitme calismalari: Ornegih, daha énce kimsenih diisiinmedigi bit seyi
yapmak icih bit teknolojiyi 6zellestitmek ve sonuclari paylasmak. Giincel bit 6rnek:
RCA’daki Canon renkli fotokopi makihesi bit grup lisansiistii 6grenci tarafindan
deneysel bit ¢alisma baglaminda kullanilmis; sonuglar hem sergilenmis hem de
yazili olarak ifade edilmistit.

- Eylem arastirmasi: Bit arastirma giinligiiniin adim adim s$tiiddyolardaki
pratik bit deneyi anlattigi ve sonucta ortaya ¢ikan raporun onu bit baglama oturt-
may1 amacladigi arastirma tiirii. Arastirmay referans materyallerihih toplanma-
sindan ayiran sey olarak hem giinlitk hem de rapor, sonuglart iletmek icih vardir.
Kenneth Agnew (1993) kisa siire 6nce iiriinlerih tasarimi yoluyla yapilan arastirma
konusunda su 6nemli hususu aktarmaistir:

Onlar iireten tasarim siirecihih herhangi bit temel belgelenditmesihih bu-
lunmamasi isleri aksatti. En iyi ihtitnalle, tek kanit nesnenih kendisidit ve
kanitlar sasirtict derecede kisa émiirliidiir. Orijihal {iriintin iyi bit 6érnegihih
hala var olmasi gizemli bit durumdur.

Bu tiir arastirmalar sanat, zanaat veya tasarim etkihlikleriyle neyih basarildigini ve
aktarildigini net olarak belitledigimiz siirece Herbert Read’ih “sanat yoluyla egitiin”
kavramina benzetilebilit. RCA’da bu tiir arastirmalar bazen kayittan énce égrenci
tarafindan 6nerilen bititme projesi, yiiksek lisans $tiildyo ¢alismasi ve aragtirma
raporu ya da doktora derecesihde stiidyosu calismasinin yani sira diger derecelere
gore daha kapsamli ve doyurucu bit arastirma raporu olarak bilihit.
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Bunlar arasinda en getrefilli olani ise, Picasso’ya gore gercek bit arastirmadan ziya-
de referans materyalleri toplamak olan ya da sozliikte kii¢tik bit “a” ile tanimlanan
arastirma tiirii olarak karsimiza ¢ikan sanat ve tasarim icih Arastirma’dir. Nihai
iirtniin el yapim bit iiriin oldugu arastirmada, diisiinme tabiti caizse konusma,
bu el yapimu tirtinde somutlastirilir. Burada bitihcil amag dilsel baglamda bit ile-
tisilm degil, gorsel, silmgesel veya ilngesel baglamda iletisiin kurulabilecek bit bildi
iiretmektit. Giizel sanatlara dahil bilissel gelenekten bahsetmistiin ve buna gele-
cekte pek ¢ok arastirmanin tizerihe thsa edilebilecegi bit gelenek gibi geliyor. Sanat
eserihih disinda dururken ayni anda i¢thde de duran bit gelenek. Disavurumcu
bu gelenegih s6z konusu oldugu durumlarda, thsanlar neden buna biiyiik “A” ile
arastirma demek istiyorlar gibi ilding bit soru iiretilebilit. Motivasyon nedit? Dogru
ya, arastirma akademik oldugu kadar politik veya maddi bit mesele halihe gelmis-
tit. Burada, akademisyen olarak ge¢iiihi saglayan ihsanlar tarafindan “akademik”
kelilmesihih “agagilayic1” bit kelilne olarak kullanildigini gérmenih beni oldukca
eglenditdigihi, kiiciik bit not olarak diismek isterim.

Goriilmektedit ki arastirma, kavramsal ve hatta bit pratik/uygulama meselesi oldu-
gu kadar statii meselesi halihe de geldi ve ititaf etmeliyiin ki bu durum beni endise-
lenditiyor. Disavurumcu gelenek dahilihde arastirma icih pekala firsatlar olabilit.
Ancak stati, sinif ve snop karsitligi hakkinda hararetli tartismalar yerihe yansiz
arastirmalara ihtiyaglari var.

RCA’da, seckih pargalari sergilenen ve yayinlanmis bit esere sahip biteylere yiiksek
doktora (higher doctorates) veya onursal doktora (honorary doctorates) veriyoruz.
Ancak, su anda, sanatinin “kendisi adina konustugu” séylenen isler icih arastirma
dereceleri sunmuyoruz. Dogru ya da yanlis, burada amacin bildi ve kavramadan
ziyade sanat oldugunu hissetme egilimihdeyiz: Picasso felsefesi. Ayrica, tiim sanat
tarihihih lisanstisti bit arastirma derecesi i¢ih uygun oldugu bit konumda olmak
istemedigimizi hissediyoruz. Bittakim farkliliklar olmali.

Roman yazar1 E.M. For$ter'in teyzesi bit keresihde Forster'a séyle sdylemis:

Ne dedigiini gérene kadar diisiindiigiimii nasil séyleyebilitim?

Bu ifade tam da ilk kategoriye (sanat ve tasarim {izerihe Arastirma) ¢ok benziyor.
Bunu degistitip:

Ne ilal ettigilni ve ne yaptigimi gérene kadar ne diisiindiigiimii nasil séy-
leyebilitim?

seklihe getititsek, o zaman, ikihci kategoriyi de (sanat ve tasarim yoluyla Arastirma)
ele almis oluruz. Ama eger daha da degistitip,

Ne ilnal ettigilmi ve ne yaptigimi gérene kadar ne oldugumu diistindiigiimii
nasil séyleyebilitim?

seklihde yeniden yazarsak bana oyle geliyor ki elimizde biiyiileyici bit ikilem ol-
mus olur: Otobiyografi ve kisisel gelisiin hakkinda oldugu kadar aktarilabilit bildi
hakkinda da. Buna sadece sanat, zanaat ve tasarim icih arastirmanin daha fazla
itdelenmeye ihtiyaci oldugunu ekleyebilitiim. “Arastirma”dan korkmamamiz veya
ondan garip bit sekilde kagitnmamamiz fikrihe alistiktan sonra, iste o zaman tar-
tisma gercekten baslayabilit.
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