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AYDIN MÜZES‹’NDEN B‹R GRUP PORTRE ÜZER‹NE

GÖZLEMLER

(LEV. 30-32)

Asl› SARAÇO⁄LU*

ABSTRACT

The subject of this article constitutes the study of eight works achieved to
Ayd›n Museum by purchasing on different dates. 

Having been accepted as one of the oldest settlement centers of Anatolia,
Tralleis seems prominent due to its long historical background and its geography.
Especially the second century B.C. and later was a successful era for Tralleis as for
the other Greek cities and important sculptures activities were carried out in the
city. Tralleis, represents a rich heritage not only with its portraits but also with its
sculptural workmanship. 

The portraits that we have studied here are important from the point of giving
information about sculptural workmanship, although most of them are simple in
quality and typology compared with the samples brought to European museums.

Bu makalenin konusunu Ayd›n Müzesine1 de¤iflik tarihlerde sat›n alma
yoluyla kazand›r›lm›fl sekiz adet eserin incelenmesi oluflturmaktad›r2.
Anadolu’nun en önemli heykeltrafll›k okullar›ndan Aphrodisias ve Berga-
ma ile komflu olan Tralleis kenti3, antik ça¤da co¤rafyas› ve uzun tarihi

* Yrd. Doç. Dr. Asl› Saraço¤lu, Adnan Menderes Üniversitesi Fen-Edebiyat Fakültesi, Arkeoloji ve
Sanat Tarihi Bölümü, Ayd›n-TURKEY.

1 Konu üzerinde çal›flmama izin veren Kültür Bakanl›¤› An›tlar ve Müzeler Genel Müdürlü¤ü ile
Ayd›n Müzesi yetkililerine, çal›flmalar›m s›ras›nda yard›m›n› esirgemeyen Arkeolog Funda
Ölmez’e ve bilimsel katk›lar›ndan dolay› Prof. Dr. Ramazan Özgan’a teflekkürü bir borç bilirim.

2 Burada inceledi¤imiz eserlerin buluntu yerlerini, sistematik kaz›larda ele geçmemeleri nedeniyle
kesin olarak belirlemek mümkün olmasa da; gerek iflçilik, gerekse Müze kay›tlar›ndan Tralleis ve
çevresindeki yerleflim merkezleri olarak belirlemek mümkündür.  

3 ‹nan-Rosenbaum 1966, 29 vd.
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geçmifli ile dikkati çeker4. Özellikle Hellenistik ve Roma dönemlerinde
sanatsal çal›flmalar› kesintisiz devam eden kentte, önemli yap› ve yontucu-
luk faaliyetleri yürütülmüfltür5. Dolay›s›yla, bu yörenin heykeltrafll›k sana-
t› konusunda önemli bilgiler veren çok say›da buluntu ele geçmifl ve
bahsedilen kabartmalar›n büyük bir k›sm› Özgan taraf›ndan son derece
kapsaml› bir çal›flmayla incelenmifltir6. Bizim burada inceleyece¤imiz
eserler aras›nda ise bir gruplama yapmak ve kronolojik bir s›ralama takip
etmek sistematik kaz›larda ele geçmemeleri ve say›ca az olmalar› nedeniy-
le oldukça zordur. Bununla birlikte kendi dönem modalar›n› yans›tmalar›
ve yörenin portre sanat› konusunda bilgi vermeleri nedeniyle önem tafl›r-
lar. 

Burada ilk olarak ele alaca¤›m›z eserde, k›v›rc›k saçl› ve sakall› bir
erkek cepheden betimlenmifltir (Fig. 1). Tepede yass› verilen saçlar, önde
daha kabar›k ve ince bukleler halinde al›n ve flakaklar›n üzerine dökülmüfl,
yuvarlak lülelerin özellikle al›n üzerinde yaklafl›k ayn› hizada ve hacimde
verilmesi saçta tekdüze hareketsiz bir görünüm oluflturmufltur. Daha çok
al›n üzerinde toplanan daire ve daireye yak›n biçimdeki küçük ve k›v›rc›k
helozonik buklelerden oluflan saçlar, bir peruk gibi do¤all›ktan uzakt›r.
Ensedeki ve tepedeki saçlar ise al›n üzerine dökülenlerin tersine hiç ifllen-
memiflcesine düz ve yüzeyseldir. Öndeki kabar›k lülelerin üzerinden geçen
ince band saçla bütünleflmiflçesine bafla gömülmüfl, iri kabar›k yap›daki
lülelerin ayn›s› sakalda da tekrarlanm›flt›r. Sakal al›n üzerindeki saçlar gibi
gür, kabar›k ve iri buklelerle boynu tümüyle örtmekte ve uçlarda yuvar-
lak görünüm kazanmaktad›r. Favorilerle birleflerek neredeyse tüm yüzü
kaplayan sakal, sadece yanaklar›n küçük bir bölümünü aç›kta b›rakm›fl,
özellikle de bafl›n hafifçe yana döndürülmesiyle sol yanak üzerinde, üste
do¤ru kabar›k ve hacimli bir görünüm alm›flt›r. Bunun tersine sa¤ yana¤›n
alt k›sm›ndaki sakal›n sola göre boyna do¤ru daha fazla sarkmas›  do¤all›k-
la yüzdeki simetrikli¤i bozmufltur. Üst duda¤› tümüyle örten ve hemen
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4 Antik yazarlar taraf›ndan Bergama, Efes, Milet ve Kyzikos ayar›nda oldu¤u bildirilen Tralleis, bu
özelli¤ini flüphesiz kuruldu¤u yerin co¤rafik önemine ve Anadolu’nun en verimli yörelerinden
olan Menderes havzas›na sahip olmas›na borçludur bkz. Strabon, XIV 649.

5 Rayet–Thomas 1977, 5 vd; Ayr›ca bkz. Özgan 1982, 3 vd
6 Bölge üzerinde araflt›rma yapanlar için kaynak niteli¤i tafl›yan bu çal›flmada bilinen tüm

Hellenistik ve Roma dönemi eserleri bir araya toplanarak kapsaml› bilgiler verilmifltir. Özgan
1995 (Tüm metin ve levhalar).



burun alt›ndan bafllayan b›y›klar, iki yandan afla¤›ya inerek sakalla birbirine
kar›flm›flt›r. Sakala göre daha az kabar›k ve az lüleli verilen b›y›k, her ne
kadar sakalla birleflmiflse de, konturlar›n› sakaldan ay›rt edilebilir. Özellik-
le sa¤ alt k›s›mdaki yuvarlak kontur, çizgiyi daha da belirginlefltirmifltir.

Sakal›n yüzü büyük ölçüde örtmesinden ve afl›nmadan dolay› ayr›nt›la-
r› izlemek zordur. Ancak gözler iri, ince uzun yap›daki kafllar göze olduk-
ça yak›n ve konturlar› çok belirgin de¤ildir. Yanaklar dolgun, a¤›z ufak,
dudaklar kapal›, burun küçük ve delikleri vurgulanm›flt›r. Göz ve burun
yan kanatlar› aras›ndaki mesafe sol gözde belirgin olmak üzere oldukça
yak›nd›r. Burun ve a¤›z aras›ndaki mesafenin k›sal›¤› b›y›klara ince ama
gür bir görünüm kazand›rm›fl ve üst dudak b›y›k alt›nda tümüyle kaybol-
mufltur. Bafl›n büyüklü¤ünün tersine, kulaklar›n küçük boyutu  dikkat
çekicidir.

Grek sanat›nda ‹.Ö. 5. yüzy›ldan itibaren bilge, filozof ve flairlerin
tasvirlerinde bu tipte uzun ve kabar›k lülelerle ifllenmifl saç ve sakal
modas› karfl›m›za ç›kar7. Örne¤in Alkamenes taraf›ndan yap›lan Hermes
bafl›nda8 saçlar Arkaik dönemin modas›n› yans›t›rcas›na salyangoz biçimli
oluklarla verilmifl, saç›n tersine sakal gevflek biçimde afla¤›ya  sarkm›flt›r.
Fig. 1 ile Hermes betimi aras›nda özellikle saç ifllenifli ve saça ba¤lanan
band aras›nda yak›nl›k kurmak mümkünse de, inceledi¤imiz örnek sakal
yap›s›yla ondan ayr›l›r.   

Burada inceledi¤imiz bafl›n (Fig.1), saç ve sakal yap›s› bizi daha çok
Herakles betimlemelerine götürür9. Özellikle Lysippos taraf›ndan yap›lan
Herakles Farnesa10 heykeli uzun sakal›, kabar›k saç bukleleri ve ayr›n-
t›l› ifllenmifl yüzü ile Roma döneminde s›kça kopya edilmifltir11. Ancak
Fig.1’in saç ve yüz ifllenifli ondan çok farkl› oldu¤undan, Herakles

Ayd›n Müzesi’nden Bir Grup Portre Üzerine Gözlemler 187

7 Richter 1965, Fig. 617 vd.
8 Boardman 1995, Fig. 189.
9 Bkz. Nemea aslan› metobundaki bafl için bkz. Ashmole–Yalouris–Frantz 1967, Fig. 143; 

Ayr›ca Selinus E Tap›na¤› Metoblar›ndaki bafl için bkz. Alscher 1963, Fig. 41.
10 Eurystheus’un emrinde yapmak zorunda oldu¤u 12 iflten biri olan Hesperid’lerin bahçesindeki

elmalar› getirme görevini tamamlayan yorgun Herakles’in dinlenme an› Lysippos taraf›ndan
baflar›yla tasvir edilmifltir. Daha sonraki dönemlerde çok s›k olarak kopya edilen bu eser, geç
dönemlerde de sanatkarlara ilham kayna¤› olmaya devam etmifltir. Johnson 1927, 197-200.

11 Johnson 1927, 197-200.
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betimlemelerini hat›rlatsa da, do¤rudan Herakles Farnase’yle benzerlik
kurmak mümkün de¤ildir. Her ne kadar yüzdeki ciddi ifade, bafltaki ince
band, etli ve yumuflak göz kapaklar› ilk bak›flta Klasik ça¤›n ciddi stilinin
özelliklerini yans›tmaktaysa da, özellikle saç iflleme yöntemi bu eserin
Klasik ça¤ içersine yerlefltirilemeyece¤inin en büyük göstergesidir. Saç
buklelerinin monoton ve birbirine paralel yüzeysel çizgilerle ifllenifli,
genel yap›da gözlemlenen yüzeysellik eserin orijinalli¤ini bozan ve daha
çok ‹.S. 1. yüzy›lda erken Roma ça¤›nda gözlemlenen özellikler olarak
dikkati çekmektedir. Fig. 1’in tarihlenmesinde bize yard›mc› olacak örnek-
lerden birisi bugün Selçuk Efes Müzesi’nde bulunan ve ‹.S. 1 ile 2. yüzy›l
aras›na tarihlenen bir Herakles bafl›d›r12. Yüzünün büyük bölümü k›r›k
olmakla birlikte, kalan k›sm›ndan eserin özelliklerini belirlemek mümkün-
dür. Burada da ayn› bizim örne¤imizdeki gibi saçlar iri lüleler halinde
ifllenmifl ve sakal oldukça kabar›k biçimde boynu örtmüfltür. 

Bafl›n› belli belirsiz yana döndürmüfl bir kad›n› betimleyen di¤er bir
baflta (Fig. 2) ayr›nt›lar büyük ölçüde yok olsa da, yüz dolgun ve ovaldir.
Aln› üçgene yak›n örten saç telleri kaba ve hareketsiz biçimde ortadan
ayr›lm›fl, iki yanda kulaklar›n büyük k›sm›n› örterek arkaya taranm›fl ve
tepede büyük bir fiyonkla ba¤lanm›flt›r. Saça dalgal› ve canl› bir ifade
kazand›ran fiyonk, saç gibi kendi içinde ifllenmemifl ve kütlesel b›rak›l-
m›flt›r. Ayr›ca saç telleri ve küçük bukleler de çok özenli ifllenmemifl,
sadece al›n etraf›n› çeviren k›sm› birbirinden belli belirsiz dalgalar halin-
de ayr›l›rken, tepe ve yan k›s›mlar› neredeyse kaba b›rak›lm›flt›r. Saçlar›n
di¤er k›sm›, kulak hizas›ndan enseye do¤ru inerek ince, az dalgal› ve
kabar›k olarak yanlarda kulaklar›n büyük  k›sm›n› örtmüfl ve sadece kulak
memesini aç›kta b›rakarak arkada ufak bir topuz yap›lm›flt›r. Yüzü çevre-
leyen saçlar, tepedekilere göre kabar›k ve hacimlidir. Her iki kulak üstünde
de, uç k›sm› çengel biçimini alm›fl bir saç tutam› yanaklara do¤ru k›vr›l›r
biçimde taranm›flt›r. Gözler  hareketsiz ve yüzdeki durgun ifadeyle orant›-
l› bofllu¤a bakmakta, alt göz kapaklar› üstün tersine daha ince ve etsiz
verilirken, üst göz kapa¤›n›n kafl›n kavisine uygun flekilde afla¤›ya hafifçe
sarkmas›, gözlerin küçülüp k›s›lmas›na neden olmaktad›r. Kafl ve göz
mesafesinin özellikle bitifle do¤ru daralmas› ve göz kapaklar›n›n fliflkince
gösterilmesi ilk bak›flta dikkati çekmektedir. Burun büyük ölçüde k›r›k

188

12 Aurenhammer 1990, Pl. 67, Fig. 95a-b.



olmakla birlikte ince yap›da, a¤›z ise küçük ve kapal›d›r. Dudaklar etli,
çene yuvarlak ve yanaklar hafif fliflkindir.  Kafl ve göz, mesafesinin k›sa
tutulmas›n›n tersine, al›n ve saç mesafesi hem genifl, hem de yüksek veril-
mifltir. Yanaklar, özellikle de çene hareketsiz ve yumuflak görünümlüdür.
Al›nda yafla iflaret eden çizgiler ve yüzde ifadeyi canland›racak kaslar
ifllenmedi¤inden cilt oldukça pürüzsüzdür. Bu da yüze genç ve çocuksu bir
görünüm kazand›rmakta ve saç›n tepede fiyonk biçiminde ba¤lanmas›,
yüzdeki çocuksu görünümü belirginlefltirmektedir. 

Saçlar›n buradaki gibi ortadan ayr›ld›ktan sonra, tepede fiyonk biçimin-
de ba¤lanmas› (Fig. 2), özellikle Aphrodite tasvirlerinde karfl›m›za ç›kar13.
Bafl yap›sal ve formal olarak daha çok ‹.Ö. 4. yüzy›l gelene¤ini yans›tmak-
ta, özellikle de etli yumuflak yüz ifadesi, etli dudaklar, al›n yap›s› ve
saçlar Aphrodite betimlemeleriyle benzeflmektedir. Örne¤in ‹.Ö. 4. yüzy›-
l›n sonlar›na tarihlenen Capitoline Aphroditesi’nde14 saçlar›n bir k›sm› ile
ayn› buradaki gibi tepede büyük bir fiyonk yap›lm›fl, ancak farkl› olarak
di¤er bölümü arkada at kuyru¤u yap›ld›ktan sonra omuzlardan afla¤›ya
dökülmüfltür. Ayr›ca orijinali ‹.Ö. 4. yüzy›la tarihlenen Venüs Mazarina’
da15, yaklafl›k ‹.Ö. 330 y›llar›na tarihlenen ve orijinali Praxiteles stilini
yans›tan Boston’daki Bartlett Aphroditesi’nde16 ve Doidalses Aphroditesi’n-
de17 saçlar ayn› flekilde tepede gevflek olarak fiyonk yap›lm›flt›r. 

Her ne kadar Fig. 2, ikonografik aç›dan ‹.Ö. 4. yüzy›l Aphrodite hey-
kellerini hat›rlatsa da, saçlar ve saçlar›n tenden keskin bir hatla ay›rt edili-
fli, saç buklelerinin yüzeysel, cans›z ve kuru görüntüsü bu bafl› ‹.Ö. 4. yüz-
y›l örneklerinden ay›r›r. Saçda gözlemlenen ayn› kuruluk, yüzeysellik ve
keskin hatlar göz kapaklar›nda da kendisini göstermektedir.  Bu durumda
bu bafl büyük olas›l›kla geç Hellenistik dönem yontuculu¤unun gelene-
¤ini yans›tmakta, ancak dönem olarak erken Roma ça¤›nda ‹.S. 1. yüzy›l
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13 Örne¤in orjinali ‹.Ö. 4. yüzy›la giden ancak kopyas› olas›l›kla Hadrian dönemine verilen Venüs
Mazarin heykelinde tanr›çan›n saç ifllenifli ayn› biçimde verilmifltir bkz: Vermeule–Neuerburg
1973, 16, Fig. 32; Eros ile verilen baflka bir Aphrodite-Hygeia heykeli için bkz: Vermeule–
Neuerburg 1973, 21, Fig. 42.

14 Smith 1995, Fig. 99.
15 Vermeule–Neuerburg 1973, Fig. 32.
16 Boardman 1995, Fig. 56.
17 Alscher 1957, 42, Fig. 7b.
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içersinde18 yap›lm›fl olmal›d›r. Bilindi¤i gibi Tralleis’in kuvvetli bir Helle-
nistik gelene¤i bulunmakta ve bu gelene¤in izleri Roma ça¤›nda üretilmifl
eserlerde kendisini aç›kça göstermektedir. 

Di¤er bir örnekte (Fig. 3), bafl›n tepe k›sm› saçlar›n büyük bölümünü ve
aln›n kafla kadar olan k›sm›n› içine alacak biçimde dümdüz k›r›ld›¤›ndan,
saç ve yüz ayr›nt›lar› konusunda yorum yapmak zordur. Ayr›ca burun, a¤›z
çene ve boyunda da yer yer büyük kopmalar göze çarpar. Sadece saç›n sol
kulak üzerinde kalan k›sm› korunmufl ancak burada da yer yer yo¤un afl›n-
man›n gözlemlenmesi sa¤l›kl› bir sonuca ulaflmam›z› güçlefltirmifltir. Taze,
pürüzsüz ve dolgun yüzüyle genç bir kad›n› betimledi¤i anlafl›lan bu bafl
da, çok özenli bir iflçilikten söz edilemez. Kal›n ve kaba bukleler halinde
kabar›k düzenlenen ve kulaklar› büyük ölçüde örten saçlar, belli belirsiz
al›n ortas›nda iki yana taranm›fl ve sadece kulak memesinin küçük bir
bölümünü aç›kta b›rakarak ense hizas›na kadar inmifltir. Sol kulak üzerin-
de korunmufl saçlardan anlafl›ld›¤› kadar›yla, saç telleri birbirinden çok net
ayr›lmam›fl ve belli belirsiz ç›k›nt›larla gösterilmifltir. Bafllang›çlar› kal›n
olan bu bukleler, uçlarda hem döndürülmüfl, hem de inceltilmifltir. Arka
k›s›mdaki saçlar da öndekiler gibi kabar›k ve kabad›r. Burun, a¤›z ve çene
k›r›k olsa da, kalan izlerden yüzün narin ve ince oldu¤u anlafl›l›r. Kafl ve
göz mesafesi yak›n, kafllar k›sa ve yuvarlakt›r. Küçük gözler yüzdeki
durgun ve a¤›r ifadeyle birlik gösterircesine üzgün bir ifadeyle bakmakta-
d›r. Küçük ve etli yüz çeneye do¤ru belirgin biçimde incelmekte, bu da
üçgenimsi bir görünüm ortaya ç›karmaktad›r.  

Flaviuslar dönemi içinde yap›lm›fl portrelerin büyük ço¤unlu¤unda,
Julio-Cladiuslar döneminden farkl› olarak kad›nlar›n saçlar› oldukça a¤›r
ve kütlesel görünümlüdür19. Bu dönemin portrelerinde düzenli saç lüleleri
aln› çepeçevre sarmakta, matkap yo¤un kullan›larak derin ve içi bofl lüleler
oluflturmaktad›r. Genellikle bafl›n arkas›nda bir topuz yer al›rken birkaç gev-
flek saç perçemi ense üzerine dökülmektedir20. Ayr›ca saçlar›n kubbe gibi
yükselmesi ve özellikle de dönemin sonlar›na do¤ru tepede k›v›rc›k bir
y›¤›n yapmas›, hem imparatorluk ailesi kad›nlar› taraf›ndan, hem de aristok-
rat kad›nlar taraf›ndan sevilerek uygulanmaktad›r21. Burada inceledi¤imiz
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18 Karfl›laflt›rma örne¤i için bkz. Özgan 1995, Fig. 16.1. 
19 Kleiner 1992, 177 vdd.
20 Kleiner 1992, Fig. 146-148.
21 Kleiner 1992, 178 vd.



örnekte (Fig. 3), saçlar henüz Flaviuslar dönemi sonlar›nda oldu¤u kadar
yüksek, kütlesel ve içi bofl lülelerle süslenmemifltir. Ayr›ca bu dönemin
ço¤u portresinde matkap iflçili¤inden dolay› karfl›m›za ç›kan ›fl›k-gölge
kontrast› görülmez. Ancak genellikle Julio-Cladiuslar döneminde görme-
ye al›fl›k oldu¤umuz saçlar›n sade ve basit biçimde taranma özelli¤i de
de¤iflikli¤e u¤ram›flt›r.

Fig. 3’ün stilistik ve tipolojik yönden yak›n benzeri, Özgan taraf›ndan
‹.S. 1. yüzy›l›n ilk yar›s›na tarihlenen Menad bafl›d›r22. ‹kisinde de benzer
biçimde yüz küçük ve oval, yanaklar fliflkin ve yüz organlar› küçüktür.
Saçlar genel formuyla birbirine benzemekle birlikte, örne¤imizden farkl›
olarak biraz daha kabar›k ve kal›nd›r. Menad bafl›nda ise saçlar›n daha
ince bukleler halinde yanlara tarand›¤› dikkati çeker. Yap›lan tüm bu
karfl›laflt›rmalar ›fl›¤›nda Fig. 3 menad bafl›yla yak›n bir tarihten olmal›d›r.
Zaten göz kapaklar›n›n ifllenifli de bu bafl›n Cladiuslar dönemi veya hemen
sonras›na, 55-65/70 aras›na tarihlenebilece¤ine iflaret etmektedir.

Fig. 4’de bir kad›n›n boyunla birlikte korunmufl bafl k›sm› görülmekte-
dir. Hafifçe kendi sa¤›na dönen kad›n›n ortadan ayr›lan saçlar›, ince çizgi-
ler halinde yanlara taranarak ensede düflük bir topuzla ba¤lanm›fl, kalan
k›s›m ise ince lüleler halinde omuza dökülmüfltür. Hafif kaz›malarla olufl-
turulan saç telleri fazla hacimli de¤ildir ve üst k›s›mda genifl bir bandla
s›k›ca ba¤lanm›flt›r. Ensedeki gibi kulaklar›n üzerinden de, afla¤›ya do¤ru
dört adet helozonik saç lülesi inmifltir. Yaklafl›k ayn› hizada verilen bu
bukleler, saçlar gibi ince çentiklerle kabaca ifllenmifl ve yanak kenar›ndan
afla¤›ya iki s›ra halinde sarkm›flt›r. Saç›n arka k›sm› öne göre daha özen-
sizdir ve sadece bir kaç ince çentikle geçifltirilmifltir. Yüzeysel iflçilikten ve
bafl›n harap durumundan dolay›, yüz hatlar› konusunda yorum yapmak
zorsa da, çene küçük ve oval, boyuna geçifl oldukça plastiktir. Saçlar al›n
üzerine döküldü¤ünden al›n k›sa, ancak genifl, yanaklar ise hafif fliflkin ve
yayvand›r. Dolgun yanaklara ve aln›n pürüzsüz yap›s›na bak›larak burada
genç bir han›m›n betimlendi¤i söylenebilir. Tepedeki saçlar›n hemen
üstünde yukar› do¤ru yükselen genifl bir diadem vard›r. Yan kenarlar›ndan
ortaya do¤ru yükselerek devam eden diadem, hafif üçgenimsi görünümde-
dir. Sade yap›daki diadem taç gibi saç›n üzerine yerlefltirilmifl ve tepedeki
yüzeysel biçimli saçlar oldukça kaba b›rak›lm›flt›r.
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Fig. 4’ün yap›l›fl dönemi hakk›nda sonuca varmak eserin büyük ölçüde
afl›nmas› nedeniyle zorsa da, özellikle Julio-Cladiuslar dönemiyle birlikte
saç kenarlar›ndan afla¤›ya buradaki gibi helozonik saç bukleleri sarkmaya
bafllar. Örne¤in flimdi Cyrene Museum’da bulunan Julio-Cladiuslar döne-
mine tarihlenen bir kad›n›n portresinde23, kulaklar›n arkas›ndan enseye
do¤ru helozonik görünümlü saç bukleleri sarkmaktad›r. fiimdi Vatikan
Müzesinde bulunan ve Traianus dönemine (‹.S. 98-117) tarihlenen Agrip-
pina Minor’un portresinde24 ise, saç taran›fl› farkl› da olsa, özellikle saç
kenar›ndan yanaklara inen helozonik lülelerin yap›s› benzer. 

Özellikle Hadrian’›n kar›s› Sabina’n›n portreleri ile birlikte, Flaviuslar
ve Traian döneminin a¤›r, kütlesel ve yukar›ya do¤ru yükselen heybetli saç
yap›s› büyük ölçüde terk edilmifltir25. Bizim örne¤imizde oldu¤u gibi
saçlar ortadan ayr›l›p ince dalgalar halinde iki yana taranmaya ve arkada
gevflek bir topuz yap›larak, gevflek lüleler afla¤›ya do¤ru sarkmaktad›r.
Ayr›ca Sabina’n›n portreleriyle birlikte, saçlar buradaki gibi diademlerle
süslenmeye bafllar26.

‹mparator ve efllerinin saç modas› özel kifliler taraf›ndan siparifl üzerine
yapt›r›lan portre gelifliminde oldukça etkili olmufl ve özel stillerin yay›l-
mas›nda belirleyici görev üstlenmifltir. Bu nedenle de ‹mparator ailesine
üye kad›nlar›n saç modalar› halktan kifliler taraf›ndan devaml› takip edil-
mifl ve bu tür portreler taflrada de¤iflikli¤e u¤rasalar da, temelde ba¤l›
bulunduklar› özü korumufllard›r. Dolay›s›yla ‹.S. 2. yüzy›l ortalar›ndan az
önceye tarihlenen portrelerde kad›nlar›n saçlar›, ço¤unlukla Sabina’n›n
saçlar› gibi ortadan ayr›larak iki yana taranm›fl ve nadiren de tepede düz-
gün flekilde topuz yap›lm›flt›r. ‹lk olarak Traianus döneminde ortaya ç›kan
bu moda özellikle Traianus’un kardefli Matidia27 ve kar›s› Plotina’n›n28

portrelerinde s›kça kullan›l›r. Ancak Hadrianus’un kar›s› Sabina’n›n yal›n
ve sade saç modas›n› yans›tan portrelerde Traianus döneminin tersine
tepedeki topuz etkisini kaybetmifl ve daha afla¤›ya inmifltir. Ayr›ca bu
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23 Rosenbaum 1960, Pl. XVII, Fig. 20.
24 Fittschen–Zanker 1983, Pl. 6, Fig. 5.
25 Kleiner 1992, 241.
26 ‹nan–Rosenbaum 1966, Pl. XXII, 1-2; Kleiner 1992, Fig. 206.
27 Lübke–Pernice 1958, Fig. 203; ‹nan–Rosenbaum 1966, Pl. LXXI, Fig. 1-4.
28 Fittschen–Zanker 1983, Pl. 10, Fig. 8; Beilage 8, 8c-d, Beilage 9, 9a-d.



dönemde, Antoninler dönemindeki gibi tepede örgü biçimli topuzlarla
süslenen29 karmafl›k ve zengin saç modelleri görülmez30. 

Fig. 4’ün tarihlenmesi konusunda bize yard›mc› olan baflka bir örnek,
Sabina’ya ait bir portredir31. Saçlar ayn› buradaki gibi yukarda diademle
ba¤lanm›fl, ancak Sabina’da farkl› olarak manto kumafl› bafl›n üstüne
çekilmifltir. Ayr›ca Sabina’n›n saçlar› biraz daha ince telli ve Klasik ça¤›n
Yunan tanr›çalar›n›n saç modellerini hat›rlat›r niteliktedir32. Fig. 4’de  saç
tellerinin biraz daha hacimli ve kaba olmas›, ayr›ca birbirinden net olarak
ay›rt edilmeyifli daha çok geç Flaviuslar ile erken Hadrian dönemi moda-
s›n› yans›t›r niteliktedir.

32 cm’lik yüksekli¤iyle do¤al ölçülerin olukça üzerindeki di¤er bir
örnekte (Fig. 5a-b), figürün yüzü, sol tarafta daha belirgin olmak üzere
büyük ölçüde afl›nm›flt›r.  Özellikle aln›n sol taraf›, sol gözün üstü, burnun
tamam› ve dudaklar ile çenenin 3/4’ü k›r›kt›r. Bununla birlikte yüzün
di¤er taraf›n›n sa¤ gözdeki ufak afl›nmalar d›fl›nda iyi korunmas›, bize yüz
hatlar› konusunda bilgi verir. Örne¤in burada orta yafll› bir erke¤in betim-
lendi¤i anlafl›lmakta ayr›ca; k›sa bukleli saçlar›n çerçeveledi¤i oval yüzü
onu oldu¤undan genç göstermektedir. Gözler iri, kafl ve göz mesafesi k›sa,
yanaklar dolgun, a¤›z kapal›, boyun ince ve uzundur. Hafifçe sola dönük
baflta yüz organlar› zarif ve incedir. Saçlar›n öne taranmas›ndan olsa gerek,
dar yap›daki aln›n ortas›nda derin iki k›r›fl›kl›k uzan›r. Ancak bu çizgiler
sadece aln›n ortas›yla s›n›rl› kalm›fl ve yanlarda devam etmemifltir. Kafl
kaz›ma ile gösterilmifl ve göz bebeklerinde matkap kullan›lmam›flt›r. Göz
kapaklar› kal›n ve sert biçimde ifllenmifl olup, ak›ndan ayr›lm›fl gözler
donuk bakmakta, göz bebekleri ise belirgin biçimde d›fla bombe yapmak-
tad›r. 

Küçük k›v›rc›k bukleler halindeki saçlar, az kabar›k k›sa bukleler halin-
de al›n üzerine taranm›fl, oradan da yana¤a do¤ru inerek favorileri olufltur-
mufltur. Favoriler oldukça uzun gösterilmifl çentik biçimindeki dönüfllerle
birbirlerinden ay›rt edilmifltir. Al›n üzerindeki ince buklelerin uçlar› küçük
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29 Hekler 1912, Pl. 283 a-b; Vermeule 1968, 276 vd. Fig. 144; Fittschen–Zanker 1983, Pl. 116, Fig.
94, Pl. 120, Fig. 96.

30 Kleiner 1992, 241.
31 Hekler 1912, Pl. 257-b; Paribeni 1932, n. 727.
32 Kleiner 1992, 241 vd.
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çengel biçimli k›vr›lmalarla belirtilerek önde simetrik bir görünüm kazan-
m›flt›r. Saçlar, flakaklar›n üzerindekiler gibi, kulaklar›n önünde de çatalla-
narak k›vr›lmaktad›r. Öndeki gibi arkada da küçük bukleler halinde düzen-
lenen saçlar, orta k›sm›nda ikiye ayr›larak yanlara taran›p enseye inmifltir.
Uzun ve dalgal› görünümlü saç bukleleri arkadaki gibi, al›n üzerinde de
birbirinden net biçimde ayr›lmakla birlikte, ense k›sm›nda kaba b›rak›l-
m›flt›r. Tüm bu kalabal›kl›¤a ra¤men, saç lüleleri fazla derin olmayan
yüzeysel çizgilerle belirtilmifltir. Tepedeki ve ensedeki saçlar al›ndakilere
göre, kal›n ve gürdür. Özellikle flakaklar üzerinde hareketli ve hacimli
ifllenen saç bukleleri farkl› yönlere döndürülmüfltür. Uçlar›n›n farkl› yön-
lerde döndürülmesi saça canl›l›k kazand›rm›fl, buklelerin ç›k›fllar› oldukça
kal›n, genifl ve gür, uçlarda ise tersine ince ve hacmini tümüyle yitirmifltir
(Fig. 5b). Bu tip saç iflleniflinin ilk bak›flta ‹.Ö. 5. yüzy›l heykeltrafllar›n-
dan Polykleitos’un eserlerini ve onun ekolünü hat›rlatmas›33 eserin kopya
olabilece¤ini düflündürse de, k›s›k göz yap›s›, kapal› a¤›z, yüze hareket
kazand›racak kafllar›n ifllenmeyifli bizi bu düflünceden uzaklaflt›r›r. Bu tip
saç iflleniflini Augustus’un portrelerinde de görülmektedir. Ayr›ca Augus-
tus’un portrelerinde ebedi gençlik imaj› çok belirgindir. Roman›n ilk
imparatorunun portrelerini yapan sanatç›lar, ‹.Ö. 5. yüzy›l›n hayranl›k
uyand›ran geç ve güzel atletlerini kendilerine örnek alm›fllard›r. Yunanis-
tan’› birkaç kez ziyaret eden ve gördüklerinden çok etkilenen Augustus
ileri yafl›na ra¤men, kendisinin de Klasik ça¤›n gençlik dolu Yunan
heykelleri ile benzeflen portrelerini yapt›rtm›flt›r34. Örne¤in Augustus’un
Livia’n›n villas›nda bulunan Primaporta tipindeki portresi35 sadece saç
stiliyle de¤il, ayn› zamanda vücut yap›s›ndaki kontropost hareketle de
Polykleitos’un çizgilerini tafl›r36. 

Augustus’un posthumous portrelerinden birinde37, ‹mparatorun saçlar›
ayn› Fig. 5’deki gibi farkl› yönlere k›vr›lan bukleler halinde taranm›fl ve
birbiri üzerine binmifltir. Ancak orada farkl› olarak saç bukleleri yaklafl›k
ayn› oranlarda düzenlenmifl ve saç kümeleri daha kal›n olarak ifllenmifltir.
Saç tellerinin uçlarda daralmakla birlikte, henüz çengel biçimini almamas›,
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34 Kleiner 1992, 61 vd.
35 Kleiner 1992, Fig. 42
36 Kleiner 1992, 63.
37 Kleiner 1992, 69, Fig. 46.



yüzünde ise Hellenistik görünümün hala kendini korumas›, Fig. 5’in,
Augustus portresinden daha geç bir tarihte yap›ld›¤›na iflaret etmektedir.

Tarihleme konusunda bize yard›mc› olan di¤er bir eser, Özgan taraf›n-
dan Kaligula dönemine (‹.S. 37-41) tarihlenen Narkissos bafl›d›r38. ‹ki
eserde de özellikle tepedeki saçlar›n ifllenifli ortakt›r. Narkissos bafl›nda
alna dökülen saç buklelerinin uçlar› daha kal›n olmakla birlikte, tepedeki
ve al›ndaki saçlar aras›nda dikkat çekici farkl›l›k yoktur. Ancak bizim
örne¤imizde al›ndaki saç perçemlerinin uçlar› tepedekilere göre daha ince
ve çengel biçiminde farkl› yönlere döndürülmüfl ve favoriler kulak meme-
si hizas›na kadar inmifltir. Bu durumda iki eser aras›nda özellikle tepedeki
saçlar›n iflleniflinde teknik çok büyük bir farkl›l›k olmasa da,  ayr›nt›da
küçük de¤ifliklikler göze çarpar. Fig. 5, Narkissos bafl›ndan daha geç bir
tarihten olmakla birlikte saçlarda kullan›lan matkap, ›fl›k-gölge etkinli¤i
yaratacak biçimde derinlere çok girmemifltir. Roma sanat›nda ›fl›k-gölge-
nin yaratt›¤› görsel etkinlik Cladius dönemi ile bafllam›fl ve Flaviuslar
döneminin temel stilistik özelliklerden biri olmufl, özellikle de Antoninler
ve Severuslar dönemlerinde doruk noktas›na ulaflm›flt›r. Fig. 5’te, az da
olsa ›fl›k-gölge oyunlar›n›n kullan›lmaya bafllanmas› bu yönüyle eserin
tarihlenmesinde bize yard›mc› olur.

Ayn› flekilde Tralleis’de bulunmufl 3-4 yafllar›ndaki bir çocu¤un portre-
sinde39, Fig. 5’ile benzer özellikler görülür. Al›n üzerine dökülen ve yumu-
flak buklelerden oluflan saçlar›n belli bir düzen içindeki görünümü onu,
stilistik yönden örne¤imize yak›nlaflt›r›r. Ancak orada saç lüleleri özellik-
le tepede daha hacimli, kabar›k ve birbirinden net biçimde ayr›lmam›flt›r.
Al›ndakiler ise tepedekilere göre daha ince ve uçlar› ayn› Fig. 5a’daki
gibi farkl› yönlere döndürülmüfltür. Bu portre öncelikle Blümel40 ve ‹nan-
Rosenbaum41 taraf›ndan Hadrianus dönemine tarihlenmiflse de, Özgan
taraf›ndan yap›lan ayr›nt›l› stil kritikleri sonucunda Geç Tiberius-Kaligula
devrine (‹.S. 37-41) tarihlenmifltir42. 
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38 Özgan 1995, Pl. 31, Fig. 3-4.
39 Özgan 1995, Pl. 20, Fig. 1-2.
40 Blümel 1933, 22, Pl. 48, Fig. 51. 
41 ‹nan–Rosenbaum 1966, Pl. CXXV, Fig. 4.
42 Özgan 1995, Pl. 20, Fig. 1-2.
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Genel görünümüyle Fig. 5a-b, yukarda bahsetti¤imiz tüm bu örnekler-
le benzerlik gösterse de, onlardan daha geç bir tarihte yap›lm›fl olmal›d›r.
Örne¤in Vermeule ve Neuerburg taraf›ndan ‹.S. 135 y›llar›na tarihlenen bir
gencin portresinde43, saç telleri bizim örne¤imize göre daha kal›n bukle-
lerden oluflmufltur, ancak  taran›fl biçimi ve saç tellerinin farkl› yönlerde
döndürülüflü benzerdir. Saçlar›n al›n ve flakaklar üzerine düz taran›fl veya
indirilifl flekli daha çok Traian dönemi modas›d›r. Ayr›ca göz bebeklerinin
de ifllenmemesi geç Traian, erken Hadrian dönemini do¤rulamaktad›r.
Rosenbaum taraf›ndan Hadrian dönemine tarihlenen bir baflka mezar
kabartmas›nda erke¤in al›n üzerine dökülen saçlar›n›n ifllenifli Fig. 5 ile
benzeflir. Burada da diplerden kal›n ç›kan ve uçlara do¤ru hacmini kaybe-
den saçlar, bitiflte çengel biçimini alm›fl ve farkl› yönlere döndürülerek
aln› çepeçevre kaplam›flt›r. Ancak burada farkl› olarak ince bir b›y›k göze
çarpar. Ayr›ca Hadrian döneminde saç›n arka k›sm›nda görüldü¤ü gibi,
Yunan sanat›n›n idealistik tipolojisine geri dönüfl yaflanmas› Fig. 5’in, ‹.S.
2. yüzy›l içlerine, yaklafl›k Traian ya da erken Hadrian dönemine verilebi-
lece¤ine iflaret eder.

Fig. 6’da burnun tümü ve çenenin büyük bir k›sm› k›r›kt›r. Ancak ufak
tefek eksiklikler d›fl›nda iyi korunmufltur. Ortadan ayr›larak, iki yana
kulaklar üzerine taranan saçlar büyük ölçüde ifllenmemifl, sadece büyük
matkap delikleri ve kanallarla vurgulanm›flt›r. Saçlar›n bu biçimde iki
yana taranmas›, alna üçgen, küçük ve dar bir görünüm kazand›rm›fl ve al›n
üzerinden iki küçük saç perçemi çengel biçiminde afla¤›ya inmifltir. Aln›n
küçüklü¤üne ra¤men, yanaklar oldukça genifl ve yayvand›r. Sola  çevrilen
bafl, hafifçe yukar› kald›r›lm›fl ve bak›fllar  yukar› yönelmifltir. Gözler iri,
göz bebekleri hafifçe yukar› kay›k, kafllar yay biçiminde d›fla kavislidir.
Pupillerin matkapla oyularak yukar› çekilmesi bak›fllara hafif bayg›n ve
mahmur bir görünüm vermektedir. Kaflla keskin biçimde birleflen burun
büyük ölçüde k›r›ksa da, ince ve uzun a¤›z küçük ve kapal›, dudaklar etli-
dir. Dudaklar›n üst k›sm› iki kenarda hafifçe yukar› kalkm›fl, bu da yüze
masum bir ifade kazand›rm›flt›r. Yüz hatlar›ndaki sakin huzur verici görü-
nüm ve bak›fllardaki dalg›n ifade belli belirsiz bir hüzünle birleflerek etki-
li bir görünüm kazanm›flt›r. Hatlar›n yumuflakl›¤› ve güzelli¤i, kaslar›n
hareketsizli¤i, pürüzsüz yüz, ifadenin yumuflakl›¤› ve saç biçimi burada
genç bir han›m› betimlendi¤ini gösterir.
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43 Vermeule–Neuerburg 1973, 31, Fig. 66.
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Side’de ele geçen ve erken Antoninler dönemine tarihlenen Hygieia
heykelinde44, saçlar ayn› Fig. 6’daki gibi ortadan ayr›lm›fl ve dalgal›
biçimde yanlara taranm›flt›r. Kulaklar›n büyük bölümünü örten saçlar›n
arkada topuz biçiminde toplanmas›, flakaklar üzerine düflen iki küçük saç
perçemi ve bafl› süsleyen band ortakt›r. Ancak Hygieia’n›n saçlar›nda
matkap henüz Fig. 6’daki kadar yo¤un kullan›lmam›flt›r. Özellikle de
bafl›n tepe k›sm›nda dikkati çeken küçük matkap delikleri Fig. 6’n›n erken
Antoninler döneminden daha geç bir tarihte yap›ld›¤›na iflaret eder. 

Saçlarda yo¤un biçimde matkab›n kullan›lmas› eserin tarihlenmesi
konusunda baz› ip uçlar› verir. Örne¤in bu kadar yo¤un kullan›lan matkap
iflçili¤i, Antoninler dönemiyle birlikte karfl›m›za ç›kmakta, özellikle de
›fl›k ve gölge kontrast› yaratacak biçimde kullan›lmas› ‹.S. 2. yüzy›l
Aphrodisias ekolüyle birlikte Tralleis’de de kendini göstermekte45, ayr›ca
bu dönemle birlikte yüzde buradaki gibi daha ruhani ve hüzünlü bir ifade
dikkati çekmektedir. Örne¤in ‹znik’te ele geçen ve ‹nan-Rosenbaum tara-
f›ndan geç Antoninler dönemine tarihlenen Lucilla’n›n portresinde46, her
ne kadar saç›n üst k›sm› genifl bir diademle örtülmüflse de, al›n üzerindeki
saçlar ve yo¤un kullan›lm›fl matkap iflçili¤i ortakt›r. Kabar›k ve düzensiz
yap›daki saçlar özellikle yanlarda hacim kazanm›fl ve kulaklar› tümüyle
örtmüfltür. Saçlardan alna inen iki küçük saç perçemi, göz bebeklerinin
matkapla oyularak hafifçe yukar› çekilmesi, iki eserin geç Antoninler
dönemi içinde yap›lm›fl olabilece¤ine iflaret eder. Göz kapaklar›n›n pupilla
üzerine geniflçe indirilerek felsefi düflünür görüntüsü verilmesi M. Aurelius
ve o¤lu Commadus döneminin betimleme özelli¤i karfl›m›za ç›kmakta-
d›r47.

Boyun alt›ndan k›r›larak kopan ve hafifçe kendi soluna dönmüfl baflka
bir örnekte (Fig. 7), yüz ifadesi oldukça hareketsiz ve sakindir. Gözler
irice aç›larak yukar› kald›r›lm›fl, göz bebekleri de hafifçe üste çekilerek
bayg›n bakar biçimde ifllenmifltir. Göz ve kafl mesafesi aral›kl›, üst göz
kapa¤› alta göre daha etli, göz bebe¤i bofllu¤u ise vurgulanm›flt›r. Görül-
dü¤ü kadar›yla küçük ve kapal› dudaklar kenarlarda yukar›  çekilerek alt

44 ‹nan 1975, Pl. XLV, Fig. 1-2.
45 ‹nan–Rosenbaum 1966, 30.
46 ‹nan–Rosenbaum 1966, Pl. XXXIV, Fig. 3-4.
47 Vermeule 1968, 277 vd, Fig. 147; Kleiner 1992, 270 vd. 
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dudak üste göre ince gösterilmifl, dudak çene aras› içe kavis yaparak hafif
çukur verilmifltir. Küçük ve yuvarlak çene uç k›sm›nda yukar› kald›r›lm›fl-
t›r. Kulaklar saç›n azl›¤›ndan olsa gerek yüze göre büyüktür. Yüz uzun ve
genifl oval biçimli, yanaklar düz ve kaslar ifllenmedi¤inden hareketsizdir.
Kafl uzun görünümdeki burunla birleflerek yukar› do¤ru genifl bir yay
çizmifltir. Bafl›n hafifçe sola döndürülüflü, gözlerin kal›n ve etli yap›s›, kafl
alt›ndan hafifçe yukar›ya bak›fl›yla bir pathos ifadesi verilmek istenmiflse
de, saçlar›n çok kuru ve özensizli¤i, yüzün hareketsiz ve donuk ifadesi,
yüz kaslar›n›n ifllenmemesi, iflçili¤in niteliksizli¤i bu ifadeyi zay›flatm›fl-
t›r. Bafl›n her iki yan taraf›nda fliflkince verilmesi ve tepede sivrilerek
devam etmesi görünüm aç›s›ndan bir orant›s›zl›k oluflturur. Yüz ifadesine
uygun olarak sade ve bas›k yap›da verilen saçlar a penna tekni¤inde çok
ince ve yüzeysel çentiklerle gösterilmifl ve kula¤› tümüyle aç›kta b›raka-
rak kulak hizas›nda bitmifltir. Sadece flakak k›sm›nda belli belirsiz çentik-
lerle bir hareket sa¤lanm›flsa da, al›nda saça ait bir iz yoktur. 26 cm’lik
yüksekli¤iyle boyutça di¤er örneklerimizden daha büyük olan baflta saçla-
r›n ifllenmemiflçesine büyük ölçüde düz b›rak›lmas› dikkati daha çok yüze
yönlendirir.

Bu eserin yak›n benzerlerinden biri flimdi Vatikan Müzesinde bulunan
Alexander Severus’un gençlik dönemine ait bir portresidir48. Her ikisinde
de hafifçe yukar› kald›r›lm›fl bak›fllar, saçlar›n az ve çentik biçiminde
yo¤unlu¤unu ve hacmini kaybetmifl görüntüsü, genç ve taze cilt yap›s›
ortakt›r. Yine Gordianus III dönemine tarihlenen Ankara’da bulunmufl bir
gencin portresinde49 temiz, pürüzsüz yüz, keski darbeleriyle verilen k›sa
ve seyrek saçlar, kemer biçimli kafllar ve matkapla oyulmufl yuvarlak
pupilla ortakt›r.

Ayr›ca Fig. 7, Gordianus III dönemine (‹.S. 238-244) tarihlenen bir
portreyle50 stilistik ve tipolojik yönden benzeflir. ‹kisinde de saçlar k›sa
kesilmifl ve ince yivler halinde çentiklerle flekillendirilmifltir. Saçlar›n bu
denli az olmas›, aln›n aç›kl›¤›, üçgen yüz yap›s›, üst göz kapaklar›n›n flifl-
kin görünümü ve pupillan›n yukar› çekilmesi fizyonomik aç›dan iki örne-
¤i birbirine yak›nlaflt›r›r. ‹nce kafllar›n keskin biçimde burunla birleflmesi,

48 Bergmann 1977, 29, Pl. 2, Fig. 3.
49 Maj 1958, Pls XX, XXI, Fig. 63, 65; ‹nan–Rosenbaum 1966, Pl. CLXV, Fig. 3-4.
50 Maj 1953, 145 vd, Fig. 290.
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yanaklar›n fliflkinli¤i ayn› dönem modas›n› yans›tsa da, bizim inceledi¤i-
miz örnek di¤erine göre bafl›n› hafifçe sola çevirmifltir. 

Fig. 7 için düflündü¤ümüz tarihi do¤rular nitelikteki di¤er bir bafl51 ise,
Rosenbaum taraf›ndan yine Gordianus III dönemine tarihlenmifltir. Bu
portrenin iflleniflinde görülen tüm özellikler, bizim inceledi¤imiz örne¤e
ayn› sanatç› elinden ç›km›flcas›na çok benzer. Gordianus III’ün yafl›n›n
küçüklü¤ünden ve deneyimsizli¤inden olsa gerek, 6 y›ll›k iktidarl›k dönemi
siyasi ve ekonomik aç›dan büyük s›k›nt›larla geçmifl, özellikle de Afrika-
daki isyanlar ve do¤u kuvvetleri üzerindeki tehlikeler bu dönemde yeniden
bafl göstermifltir. Tüm bu s›k›nt›lara ra¤men ele geçen portrelerinde Maxi-
minus Thrax ve Philippus Arabs gibi s›k›nt›l›, sert, gergin ve olabildi¤ince
realist bir ifade göze çarpmaz. Gordianus III, ‹.S. 238 y›l›n›n Haziran ay›n-
da çocuk denilebilecek bir yaflta henüz onüç yafl›ndayken iktidara geçti-
¤inden52 ele geçen portrelerinin büyük ço¤unlu¤unda do¤all›kla çocuksu
hatlar göze çarpmaktad›r.

Bu dönemin Maximinus Thrax53 (‹.S. 235-238) ve Philippus Arabs54

(‹.S. 244-249) portrelerinde Fig. 7’ile benzer saç modas›na rastlan›lsa  da,
onlarda farkl› olarak yüzde sert ve sinirli bir ifade dikkati çeker. Maximi-
nus Thrax (‹.S. 235-238) ve Gordianus III’ün (‹.S. 238-244) imparatorluk
dönemleri birbirine yak›n olmakla birlikte, portrelerinde benzer özellikle-
rin göze çarpmamas› ise daha çok bu iki ‹mparatorun kendilerine özgü
fizyonomik farkl›l›klar›ndan kaynaklanmal›d›r. Gordianus III’ün 6 y›ll›k
imparatorlu¤u boyunca en az›ndan iki portre tipi ortaya ç›km›flt›r. ‹S. 238-
241 aras›na tarihlenen 1. tipe ait portrelerinin en iyi örneklerinden biri
bugün Berlin’de bulunmaktad›r55. ‹.S. 242-244 aras›nda yap›lan 2. tip port-
relerinin en güzel örneklerinden biri ise, Ostia’da ele geçen kolosal boyut-
lardaki mermer baflt›r56. Her iki portre tipi aras›nda temelde çok büyük
farkl›l›k olmamakla birlikte, do¤all›kla 2. tip portrelerinde Gordianus III’ün
biraz daha olgunlaflm›fl hali görülmektedir. Fig. 7’de, ayn› Gordianus’un

51 ‹nan–Rosenbaum 1966, Pl. CLXV, Fig. 3-4.
52 Akflit 1985, 390 vd.
53 Hekler 1912, 291 a-b. 
54 Hekler 1912, 293 a-b; Lübke–Pernice 1958, 220. 
55 Kleiner 1992, 366 vd, Fig. 328
56 Kleiner 1992, 367, Fig. 329.
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portrelerindeki gibi sert yüz ifadesinden ve keskin hatlardan uzaklaflan
çocuksu bir masumiyet içindedir. Ayr›ca aln›n ve flakaklar›n genifl yap›s›-
n›n tersine, çenenin darl›¤› yüze üçgenimsi bir görünüm kazand›rmakta ve
tüm Gordianus portrelerindeki gibi geometrik hatlar›n ön plana ç›kmas›na
neden olmaktad›r.

‹.S. 3. yüzy›l portrelerini daha iyi anlayabilmek için dönemin siyasi
olaylar›na k›saca da olsa bir göz atmak san›r›z yerinde olacakt›r. ‹.S. 3.
yüzy›l Roma ‹mparatorlu¤unun dar bo¤az içersinde oldu¤u ve yöneticile-
rin hem k›sa süreli, hem de istikrars›z olarak bafla geçtikleri bir dönemdir.
Ekonomik s›k›nt›lar nedeniyle de bu dönemde çok fazla an›t yap›lamad›-
¤›ndan dönemin heykeltrafll›k sanat› hakk›nda bilgi veren eserler oldukça
azd›r. Bu nedenle ‹mparator portreleri, bas›lan sikkeler ve özel portreler
‹.S. 3. yüzy›l sanat›n›n gelifliminin verilmesinde belirleyici görev üstlenir.
‹.S. 3. yüzy›l›n portrelerinin büyük ço¤unlu¤u ekonomik ve siyasi s›k›nt›-
lar yüzlerine yans›m›flças›na gergin, sinirli, ciddi ve sert ifadeye sahiptir.
Özellikle de ‹mparatorlu¤un varl›¤›n› tehdit eden felaket ve f›rt›nalar›n
eksik olmad›¤› bu dönem, ‹mparatorlar›n mizaçlar›n› da etkilemifl olmal›-
d›r. Yüzy›l›n bafllar›yla birlikte yo¤un olarak karfl›m›za ç›kan bu ifadenin
temelleri ise Caracalla’n›n portreleriyle birlikte at›lm›fl57, özellikle de
‹mparatorun yetiflkinlik döneminde yap›lan portrelerinde ›fl›k ve gölgenin
etkileyici biçimde kullan›m›yla yüz kaslar› vurgulanm›fl, bafl kuvvetli
biçimde yana döndürülmüfl ve kafllar çat›lm›flt›r. ‹.S. 3. yüzy›l bafllar›nda
portrelerde kullan›lmaya bafllayan bu ifade, yüzy›l›n sonlar›nda daha da
belirginleflmifl, özellikle de Maximinus Thrax58 ve Philippus Arabs’›n59

portrelerinin en çarp›c› özelli¤i haline gelmifltir.

Asker ‹mparatorlar devrinin stilistik özelliklerini yans›tan Maximinus
Thrax, ve Philippus Arabs’›n portrelerinde saç ve sakal a penna tekni¤in-
de çok k›sa olarak trafl edilmifl, göz bebekleri hafifçe yukar› çekilerek sert
ama dalg›n bir ifadede gösterilmifltir. Kafl ve göz mesafesinin yak›nl›¤› ise
ifadedeki sertli¤i daha da belirginlefltirmektedir. Yüz kaslar›n›n hareketli-
li¤i ve özellikle de burun yan kanatlar›ndan çeneye inen keskin çizgi bu

57 Bergmann 1977, Pl. 3, Fig. 1. 
58 Maj 1958, 114-121, Pls. 8-9, Fig. 25-30.
59 Kleiner 1992, 368 vd, Fig. 332
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dönemin yaklafl›k tüm portrelerinde karfl›m›za ç›kar. Oysa gerek Gor-
dianus III dönemine (‹.S. 238-244) tarihlenen baflda60, gerek se de bizim
inceledi¤imiz örnekte (Fig. 7), sinirli ve gergin yüz ifadesi yerini huzura
ermiflçesine sükunet içinde verilen bir ifadeye b›rakm›flt›r.

Ayn› flekilde tarihleme konusunda dayanak noktalar›m›zdan birini olufl-
turacak di¤er bir örnek61, Hekler taraf›ndan ‹.S. 3. yüzy›l ortalar›na tarih-
lenmifltir. Her ne kadar bu eser iflçilik olarak Fig. 7’den çok daha kaliteliy-
se de, yüz ifadesi ve saç yap›s› ayn› dönemin modas›n› yans›t›r. ‹kisinde de
yüz kaslar› yumuflam›fl, gözlerdeki sert ifade yerini dalg›n ve düflünceli bir
görünüme b›rakm›fl ve saçlar hem çok k›sa, hem de küçük keski darbele-
riyle verilmifltir. Yap›lan tüm bu karfl›laflt›rmalar sonucunda iki eser aras›n-
da görülen dikkat çekici benzerlik Fig. 7’nin de ‹.S. 3. yüzy›l ortalar›ndan
az önceye, Gordianus III dönemine tarihlenebilece¤ine iflaret eder. 

Son olarak ele alaca¤›m›z di¤er bir örnekte (Fig. 8)62; küçük ve yuvar-
lak formlu bafl boyun hizas›ndan k›r›lm›flt›r. Saç, sakal, b›y›klar ve favori-
ler ‹.S. 3. yüzy›l portrelerindeki gibi ince çentikler halinde ifllenmifltir. Yüz
ruhani, hüzünlü bir ifade alm›fl ve yukar›ya dönük kal›n üst göz kapaklar›
hafif bayg›n bak›fllar ile desteklenince dönemine özgü bir karakter kazan-
m›flt›r. Gözler küçük, göz bebekleri ise yukar› çekilerek matkapla belirtil-
mifltir. Göz bebeklerinin  yukar› çekilmesi ve sabit olarak yukar› bakmas›
bak›fllara sert ve ciddi bir görünüm kazand›rm›fl, kafl ile göz aras›ndaki
mesafenin k›sal›¤› görünürdeki sertli¤i kuvvetlendirmifltir. Gür yap›daki
kafllar yukar› do¤ru genifl bir yay çizerken, burun küçük, delikleri ise mat-
kapla oyularak yuvarlak biçimde verilmifltir. ‹nce uçlu keski darbeleriyle
tek tek ince çentikler halinde ifllenen saçlar; cans›z, kuru ve yüzeyseldir.
Aln›n sol üst k›sm›nda bir üçgen oluflturarak yukar› ç›kan saçlar, sa¤a
taranm›fl ve ortada al›n üzerine hafifçe düflürüldükten sonra, sa¤ al›n üze-
rinde tekrar yukar› çekilmifltir. Dolay›s›yla da saç bu görünümüyle al›n
üzerinde aç›lm›fl bir “S” hareketi yapm›flt›r. Saçlar k›sa ve az oldu¤undan
aç›kta kalan kulaklar›n konturlar› tümüyle izlenebilir. Bafla oranland›¤›nda
biraz büyükçe verilen kulaklar etli ve yuvarlak görünümlüdür. Saçlar›n
plastik iflleniflinden vazgeçilmifl ve ifade daha çok gözlerde yo¤unlaflm›flt›r. 

60 Maj 1953, 145 vd, Fig. 290.
61 Hekler 1912, 297 a.
62 Fig. 8 için bkz. ‹nan–Rosenbaum 1966, Pl. CXXIX, Fig. 3-4.
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Yüz etsiz ve kuru, çene küçük, burun k›sa, elmac›k kemikleri d›fla
ç›k›nt›l›, bunun tersine yanaklar hafif içe çöküktür. Tüm kaslar› ayr›nt›l›
ifllenen yüzde, gergin ve sert bir ifade vard›r. Özellikle al›nda verilen derin
üç çizgi ifadedeki gerginli¤i belirgin hale getirmifl bu çizgilerden üstteki
ikisi kesinti yapmadan tüm aln› kaplarken, di¤eri kafl kavisine uygun
yukar› do¤ru yay çizerek burun üzerinde hafifçe kesintiye u¤ram›flt›r.
Sakal da saçlar gibi, ince kalem veya keski ile k›sa ve dar yivler halinde
gösterilmifltir. Fig. 8’de orta yafl›n üzerinde, Fig. 7’de ise genç bir erkek
betimlenmekle birlikte göz bebeklerinin yukar› çekilmesi, ince çentiklerle
gösterilen saç›n azl›¤› ve bafl›n tepede hafifçe sivrileflmesi ortakt›r. Her ne
kadar Fig. 8’i biraz daha geçe götüren özellikler dikkati çekse de, dönem
olarak birbirlerinden çok ayr› de¤erlendirilmeleri olas› de¤ildir. Bununla
birlikte ikisi aras›ndaki yafl farkl›l›¤› do¤all›kla fizyonomik özelliklerdeki
farkl›l›¤› da beraberinde getirmektedir. Fig. 8 de kuru, kat› ve keskin
hatlar›n yan›nda, yüzdeki tüm çizgilerin detayl›ca ifllenmesi, ifadede yafl-
l›l›¤›n ve yorgunlu¤un izlerinin görülmesi, flakaklar üzerindeki saçlar›n
azl›¤› betimlenen kiflinin orta yafl›n üzerinde oldu¤una iflaret eder.

Burada bafl›n, ideal yüz güzelli¤inden uzaklaflarak tümüyle kendi kiflisel
özelliklerini yans›tan do¤al görünümü, saçlar›n kat›, cans›z ve metalik
izlenim veren kurulu¤u, yüzdeki ideal görünümün kaybolup yerini gergin ve
gerçekçi ifadenin almas› eserin dönemine iflaret etmektedir. Özellikle ‹.S. 3.
yüzy›la tarihlenen ‹mparator ve ailelerinin portreleri, dönemin sanat anlay›-
fl›n›n tan›nmas›nda ve kronolojik bir s›ralama oluflturulmas›nda önemli ip
uçlar› verir. Örne¤in 3. yüzy›l ile birlikte Fig. 8’deki gibi portrelerde ken-
dine özgü baz› yenilikler ortaya ç›km›fl; yüz genifllemifl ve dar çene yüze
üçgen görünüm kazand›rm›flt›r. Geometrik hatlar ön plana ç›karken, kafa-
tas›n›n geniflli¤i vurgulanm›flt›r. K›sa kesilmifl saçlar ince çentikler halin-
de düzenlenirken, hem yüz, hem de saç düzenlemesinde kat› kurallara
ba¤l› simetrik bir bafl tasla¤› görülmeye bafllar. Bu portrelerin ço¤unda
bafl›n e¤ilmesine efllik eden enerjik ve fliddetli bir kafl çatmas› göze çarp-
makta, ayn› flekilde göz bebe¤i de keskin ve sert biçimde yukar› çekilmek-
tedir. Çenenin üst k›sm› çukur, alt k›sm› ise sivri formda olup, baz›lar›nda
Fig. 8’deki  gibi kaz›ma ile gösterilmifl ince bir b›y›k yap›s› vard›r. Yüz
oldukça kemikli ve elmac›k kemikleri d›fla ç›k›kt›r. 

Portrelerde Hellenistik plastikli¤in terk edilip yerini bu tip ifadenin
almas› Marcus Aurelius dönemiyle birlikte bafllamaktad›r63. Ayr›ca ‹.S. 2.

63 Kleiner 1992, 270 vd, Fig. 234-238.
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yüzy›ldan itibaren sakal formunda da tipolojik baz› farkl›l›klar görülmeye
bafllar. Örne¤in Hadrianus döneminden sonra Roma portrecili¤inde sakal
modas› bafllam›fl64 ve bu yenilik Severus’lardan, yaklafl›k Gallienus’a65

kadar (‹.S. 253-268) süren uzun bir yüzy›l boyunca kendi döneminin getir-
di¤i yeniliklerle birlikte kullan›lm›flt›r. Erken Antoninler dönemine tarih-
lenen örneklerde matkapla oyulan saç bukleleri hacim kazanarak al›n
etraf›nda çember oluflturmufl ve buna ek olarak da sakal ifllenmifltir66.
Sakalda ve b›y›kta, saçtaki gibi k›v›rc›k bir form dikkati çeker. Ayr›ca ifllen-
meden kabar›k b›rak›lan saçlar›n peruk görüntüsünde do¤al olmayan yap›-
s›, göz bebeklerinin matkapla oyulmas› ve saç ile sakal iflleniflindeki
kabar›k görüntü Antoninler döneminin özellikleridir67. Bu döneme tarih-
lenen portrelerde, Hadrianus dönemine verilen örneklerden farkl› olarak
saç ile sakaldaki küçük k›vr›mlar büyüyerek iri salyangoz biçimli lülelere
dönüflmekte ve matkap fazla kullan›lmamaktad›r. Severuslar döneminin
bafllar›nda ise sakal ikiye ayr›larak afla¤›ya sarkmakta ve neredeyse boynu
tümüyle örterek köpük gibi yapay bir görünüm kazanmaktad›r68. Ancak
daha sonra özellikle de Caracalla portreleriyle69 birlikte bu moda terkedile-
rek, yerini k›sa, temiz görünümlü ve k›sa çentiklerle verilerek yo¤unlu¤unu
kaybetmifl bir stile b›rakmaktad›r70. Bu dönemin genç portrelerinde sakal
yap›s› tamamen veya k›smen köse biçimli bir görünüm kazanm›fl, özellikle
de Konstantin dönemiyle birlikte saç ve sakal makasla kesilmiflcesine k›sal-
m›flt›r. Saç ve sakal modas›nda görülen bu tip ikonografik farkl›l›klar port-
relerin tarihlenmesinde ve kronolojik s›ralama izlenmesinde önemli
dayanak noktalar›m›zdan biridir. Örne¤in sakal formuyla yapt›¤›m›z tüm
karfl›laflt›rmalar Fig. 8’in Caracalla döneminden sonra yap›ld›¤›na iflaret
etmektedir. 

Sakal formu gibi, gözler de portrenin tarihlenmesinde dayanak nok-
talar›m›zdan biridir. Örne¤in iris tabakas›n›n yukar› kaymas› keskin ve
k›zg›n bakan gözler, gaddar bir ifade Roma sanat›n›n ‹.S. 3. yüzy›l stilinin

64 Kleiner 1992, 238 vd, Fig. 202. 
65 Kleiner 1992, 373 vd, Fig. 338-340.
66 Bellido 1949, Pl. 24, Fig. 26-27; ‹nan–Rosenbaum 1966, Pl. XXV, Fig. 1-3, Pl. L, Fig. 1-4. 
67 Vermeule 1968, 277, Fig. 148. 
68 Lübke–Pernice 1958, 224, Fig. 215.
69 Bergmann 1977, Pl. 3, Fig. 1. 
70 Kleiner 1992, 324 vd, Fig. 286. 
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özelliklerini yans›t›r. Bahsetti¤imiz tüm bu stilistik de¤ifliklikler, özellikle
Aleksander Severus71 (‹.S. 222-235) ve Gordianus III’ün (‹.S. 238-244)
portrelerinde  kendini gösterir. Ayr›ca küçük boyutlardaki bu minyatür bafl
(Fig. 8), anatomik  özelliklerden çok, ruhani özelliklerin vurgulanmas›,
ifadenin yüzden çok gözlerde toplanmas›, gergin ve ciddi  görünümün ön
plana ç›kmas›yla stilistik olarak Decius’un (‹.S. 249-251) portreleriyle72

yak›nlafl›r.

Fig. 8’in tarihlenmesinde bize yard›mc› olacak önemli dayanak noktala-
r›ndan bir di¤eri, stilistik ve tipolojik yönden inceledi¤imiz örne¤e ikiziy-
miflcesine benzeyen Constantinus’un portresidir73 (‹.S. 311-313). H›risti-
yanl›k ve H›ristiyan kilisesi ile ba¤lant›s› pek çok araflt›rmac›ya konu olan
ve farkl› tart›flmalara yol açan Constantinus iktidar› süresinde Pontifex
Maximus yani “en büyük dini reis, baflrahip” ünvan›n› muhafaza etmifl-
tir74. K›sa ve az görünümlü saçlar›n al›n üzerinde ayr›l›fl biçimi, sakal›n ve
favorilerin ince çentikler halinde belirtilmesi, pupillan›n yukar› çekilifli iki
eseri birbirine yak›nlaflt›rmaktad›r. Dolay›s›yla da Fig. 8’in, Constanti-
nus’un portresinden dönem olarak çok uzak olmamas›, ‹.S. 3. yüzy›l
ortas›yla, son çeyre¤i aras›na  verilmesini sa¤lamaktad›r. 

Sonuç olarak burada inceledi¤imiz eserler, nitelik ve ikonografik aç›dan
kendi dönemlerinin heykeltrafll›k sanat› ve iflçili¤i hakk›nda bilgi vermele-
ri aç›s›ndan önem tafl›rlar. Ayr›ca portrelerin ço¤unda Tralleis bölgesinin
sanatsal özellikleri görülür. Özellikle ‹.Ö. 2. yüzy›l ve sonras› di¤er Yunan
kentleri gibi buras› için de parlak bir dönem olmufl ve bu bölge Seleukos ve
Bergama Krall›klar› yönetiminde sürekli olarak geliflme göstermifltir. Bu
nedenle inceledi¤imiz portrelerin ço¤unda, Bergama ve Aphrodisias ekol-
lerinin izlerini bulmak mümkündür. Ayr›ca Tralleis’in sanatsal faaliyetleri
Hellenistik dönemde olduu¤u gibi Roma döneminde de kesintisiz devam
etmifltir. Özellikle de ‹mparatorl›uk ailesine üye kiflilerin portrelerinin yan›-
s›ra, Klasik devrin ünlü eserlerinin kopya edilmesi de bu dönemde gerçek-
leflmifltir. Sadece portrecilik aç›s›ndan de¤il, ayn› zamanda heykeltrafll›k
yönünden de zengin bir miras› temsil eden bölge sanat›, yap›lan kaz› ve
araflt›rmalar sayesinde antik ça¤›n birçok bilinmezine ›fl›k tutacakt›r.
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71 Lübke–Pernice 1958, 227, Fig. 219. 
72 Heintze 1956, Pls. 24, Fig. 1, 26. Fig. 1.
73 Maj 1953, Fig. 313.
74 Akflit 1985, 573 vd.
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Env. Nr: 3721, Fig. 1

Müzeye Girifl Tarihi: 09. 07. 1997.

Yük: 3 cm. Gen: 7 cm.

Beyaz mermer. Bafl boyun hizas›ndan k›r›k. Al›n üzerindeki saç lülelerinde
ve kafllarda yer yer, sakalda ise daha yo¤un afl›nma. Sa¤ taraf k›r›k. 

Env. Nr: 195, Fig. 2

Müzeye Girifl Tarihi: 15. 01. 1960.

Yük: 13 cm. Gen: 9,5 cm. 

Gri mermer. Bafl boyun hizas›ndan k›r›k. Burunda, çenede ve üst dudakta
kopmalar var.

Env. Nr: 4168, Fig. 3

Müzeye Girifl Tarihi: 17. 12. 1997.

K. Yük: 11 cm. Gen: 12 cm.

Beyaz taneli iri mermer. Bafl›n tepe k›sm› saçlar›n büyük bölümünü ve aln›n
kafla kadar olan k›sm›n› içine alacak flekilde k›rd›k. Ayr›ca burun, a¤›z, çene
ve boyundan yer yer büyük kopmalar. 

Env. Nr: 3145, Fig. 4

Müzeye Girifl Tarihi: 12. 12. 1990.

Yük: 12 cm, Gen: 7 cm. 

Beyaz mermer. Boynun alt k›sm› ve al›n üzerindeki tac›n ikinci kat›, sa¤dan
sola do¤ru çapraz olarak k›r›lm›fl. Ayr›ca sol yanak, çene, burun ve gözlerde
yo¤un afl›nma. Yüz hatlar› tam bitirilmede¤ini düflündürürcesine kabaca 
b›rak›lm›fl.

Env. Nr: 2832, Fig. 5 a-b

Müzeye Girifl Tarihi: 25. 05. 1985. 

Yük: 32 cm. Gen: 20 cm.  

‹ri taneli beyaz mermer. Bafl boyun hizas›ndan k›r›k. Yüzün özellikle sol 
yar›s› yo¤un biçimde afl›nm›fl.

Env. Nr: 196, Fig. 6

Müzeye Girifl Tarihi: 15. 01. 1960.

Yük: 13 cm. Gen: 10 cm.  

Beyaz mermer. Bafl boyun hizas›ndan k›r›k. Ayr›ca boyun ve çenede kopma-
lar var.
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Env. Nr: 3135, Fig. 7

Müzeye Girifl Tarihi: 23. 10. 1989.

Yük: 26 cm. Gen: 13,3 cm.  

Beyaz mermer. Bafl boyun hizas›ndan k›r›k. Çene, dudak, burun, gözler, kafl
ve kulaklarda yer yer yo¤un afl›nma ve kalker izleri. Özellikle burun ucu ve
üst dudak k›r›lm›fl. Ense k›sm› ifllenmezken, saç ve gözler kabaca ifllenmifl.
Sol dudak kenar›ndan küçük bir parça kopmufl. 

Env Nr: 373, Fig. 8

Müzeye Girifl Tarihi: 20. 07. 1960.

Yük: 9,5 cm. Gen: 7 cm.

Beyaz mermer. Bafl boyun hizas›ndan k›r›k. 

206



Bibliyografya ve K›saltmalar

Akflit 1985 Akflit, O., Roma ‹mparatorluk Tarihi, 1985.

Alscher 1957 Alscher, L., Griechische Plastik IV: Hellenismus, 1957.

Alscher 1963 Alscher, R., Götter vor Gericht, 1963.

Ashmole–Yalouris–Frantz Ashmole, B. – Yalouris, N. – Frantz, A., Olympia. The Sculp-
1967 tures of the Temple of Zeus, 1967.

Aurenhammer 1990 Aurenhammer, M., Die Skulpturen von Ephesos, Idealplas-
tik I, Ephesos X/1, Denkschriften Wien 1990.

Bellido 1949 Bellido, A. G., Ecsulturas Romanas de Espanay Portugal,
1949.

Bergman 1977 Bergmann, M., Studien zum römischen Portrat des 3.
Jahrhunderts n. Chr, 1977.

Blümel 1933 Blümel, C., Römische Bildnisse Staatliche Museen zu
Berlin, Katalog der Sammlung antiker Skulpturen, 1933.

Boardman 1995 Boardman, J., Greek Sculpture, The Late Classical Period,
1995.

Fittschen–Zanker 1983 Fittschen, K. – Zanker, P., Katalog der römischen Portraets
in den Capitolinischen Museen und den anderen kommunal-
en Sammlungen der Stadt Rom, Band III, 1983. 

Heintze 1956 Heintze, H.v.,“Studien zu den Portraets des 3. Jahrhunderts n.
Chr. 2. Trebonianus Gallus-Trajanus Decius- 3. Gordianus I.
Gordianus II” RM. 63, 1956, 56 vd.

Hekler 1912 Hekler, A., Die Bildniskunst der Griechen und. Römer, 1912.

‹nan–Rosenbaum 1966 ‹nan, J. – Rosenbaum, E., Roman and Early Byzantine
portrait Sculpture in Asia Minor I, 1966.

‹nan 1975 ‹nan, J., Side’nin Roma Devri Heykeltrafll›¤›, 1975.

Johnson 1927 Johnson, F. P., Lysippos, 1927.

Kleiner 1992 Kleiner, Diana E. E., Roman Sculpture, 1992.

Lübke–Pernice 1958 Lübke–Pernice, Die Kunst der Römer, 1958.

Maj 1953 Felleti Maj, B. M., Museo Nazionale Romano I Ritratti, 1953.

Maj 1958 Felleti Maj, B. M., Iconografia romana imperiale da Severo
Alessandro a. M. Aurelio Carino (222-285 d. Cr), 1958.

Özgan 1982 Özgan, R., Yunan ve Roma Devri Tralleis Heykeltrafll›¤›,
Doçentlik Tezi, 1982.

Özgan 1995 Özgan, R., Die griechischen und römischen Skulpturen aus
Tralleis, 1995, Asia Minor Studien, Band 15.

Paribeni 1932 Paribeni, R., Le Terme di Diocleziano e il Museo Romano,
1932.

Rayet–Thomas 1977 Rayet, O. – Thomas, A., Milet et le Golfe Latmique, 1977.

Ayd›n Müzesi’nden Bir Grup Portre Üzerine Gözlemler 207



Asl› Saraço¤lu

Richter 1965 Richter, G. M. A., The Portraits of the Greeks II, 1965.

Rosenbaum 1960 Rosenbaum, E. A., Cataloque of Cyrenaican Portrait Sculpture,
1960.

Smith 1995 Smith, R. R. R., Hellenistic Sculpture, 1995.

Vermeule 1968 Vermeule, C. C., Roman Imperial Art in Greece and Asia
Minor, 1968.

Vermeule–Neuerburg 1973 Vermeule, C. – Neuerburg, N., Catalogue of the Ancient Art
in the J. Paul Getty Museum, 1973.

Zanker 1974 Zanker, P., Klassizistische Statuen, 1974.

208



LEVHA 30

Fig. 1 Fig. 2

Fig. 3 Fig. 4



LEVHA 31

Fig. 5a Fig. 5b

Fig. 6



LEVHA 32

Fig. 7

Fig. 8



<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Gray Gamma 1.8)
  /CalRGBProfile (ColorMatch RGB)
  /CalCMYKProfile (U.S. Sheetfed Uncoated v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile (Color Management Off)
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName (http://www.color.org)
  /PDFXTrapped /Unknown

  /Description <<
    /JPN <FEFF3053306e8a2d5b9a306f30019ad889e350cf5ea6753b50cf3092542b308030d730ea30d730ec30b9537052377528306e00200050004400460020658766f830924f5c62103059308b3068304d306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103057305f00200050004400460020658766f8306f0020004100630072006f0062006100740020304a30883073002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d30678868793a3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /FRA <>
    /DEU <>
    /PTB <>
    /DAN <>
    /NLD <>
    /ESP <>
    /SUO <>
    /ITA <>
    /NOR <>
    /SVE <>
    /ENU <>
  >>
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice




