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Ozet: Tiirk tarih ve kiiltiirii arastirmalarinda Kol Tigin ve Bilge Kagan Anitliklari
o6nemli bir yer tutmaktadir. Anitliklarin sunak taslari, heykelleri, tagsbabalart ve balbal-
lar1 arkeolojik buluntularini olusturmaktadir. Yazith taglart ise yazili belgeleridir. Ya-
zil1 belgelerin okunmalari sonucunda Tiirklerin sosyal, siyasi, iktisadi, hukuki, askeri
ve dini durumlar1 hakkinda bilgi sahibi olmaktayiz. Arkeolojik kalint1 ve buluntular
Turk kiltiir unsurlarmin degerlendirilebilmelerini miimkiin kilmaktadir. Arkeolojik
ve yazil kaynaklarin birlikte degerlendirilmeleri Tiirk kiiltiirii izerine yeni sonugla-
rin ortaya konulmasina katki saglamaktadir. Yeni yapilan arkeolojik kazilar ve ortaya
cikarilan buluntularin degerlendirilmeleriyle anitliklarin Tiirkliik aragtirmalarindaki
6nemi daha da artmig bulunmaktadir.
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Abstract: Kol Tigin and Bilge Khan complexes are importent in search of Turkish
history and culture. Altars, sculptures, stonebabas and balbals are the archaeological
foundlings of those places written stones are written documents. We learn a lot
about social, political, financial, judicial, military and religious aspects of Turks in
consequence of reading inscribed stones. Archaeological ruins and foundings make
it possible for us to utilize the factors of Turkish culture. The utilization of the
archaeological and written sources together contributes to manifestation of the new
results on Turkish culture. And everyday we learn more as a result of the utilization of
the foundligs of new archaeological excavation.
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Giris

Ttirkler tarihleri boyunca ¢ok genis cografyalara yayilmislar, yayildiklari cograf-
yalarda kiiltirlerinin izlerini birakmiglardir. Onlarin hayatlarini stirdiirmiis olduklari
kiilttir cografyalar1 yerlesik ve konar- goger kiilttir cografyalaridir. Konar- goger kiil-
tiiriin izlenebildigi cografya, bozkir cografyasidir. Tiirklerin konar- gécer hayatinin
izlerinin bozkirlarda aranmasi geregi vardir.

Mangurya’dan Macaristan’a kadar uzanan genis bozkir cografyasi iginde Mogo-
listan bozkirlarinin Tiirk tarih ve kiiltirti acisindan 6zel bir yeri vardir. Diinya tizerin-
de gortilen yerlesik, asalak ve konar-gocer kiiltiir tipinden konar-géger kiiltiirlerin en
iyi takip edilebildigi cografyalardan birisi Mogolistan bozkirlaridir. Bu konar-goger
hayat tarzi ad1 gecen cografyanin prehistorik donemlerinden giiniimiize kadar siirekli-
lik gostermektedir. Ozellikle Mogolistan’mn kuzeyinde bulunan orta kusak “atl bozkir
kiilttrt niin ortaya ¢iktig1, gelistigi ve giinlimiizde de yasatildig1 sahalardan biridir.
Bu saha igerisindeki “kalpgah bolge” ise, Bilge Kagan ve Kol Tigin Anitliklarimin
bulundugu kiiltiir cografyasidir (Resim 1- 3). Ad1 gecen anitliklar Orhun vadisinde
Koso Caydam bolgesinde yer almaktadirlar. Burasi Baskent Ulan Bator’un 360 km.
batisinda, Ugeynor’un 20 km. giineyinde ve Karabalgasun’un 25 km. kuzeyinde bu-
lunmaktadir (Durmus 2002a: 1).

Bilge Kagan ve Kol Tigin Anitliklarinin bilim ¢evrelerince taninmasi 19. yiizyilin
sonlarima rastlamaktadir. {1k olarak 18 Temmuz 1889 tarihinde Rus bilgini N.M. Jad-
rincev, Orhun vadisinde Koso-Caydam’da bulunan biiyiik anitlardan meydana gelen
bir grubu kesfetmistir. Bu kesiften bir y1l sonra, 1890 yilinda A.O. Heikel’in yoneti-
minde bir Fin sefer heyeti arastirmalarda bulunmustur (Nowgorodowa 1980: 238).
“Mogolistan’in Eskicag Atlasi”ni nesreden W. Radloff 1892 yilinda Koso Caydam’1
ziyaret etmis ve orada ¢aligmalarina baslamistir (Radloff 1995).

Kesfedilen dort anittan ikisi, stelleri (dikili tag) ve bunlarin iistiine kazilan yazitlar
sayesinde, bilim ¢evrelerince biiyiik bir tin kazanmistir. Ancak bu bilingua (¢ift dilli)
olarak yazilmis metinlerin yardimiyla eski Tiirk runik yazisinin okunmasi basarilabil-
mistir. Bulunan yazitlar, Cin tarih eserlerinin dogrulanmasina, tamamlanmasina, eski
Tiirk tarih ve kiiltiirtintin arastirilmasina ve Goktirk doneminin degisik yonleriyle
aydinlatilmasina yarayacak pek ¢ok degerli verileri ortaya koymustur. Bu veriler de-
gerlendirilerek ¢esitli ¢alismalar yapilmistir (Thomsen 1993).

Ttirk bilim adamlar1 da Mogolistan’daki Tiirk anitlari tizerinde Cumhuriyet’in ilk
yillarindan itibaren ¢aligmaya baslamiglardir. Bu ¢alismalar arasinda arkeolojik bu-
luntular esas alinarak yapilanlar ve seyahate dayali olanlarin yaninda; Ttirk dili agisin-
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dan kayda degerleri de bulunmaktadir. (Durmus 2002b: 14). Biitiin bu ¢alismalar in-
celendiginde Kol Tigin ve Bilge Kagan Anitliklart hakkinda bilgi sahibi olabiliyoruz.

KOL TiGiN, BILGE KAGAN, ANITLIKLARI VE KARSILASTIRILMASI
Kol Tigin ve Anithg:

Kol Tigin 685 (tavuk yil1)’te dogmus (Barthold 1899: 6) ve koyun yilinin on yedin-
ci giintinde 47 yasinda 6lmustiir (Ko/ Tigin Yaziti: kuzeydogu). Buradan 731 yilinda
oldugii anlagilmaktadir. K6l Tigin omrii boyunca Bilge Kagan’in ordularina kumanda
etmis, ordunun baskumandani olarak bir¢ok seferde nam kazanmistir. Béyle bir cesur
basbugun kaybi Bilge Kagani derinden tizmiistiir. O, tiziintiisiinii ise su sozlerle belirt-
mektedir: “ Kendim diisiinceye daldim. Goriir géziim gérmez gibi, bilir aklim bilmez
gibi oldu. Kendim diisiinceye daldim. Zamani Tanr1 takdir eder. Insanoglu hep 6lmek
i¢in dogmustur. Oyle diisiinceye daldim” (Kol Tigin Yaziti: kuzey, 10- 11).

Bilge Kagan tizerinde 6liimi derin izler birakan kardesi K61 Tigin’in yog merasi-
mi “koyun yilinin dokuzuncu ayinin yirmi yedinci giinii” yapilmistir (K6l Tigin Yazi-
ti: kuzeydogu). Yolug Tigin’ in yirmi giin i¢inde oturup yazdigi bengii tasi dikilmistir
(Kol Tigin Yaziti: giineydogu).

K6l Tigin, Tkinci Dogu Goktiirk Kaganligi’nin en taninmis simalarindan biri, Tiirk
kahramanliginin en tipik bir 6rnegidir. K6l Tigin sayesinde tahta c¢ikabilen, dagilan
ili-ulusu derleyip toplamaya, dis ve i¢ diismanlardan Tiirk ilini korumay1 basarabilen
Bilge Kagan bunun karsilig1 olarak, kardesi Kol Tigin hayatta iken, kendisini en yiik-
sek makamlarda tutmustur. Kol Tigin 6ldiikten sonra da onun adina anit diktirmek ve
yazit kazdirmakla, bu biiyiik Tiirk kahramaninin adint unutulmaktan kurtardig: gibi,
Tiirk dili ve tarihi i¢in ¢ok dnemli bir belge de birakmustir (Kurat 1952: 47).

Bu 6nemli sahsiyet i¢in yaptirilmis Kol Tigin Anithigi da 1957- 1958 yillarinda
kazilmistir. Kazi L. Jisl bagkanliginda Cekoslovak-Mogol ortak ¢aligmast olarak ger-
ceklestirilmistir. Bu kazida Turk kiltiir tarihi, Tiirk sanati tarihi ve Tiirk arkeolojisi
acisindan kiymetli bilgilere ulasilmistir (Jisl 1960: 65- 77).

Kol Tigin Anithiginda yapilan arkeolojik kazilar sonucunda genel olarak anitligin
plan1 ve ortaya ¢ikarilan eserler hakkinda bilgi sahibi olunabilmektedir. Anitlik dik-
dortgen seklinde olup, duvarin ¢evreledigi alan 67,25 x 28,25 metre boyutundadir. Bu
alan 33,5 santimetre genigliginde dort kose, pigmis topraktan déseme taglartyla ¢evril-
mistir. Dogu duvarinda 2,90 metre genisliginde bir kap1 agilmistir. Bu giris kapisinin
her iki tarafina birer kogu tasvir eden mermerden iki heykel konmus, bunlarin baslari
birbirine bakmaktadir (Jisl 1958: 391).
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Giristen battya dogru 8 metre gidildiginde 2,25 metre uzunlugunda, mermerden
bassiz bir kaplumbaga bulunmaktadir. Bunun tizerinde bir mil yardimiyla yazit tasi
tespit edilmisti (Jisl 1958: 392). Koso Caydam’ da dikilen ilk stel olan Kol Tigin
yazitli tas1 3,75 metre yiikseklikte, yukari kismi 1,22 metre, agagi kismi ise 1,32 metre
eninde olup, 44- 46 santimetre kalinligindadir (Resim 4). Anitin dogu, kuzey ve giiney
ylizleri Goktiirk harfleriyle Tiirk¢e yazilmistir (Sertkaya 1995: 17).

Girisle tiimsek arasindaki alanda, devlet adamlarmin tabii biiyiikliikteki tasvirle-
ri bulunmustur. Bunlarin kutsal yere giden yolun her iki yaninda dizilmis olarak bu
alana konmus olduklari sonucuna varilmaktadir (Jisl 1958: 392). Bu heykellerin bu-
lunduklar kutlu mekan ve kaplumbaga arasinda bir resmi gegit yolu bulunmaktadir.
Buradaki heykeller hiirmetkar yapilislari, ¢esitli tiplerde oluslar1 ve ayrintilarin itinali
yapimiyla dikkati ¢ekmektedirler (Nowgorodowa 1980: 241).

Kutlu yer, avlunun ortasinda, tabaka tabaka bastirilmis topraktan, kenarlar1 hafif-
¢e meyilli 1 metre yiiksekliginde bir kaide ile 13 x 13 metre genisliginde bir temel
tizerinde bulunuyordu. Podyumun tizerinde yap1 10,25 x 10,25 metre boyutunda, kare
planlt olarak yiikseliyordu. Yapinin cephesi doguya yonlendirilmisti ve dogan giine-
sin 1s1nlar ile karsilasiltyordu. Tamamen biitiin yapt doguya ¢evrilmisti, yukarida da
belirtildigi tizere, anithigin giris kapisi da doguda bulunuyordu (Nowgorodowa 1980:
238-239).

Yapinin i¢i renkli freskler (duvar resimleri) ile siislenmisti. Fresklerden pargalar
kazilar sirasinda ortaya cikarilmistir. Yapinin iginde asil kutsal yeri sinirlayan 4,40
x 4,40 metre boyutlu ikinci bir duvarin temelleri bulunmustur. Boylece bu duvarla
dis duvar arasinda 1,82 metre genisliginde, ¢epecevre dolanan bir yol bulunuyordu.
Yapiya dogudan girdikten sonra i¢ alanda da gidis miimkiin olabilmekteydi. i¢ alanin
ustiindeki satihta, oturmus durumda iki tasvirin alt kisimlari torso (heykel pargast)
olarak bulunmustur. Bunlarin disinda ortaya ¢ikartilmis olan buluntularla heykellerin
Kol Tigin ve esine ait oldugu belirlenebilmistir (Jisl 1958: 393- 395). K6l Tigin’ in
olimi tizerine taziyede bulunmak, 6lii i¢in kurban sunmak, ayni zamanda tastan bir
stel dikmek tizere gonderilen Cinlilerin Kol Tigin’ in tastan tasvirini yaptiklarmin
belirtilmesi de ortaya c¢ikarilmis heykellerin K&l Tigin ve esine ait oldugunu goster-
mektedir (Jisl 1980: 395).

Bizzat anitligin duvarlariin dis tarafinda anitlik ile ilgili mistemilat balballardir.
Onlar siitun seklinde yapilmis taslardir. Balballar da heykellerde oldugu gibi belirli bir
siraya dizilmislerdir. Anithgin dogu dis tarafinda batidan doguya dogru siralanmiglar-
dir. Bu balballar kilometrelerce uzunlukta sira olusturabilmislerdir. Boyle her bir tasin
oldiriilmiis bir diismani canlandirdigt bilinmektedir (Durmus 2001: 185).
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Kol Tigin’ in balbal sirasi ti¢ kilometre uzaniyor ve 169 balbal ortaya ¢ikiyor. Kol
Tigin zamaninda ¢ok dnem tagimalarina ragmen, simdi taglarin bir kismi devrilmis ve
topraga gomiilmiistir. Kol Tigin’ in boyle ¢ok sayida diismani 6ldirdiigii anlasiliyor
(Nowgorodowa 1980: 242). Onun yaptiklarindan 6vgiiyle soz eden stelinde kahra-
manhgr “Hiicum ettigini, Tirk beyleri hep bilirsiniz” (Kol Tigin Yaziti: dogu, 34)
sozleriyle vurgulaniyor.

Bilge Kagan ve Anithg:

Kutlug Kagan ve Ilbilge Hatunun oglu olan Bilge, bicin (maymun) yilinda, 684’te
dogmustur. Babasi1 61digli zaman sekiz yasinda idi. Kapagan Kagan, ancak Kutlug’un
ogullar1 namina kaganlik yapmakta oldugundan tahtin asil varisleri sayilan Bilge ve
kardesi Kol Tigin’in erkenden yiiksek makamlara ¢ikarilmasi gerekmisti. Bilge daha
on dort yasinda iken, Bati ilinin, yani Tarduslarin “Sad™ tayin edilmisti. Kendisinin
bundan boyle seferlere katildigini 6greniyoruz (Kurat 1952: 39- 40). Bu seferlerde
biiyiik basarilar kazanan Bilge, kardesi Kol Tigin’in de destegiyle 716 yilinda kagan
olmustur (Sinor 2000: 419).

Kagan oldugunda Bilge’nin iilke i¢inde birlik ve dirligi saglamaya calistig1 ve
diismanlarla miicadeleye devam ettigi yolunda kendi agzindan Orhun yazitlarinda ya-
zilanlar ise dikkate degerdir: “Ben kendim kagan oturdugumda her yere gitmis olan
bodun yaya olarak, ¢iplak olarak, ole yite geri geldi. Bodunu besleyeyim diye kuzey-
de Oguz kavmine dogru; giineyde Cine dogru on iki defa ordu sevk ettim, savastim.
Ondan sonra Tanr1 buyurdugu i¢in, kutum, kismetim var oldugu icin, 6lecek bodunu
diriltip besledim. Ciplak bodunu zengin kildim. Az bodunu ¢ok kildim. Degerli illi-
den, degerli kaganlhidan daha iyi kildim. Dort taraftaki bodunu hep tabi kildim. Hep
bana itaat etti” (Bilge Kagan Yaziti: dogu, 22- 23).

Bilge Kagan igin 731 yili bir sonun baslangict olmustur. Ciinkii kendisine tahti
bagislayan ve her zaman destek olan kardesi Kol Tigin 6lmiisttir. Kol Tigin’in koyun
yilinin onyedinci giiniinde 6ldtigii bizzat yazitinda ge¢mektedir (K61 Tigin Yaziti: ku-
zeydogu). Bilge Kagan kardesi Kol Tigin’in sanina yakisir bir yog téreni yaptirmistir.
Koyun yilinin dokuzuncu aymin yirmi yedinci giinii yapilan bu térenden (K6l Tigin
Yazitt: kuzeydogu) sonra, anithigina Yolug Tigin’in yirmi giin i¢inde oturup yazdigi
bir bengii tas1 dikilmistir (K6l Tigin Yaziti: giineydogu).

Kardesinin oliimiiyle biiyiik 6l¢iide yipranmis olan ve biiyiik giic kaybeden Bilge
Kagan, it yilinin onuncu aymin yirmi altisinda dlmiistiir (Bilge Kagan Yaziti: gliney).
Bu tarihin 25 Kasim 734’e denk geldigi hesaplanmistir (Sertkaya 1995: 96). Yog t6-
reni ise “domuz yil1, besinci ay, yirmi yedinci giin olup” (Bilge Kagan Yaziti: gliney,
10), 22 Haziran 735 tarihine denk gelmektedir (Sertkaya 1995: 96).
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Bilge Kagan Anitlig1 i¢in Kol Tigin Anithgmin bir model olarak alindigi anlasil-
maktadir. Ciinkii her iki anitlikta aynen birbirine benzemektedir. Dikdortgen planh
olan Bilge Kagan Anithiginin girisi dogu taraftadir. Giristen baslayarak doguya dogru
devam eden balbal siralari, agag1 yukar1 3 km.’yi gegmektedir (Durmus 2006: 33).
Yolug Tigin’in bir ay dort glin boyunca insast i¢in c¢alistig1 belirtilen anithik (Bilge
Kagan Yaziti: glineybati), ti¢c ana bolimden olugmaktadir. Doguda giristen sonra he-
men igeride ortada bir yerde kaplumbaga heykeli ile sunak tasi arasinda yazitlarda
“eb, bark” olarak belirtilen yap1 yer aliyordu. Kiilliyenin en bati ucunda da sunak tasi
bulunuyordu.

Orhun bolgesinde diger alanlarda yapilan ¢aligmalara paralel olarak, Bilge Kagan
Anithiginda da ¢alismalara baslanildi. Burada kaziya baslanilmadan 6nce topografya
calismalart ve jeofizik arastirmalarmin yapilmasi planlanmistt (Durmus 2000: 139)
Bu plana uygun olarak, Bilge Kagan Anitliginda da topografya ve jeofizik ¢alismala-
rin tamamlanmasiyla kazilara baglanilabildi. Kazida grid sistemi olarak da bilinen ve
diinyada en ¢cok uygulanan plankare sistemi uygulandi. Jeodezi ¢alismalart sonucunda
belirlenen 10x10 m.’lik alanlar iizerinde ¢alismaya baslanildi. Ozellikle dogudan ba-
trya dogru kaplumbaga heykeli, bark ve sunak tas1 arasindaki eksen tizerinde kazilar
yuriitiildi (Resim 5). Kuzey- giliney yoniinde yapilan kazilarla da (Resim 6) biiyiik
6l¢tide anitligin planini ortaya ¢ikaran sonuglara ulasildi (Durmus 2006: 33- 34).

Simdiye kadar kazilarin sagladig bilgilere gore, kaplumbaga heykelinin altinda
takriben 40 cm. yiikseklikte sikistirilmig bir kil zeminin mevcut oldugu anlagilmistir.
Cok kumlu bir toprak yapisina sahip olan Bilge Kagan Anitlig1 ve ¢evresinde kap-
lumbaga kaide ve tizerine konulan bengii tagin agirligini tasimak i¢in bdyle bir yola
gidildigi anlasilmaktadir. Ayn1 uygulama barkta da yapilmistir. Burada da yapiy: ta-
stmak i¢in 65- 70cm. yiiksekliginde sikistirilmis kil tabakadan meydana gelen bir
podyum kullanilmis géziikmektedir. Sunak tas1 yaklasik 240x240 cm. ebadinda olup,
tam orta kisminda 86cm. ¢apinda silindir seklinde ve 110cm. derinliginde bir ¢ukur
bulunmaktadir. Bu, ayni zamanda sunak tasinin da yiiksekligidir. Sunak taginin altin-
da sikistirilmis kilin bulunmamasi ise dikkat ¢ekicidir. Ciinkii bolgede bol miktarda
yagan yagmur kumlu toprak tarafindan kolayca emilmekte ve tasin ortasindaki silin-
dir seklindeki ¢ukur suyla dolmamakta ve tasa zarar vermemektedir (Durmusg 2002c:
227-228).

Bilge Kagan Anitlhiginda kullanilan ¢esitli malzeme hakkinda da bilgi sahibi ola-
biliyoruz. Bunlar arasinda déseme tuglalari 6nemli bir yer tutmaktadir. 32x32 cm. ve
32x16 cm. olmak tizere iki tiir doseme tuglasi kullanilmistir. Kalinliklar: ise yaklasik
7cm.’dir (Resim 7a- b). Barkin ¢atis1 ve sur duvarlarimin tist kisminda iki tiir ¢at1 kire-

40



Arkeolojik Kalmti, Buluntu ve Yazili Belgelere Gore Kiil Tigin-Bilge Kagan Anitliklart
ve Bu Anitliklardaki Tiirk Kiilttir Unsurlar:

midi kullanilmistir. Bu kiremitlerden kiigiik boy olanlarin uzunlugu 33cm., genisligi
13cm. ve yiiksekligi 3cm.’dir. Biiyiik boy olanlarin uzunlugu 43cm., genigligi 24cm.
ve yliksekligi 3cm.’dir (Resim 8a- ¢). Bu oluklu kiremitlerden biiyiik boy yayvan
olanlar altta, kii¢iik boy olanlar tistte biiyiik boylar1 birbirine tutturmada kullanilmis-
tir. Anithgm etrafini ¢eviren sur duvarlari killi topraktan yapilmais, tizerleri ise sivanip
boyanmustir (Resim 9). Kiremit kirmizisi, turkuaz ve bej renginin ¢ok kullanildigini
boyali siva kalintilar1 ortaya koymaktadir (Durmus t.y: 31).

Bilge Kagan Anithig1 kazilart anithigin planmin ve kullanilan malzemelerin 6gre-
nilmesinin yaninda, kiymetli arkeolojik buluntular da vermistir. Bu zengin buluntu
grubu, sunak tasinin kuzey tarafinda tas sandukanin giineyinde ortaya ¢ikartildi. Su-
nak tasi ile sandukanin giineyindeki mesafe 2m. olup, buluntular sunak taginin 75cm.
kuzeyinde, sandukanin giineyinde, giineyde bulunan sanduka tasinin 85cm. giine-
yindedir. Takriben 40cm.’lik alana yayilmig durumdaki buluntular esas alindiginda
120cm. derinlikte yer almaktaydi (Resim 10). Buluntularin altin, glimiis, demir ve
kiymetli taglardan olduklari dikkati gekmektedir. Cesitli kiigiik stirahi, kaplar, fincan-
lar (Resim 11) heykelcikler ve stisleme unsurlari s6z konusu buluntular arasinda yer
almaktadir. Bunlarin arasinda en 6nemlilerinden birisi altindan tagtir. Bu tacin iizerin-
deki, kartal familyasindan yirtict kus, hem K6l Tigin’in mermer heykelinin basinda
bulunan kartalla hem de Anonim IV Anitlig1 sanduka taslarinin dis ytiziindeki yirtict
kusla (Balint 1989: 262- 263) karsilastirma yapmay1 miimkiin kilmaktadir.

Kol Tigin ve Bilge Kagan Anithklarinin Karsilastirilmasi

Bilge Kagan ve Kol Tigin Anitliklar1 planlari ve kullanilan malzemeleri bakimin-
dan birbirlerine ¢ok benzemektedirler. Ciinki Bilge Kagan Anithigi yapilirken Kol
Tigin Anithigr model olarak alinmistir. Her iki kiilliye de dikdortgen planlidir. Anitlik-
larda sur sistemi icerisinde dogudan batiya kaplumbaga kaidelerin {izerinde bulunan
yazith taslar, orta kisimda “yazitlarda “eb, bark™ olarak belirtilen yapilar ve bat1 ta-
rafta da sunak taslar1 yer almaktadir. “Eb, bark™ olarak belirtilen yapilarda ne bir kiilt
heykeline ne de Bilge Kagan ve Kol Tigin’in cesetlerine rastlaniimigstir. Bu itibarla bu
kiilliyeler tiirbe ya da tapinak degillerdir. Zaten Tanr1’y1 soyut bir kavram olarak géren
Tiirklerin onu anthropomorflagtirmalari, yani insan gibi diistiniip, tasvir etmeleri ve
heykelini yapmalar1 da miimkiin gériilmemektedir (Durmus 2006: 34).

Anitliklarin savunma sistemleri de birbirlerine benzemektedir. Anitliklarin etrafi-
n1 sur sistemi ¢evirmekte, sur sisteminin disinda alt kisimlari killi toprakla sivanmis
ve zamaninda suyla doldurulmus kanallar anitliklarin etrafini ¢evirmektedir. Kanal-
lardan ¢ikarilan topraklar dis tarafa dokiilmustiir. Ati {izerine binmis yay gerip, ok
atabilen bir stivarinin anitliklarin sur duvarina yanasarak zarar vermeleri de bdylece
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onlenebilmistir. Bu 6zelligiyle anitliklar tipki klasik donem ova yerlesiminin savunma
sistemi gibidir (Durmus 2006: 34).

Anitliklarin planinin yaninda, kalinti ve buluntulari agisindan da benzerlik goriil-
mektedir. Her ikisinde de yazitli tas, kaplumbaga heykeli, sunak tasi, heykeller, ikiser
adet kog heykeli ve dis taraflarinda batidan doguya dogru belirli araliklarla devam
eden balballar bulunmaktadir. Bilge Kagan Anithiginda Kol Tigin Anithigindan farkli
olarak iki adet aslan heykelli yer almaktadir (Durmus 2006: 34).

Kol Tigin Anithginin Bilge Kagan Anitligina, bu anitliklarin Karabalgasun seh-
rine ve biitlin bunlarin ise, eski Karakurum sehri ve yapilarina model olusturdugu-
nu soyleyebiliriz. Su anda ayakta duran yapilariyla ve sur sistemiyle en iyi bilinen
Karakurum’dur. Anitliklarin yeniden insasinda ise, buradaki sur sistemi ve yapilarin
anitliklara model olusturabilecegini sdylemek miimkiindiir.

ANITLIKLARIN KALINTI, BULUNTU VE BELGELERINE GORE
TURK KULTUR UNSURLARI

Heykel-Tasbaba-Balbal

Tirk kiiltiir cevresinde insan tasvirlerine kayalar, madeni levhalar, topraktan kap-
lar ve halilar tizerinde rastlanilmaktadir. Bu tasvirler Tiirkler’in goriiniisii ve giyimi
hakkinda bilgi sahibi olmay1 miimkiin kilmaktadir. Siiphesiz Sakalar ve Hunlardan
Goktiirklere kiilttrel siireklilik icinde insan tasvirleri yapma gelenegi ulasmistir.

Goktirk doneminde en kayda deger tasvirler heykellerdir. Goktiirklerin yayilmisg
olduklar kiiltiir cografyalarinda, 6zellikle devlet yoneticilerine ait anitliklarda ¢ok
sayida heykel ortaya cikarilmistir. Bu tiir anitliklardan birisi ilteris Kagan’a ait olani-
dir. Burada erkek ve bayan heykelleri gercekei bir tarzda tasvir edilmistir (Esin, 1986:
178- 179). Ilteris Kagan Amthg1, K6l Tigin ve Bilge Kagan Anithklarma model olus-
turdugu gibi, bu anithigin heykelleri de ad1 gegen anitliklarin heykellerinin yapimina
etki etmistir.

Kol Tigin Anithiginin en kayda deger buluntulari mermer heykellerdir. Korunmus
parcalara gore Kol Tigin ve esi tasvir edilmistir (Res.14- 15). Kol Tigin’in ¢ehresi
yiiksek bir baslik altinda giiclii bir sahsiyetin ferdi 6zelliklerini gosteriyor. Dudaklar
saglam bir sekilde bir araya gelmis, ¢ene ise enerjiktir. A¢ik bir sekilde bir erkegin
portresinden takriben kirk yasinda oldugu ¢ikarilabiliyor. Yiiziinden irade ve azimlilik
goriinttisii anlasilabiliyor (Nowgorodowa, 1980: 239).

Bilge Kagan Anithiginda da ¢esitli heykeller bulunmakla birlikte, Bilge Kagan ve
esine ait mermer heykeller bu tiir buluntular arasinda en kayda degerleridir (Res. 12-
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13). Her ikisi de oturur sekilde tasvir edilmislerdir. Bu heykellerin gerg¢ekei bir sekilde
tasvir edildiklerini diisinmek gerekir. Buradan yaklasik boy ve kilolarinin tesbiti bile
miimkiindiir. Ayrica tizerlerindeki giyimleri de o donemin giyim- kusamini anlamay1
da miimkiin kilmaktadir.

Ttirk tipi hakkinda tagbabalardan da bilgi edinilebilmektedir. Anonim I Anithigin-
da bulunan bir tagbaba bu hususta bir fikir vermektedir (Res. 16). Bu tiir tagbabalar
bozkir kiiltiir ¢evresinde oldukea ¢ok ortaya ¢ikarilmistir. Bu tiir buluntularin heykel-
lerden farki ti¢ boyutlu olarak yapilmamalaridir. Taslarin arka tarafi diiz ya da tam is-
lenmemigtir. Ancak Tiirk tipolojisinin belirlenmesinde 6nemli bir yer tutmaktadirlar.

Tasbaba kavrami ¢ok ya da az kaba figiirler veya hatira mahallerinin disinda, ¢o-
gunlukla dogu taraflarinda duran, yalniz hafifce gosterilmis baslariyla taslar i¢in kul-
lanilmis oluyor. Bu kavram kapsaminda anitin asil alani iginde bulunan biitiin diger
oturan, diz ¢okmiis, ayakta duran, biiylik 6l¢iide tam plastik olarak islenmis bulunan
figiirlerden ayrilmaktadir (Jisl, 1970: 15- 16).

Heykeller ve tagbabalardan baska damgali, yazitli ya da hem damgali hem de ya-
zitlt tagbaba ya da balballar da yer almaktadir. Bu tiir tagbaba ya da balballar ge-
nellikle anitliklarin hemen g¢evresinde bulunmaktadirlar. Bunlar 6lenin yog térenine
gelindiginde 6nemli sahsiyetlerin dlen kisiye adadig: taslardir. Bizzat tas1 adayanin
damgast tas tizerinde goriilebilmektedir (Jisl, 1970: 50- 51).

Heykeller, tagbabalar, damgali, yazitli ve hem damgali hem de yazithi taslara gore
anitliklarin dis tarafinda tasvirsiz, damgasiz ve yazitsiz siitun seklinde taslar da bulun-
maktadir. Balbal olarak adlandirilan bu taglar anitliklarin dogusunda hemen disindan
baslamak tizere batidan doguya dogru siralar halinde uzanmaktadirlar. Bu balballar
kilometrelerce sira olusturmaktadirlar.

Kol Tigin ve Bilge Kagan Anitliklart ile cevredeki Anonim Anitliklarin balbal sira-
lar1 dikkati ¢cekmektedir (Res. 17). Kol Tigin Anitliginin 169 balbalinin varlig1 ortaya
konulmustur (Nowgorodowa: 1980: 242). Oysa yapmis oldugumuz yiizey arastirma-
sinda Kol Tigin Anithgimin 175, Bilge Kagan Anitliginin ise 215 balbali tarafimizdan
belirlenmistir. Balballarin bir kismi yerlerinden kaldirilmis, bir kismi da kumlarin al-
tina gomiilii kalmistir. Tiirk kiiltiir cevresinde anitliklarda bol miktarda balbal sirast
dikkati gekmektedir.

At

At, Tiirklerin biitiin hayatinda 6n plana ¢ikmaktadir. Ugsuz bucaksiz cografyalarin
kisa zamanda asilmasi, genis otlaklar ve stirtilerin kontrol altinda tutulmasi, yaylaktan
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kislaga, kislaktan yaylaga goc, tanriya ve atalara kurban edilmesi, etinin yenilmesi,
stitliniin i¢ilmesi ve boylarin kendi aralarindaki ve diger diigmanlara kars1 verilen mii-
cadelelerde hep at gériilmektedir. Bu durumda at Tiirklerin sosyal, siyasi, iktisadi, dini
ve askeri hayatinda en 6nemli unsurlardan birisidir. Hatta kiiltiire isim verecek degere
ulasmis ve bozkir kavmi olan Tiirklere “atli kavimler” ve onlarin olusturduklari kiil-
tiire de “ath kiiltiir” denilmistir (Durmus 2005: 15).

Atin ehlilestirilmesi ve atl kiiltiiriin ortaya ¢ikist dogrudan Tiirklerle baglantilidir.
Insanlik tarihinde ulagilan bu basari, kavimlerin ve diger kiiltiirlerin gelismesinde fev-
kalade sonuglar dogurmustur. Tarihi baglantilarin gosterdigi gibi, biiyiik devlet esas1
icin gerekli sartlar ancak bu sayede belirebilmistir (Koppers 1941: 552). Atli kiilttirtin
Tirk kiiltiir gevresinde ortaya ¢ikisini biiyiik 6l¢tide arkeolojik kazilar sonucunda or-
taya c¢ikarilmig buluntulardan da anlamak mtmkiindiir. Bozkirlarda goriilen bir dizi
yeni gelismeler arasinda ata binme ve tekerlekli arabalarin kullanimi 6nemli bir yer
tutmaktadir. Binek ve kosum atlarmin en erken 6rnekleri Balhan mezarlar kiiltiirii
ve Andronovo kiiltiirii gémiilerinde ortaya ¢ikmistir (Zvelebil 1980: 253). Siiphesiz,
Tiirk kiiltiir ¢evresinde atin binek hayvani olarak kullanilmasi 6n plana ¢ikmaktadir.
Ciinkii ata binilmesi, atin arabaya kosulmasindan daha ileri bir gelismedir. Iste Tiirk-
ler bu sayede siivari olarak varliklarini stirdiirmiis, askeri giic kazanmis ve biiytik
devlet kurabilecek sartlar1 olusturmuslardir.

Turkleri askeri basarilara gotiiren ve bir¢ok kavim tizerinde hakimiyet kurmalarini
saglayan en 6nemli unsurlardan birisi siiphesiz attir. Tiirklerde atin ne derece 6nemli
bir yer tuttugu yazili belgelerde de ortaya konulabilmektedir. Ozellikle Bilge Kagan
ve Kol Tigin yazitlarinda atlarin kahramanliklari, renkleri ve cinslerinden uzun uzun
s6z edilmektedir. Atlarin binek hayvani olarak kullanildigi ve kahramanlarim at tize-
rinde basarilar kazandig1 da agikea belirtilmektedir. Hatta K61 Tigin’in bindigi atlarin
“Boz”, “Ogsiiz”, “Azman Ak” vb. isimler almalarmnin dikkate deger oldugu gériil-
mektedir (K61 Tigin Yaziti: dogu, kuzey).

Kol Tigin yazitinda “Cin kaganindan resimci getirdim, resimlettim. .. I¢ine disina
bambaska resim vurdurdum” (K6l Tigin Yaziti: giiney, 12) sozleri dikkate degerdir.
Bilge Kagan yazitinda da ayn1 s6zler bulunmaktadir (Bilge Kagan Yaziti: kuzey, 14).
Buradan anitliklarin her ikisinin sur duvarlariin resimlerle siislendigi anlasilmakta-
dir. Duvarlarin boyandigini kazilarda ortaya ¢ikarilan boyali siva pargalart agik bir
sekilde gostermektedir. Bilge Kagan Anithiginin kuzeybati kosesinde temel seviyesin-
de sur duvarinin boyali kismi yazili belgelerdeki bilgileri desteklemektedir. Bu boyali
stvalardan hareketle agik mavi, kirmizi, kahverengi, sart vb. renkler kullanilmistir.
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Her iki anitlikta da sur duvarlarinin i¢ ve dis taraflarinda savas sahnelerinin is-
lendigini soylemek miimkiindir. Kol Tigin Anithiginda agirlikli olarak Kol Tigin’in
Bilge Kagan Anitliginda da agirlikli olarak Bilge Kagan’in kahramanliklart yer almis
olmalidir. Yazitlarda en ¢ok islenen konu kahramanliktir. Béylece en ¢ok resmedilen-
ler arasinda atlar da bulunmalidir. Clinkii kahramani basariya gétiiren en 6nemli vasita
attir. Bilge Kagan Anithgindan ¢ikarilmis bir ¢ati kiremidi tizerinde atli bir kahrama-
nin donanimi ile tasvir edilmis olmasi bu tiirden resimlerin ¢ok olmasinin bir delilidir.
Ayrica bu tiir tasvirlere Goktiirk doneminde kayalar tizerine yapilmis ¢izimlerde de
rastlanilmaktadir (Nowgorodowa 1980: 215).

Kol Tigin ve Bilge Kagan yazitlarinda renginden, cinsinden soz edilen ve Bilge
Kagan Anithiginda cati kiremidi tizerinde stivarileriyle tasvir edilen (Res. 18), anitlik-
larin ¢evresinde kayalar tizerinde de ayni tasvirlerine rastlanan, -kanaatimizce- her iki
anithigm sur duvarlarinin ve barklarinin duvarlarinin i¢ ve disinda yapilan resimler
icinde de bol miktarda resmedilmis olan at, ayn1 kiiltiir ¢gevresinde 6nemini korumak-
tadir. At en fazla beslenen hayvan tiirtidiir. Kiiltiiriin en basta gelen unsurudur. Eti ye-
nilmekte, stitiinden kimiz yapilip icilmekte, siiriiler atla kontrol edilmekte, yaylaktan
kislaga, kislaktan yaylaga at sayesinde gidilmektedir. At, nemli giinlerde yariglarda
da kullanilmaktadir. Batidan doguya dogru diizgiin bir bi¢imde devam eden Bilge Ka-
gan ve Kol Tigin Anitliklarinin balbal siralari arasindaki uzaklik 1 km.dir. K6l Tigin
Anithgmin balbal siralari yarisin baglangic noktasi, Bilge Kagan Anitliginin balbal
stras1 da yarisin bitig noktas1 gorevini gormektedir.

Koyun

Turklerin hayatinda attan sonra koyun ikinci siray1 almaktadir. Goktiirk déonemin-
de de ayn1 durumun devam ettigi goriilmektedir. Goktiirklerle ilgili olarak Cin kay-
naklarinda su bilgilere yer verilmektedir: “At, koyun beslerler. G6¢ ederler. Kege ile
kapli cadirlarda yasarlar. Et yerler, kimiz igerler” (Eberhard 1996: 86).

Koyunun etinden, siitiinden yararlanildig1 gibi derisinden ve yiiniinden de yararla-
nilmaktaydi. Kece basta olmak tizere, cadirlardaki sergi esyalar1 ve insanlarin giyim
esyalart koyun yiin ve derisi islenmek tizere yapilmaktaydi. Béylece koyun Tiirkiin
karnini doyuran, tizerini giyindiren énemli bir unsurdu.

Tirklerin askeri egitiminde de 6nemli bir yere sahipti. Cocuklar tay ve atlara bin-
meden 6nce koyunlar iizerine bindirilmekteydi. Ornegin Hunlarda ¢ocuklar koyunlara
ya da igdis edilmis koglara binebilmekte, yay gerebilmekte ve kuslara, gelinciklere
ve biiylik farelere (tarbakan) ok atabilmektedirler; biiytidiiklerinde beslenmeleri ve
giyimleri i¢in gerekli tilki ve tavsanlari avlamaktadirlar (De Groot 1921: 3). Burada
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ko¢ ve koyuna binerek, ayaklar1 yere degmeden durabilme ve bu esnada yay gerip,
ok atabilme kabiliyetinin kazanildig1 dikkati ¢cekmektedir. Boylece atli bir savagginin
kazandig1 ti¢ temel kabiliyetin ilk adimi atilmaktadir. Bunlar dortnala giden at {ize-
rinde kendinden emin bir sekilde one, arkaya, sag ve sola donebilme, yay gerip, ok
atabilme ve hedefi vurabilmeleridir. Cocukken baglayan egitimde kog tizerinde dura-
rak, atis yapip hedefi vurma, bu isi yapan ¢ocuklarda giiven duygusunu artirtyordu.
Kogtan diisttiklerinde fazla zarar gérmiiyor, tekrar koga binmekten korkmuyor, bu
sathayi atlattiktan sonra iyi bir at binicisi, iyi bir yay gericisi ve iyi bir hedef vurucusu
olabilmekteydiler.

Tirklerin sosyal, iktisadi, askeri, dini vb. hayatinda 6zel bir yeri olan koyunun
tasvirleri de yapilmustir. {lk kez Andronovo kiiltiirii yayilma sahasi igerisinde tastan
kog figiirleri bulunmustur (Tallgren 1938: 124- 126). Tung devrine ait oldugu ileri
stiriilen kogbagli saplari olan tung bigaklar da 6nemli bir yer tutmakta olup, ¢cok sayida
ornegine Mogolistan’da rastlanilmistir (Tallgren 1938: 128). Anitliklarda ise kogtan
tas heykeller bulunmaktadir (Res. 19). Bilge Kagan Anitliginda iki ve K&l Tigin Anit-
liginda iki olmak tizere toplam dort adet kog heykeli dikkati gekmektedir. Tastan kog
heykelleri Kafkaslar ve Anadolu’da da yaygin olarak ortaya ¢ikmistir (Karamagarali
1972: 29). Anitliklardaki ko¢ heykelleri kiiltiirel stireklilik i¢inde kendisinden 6nceki
orneklerden etkilenmis ve kendisinden sonraki 6rneklere de etki etmistir.

Yaban Si1g1ir1

Tiirklerin yasadig1 I¢ Asya diinyasinda boga, 6zellikle doguda ve yiiksek zirveler-
de tiiylii cinsi “kutuz” bir kuvvet timsali olarak gortilityordu. Kutuz ve onun kuyru-
gundan tug milattan 6nceki donemlerde bir Tiirk kavmi olan Choularin alametlerinden
idi. Kutuz’un 6zellikleri, uzun tiyleri, kuyrugunun ucundaki kus tiiyiine benzeyen ve
biraz arkaya doniik olan biiytik boynuzlari idi. Hunlar’da ise kutuz motifi Noin- Ula
htikiimdar mezarinda alplik alameti olarak gortilmektedir (Esin 1985: 126).

Eski Tiirkge’de “buka” ve “ud” denen okiiz ile, “kutuz”, “kotuz- buka”, “kotas”,
“hotaz”, “hotoz” gibi adlar verilen tiiylii yabani boga, tabii ve efsanevi yonleri ile
tarihi Tirkler ile de yakindan alakali olmustur. “Kutuz” motifinin tug sekli Goktiirk-
lerde ortaya ¢ikmistir. Ayrica Uygur resimleri arasinda bogalar dikkati ¢ekmektedir.
(Esin 1985: 126- 127). Bunlardan bagka On iki Hayvanli Takvim’de var olan timsaller
arasinda “Ud” yili dikkati ¢gekmektedir. Bu takvim basta Goktiirkler olmak tizere ¢ok
sayida Tiirk toplulugu tarafindan kullanilmistir (Durmus 2005: 4- 6). Goktiirk done-
minde “kotuz” tugunun tasvir edildigi eserlere rastlanilmistir. Kaya {izerinde “kutuz”
tugu tastyan alth alplarin resimleri dikkat ¢ekmektedir (Esin 1985: 130).
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Goktirk déneminde Bilge Tonyukuk yazitinda da kutuzla ilgili su bilgiler dik-
kati cekmektedir: “Kagan mi1 kilayim, dedim. Diisiindiim. Zay1if boga ve semiz boga
arkada tekme atsa; semiz ya da zayif boga oldugu bilinmezmis derler diyip, oyle dii-
stindiim. Ondan sonra tanr1 bilgi verdigi i¢cin kendim bizzat kagan kildim (Tonyukuk
I, bati: 5- 6). Burada Goktiirklerin bilge devlet adami Tonyukuk, kagan siilalesinin
ogullarini “buka”, yani bogaya benzeterek, onlarin Cin’e karsi gelebilecek kuvvetle
“boga”’y1 aramaktaydi (Esin 1985: 128)

Kol Tigin yazitinda, onun diigmana karsi saldirilarinda “oplayu tegmek™ deyimi
kullanilmaktadir (K61 Tigin yaziti, dogu: 32- 36). Burada diismanin uzaktan ok ile
vurulmasi, yaklaginca mizraklanmasi ve iyice yanasinca ise kiliglanmasi i¢in “oplayu
tegmek” deyiminin kullanildig1 dikkati ¢ekmektedir. “Op” kelimesinin boga i¢in kul-
lanildigindan hareketle, boganin diismanina ¢ok hizli ulagsmasi ve boynuzlari ile diis-
manina diirtmesinin “oplayu tegmek” seklinde ifade edildigi belirtilmektedir. Bu kap-
samda “op-layu tegmek” deyiminin “boga gibi diigmana saldirmak™ anlamina geldigi
de kabul edilmektedir (Sertkaya 1995: 154, 158- 159). Kutuz, yani yabani boganin
diger hayvanlar icin ¢ok korkung ve tehlikeli olmasi, boynuzuyla vurdugu hayvanin
ister tekmelenmis, ister diismiis, isterse yaralanmis olsun, 6liimden kurtulamayacagi-
nin belirtilmesi de (Ogel 1991: 330) yukaridaki goriisii desteklemektedir. K61 Tigin’in
saldirilarinin da kutuz’un saldirilar gibi sonuglar verdigi gérilmektedir. Ciinkii bu tir
saldirilarda diigmanlarini ani bir sekilde 6ldiirdigii bilinmektedir.

Kol Tigin ve Bilge Kagan Anitliklarinda yazith taslarin dogu ve bati ytizlerinin tist
kisimlarinda yer alan Goktiirk siilalesinin damgast da bu ¢ercevede degerlendirilmek
bakimindan deger tasimaktadir. Bizzat Yolug Tigin tarafindan ¢izilmis damgada ucun-
da sorgug olan ¢ok uzun kuyrugunu havaya kaldirmis, bir boynuzlu hayvan piktogra-
m1 gozitkmektedir. Bu piktogram kuyrugunu kaldirarak saldiran boganin, boynuzlart
arkaya dontk, “kutuz” cinsidir. Ayrica Oguz hitkimdar1 Baz Kagan’in oglunun anitli-
ginda bulunan tasa ayn1 damganin ¢izilmis olup, yanina Goktiirk runik (oyma) yazisi
ile, “kutuz” yazilmig olmasi biitiin stipheleri ortadan kaldirmaktadir (Esin 1985: 131).
[lteris Kagan Anitliginda ortaya cikarilmis arslan heykellerinin sol ayaginda da ayni
damganin ortaya ¢ikartilmis olmasi (Esin 1986: 177) kiiltiirel stireklilik agisindan da
onem tagimaktadir. Once Ilteris Kagan, sonra K6l Tigin ve nihayet Bilge Kagan Anit-
liginda “kutuz” damgasiin bulunmasi Goktiirk stilalesinin damgasi oldugunu acikga
gostermektedir (Res. 20).

Kurt

Tiirk kiiltiir gevresinde en 6nemli yeri olan hayvanlardan birisi kurttur. Ozellikle
Tirkler’in konar- géger olarak hayatlarini siirdiirdiikleri ¢evrelerde bu 6nemi daha da
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artmistir. Tlrkler yazi kullanmadiklari donemlerde sanatlarinda kurt tasvirlerine yer
vermislerdir. Yazili belgelerinde kurdun kendileri i¢in degerini ortaya koymuslardir.
Kurt destanlarina girmis, onlarin atasi olmus, bazen yol gosterici, bazen kurtarici ola-
rak gortinmustiir. Askeri agidan giicti, saldirganlig1 ve kolayca diismanlarint yenmesi
Tirklerin askeri yapilanmalarina bir model olusturmustur. Daha da dikkate deger bir
husus Tiirk tuglari ucu ve bayraklarinda kurt bas1 kullanilmistir.

Baslangigta ad1 bori, yani bort (K6l Tigin Yaziti: dogu, 12) olarak gecen bu hay-
vana Oguzlar tarafindan kurt denilmistir (Kasgarli Mahmud, 1992: 342). Gintimiizde
ise Anadolu’da kurt ad1 yaygin olmakla birlikte, yirticiligindan hareketle canavar ta-
biri de kullanilmaktadir.

Kurt Turk kiiltiir gevresinde hem arkeolojik buluntularla hem de yazili belgelerle
ortaya ¢ikmaktadir. Arkeolojik boyutu ile kurt tasvirleri tung devrine kadar gétiiriile-
bilmektedir”. Tung devrine ait oldugu diistiniilen iki mezar tasi {izerine ¢izilmis Kem
bolgesi buluntulari ve Pazirik’tan ortaya ¢ikarilmis tahta oymalarinda yeleli kurt dik-
kati cekmektedir. Ayrica, Kem bolgesinde M.O. 9.- 6. yiizyillar arasina tarihlendirilen,
bir mezardan ortaya ¢ikarilmis ejder, kurt baslart da eski 6rneklerdendir (Esin 1980:
427).

Goktiirk doneminde de kurt tasvirleri énemli bir yer tutmaktadir. Oncelikle onlarin
tug ve bayraklarinda sembol olarak altindan bir kurt bast bulunmaktaydi (Liu Mau-
tsai 1958: 9, 40). Kuzey- Dogu Tiirkistan duvar resimlerinde kurt baslt bayraklar yer
almaktadir. Elinde kurt basli bayrak tutan hitkiimdar resimleri biiyiik 6l¢tide Gokturk
donemine aittir (Esin 1980: 430).

Goktiirk kagan soyunun tiireyis efsanesi de Tirkistan’in batisinda Buncikes’teki
sarayin duvarlarinda resmedilmistir. Burada disi kurt mucizevi yolculugunun sonuna
varmis, Turfan ilinin kuzeybatisindaki magarada ¢ocuklarini dogurmus ve emzirmek-
tedir. Bu levha disi kurdun Remulus ve Romus’u emzirdigini gosteren Roma ikonog-
rafisine benzetilmektedir (Esin 1980: 434).

Disi kurdun emzirdigi ¢ocuk tasvirlerine yazitlar {izerinde de rastlanilmaktadir.
Bugut yazithi tasinin {ist kisminda kurt tarafindan emzirilen ¢ocuk betimlenmistir
(Durmus 2002¢: 786). Daha da 6nemlisi Kol Tigin yazitiin her iki yiiztinde kurt
tarafindan emzirilen ¢ocuk tasviri bulunmaktadir. Tagin {ist kismindan belirli bir parga
kirilmis durumdadir. Hem Tiirkge yazili genis yiizde hem de Cince yazili genis yiizde
kurt tarafindan emzirilen ¢ocuk tasvirleri dikkat ¢ekmektedir. Burada da iki ¢ocuk
tasviri —gozlerim beni yaniltmiyorsa- bulunmaktadir. Kurt stilize bir sekilde tasvir
edilmis, ¢ocuklarda simetrik bir bigimde yerlestirilmistir (Res. 21- 22). Bilge Kagan
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yazitinin st kismi ¢ok tahrip oldugundan bdyle bir tasvirin oldugu ya da olmadigim
sOylemek zordur. Ancak Bilge Kagan Anithig1 yapilmadan K&l Tigin Anithigi yapil-
mist1. Boylece Bilge Kagan Anitligia Kol Tigin Anitligi bir model olusturmustu. Kol
Tigin yazith tas1 tasvirleri ve diger duvar resimlerine Bugut yazith tasi tizerindeki
tasvirin bir model olusturdugunu séyleyebiliriz.

Kurt tarafindan emzirilen ¢ocuk tasvirleri kurttan tiireyis anlayisina da uygun diis-
mektedir. Tiirk kiiltiir ¢evresinde kurttan tiireme izlerine ¢ok rastlanmaktadir. Cin kay-
naklarinda dahi Goktiirkler’in disi kurttan tiiremis oldugu belirtilmektedir (Eberhard
1996: 86). Ayrica kutrun Tiirk efsanelerinde merkezi bir rol oynadig1 goriilmektedir.
Goktiirk hiikiimdar siilalesi olan Asina ailesinin atasi bir disi kurt idi. 6.- 7.ytizyillarda
Tiirk halk ¢evresinde kurt- ata inanci ¢ok yaygindi. Bunun i¢in taglar ve madeni lev-
halar tizerine kurtu tasvir eden kabartmalar yapiliyor ve Goktiirk kaganlari, atalarinin
hatirasina hiirmeten otaglarinin 6niine kurt bash tug dikiyorlardi. Kurt basl sancak
kaganlik alameti olmustu (Kafesoglu 1989: 316- 317).

Tiirkler’de kurttan tiireyis anlayisinin kokli bir gelenegi vardi. Kiiltiir bakimindan
Hunlara benzeyen ve Goktiirkler’in atalari olarak da bilinen Vusunlar’in hitkiimdari-
nin ¢ocuklugunda bir disi kurt tarafindan emzirilerek beslenmesi de Goktiirk dénemi
oncesinde ayn1 gelenegin varligia isaret eder (Durmus, 2002¢: 786- 787).

Turklerin hayatinda bazen kurtarici, bazen de yol gosterici olan kurt ¢eviklik ve
yirticilign ile de askeri agidan bir model tiptir. Yazitlarda “Tanr1 kuvvet verdigi i¢in
babam kaganin askeri kurt gibi imis, diismanit koyun gibi imis” denilmektedir (Kol
Tigin Yaziti: dogu, 12). Burada Tiirk askerleri kurda benzetilmektedir. Tabgag hii-
kiimdar1 Tai-vu da Cin askerinin “taydan ve diiveden farksiz oldugunu” soyliiyor ve
kendisi “bori” lakabini tagiyordu (Kafesoglu 1989: 87). Hatta Goktiirk kaganlarinin
bahadirlarindan se¢ilmis muhafiz birligi “bori”, yani kurt adiyla aniliyorlardi (Koca
2003: 88). Ayrica Tirk kiiltiir cevresinde kahramanlarin yaylarmin kirisleri de kurt
sinirinden yapilmaktaydi (Durmus 2005: 20).

Tiirklerin askeri basarilarinda uyguladiklari ve “kurt oyunu® adin1 verdikleri savas
taktikleri de kayda deger bir husustur. Bu taktik kagryor gibi geri ¢ekilerek diismant
¢embere almak, pusu kurulan yere ¢ekmekten ibarettir. Kurdun istedigi 1ssiz yerde
diismanina saldirmasi Tiirk savas taktiginde bir model olusturmustur. Bu taktik sahte
ricat ve pusu olmak tizere, uygulanabilmistir (Durmus 2005: 24).

Kurt Tiirk kiiltiir cevresinde cesitli Tirk devletlerinde ad ya da unvan olarak da
kullanilmistir. Bu isim tek basina kullanilabildigi gibi baska isimlerle birlikte de kul-
lanilmistir. Karahanlilar, Cagataylilar, Biiylik Selguklular ve Tiirkiye Selguklulari’nda
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bu isim yaygin olarak devlet yoneticilerinde, 6zellikle Tiginlerde goriilmektedir. Bu
isim yalniz bori seklinde yer aldigi gibi, Ak Bori, Al Bori, Bori Bars, Bori Tigin,
Cocuk Béri Senun, Gok Borii Kokey, 11 Bori, Kok Bari vb. sekillerde de isim olarak
geemektedir (Stimer, 1999: 771- 878,).

Goktiirk donemi yazili belgelerinde ve arkeolojik buluntularinda yer alan kurt kiil-
tiirel stireklilik igerisinde Goktiirk donemi oncesinden Goktiirklere, Goktiirklerden
de daha sonraki Tiirk topluluklarina gegmistir. Cobanlik ve besicilikle sik1 baglantist
oldugundan kurt motifi dogrudan Tirk kiiltiir ¢evresiyle ilgili hale gelmistir. Ttrkler
arasinda sdylenen masal ve halk hikayelerinde hem ata, hem kurtarict ve hem de yol
gosterici vasiflari ile de Tirkler arasinda hep kutlu sayilmistir.

Kartal

Kartal, u¢an canlilarin rakipsiz bir hakimidir. Onun giicii ve korkusu, yalnizca
ucan hayvanlara degil; yerytiziindeki yaratiklara da korku ve dehset verir. Miithis gii-
ciine ragmen, estetik agidan ¢ok giizel bir hayvandir. Bu 6zellikleriyle kartal giig, kuv-
vet, sonsuzluk sembolii olmustur. Cesitli milletlerin kiiltiir ve mitolojilerinde kendine
6zel bir yer bulmustur.

Tiirk kiiltiir cevresinde de kartaln énemli bir yer tuttugu bilinmektedir. Ozellikle
bozkir hayatini stirdiiren Tiirkler goklerin hakimi olarak kartali gérmiislerdir. Yuva-
sini yal¢in kayalar tizerine yapan, ¢ok yiikseklerde ucan kartalin aver kuslar tiirtinde
bulunmasi ona bir kutsallik da vermistir. Hatta degisik sekillerde tasvirlerine rastlanan
kartalin Ttirk kiiltiir cevresinde hakimiyet timsali, yani devlet armasi olarak da betim-
lendigi goriilmektedir.

Tiirk kiiltiir evresinde kartalla ilgili en eski 6rnek Altaylar’da M.O. 3. binin son-
larma tarihlendirilen Kurot kurganindan ¢ikartilmis kartal pengesidir (Ogel, 1984:
17). Yine Altaylar’da M.O. 6. yiizyilin sonu 5. yiizyilin basindan kalma ahsap tizeri-
ne oyulmus kartal, Basadir kurganindan ¢ikarilmistir (Rudenko, 1958: 103). Ayrica,
Hun ¢agindan ¢esitli kartal tasvirlerine rastlanmustir. Ozellikle kartal baslar1 dikkati
¢cekmektedir. Bunlarin bir kismi agagtan yontulmus, bir kismi ise tungtan, dokme tek-
nigi ile yapilmigtir. Burada kartal baslari tisluplastirilarak yapilmiglardir (Ogel, 1972:
216).

Anitliklardan ¢ikarilmis buluntular arasinda da kartal tasvirine rastlanmaktadir.
Kol Tigin’in bagliginin 6n tarafinda agik kanatlartyla tasvir edilmis kartal dikkati ¢cek-
mektedir (Durmus, 2001: 187). Bu kartal goriintiisti itibariyle Hun dénemi kartallari-
na benzemektedir. Ayrica, Bilge Kagan Anithiginda sunak taginin hemen kuzeyinden
2001 yili yaz doneminde ¢ikartmis oldugumuz zengin buluntular arasinda bir altin
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tacin lizerinde kartal familyasindan bir yirtici kus dikkati cekmektedir. Bundan baska
Kol Tigin Anithigmim hemen yakininda bulunan Anonim IV Anithigmin sanduka tagla-
rinin dis yiiztindeki yirticr kusla karsilastirma yapmaya imkan vermektedir (Durmus,
2002a: 228). Boylece birbirlerine benzeyen kartal tasvirleri K6l Tigin heykelinin bas-
liginin 6n kisminda goriildiigi gibi mermere, Anonim IV Anithig1 sanduka taslarinda
goriildigii gibi tasa, Bilge Kagan Anitligindan ¢ikarilan altin tacta goriildigii tizere
metal tizerine iglenmistir (Res. 23). Anitliklarin yazili belgelerinde dogrudan kartal
la ilgili bilgi olmamakla birlikte, “ucup gitmek”(Kol Tigin Yaziti, giiney- dogu: 31)
ifadesi bulunmaktadir. Siiphesiz buradan bir kus gibi ugup gidilmesi 6liimii ifade et-
mektedir. Bu sekilde ugup gitmekten kartalin sonsuzlugu ifade etmesi ile 6lenin de
sonsuzluga gitmesi arasinda bir bag kurabilmek zor goriinmektedir.

Turk kiiltir cevresinde kartal ¢ift bagli olarak da tasvir edilmistir. 7.- 8. ytizyillara
ait Tuna Bulgarlar1 kabartmalarinda ¢ift bash kartal tasvirlerine ve 10. ylizyil bagla-
rina ait Pegenek altin kaplari iizerinde kartal motifine rastlanmstir (Ogel, 1984: 38,
262, 278, 280). Diger Tiirk kiiltiir ¢evrelerine de yayilmis olan ¢ift baslt kartal arma-
smin Tiirk sanati1 agisindan en giizel 6rnegi Konya’da Alaeddin Keykubat doneminde
yapilan sehir kale duvarlarinin eski kapisi tizerine tasvir edilmis olanidir (Durmus,
1994: 40). Ayrica, gesitli Tiirk topluluklarinda, 6zellikle Selguklu Tiirkleri’'nde Togrul
ve Cagri gibi en ileri gelen liderlerinin bityiik bir kismi1 da hep av kartallarinin adlarini
tasimglardir (Ogel, 1972: 209). Yuvasim sarp vadilerde yalgin kayalar iizerine yapan
ve ¢ok yiikseklerde ugabilen kartal Tiirk kiiltiir cevresinde kendisine her zaman 6nem-
li bir yer bulmustur.

Arslan

Arslan yeryliziinde yasayan milletler tarafindan gii¢lii bir hayvan olarak goriil-
mistiir. Onun baska hayvanlar tarafindan avlanan degil, onlar1 avlayan ve rakibini
kolayca alt edebilen bir hayvan olmasi, ona kars1 saygi ve korku uyandirmistir. Nasil
ki goklerin hakimi kartal kabul edilmisse, karalarin egemen unsuru olarak da arslan
gortilmiistiir. Arslan gicle ve hakimiyetle 6zdeslestirilmistir.

Turk kultiir cevresinde de arslan gli¢ ve hakimiyet timsali olarak gortlmiistiir.
Baslangigta arslan Tirklerin hayatinda 6zel bir yer tutmamaktadir. Clinkii arslan or-
manlarin hakim unsurudur. Onun yeri ormanlik cografyalardir. Bu itibarla dogrudan
Tirk kiiltiir cografyasinda bulunmadigindan Tirklerin ufkunda fazla goriilmemis,
bundan dolay1 da tasvir edilip, kaynaklarinda da yer almamuistir.

Turk kiltiir cevresinde kurganlardan ¢ikarilmis hayvan miicadele sahneleri ara-
sinda kanatli arslan tasvirlerine rastlanmistir. Bu tiir 6rnekler daha ¢ok Altaylar ve

51



ilhami DURMUS

¢evresinde bulunmaktadir (Rudenko, 1958: 117- 118). Arslanin sade bir sekilde tas-
viri Bilge Kagan kiilliyesinde bulunmaktadir (Res. 24). Burada iki tane arslan heykeli
dikkati ¢ekmektedir. Bu heykellerin kiilliyenin girisine karsilikli olarak yerlestirilmis
olduklarini séyleyebiliriz. Hatta oturur haldeki bu arslan heykellerinin baslart da bi-
raz biikiik olarak yapilmistir. Bu durumda kiilliyenin dogu tarafta girisine konulan
arslanlardan sag taraftakinin basinin saga, sol taraftakinin basinin da sola ¢evrilerek,
karsidan kiilliyeye gireceklere bakar sekilde tasvir edildikleri anlagilmaktadir. Bu ars-
lan heykellerinin kapiy1 korur sekilde distintildiikleri goriilmektedir.

Bilge Kagan Anithigina K6l Tigin Anitligi 6nce yapilmasindan dolayr model olus-
turmasina ragmen, K6l Tigin Anithiginda arslan heykelleri bulunmamaktadir. Ancak,
Ilteris Kagan Anitliginda 4 adet arka ayaklari iizerine oturmus arslan heykeline rast-
lanmistir. Hatta bu arslanlar tizerine Goktiirk siilalesinin damgast da tasvir edilmis-
tir (Esin, 1986: 177, 179). Boylece, Bilge Kagan Amithg arslanlarina Ilteris Kagan
Amithig arslanlarmin model olusturdugunu séyleyebiliriz. Siiphesiz, ilteris Kagan
Anithigl, Kol Tigin Anitligi yapilmadan da vardi. Ancak, Kol Tigin Anithiginda arslan
heykelleri yapilmadi. Ciinkii arslan heykelleri hitkimdarlik alameti oldugundan hii-
ktimdar anitliklarinda yer almistir.

Arslan Tirkler’in askeri hayatlarinda da bir model olarak ortaya ¢ikmis bulun-
maktadir. Goktiirkler Sind- Hint yoniindeki fiituhattan sonra arslanlart siirii halin-
de diismanlarin tizerine saldirtmay1 6grenmislerdir (Esin, 1986: 179- 180). Ttirkler
kendi askerlerini arslan gibi de gormiislerdir. Delhi Sultanligi’nda umumi anlayisa
gore “Tirk’tn karsisinda Hindu, arslan karsisinda ceylan gibi” idi (Kafesoglu, 1989:
276).

Turk kiilttr ¢evresinde Uygurlar, Karahanlilar ve Selguklular’da arslan ismi basta
hiikiimdarlar olmak tizere, devlet ileri gelenlerinin isimleri olarak devam etmistir. Bu
isim tek basina kullanildigt gibi, Ak Arslan, Alp Arslan, Gok Arslan, Kara Arslan,
Kutlu Arslan vb. sekilde diger isimlerle birlikte de kullanilmigtir (Stimer, 1999: 771-
878).

Geyik

Geyik biiyiik 6l¢iide ormanlik cografyalarla baglantili bir hayvandir. Ancak biitiin
kiilttrlerde bir av hayvani olarak ortaya ¢cikmistir. Avcilik ve toplayicilikla gecinenler
tarafindan avlanildig: gibi yerlesik ve konar- gocer kavimler tarafindan da avlanmis-
tir.

Tirk kiiltiir gevresinde at besleme kiiltiirinden 6nce geyik beslendigi ve geyik
besleme kiiltiiriiniin at besleyiciligine bir basamak olusturdugu kabul edilmektedir
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(Durmus, 1997: 13). Zaman zaman geyik avlayan ve besleyen Tiirkler kayalar tizerine
geyik ¢izimleri de yapmislardir (Jacobson, 1993: 92). Kurganlardan ¢ikarilan bulun-
tular arasinda geyik tasvirleri onemli bir yer tutmaktadir (Durmus, 1993: 96). Kayalar
tizerine ¢izimleri yapilan ve metal levhalar tizerinde de tasvirleri olan geyik hali ve
kegeler tizerinde de tasvir edilmistir. Bu tasvirler arasinda Pazirik halisi tizerindeki
geyikler kayda degerdir (Tekge, 1993: 19).

Goktiirk déneminde de gelenege uygun olarak geyikli taglar bulunmaktadir. An-
cak, geyik tasvirleri kiilliyelerde sinirlidir. Bilge Kagan Anithigindan ¢ikartmis oldu-
gumuz zengin buluntu grubu igerisinde giimiis geyik heykelcigi dnemli bir yer tut-
maktadir (Res. 25). Anitliklarin bark ve sur duvarlarinda savag sahnelerinin yaninda
av sahnelerinin ve bu sahneler igerisinde geyik avi sahnelerinin bulunmasi miimkiin
olmakla birlikte, arkeolojik olarak belgelenememektedir.

Bilge Tonyukuk yazitinda “geyik yiyerek, tavsan yiyerek oturuyorduk”(Bilge
Tonyukuk Yaziti: I, gliney, 1) ifadesi Goktiirk doneminde geyik avlanildigina isaret
etmektedir. Ekonomi hayvan besleyiciligine dayanmasina ragmen, avcilik da hem ik-
tisadi hem de askeri boyutu ile 5nem tagimakta ve avcilik savaslar i¢in bir egitim ola-
rak kabul edilmektedir. Bilge Kagan yazitinda da “dagda yabani geyik giirlese, dylece
mateme gark oluyorum”(Bilge Kagan Yaziti: bati, 5- 6) ifadesi yer almaktadir. Burada
yabani geyikten s6z edilmektedir. Buradan hareketle ehlilestirilmis geyiklerin varlig
da hatira gelmektedir. Zaten geyik besleyiciliginden at besleyiciligine geg¢ilmesi de
geyik besleyiciliginin koklii bir geleneginin bulunduguna, daha dar ¢evrede yapil-
digma isaret etmektedir. Gliinimiizde de Altaylar ve c¢evresinde geyik besleyiciligi
devam etmektedir. Mogollar tarafindan geyik besleyicilerine “saten” denilmektedir.
“saa” geyik, “ten” li, yani geyikli denilmektedir. Geyikliler Mogollar tarafindan Tiirk,
Uygur ya da Saka olarak belirtilmektedir. Dar bir ¢evrede geyiklere binmekte, geyik
eti yemekte ve geyik siitti icmektedirler. Geyik kiiltiire adin1 vermis bulunmaktadir.

Kaplumbaga

Tiirk kiiltiir cevresinde kaplumbaga yaygin olarak yer almaz. Ozellikle bozkir-
larda kaplumbagaya rastlanmaz. Yilin 6nemli bir kisminin soguk gegmesi, yani kisin
kaplumbaganin kis uykuluk stiresinden ¢ok daha uzun olmasi, onun yagamasina engel
olusturmustur. Ancak buradan Tiirkler kaplumbagay1 tanimaz sonucu ¢ikarilmama-
lidir. iklimin uygun oldugu kiiltiir cografyalarinda kaplumbaga vardi ve Tiirkler o
cografyalara yayilinca kaplumbagay1 gordiiler.

Turk kultiir cevresinde kaplumbagayla ilgili en 6nemli unsurlar K61 Tigin ve Bilge
Kagan Anitliklarinin kaplumbaga heykelleridir (Res. 26). Bu heykeller bengii, yani
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ebedi taslarin kaidesini olusturmaktadirlar. Zaten “ebedi tas yontturdum” (Bilge Ka-
gan Yaziti: kuzey, 15) ifadesi bunu agik¢a gostermektedir. Iste kaplumbaga heykelleri
bu ebedi devlet yazitlariin kaidesi olmus, yiik tastyiciligi bu kaidelere verilmistir.

Kaplumbaganin yazit kaidesi olmasi her seyden 6nce estetik agidan gorkemli ben-
gii tagin altinda albenili bir kaidenin olmasini gerektirmistir. Baska bir husus kaplum-
baganin uzun 6mri ifade etmesidir. Uzun omiirlii bir hayvanin béyle ebedi bir tagin
kaidesi olmasi gayet mantiklidir. Bir baska husus da kaplumbaganm kétii ruhlara,
kotiiliige ve nazara karst koruyucu 6zelliginin diistiniilmesidir. Bu baglamda kaplum-
baga adeta bengii taslarin ve anitliklarin “nazarlig1” olmustur. Kiltiirel stireklilik ice-
risinde kiiciik kaplumbagalarin kabuklarinin nazarlik olarak kullanilagelmesi de ayn

anlayisin bir devami olarak goziikmektedir.
Sonug

Kol Tigin ve Bilge Kagan Anitliklart Tiirk tarihi, kiiltiirti ve arkeolojisi agisindan
en 6nemli yere sahiptirler. Anitliklarin plani, igerilerinde bulunan maddi kiiltiir unsur-
lar1 ve yazitlari ile hem filolojik hem de arkeolojik kaynaklari biinyelerinde barindir-
maktadirlar.

Kol Tigin’in Bilge Kagan’dan 6nce 6liimii sonucunda Kol Tigin Anithig Bilge
Kagan Anithgindan 6nce yapilmistir. Bundan dolay1 Kol Tigin Anithg: Bilge Kagan
Anitligr i¢in bir model olmustur. “Acaba Kol Tigin Anitligina model olan bir anitlik
yok mudur?” sorusuna babasi Ilteris Kagan’m Anithigi bir model olmustur diyebili-
riz.

Bilge Kagan Anitlig1 tipki Kol Tigin Anithigi gibi yapilmistir. Anitliklarin her ikisi
de dikdortgen planhidir. Uzun kenarlar dogu- bati, kisa kenarlar kuzey- giiney yoniin-
de uzanmaktadir. Anitliklarin girisleri dogu taraftandir. Etraflari surla ¢evrilidir, ayrica
sur sistemleri diginda anitliklarin etrafina hendekler kazilmus, i¢leri killi toprakla si-
vanmis ve suyla doldurulmustur. Boylece sur sistemi ve disinda olusturulan kanallarla
ikili bir savunma sistemi olusturulmustur. Bélgede bol miktarda yagan yagmurlarin
anitliklarin i¢inden bu kanallara akmalari da saglanmuistir.

Anitliklarin sur sistemi igerisinde doguda giristen itibaren {i¢ ana unsur dogudan
batiya dogru dikkati ¢ekmektedir. Bunlar sirasiyla kaplumbaga kaide, yazitli tas ve
cevresi, eb/bark ve ¢evresi ile sunak tasi ve ¢evresidir.

Kaplumbaga kaide ve ¢evresi anitliklarin dogu tarafidir. Bilge Kagan Anitliginda
giriste karsilikli iki arslan heykeli bulunmaktadir. K6l Tigin Anitliginda arslan hey-
keli bulunmamaktadir. Iki anithigin unsurlar1 bakimimdan farklilig: bu heykeller gos-

54



Arkeolojik Kalmti, Buluntu ve Yazili Belgelere Gore Kiil Tigin-Bilge Kagan Anitliklart
ve Bu Anitliklardaki Tiirk Kiilttir Unsurlar

termektedir. Her iki anitlikta diger unsurlar biiyiik 6l¢tide aynidir. Her ikisinde de
karsiliklt ikiser ko¢ heykeli bulunmaktadir. Biraz batiya ilerlendiginde kaplumbaga
kaideler ve kaidelerin tasidigi yazitl taglar bulunmaktadir. Yazithi taslarin genis dogu,
dar kuzey ve giiney ylizleri tizerine Tiirk¢e, genis bat1 yiizleri {izerine ise Cince yazil-
mistir. Kaplumbaga kaidelerin altinda killi topraktan agirligi tasimasi i¢in saglam bir
zemin olusturulmustur.

Kaplumbaga heykellerinden batiya dogru yonelindiginde eb/bark olarak yazitlar-
da belirtilen mekanlara kadar kutsal yol her iki anitlikta da ayni sekildedir. Ancak Kol
Tigin ve Bilge Kagan’in yog torenlerine katilan tilke temsilcilerindeki farklilik onlarin
heykellerinin yapimina da yansimistir.

Anitliklarin merkezinde eb/bark olarak yapilan yapilar mevcuttur. Bu yapilarin
temeli killi toprakla saglamlastirilmis ve yapilar tizerlerine inga edilmistir. Anitliklarin
i¢ kismina Bilge Kagan Anitligina Bilge Kagan ve esinin, Kol Tigin Anitligina ise Kol
Tigin ve esinin heykelleri konulmustur.

Anitliklarin bati tarafinda ise sunak taslar1 yer almaktadir. Bu taslar yaklasik kiip
seklinde olup, orta kesimlerine silindirik ¢ukurlar agilmistir. Silindirik ¢ukurlar tagla-
rin yliksekligi kadar olup, yagmur yagdiginda bu ¢ukurlarin i¢ine su birikmemekte ve
taslara zarar vermeden kumlu toprak tarafindan emilmektedir.

Anitliklarin disinda savunma sistemleri disinda batidan doguya dogru devam eden
balbal siralar1 bulunmaktadir. Bunlarin izleri yaklasik ti¢c kilometre boyunca batidan
doguya siirtilebilmektedir.

Anitliklarda mevcut buluntular arkeolojik ve yazili belgelerdeki bilgiler 1s1ginda
degerlendirilmek suretiyle Tiirk kiiltiir cevrelerinde ne olgtide yayginlik kazandik-
lar1 ve yerleri belirlenebilmektedir. Bu kapsamda anitliklarin planlarindan baslamak
tizere, heykel, tasbaba, balbal, at, koyun, yaban sigir1, kurt, kartal, geyik, arslan ve
kaplumbaganin Ttirk kiiltiir cevresinde yeri ortaya konulabilmektedir. Yeni ortaya ¢1-
karilan buluntular ve yazili belgelerdeki bilgilerin birlikte degerlendirilmesi kiilliye-
lerin Tiirk tarihi ve kiiltiirii agisindan ne denli 6nemli olduklarint bir kez daha ortaya
koymus bulunmaktadir.
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