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Ozet: Dergiler, diisiince diinyasimn  oldugu  kadar
edebiyatin da nabzimin attigr ortamlardw. Cumhuriyet’in
ilanmindan sonra Tiirkiye 'de yayimlanan edebiyat dergileri,
“kiiltiir davasi "nda belli bir tavrr yansitir. 1930°lu yillar,
Cumbhuriyet Tiirkiyesinde kiiltiirel arayislarin ¢esitlendigini
haber verir. Yiicel dergisi, 1930 larin ortalarinda baglayan
arayislardan “hiimanizm ”'in ¢ok iyi izlenebilecegi bir yayin
orgamidwr: Dergide “deneme” tiiriindeki yazilarin agirligi,
gelistirilmek istenen “Tiirk hiimanizmi” diistincesi, edebi
tiriinleri yonlendirmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin otuz
villik kiiltiir davasimin  bir cephesi, 1935-1955 yillar
arasmda yayimlanan bu dergiden izlenebilir.

Anahtar sozciikler: Yiicel, hiimanizm, Tiurk hiimanizmi,
Kemalizm

Abstract: Periodicals are the pulse beat places both the
world of thought and literature. After the declaration of
Republic, the literature periodicals published in Turkey,
have a certain approach towards “cultural case”.
In 19305, it can be seen that the cultural searches in
Republican Turkey are relatively variated. Monthly Yiicel,
is a periodical in which, the humanism can be followed as
one of the searches starting from the middle of the 1930's.
In this periodical, abundance of the essays and the idea
of “Turkish humanism”, which wanted to be developed,
had directed the literature works. A part of the Turkish
Republic's cultural case can be observed in this periodical
which was published between 1935 and 1955.
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GIRiS

1930’Iu yillar, edebiyat dergiciligi agisindan hayli canhdir. Ozellikle
1935°ten itibaren edebiyatta goriilen yeni arayislar, donemin 6nemli sair ve
yazarlarinin ¢ikardig dergilerden izlenebilir. Bu dergiler arasinda; Varlik, Cigir,
Ulkii, Kiiltiir Haftasi, Yiicel, Insan, Agag, Avda Bir, Kalem, Marmara, Giindiiz
anilabilir. Kisa ya da uzun omiirlii bu dergiler arasinda Yiicel; sdylemi, iktidarla
iliskisi, onerdigi kiiltiir projesiyle dikkat ¢eken, fikri ve edebi tahlili yapilmasi
gereken bir dergidir.

Yiicel, 1935-1955 yillar1 arasinda 163 say1 yayimlanmistir. Derginin {i¢
donemi vardir. Tarih araliklar1 gozetilerek her bir donemde ¢iktig1 sayilar sdyle
saptanabilir:

1. Donem: Subat 1935-Kasim 1948, 145 say1,
II. Dénem: Ocak-Agustos 1950, 8 say1,
III. Kasim 1955-Agustos 1956, 10 say1.

Bu makalede, derginin ¢ikisindaki gerekgeler belirlendikten sonra, her bir
donemindeki siir ve yazilar, kadrosu da gozetilerek degerlendirilecek ve sonugta
Yiicel’in kiiltiir ve edebiyat diinyasi i¢in 6nemi belirginlestirilecektir.

1. Donem

“Aylik bilgi ve kiiltiir mecmuas1” Yiicel, Subat 1935’te Muhtar Fehmi
(Enata) sahipliginde, Dr. Kemaleddin (Birsen)’in “yazi isleri ¢evirgen’liginde
[stanbul’da yayimlanmaya baslar. Derginin ikinci yilna girilirken kiinyede
“Teknik Cevirgenler” olarak Yusuf Mardin, Osman Nebi, Vedat Giinyol adlari
yer alir; 21. sayida O. Nebi’nin yerini M. Ertem alir. Sonraki sayilarda “teknik
cevirgenler”e, “yardimci gevirgenler” eklenecektir.

[1k say1daki “On Séziimiiz” baghkl yazida, Yiicel’in “geglik, kiiltiir ve bilgi
congii” oldugu belirtilir ve amaci, “genclik i¢in ¢alismak ve gen¢ligin yiicelmesinde
bir varlik olmaktir Bu amaca erigmek igin bugiinkii devrimi basaran Biiyiik
Onderin cizdigi devrim prensiplerinden ayrilmayacagiz. Biiyiikleri ve bilgilerini
sayacagiz” (Yiicel 1935a: 1) sozleriyle agiklanir. “On Soziimiiz”de sdylendigine
gore, “yillardan beri her sinif i¢in gazeteler ¢ikmis” fakat “lise gencligi basim
yuvamizin tivey evladi” olarak goriiliip, “ona simdiye kadar hi¢cbir conkde giiler
yliz gosterilmemis™tir. Anlasilacagi iizere Yiicel, lise gencligini okuyucusu ve
yazari olarak tasarlamustir. {1k sayida liseliler i¢in agilan “miisabaka” da bunu
pekistirir.

Yiicel’e alt1 sayida bir cilt numaras1 verilir ve sayfalar da, her ciltte birden
baslatilir. Ilk cilt tamamlanirken yayimlanan yazida, dergiye gosterilen ilgiden
memnun kalindig1 ve bunun dergiyi ¢ikaranlarin inanclarim giiclendirdigi belirtilir
(Yiicel 1935b: 1).

Dergide “Yiicel” imzasi ile ¢okga basyazi yayimlanmis; bunlarda, derginin
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amaci1 dogrultusunda kiiltiirel veya siyasal sorunlar {izerinde durularak Yiice/’in
benimsedigi ilkeler vurgulanmistir. Ikinci saymnin “Isirgan Otu” baslikli bagyazist,
dergi hakkinda basinda ¢ikan bir nitelemeyi isaret eder. Yiicel’i ¢ikaranlar dergi
icin “isirgan otu” sifatin1 kullanan yazara, “Miinekkit, ati otlatmaktan alikoyan
azgin bir at sinegine benzer” (Yicel 1935c: 1) soziiyle karsilik verir.

Derginin “neo-hiimanist” bir yolizleyecegini Fevzi Muhip’in ikinci sayidaki
yazisi haber verir. Burada dikkat ¢ekici olan, “neo-hiimanizm” i¢in gosterilen
kaynaktir. F. Muhip’e gore “hiimanizm”, ileri bir adim olmakla birlikte “Greko-
Latin” kaynagimi mutlaklagtirmigtir. Bundan sonra ve buna kars1 gelisen “neo-
hiimanizm”in kaynagi ise daha derinlere gitmektedir. S6yle der F. Muhip: “Bu
kaynak, eski [Humanisme]in' ve ondan eski greko-ldatinin, yatagindan kaynadiklar
en 0z, en temiz ve en katiksiz pinar olan Tiirko-stimero-hiin kiiltiir kaynagidir.
Iste [Humanisme] ile [Neo-Humanisme]in ilk birlik ve ayriligi buradadir.” (Fevzi
Muhip 1935a: 10) Donemin “Tiirk Tarih Tezi’nden esinlendigi ve ona yapistigi
anlagilan, ayrica “Giines Dil Teorisi”nin en ug¢ sozciikleriyle yazilan bu yazida,
“neo-hiimanizm”, hiimanizm gibi “uluslar arasi bir belirme degil”, “yiice Tiirk
budunu i¢inden fiskirmis 6zel bir dogum” olarak tanimlanir.

Fevzi Muhip, derginin liglincli sayisinda yayimlanan “Neo-humanisme
ve Akil” baslikli yazisinda, “Neo-Humanisme”in Tiirk¢e bir tabir oldugunu,
okuyucuyu hayrete diistiren bir etimoloji ile agiklar ve tabirin “(yeni mansima)dan
baska bir sey olmadigi agiktir” der. Bu yazida, Komiinizm, Fagizm ve Nasyonal
Sosyalizm’in “paradoxalisme” ve “demagogie” ile malul oldugu, “akil ve bilgiye
saygi besleyen”, “akil ve bilgiye inanan” ve onlardan “gii¢ alan” neo-hlimanizmin
“0zel ve ulusal bir dogumla belirdigi” i¢in digerleri bir yana hiimanizmi bile astig1
soylenir. “Bu yep yeni akil anlami sasiran ve apisan acunun kafasindan hakka,
dogruya ve eyiye karst beliren iskilleri (siipheleri) silecek; yasamak icin ona yeni
bir gii¢ ve giiven verecektir.” (Fevzi Muhip 1935b: 3) F. Muhip 4. sayida akilla
siipheyi karsilastirip, neo-hiimanizmi siipheden arinmig “yontemli inang” olarak
sunar. Biitlin yazilarda propaganda havasi vardir; nitekim yazar, “Hey kafalarinda
oriimeeklerin kalin ve kat kat aglar kurmug oldugu sagir ve dazlak kafalar!”
(Fevzi Muhip 1935c¢: 6, 7) seslenisiyle bu havanin dagilmasina da izin vermez.

“Tiirk Tarih Tezi” ve “Giines Dil Teorisi’ni benimseyen dergi, Mayis 1935
tarihli 4. sayisinda, Prof. Ali Fuad’in Miilkiye Mektebinde verdigi “Devletgilik
Nedir? Cumhuriyet Halk Partisi Ni¢in Devlet¢idir?” konulu konferansin metnini
ilk sayfadan baslayip yayimlayarak, CHP nin “Devlet¢ilik” ilkesini sahiplendigini
de ilan etmis olur. “Giines Dil Teorisi”yle birlikte, derginin “6z Tirkgecilik”
kampanyasina da can i goniilden katildigi 5. sayidan itibaren okuyucuya
“Ogrenelim” bash@ altinda sunulan “eski” kelimelere “yeni” karsiliklar listesinden
anlasilir.

1 Dénemin imlasinda, tirnak isareti yerine, kdseli veya yay ayra¢ kullanilmistir. Alintilarin
tamaminda, donemin imlasi, korunacaktir.
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Yiicel’in ay1rt edici 6zelliklerinden biri, sayfa altlarina yazilan “vecizeler”
ise bir digeri de anketlerdir. Diislinceyi “vecize”ye indirgeyen, bdylece tematik
bir vecize antolojisi de hazirlamis olan Yiicelciler, anketlerle “yeni’nin sozciisii
olmaya niyet ederler. Anketlerin ilkini, “Cumhuriyet devrinde yetisen geng
sohretlerin” sesini duyurmak iizere Ihsan Aygiin hazirlar. “Eski’ye kars1 “yeni”yi
belirlemek kaygisiyla yapildig1 anlagilan ve ikinci sayidan itibaren yayimlanan
“Gengler Diyor ki” baslikl1 bu ankete Yasar Nabi (Nayir), Nahit Sirr1 (Orik), Behget
Kemal Caglar, Ahmet Muhip (Diranas), Sabahattin Ali, Feridun Fazil (Tiilbentci)
ve Cahit Sitki Taranci’nin verdigi cevaplar yayimlanir. “Hangi eserlerimizi
Garp dillerine ¢evirmeliyiz?” sorulu ikinci ankette soru, “Harpten sonraki edebi
eserlerimizden hangileri” diye sinirlandirilir. Yiicel’1 ¢ikaranlara gore, “Cevaplar,
bizden evvelkilerin Diinya yazicilar: karsisinda ne yapabildiklerini gosterecek,
hakiki ve kiymetli eserleri ortaya ¢ikaracaktir” Bu anket, Ikinci Kanun 1936
tarihli 11. sayida baslar ve alinan cevaplar sonraki sayilarda yayimlanir.

“Bunlar béyle demisler... Siz daha canli bir sekilde nasil séylerdiniz” diye
acilan sayfada, “eski” sair ve yazarlardan ciimleler ve beyitler aktarilir. Onceki
sanat anlayislarinin parodisi olan bu sayfada, kabul gormiis sair ve yazarlarin
yerlerinden edilmek istendigi gibi bir izlenim almamak miimkiin degildir.

Dergininilk iki cildinde yayimlanan ve bugiin referans degeri tastyan yazilar
arasinda Faruk Talat’in “Uskiidar Sairleri” (S. 3-4); Tahir Olgun’un “Edebiyat
Tarihimizde Arastirmalar” bashg altinda yayimlanan “Sair Baki’nin Zati ile ilk
Goriismesi” (S. 6), “Fuzuli’nin Sikayetname Gonderdigi Nisanc1 Kimdi?” (S. 8),
“Bengiibade” (S. 9), “Gene Fuzuli’nin Nisancis1t Hakkinda” (S. 10), “Fuzuli Leyla
ve Mecnun Manzumesini Nigin Yazmist1?” (S. 11-12) baglikli yazilar1 vardir.
M. S. Kepenek’in yeni yayimlanan siir kitaplar1 hakkindaki tanitma yazilari, o
donemde, Yiicel’in ilkelerine yakin hangi siir kitaplarinin yayimlandigini izlemek
bakimindan 6nemlidir.

Yiicel’de Francois Porché’den ¢evirilen “Humoristler, Kiibistler,
Surrealistler” baslikli bir dizi yazi da anilmaya deger. Ayrica ilk on iki sayida
“ilave” olarak verilen hikaye ve siir g¢evirileri de belirtilmelidir. Guy de
Maupassant, Luigi Pirandello, Edgar Allen Poe, Aleksandir Pugkin, Rabindranath
Tagore eserleri ¢evirilen yazarlardan bazilaridir.

Dergide siirleri yayimlananlar arasinda su isimler vardir: Nezihe Arda,
Fatma Hasim, Yusuf Sidki (Mardin), Mithat Cemal, Miderris Ferit (Kam), Enis
Biilent, Mustafa Seyyid, Mihri Devrimsel, Mehmed Hokna, Ali Ekrem Bolaynr,
Behget Kemal Caglar, Feridun Fazil, Ahmet Muhip (Diranas), Cemil Sena Ongun.
Lise ogrencilerinin serbest nazim taklitleri veya heceyi gozeten basmakalip
manzumeleri de dergide ¢okea yer almistir.

Mart 1936 tarihli 13. say1 ile ikinci yilina giren dergide bir yilin muhasebesi
denilebilecek “Ikinci Yilimiza Baslarken™ baslikli bir yazi yayimlanir. Derginin
“muvaffakiyeti”nin “geng yazar ve okurlarin” ilgisine baglandigi bu yazidaki dile
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bakildiginda, “6z Tiirkcecilikten vazgecildigi anlasilir. Inkilaba ve “Kemalizm e
baghlik ise “Biiyiik Tiirk inkildbiyle memleket ufuklarinda agilan yeni giiniin, yeni
devrin kutsalligi ve heyecani iginde; inkilabin tatl ve sicak 15181 altinda yarina
dogru biiyiik bir iymanla yiiriiyoruz. (...) Hedefimiz en eyi memleket iilkiistidiir.
Biiyiik Atatiirk ten aldigimiz ilhamla oraya dogru yiirtiyoruz.” (Yicel 1936a: 2)
climleleriyle vurgulanir. Yazida ayrica, bir yillik siirede “gii¢ ve ¢etin bir yoldan
ylriindigi”, “agir mevzularin yanina ¢cabucak okunmasi i¢in giizel ve kisa fikirler”
konuldugu, “her fikre hiirmet” edildigi de belirtilir. Derginin sonraki sayilarinin
ilk sayfalarinda Atatiirk’{in s6zlerinin aktarildigi “Dedi ve Yapt1”, “Gene Dedi ve
Gene Yapti”lar da, “Kemalist” ¢izgiyi kalinlagtirir.

Dergi igiincii yilina girerken “Atatiirk’iin ve Halkevinin ¢ocuklar1”
olduklarin1 sdyleyen Yiicelciler, kendilerini “ideal insanlar1” olarak nitelendirir;
“ideal kadar aziz bildikleri bir diger sey de sanat’tir. Dergi, “Sanat, genglik ve
ideal... Bu {i¢ili birbirinden aziz methumu, bir arada kaynastirip hayata ¢ikarmak
icin” ¢ikmaktadir. (Caglar 1937: 41, 42)

Derginin “Teknik Cevirgen”lerinden Osman Nebi, Yiicel’in durusunu,
ikinci yildan itibaren hemen her sayinin ilk sayfasinda yer alan yazilariyla gengleri
s0z konusu edip edebiyatin “yaglilar”mi elestirerek belirginlestirir. “Fazilet,
Nerdesin?..” (Nebi 1936: 1), “Biiyiik Ustat Orhan Seyfi’ye Mektup” (Nebi 1936b:
93, 94, 95), “Begenmek ve Begenmemek...” (Nebi 1936¢: 141, 142) baslikli
yazilar1 bu baglamda anilabilir.

Dordiincii cilde gecis sayisinda yayimlanan “Ankara Sanati” (S. 19)
baghkli yazisinda Muhtar M. Koriik¢li de, O. Nebi’nin genglere yiikledigi
“misyon”u yineler; “Yiizde bes yar, ylizde doksan bes hayal gecti; simdi bizim
yarimiz davadir” diyerek “Ankara sanati”ni, “davayr esas alan” bir anlayisla
yorumlar (Koriikeii 1936: 1, 2). Osman Nebi de bir bagka yazisinda “Yalniz
yurda taptyoruz” (Nebi 1936d: 41, 42) diyerek, dava sanatim pekistirir. Ismet
Rasin, “Tirkgiilik Propagandasi Gerek” baslikli yazisinda, “siyasi smirlar’la
“irk smirt”nin birbirinden ayrildigr noktalart uzun uzun anlatarak, kendince
“Tirkglilik propagandas1” yapar (Rasin 1937: 201-204). Bu yazilarin yaninda
anmlmast gereken “Itiraflar” sayfasindaki “eski” sairlerden segilip yayimlanan
dize ve beyitler de, derginin 6nceki kusaga karsi alayci ve kiiglimseyici tavrini
yansitir.

Yiicel’in ikinci yilinda da sayfa altlarinda “vecizeler’e rastlanir; “Diinya
Edebiyatindan Se¢me Hikayeler” her sayida “ilave” olarak verilir. Ismet Rasin,
“Fikir Serpintileri” iist basligiyla kiiciik denemeler yayimlamay1 siirdiiriirken
Cemil Sena Ongun da “aforizmalar”in1 art arda sunar. Orhan Burian’kilerin yaninda
Mustafa Emin Kiray ile Muhtar Mahir Koriik¢ti’niin denemeleri de dergide yer
alir. Rabindranath Tagore, Leo Tolstoy ve Oscar Wilde, edebi metinleri en fazla
cevrilen yazarlardir. Derginin bu yilki ilk anketinde “liniversite profesorlerine” su
sorular sorulur:
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“Yeniden tiniversite tahsiline donmek ister misiniz?

Eger donme imkdam bulsaydimiz gene aymi tahsili mi takip
ederdiniz?

Sizin zamamnizdaki tahsille bugiinkii arasinda gordiigiiniiz en
biiyiik degisiklik nedir?

Umumiyet itibariyle tiniversite tahsilinin bugiinkii halinde sizce bir
eksiklik var midir?

Herkese bir tiniversite tahsili lazim midir?

Sizin zamannizdaki tiniversite talebesi ile bugiinkii iiniversite
talebesi arasinda gordiigiiniiz en biiyiik fark nedir?” (Yiicel 1936b:
21)

Bu sorulara, farkli alanlarda ¢aligmalar yapan iiniversite profesorleri ve
dogentlerinden Cemil Bilsel, Siddik Sami, Etem Menemenci, Ali Fuat, Wilhelm
Ropke, Nurettin Ali Berkol, Muhlis Ete, Ernst Hirsch, Fritz Neumark, Cenap
Berksoy, Sadi Anadolu ve A. Siiheyl Unver cevap verir. Eyliil 1936 tarihli 19.
sayida baslayan sonraki anketin sorusu, “En ¢ok sevdiginiz ve tekrar tekrar
okudugunuz bes kitap?” olur. “Sanatta Ekol Var midir?” bir baska anket sorusudur.
Behcet K. Caglar’in hazirladig1 yilin son anketinde ise, “Sanata diisen vazife ve
sanatin cemiyetteki rolii” hakkinda Prof. Dr. Sevket Aziz Kansu ve Necip Ali
Kiigiika gibi “Kiiltiirliilerin Goriisti”ne bagvurulur. Anket sonraki yila da sarkar ve
Hasan Ali Yiicel, Kizim Nami Duru, Dr. Muzaffer Serif, Hiiseyin Namik Orkun,
Dr. Miinir Hayri Urgiiblii, Prof. Hasan Resit Tankut anket miinasebetiyle “sanat

ve inkilap” konusundaki goriislerini bildirir.

1936’da Hilmi Ziya Ulken’in “Mukayeseli Felsefe” (S. 13), “Sinai inkilap
ve Felsefe” (S. 14); Orhan Burian’in iki say1 siiren “Edebi Eser ve Edebi Tenkit
Hakkinda” (S. 13-14), “Essay Hakkinda” (S. 16); Tahir Olgun’un “Fuzuli Leyla
Mecnun Manzumesini Kimin Adma Yazmist1?” (S. 14) baslikli yazilarla yine
Tahir Olgun’un “Eski Istanbul’dan Parcalar” ana bashgi altinda yaymmladig
yazilari, Cemal Nadir’in her say1 edebiyat ve kiiltlir diinyasini gozeterek ¢izdigi
karikatiirleri anilmasi1 gerekenler arasindadir. Bu telif yazilarin yani sira 6nemli
baz1 terciimeler de yayimlanir Yiicel’de. Thomas Francis Carter’in “Turfan
Sahasindaki Uygur Tiirklerinde Matbaacilik” (S. 16) baslikli yazist bunlardandir.

Gegen y1l dergiyi siirle besleyen Ihsan Boran, Yusuf Mardin, Osman Nuri,
Ahmet Muhip, Hamdi Ali inag, Thsan Devrim, Behget K. Caglar’in siirlerinin
yaninda bu y1l Sefik Hiisnii, Yahya Saim Ozanoglu, Fazil Hiisnii ve Cahit Sitk1’nin
iiriinleri goriiniir. Ozellikle Behget K. Caglar, Cumhuriyet’in isterleri dogrultusunda
icerik kazanmis siirleriyle one c¢ikar. Yil iginde Yiicel “memleketimizdeki
hikayeciler arasinda en giizel hikdyeyi se¢mek i¢in bir miisabaka tertip eder”;
birincilik miikafati, Halik Sehsuvaroglu’na, ikincilik Nezihe Mabhir’e verilir.

Yiicel’inii¢lincii yilinda, Haydar Tolun’un “Alman Edebiyat ve Felsefesinde
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Tiirk Tesirleri”, A. Sitheyl Unver’in “Edirne Saraymnda Hamamlar” (S. 26),
“Uskiidar Kavak Saray1 I-II” (S. 29-30) baslikli yazilar1 ile Orhan Burian’m
denemeleri dikkati ¢eker. Will Durant’tan ¢evrilip dizi olarak yayimlanan “En
Biiyiik On Miitefekkir” ve “En Biiyiik On Sair” baglikli yazilar da anilmaya deger.
Dergide bu yil agilan ve Hallik Y. Sehsuvaroglu tarafindan izlenen “Ayin Kiiltiir
Hareketleri’nde, donemin sanat ve edebiyat glindemi takip edilebilir. Derginin bu
yilki “ilaveler”i tiyatroya ayrilmistir. 31-36. sayilarda, August Strinberg, A. Dumas
ve Goethe’nin eserleri, Seniha Bedri Goknil ¢evirisiyle “Diinya Edebiyatindan
Se¢me Piyesler” ad1 altinda verilir.

Dergi 1937°de gorsellik yoniinden gozle gorilir sekilde zenginlesir.
Siiheyl Unver’in yazilarinda konuyla ilgili fotograflar kullanilir; Ahmet Hasim
ve Abdiilhak Hamit’in portreleri de diger resimler gibi kuse kagida basili olarak
verilir. Behget K. Caglar’la Muhtar Fehmi’nin yapimi1 olan “Bir Tiirk Senfonisi,
Resimle Bestelenmis Bir Yurt Tirkiisi” de kuse kagida basilidir. Bu ekte,
“inkilabin kazanimlar1” yurdun farkli bélgelerinden ve is alanlarindan ¢ekilmig
fotograflarla yansitilir. Benzer bir ek, Mart 1938 tarihli 37. sayida yer alir. Bu kez
Yusuf Mardin “Bir Koy Tiirkiisii” soyler.

Derginin 1937°de diizenledigi “hikdaye Miisabakasi”nin sonuglari, 1938’de
yayimlanan 37. sayida agiklanir. S. Onyedi birincilige, Orhan Y. Cem ikincilige,
Ruhsar Kaya ii¢linciiliige deger goriilmiistiir. Bu isimlerin hikayeleriile N. Bagman,
Arif H. Bilen’inkiler derginin hikaye ihtiyacin karsilamig goriinmektedir. Bu yil
Halide Edip’le yapilan konusma (S. 37) ve Will Durant’tan ¢evrilen “Eyi Bir
Terbiye I¢in En Eyi Yiiz Kitap” (cev. Arif H. Bilen) ve H. W. Garrod’dan ¢evrilen
“Siirde Tenkit Metodlar1” (¢ev. Hadiye Sayron) ile Cevdet Perin’in “Hasta Ruhlar”
baslikl dizi yazilar1 dikkati ¢ceker. Bu yil Behget K. Caglar, Yusuf Mardin, Fazil
Hiisnii ve Hasim Nezihi’nin siirlerine, Hasan Ali Yiicel, Cevdet Kudret Solok,
Orhan Saik Gokyay ve Fethi Tevet’in siirleri eslik eder.

Derginin {1k Tesrin 1938 tarihli 44. sayisinda, “Yiicel gelecek sayidan
itibaren yepyeni bir sekilde ¢tkmaga basliyor” duyurusu yapilir. 45. say1 “Onbesinci
Y1l Sayist” olarak 90 sayfa yayimlanir. Dergi logosunun altina Atatiirk’iin
“Cumbhuriyet ilmen, fikren, bedenen kuvvetli ve yiiksek seciyeli muhafizlar ister.”
soziini koyan Yilicelciler, “Andimiz...” baslikli yazida da “10. Y1l Nutku’nu
kendi agizlarindan yazarlar. Bu ilk sayfa, “Tiirk inkilabi ihtilalden daha genis bir
tahavviilii ifade eder.” sloganiyla kapatilir. Ozel sayida, Atatiirk’e dair yazilar bir
tarafa, “Onbes Y1lin Onbesi” basligiyla sunulan yazar ve sairlere ayrilan sayfalar
daha bir dikkat ¢eker. Bunlarin hepsi, Cumhuriyet degerlerini ve rejimi kendi
alanlarinda yiiceltmis, seslendirmis adlar olarak 6ne ¢ikartilir. Sonraki sayfalarda
bu kez Cemal Nadir’in ¢izgileriyle sunulan “Onbes Y1ilin Onii¢li” ise, karikatiirize
edilir. Kuge kagida basilmig ve fotograflarla donatilmis “Onbes Yilin Destan
1923-1938”de, Cumhuriyet’in on bes yili, Atatiirk’in sozlerinden se¢melerle
Ozetlenir. Fotograflarla yapilan “Diin-Bugiin” karsilastirmalar1 yer yer hayret
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verici bir hal alir. Derginin ilk Kanun 1938 tarihli sonraki sayisinda yas vardur.
Kapakta, Tiirk bayraginin altina yazilmis “Ben Olmedim” sozii okunmaktadr. i1k
sayfada, Anadolu Ajansi’nin, Atatiirk’iin 6liimiiyle ilgili olarak gegtigi haber yer
alir. Diger sayfalarda, Atatiirk’{in ¢ogu ilk kez yayimlanan fotograflar1 ve onun
i¢in yazilan yazilar vardir. Yiicel’in bu iki sayisinin 7500 adet basildigi, “buna
ragmen bir ¢ok taleplerin karsilanamadig1” Son Kéanun 1939 tarihli 47. sayida
tam sayfa olarak ilan edilir. Ayn1 saymin bagyazisinda Behget K. Caglar, “Tiirk
sanatinin Tirk 6ziine donmesini bekliyoruz” der ve buna “Sanatkarlar1 Davet”
eder (Caglar 1939: 237, 238).

1939 yilinda Orhan Burian’in “Humanisma Usg Siir Miinasebetiyle” (S. 47)
denemesi, Vefat Lutfii Sal¢i’nin “Tiirklesmis Hiristiyan Bektasi Sairleri” (S. 47-
48) baslikli dizi yazis1 6nemlidir. Bunlara, Prof. Zeki Velidi Togan’in “Goethe’nin
Sark1 Duyusu” (S. 55) baslikli yazisini1 da eklemek gerekir.

1939°da “Geng Istidatlar” adiyla bir sayfa acilip, genglerin siirlerinin
burada yayimlanmasi, Yiice’in yaym amacia uydugu kadar, gengleri dergiye
¢ekme yollarindan biri olarak da yorumlanabilir. “Oz Tiirkgeye Hasret” bashkl
yazi ise, dergide yilin gelismesini haber verir. Orhan Karaca yazisinda “Tiirk
dilinin saf bir hale gelmesi meselesi biitiin ugrasmalara ve denemelere ragmen
halledilmis degildir. Son zamanlarda en biiyiik meselenin artik unutulmus oldugu
ve bir ¢ok doneklerin gene eskiye gitmis olduklar1 goriilmektedir” (Karaca 1939:
46) diyerek “6z Tiirkge” hasretini dile getirip bazilarmi “doneklik”le suglasa da,
kendi yazisi, derginin ilk yilindaki “6z Tiirkgeden hayli uzaktir.

1939’da, Orhan Burian’in hazirladigi “Miitarekeden Sonrakiler” adli
antoloji, fasikiil halinde, derginin eki olarak verir. Eyliil 1939 tarihli 55. sayidan
itibaren ekler kaldirilir ve onlarin yerini, “her saymimn sonunda diinyanin en
taninmis modern ve klasik romanlarinin muvaffakiyetle yapilmis hiilasalar” alir.
Son Tesrin 1939°da, “Atatiitk ve Cumhuriyet Sayisi”yla (S. 57) okur karsisina
¢ikan Yiicel’in bundan sonraki sayida periyodu ilk kez aksar ve iki say1 birlestirilir.
Aksamanin Inonii ve Refik Saydam kaynakli bir gdzdagi sonucu olustugunu
Mubhtar F. Enata, “ilk Kapamsin Acikli Hikdyesi!” baslikli dizi yazisinda uzun
uzun anlatir (Enata 1950). Enata’ya gore gézdaginin gerekgesi, derginin Atatiirk
ve inkilaplar etrafinda yogunlasan yazi, siir ve fotograflara yer vermesi, ayrica
“Milli Sef’i de one ¢ikarmamasidir.

Derginin sair kadrosu, 1939’da genisler. Faruk Nafiz Camlibel’in yani
sira sonralart siirde adlari duyulacak olan M. Celal Silay, Rifat Ilgaz, Ceyhun
Atuf Kansu, Nahit Ulvi Akgiin, Emin Ulgener ve Salah Birsel’in siirleri de
yayimlanmaya baslar. Her yil oldugu gibi Behget K. Caglar ve Yusuf Mardin,
1939°da da en ¢ok siir yayimlayan isimlerdir. Onlari, artik Yiice/’in sairi olarak
goriinen Fazil Hiisnii Daglarca izler. Ilhan Tarus hikayeleriyle dergiyi edebi metin
yoniinden destekler.
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Yiicel Mart 1940’ta altinc1 yilina girer ve 11. cildine baglar. “Altinc1 Y1l
Sayisi’nin basyazisinda ‘“Hummanismanin arayiciligi ile kendimizi bulmak”
kararina varildig1 agiklanir ve bu karar, dergi logosunun altina da iri puntolarla
yazilir. Boylece, ilk iki yildaki Tiirk Tarih Tezi yonlendirmeli zorlama “neo-
hiimanizm” diislincesi askiya alinmig olur. Bununla birlikte “Muasiur medeniyeti
yaratan zihniyetle bu memleketin tabiatini, bu milletin kiiltiiriinii islemek ve bu
suretle Tiirk varliginda yeni kiymetler belirtmek” (Yicel 1940a: 5, 6, 7) derginin
sectigi hedef olarak vurgulanir. Ayni sayida yayimlanan “Miisterek Yazimiz’da,
alt1 yasina basan Yiicel’in “her niishasinda vasati olarak bes bin, alt1 bin” satildigi,
bunun da derginin “bir heves mahsulii olmadig1”n1 ispatladig: belirtilir. Anilan
yazida, hiimanizmin “insan”1 merkeze koyusu sahiplenilir ve buna, Tiirk kiiltiirti
ile halkiin birikimindeki insan yorumu eklenir. Derginin yeni yonii ve amaci
dogrultusunda, sonraki sayilarda Orhan Burian “Humanisma ve Biz” baglikl1 bir
dizi yazi yayimlar. “Tiirk Sanatinin Ana Mayas1” (S. 65) baslikli yazida, Orhan
Burian ve Ismet Rasin’in yazdiklarma génderme yapilarak, derginin hiimanizm
baglilig1 vurgulanir. Bunlarla yetinilmeyecegi ve kaynaklara dikkat ¢ekilecegi de,
“tarih boyunca biitiin Tiirk edebiyatimi gdh gévdesinden sarmig, gah kokiinden
beslemis olan bu hususiyeti [vezin ve dilin milliligi MCD)] ta ilk destanlardan
baslayarak bu giine kadar gelen misallerle vesikalandirmak kararindayiz” (Yicel
1940:221) sdziiyle vurgulanir. Dog. Behice Sadik Boran’1in “Sosyoloji Bakimindan
Humanisma” (S. 66) ile Dog. Melahat Ozgii’niin birka¢ say1 siiren “Herder
ve Humanizmay:1 Tesvik Mektuplar” baglikli yazilari, hiimanizma hakkinda
sOylenenlere daha ciddi bir boyut kazandirir. Fakat hiimanizmin anayurdundaki
algist ve koklerini sergileyen bu yazilar, Yiicel’in okurlarinda ideolojiden sapma
kuskusu dogurur. Yiicelciler konuyla ilgili bir basyazi yayimlayarak kuskunun
ne kadar yersiz oldugunu, genisce agiklamak zorunda kalirlar. A¢iklamada, “biz
‘Halka dogru’, ‘Halk¢ilik’ ilah. kelimeleriyle sadece bir parti umdesi veya bir
heyecan ifadesi gibi goriinen bir tesebbiise tam bir bilgi ve iman hareketi halini
vermek ve kendini yeni bastan yaratan ve yiicelten biitiin milletlerin yaptigini
yapmaga mecbur oldugumuzu belirtmek icin humanizmadan dem vurmus ve
humanizmanin arayiciligr ile kendimizi bulmak diisturunu ortaya atmistik.”
(Yiicel 1941a: 47, 48) denir.

Yiicel’in Temmuz 1940 tarihli 65. sayisi, Tlirk hamaset siirlerinden se¢ilmis
orneklerle bir antoloji goriiniimii sergiler. 1940’taki sayilardan biri de dergiyi
¢ikaranlara ve alt1 y1l boyunca emek verenlere ayrilir. Arif Hikmet Bilen, Orhan
Burian, Behget Kemal Caglar, Muhtar F. Enata, Mustafa Ertem, Cemal Nadir Giiler,
Vedat F. Giinyol, Yusuf Mardin, Osman Nebi, Saffettin Pinar, ismet Rasin, Haltik
Sehsuvaroglu biyografileri ve fotograflariyla tanitilir. Béylece derginin kadrosu
da belirginlestirilmis olur. Ayn1 y1l dergiye 6zel sayfalar eklenir. Bunlardan biri,
“bir goniil gibi Atatiirk i¢in carpacagi” sdylenen, “Kemalismin miistesnalig1 ve
giizelligi, lizumu ve hakikati iizerinde geng¢ bir iyman ve idrakin birlegsmesi’ni
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amagclayan “Atatiirk sayfalari”dir. Atatiirk’e dair anilarin yayimlanacagi bu iki
sayfanin “Kemalizmin Esaslar1” baglikli ilk yazis1 Saffettin Pinar’a aittir. Sunusta
belirtildigi gibi, bu iki sayfa, dergide yillarca korunur. Yiicelcilerin Atatiirk
sevgisi, giderek dinsel bir imana varir. 81. sayinin basyazisindaki “Biiyiik bir ige
baslarken Allah’in adini anmayan mii’'min ve Atatiirkiin adi anmayan Tiirk
degildir” (Yicel 1941b: 99) ciimlesiyle bu iman derecesi agiga vurulur. 1942
Kasim’inda ¢ikan sayinin basyazisinda, Atatiirk’iin yanina indnii’niin konuldugu
su ciimleden anlasilir: “Atatiirk yastyor ve Inénii 'ye de candan bagliyiz”. Derginin
bir nevi “parti edebiyat1” projesi i¢inde oldugu da, ikinci Kanun 1943 tarihli 95-
96. sayinin bagyazisindaki “Simdiye kadar oldugu gibi Kemalist Rejimin Kemalist
Umdeleri olan Alti Ok'ta toplanan ana hat, bizim diiz yolumuz” ciimlesinden
anlasilabilir. Bunun biraz da kapatilma sonrasinin baskisiyla yapilmig zorunlu bir
aciklama oldugu sdylenebilir.

Derginin 1940°taki yeniliklerinden biri, “Ayin En Giizel Siiri” baglikli
bir sayfanin agilmasidir. Bu sayfada Yahya Kemal Beyatli, Cahit Sitki Taranci,
Rufat Ilgaz, Ceyhun Atuf Kansu’nun gazete veya dergilerde yayimlanmisg bir siiri
iktibas edilir. ismet Rasin’in “Ug Edebi Miinakasa” baslikli yazisi, giindemdeki
bir sorunu gérmek bakimindan dikkat ¢ekicidir. Ayrica Pertev Naili Boratav’in
“Tirk Halk Temasas1” ile Ziya Tugal’in “Macar Edebiyatina Tiirklerin Tesiri”
bashikli dizi yazilari, Prof. Abdiilkadir Inan’m Tiirk destanlar1 hakkindaki
incelemeleri anilmalidir. Siirde Yiicel’in Behget K. Caglar, Yusuf Mardin, Fazil
Hisnli Daglarca, Celal Silay, Cahit Sitki Taranci’dan olusan belli bir kadrosu
vardir artik. Bu kadroyu Behget Kemal, “Ankarali Asik Omer” miisteariyla zorlar.
Derginin tek hikayecisi ilhan Tarus olarak goriiniir.

Yiicel’in periyodundaki ciddi ilk aksama, 1941’e girerken yasanir.
Periyottaki bu aksamanin nedenini Muhtar Fehmi Enata, yillar sonra derginin
Haziran 1950 tarihli 6. sayisinda yayimlanan “Ikinci Kapanigin Acikli Hikayesi”
baslikli yazisinda agiklar. Dergi, gerekee belirtilmeksizin, “Vekiller Heyeti
karariyla bilamiddet kapatilmigtir. 1940’lardaki Basin Yasas1 geregi, kapatilan
bir yaym organi, dort ay sonra faaliyetlerine tekrar baslayabilmektedir. Yiicel
de dort ay sonra 1941 Ocak’inda dort say1 birlestirilmis olarak yayin diinyasina
doner.

Bir iki yildir goriilmeyen anketlerin ilkine 73. sayida rastlanir. “Tiirk
¢ocuklarina ne gibi masal ve hikdyeler okutmali?” sorusunu, Prof. Mustafa
Sekip Tung, Dr. Ziya Orhan, Kdzim Nami Duru, Prof. Sabri Esat Siyavusgil
cevaplar. Dergide bu y1l “Edebiyat¢ilarimizla Konusmalar” diye yeni bir boliim
acilir ve burada Yakup Kadri Karaosmanoglu (S. 77), Ahmet Muhip Diranas (S.
78), Hasan Ali Yiicel (S. 79) ile yapilan soylesiler yayimlanir. Vedat Giinyol,
Cemal Nadir Giiler, Fikret Adil, Behget K. Caglar’in denemeleri ile Ferit Celal
Gliven’in “Mehmet Emin Yurdakul” (S. 76) baglikli yazis1 dikkati ¢eker. M.
Ragip Gazimihal’in ii¢ say1 siiren “Japonya’da Yeni Musiki Hareketleri” ile Vasfi
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Riza Zobu’nun tiyatroyla ilgili yazilar, ilgililer i¢in kaynak degerindedir. Dergide
“Ayin En Giizel Siiri” sayfasi bu y1l da agiktir. Buna siirde “Geng imzalar” sayfast
eslik eder. Ahmet Kutsi Tecer ile Ziya Osman Saba 1941°de dergide siirleri
goriilen yeni imzalardir.

1942 Yiicel i¢in sikintili bir yil olur. “Yiicel’i ¢ikaranlardan bir¢ogunun
yurt hizmetine ¢agrilmis olmasi dolayisiyla” derginin yayinina bir siire ara verilir.
85-86-87. sayilar gibi 88-89-90. ve 91-92-93. sayilar da birlestirilerek ¢ikarilir.
Ilk birlesik say1 “Cumhuriyet Halk Partisi”nin “Sanat Miikafat1”nda birinci olan
Halide Edip, ikinci olan Yakup Kadri ve tigiinciiliigli alan Abdiilhak Sinasi’ye ve
bu yazarlarin yarismada 6diil kazanan “Sinekli Bakkal”, “Yaban” ve “Fehim Bey
ve Biz” adli eserlerine ayrilmistir. Diger birlesik sayida ise, derginin stokundaki
yazilarin kullanildig1 gériilmektedir. Ugiinciisii ise “Atatiirk Ozel Sayis1” olarak
hazirlanmistir. Bu sayida, Atatiirk’iin kuse kagida basilmis fotograflari, icerikle
uyum i¢indedir.

1943’¢ girerken de iki sayis1 birlestirilerek ¢ikarilan derginin yayinina
Eylil 1944 tarihli 101. sayiyla ara verilir; 102. say1, Nisan 1945’te cikarilir.
Saffettin Pinar’in 101. sayida yayimlanan “Fazil Hiisnii Daglarca ve Siirleri”,
yine ayni sayida Cemil Meri¢’in “Eserlerini Nasil Hazirhiyorlar!” baslikli elestirisi
dikkati ceker. 102. sayida Nusret Hizir’in “Felsefe ve Siir”, Ismet Bozdag’m
“Milli Edebiyata Dogru” baslikli denemeleri yer alir. Sonraki sayida, Yiicel’in “
‘Hiimanizmanin arayiciligi ile kendimizi bulma’ yolundaki faaliyetine bagladig:
zaman” yapilan bir sorusturma gecikmeli olarak yayimlanir. Nurullah Atag, Halit
Ziya Usakligil, Miikrimin Halil Yinan¢ sorusturmaya cevap vermistir. Derginin
Eylil 1944-Agustos 1945 arasin1 kapsayan 18. cildinde, Hikmet Dizdaroglu,
Vedat Giinyol ve Tiirker Acaroglu’nun degerlendirme-inceleme yazilari; Orhan
Burian’in denemeleri; Behget K. Caglar, Yusuf Mardin ve Fazil Hiisnli basta
olmak tizere Bedri Rahmi, Cahit Sitki, Ziya Osman ve M. Bagsaran’in siirleri ile
Cemal Nadir’in karikatiirleri agirlikli olarak yer alir. “Fotograf da Bir Sanattir”
adli kitaptan her say1 birkag tane yayimlanan i¢ giciklayici fotograflar, derginin
onceki yillardaki gorsellik anlayisinin gerisinde kalir. 1946’daki sayilarda, bu
fotograflar daha da artar.

Yiicel’in Kasim 1945 tarihli 109. sayisi, “Cumhuriyet ve Atatlirk”e
ayrilmistir. Bu sayiyla birlikte, genglerin manzumelerinin yaymmlandigr “Bir
Demette” bagliklt bir sayfa agilir. Sonraki zamanlarin meshur sairlerinden
bazilarinin acemilik {irlinlerini burada sergiledikleri dikkatten kagmaz. Derginin
“memleketin geng sairlerine armagan” ettigi sonraki say1, “Siir Ozel Sayis1”dur.
Orhan Burian, Saffettin Pinar, Halik Y. Sehsuvaroglu, Behget Kemal Caglar
ve Giinseli Tamkog’un telif yazilariyla, Paul Valéry ve André Gide’ten yapilan
cevirilere, Yiice/’in sairlerinin ve Orhan Veli’nin siirleri eslik eder; bu 6zel sayida
ayrica g¢eviri ve secilmis siirler de yer alir. Saffettin Pinar’in “Bugiinkii Tiirk Siiri”
baglikl1 yazisinin ikinci boliimii, derginin sonraki sayisindadir.
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Mart 1946 tarihli 113. saymin bagyazisinda, “gegen on bir senenin bir
hesab1” goriiliir. Derginin ¢ikisinda hedef kitle olarak “lise gengligi’nin secildigi
ama “ilk giinlerinden iiniversite gengligince benimsendigi” i¢in onun da “yavas
yavas kendini bu kiitleye gore ayarladigi” belirtilip “Onu disiindiirecek,
aydinlatacak bir mecmua olmaya calistik” denir. Ayrica Yiicel’in “heveskar
yazilarinin”, “zlimre yazilarinin” dergisi olmadig1 gibi “edebi tetkikler dergisi”
olmadigi da vurgulanir. Bu yiizden “rasgele yazi koymaz; propagandaya kapilmaz;
akademiklige 6zenmez”. Yiicel/’in nasil bir dergi oldugu ise dnceki sdylenenleri
tekzip edercesine soyle agiklanir:

“Yiicel fikri sevenlerin dergisidir, diisiindiiriicti, ogretici her yaziyi koyar.
Yiicel edebiyati sevenlerin dergisidir, siirimizin ve nesrimizin en giizel drneklerini
verir. Yiicel bilgicligi degil bilgiyi sayanlarin dergisidir; faydali yahut giizel
bulursa terciime yazilara da telifler kadar kiyymet verir.” (Yiicel 1946: 3, 4)

1946°da Orhan Murat Ariburnu, Necati Cumali, Selahattin Aldanir, Biilent
Ecevit dergide goriinen yeni sairlerdir. M. Basaran, Ziya Osman ve Salahattin
Batu siiriyle daha ¢ok goriiniirken Yusuf Sitki Mardin ile Fazil Hiisnii’niin siirleri
seyreklesir. Orhan Saik Gokyay’mn “Bu da ‘Divan Edebiyati Beyanindadir’ ”,
“Fuzuli’de Siir”, “Fuzuli ve Ask” baglikli yazilari ile Cemil Merig’in elestirilerini
anmadan gegmemek gerekir.

Kasim-Aralik 1946 aylari da birlestirilip yine Atatiirk sayis1 (S. 121-
122) yapilan derginin 1947°de dikkati ¢eken yazilar1 arasinda Orhan Burian’in
“Gegen Alt1 Senenin Tiirk Edebiyat1” anilabilir. 123. sayida “Elem Tere Fis
Kem Gozlere Sig!..” bashgi altinda, Giin gazetesinde yayimlanan bir yazi
miinasebetiyle derginin satigiyla ilgili 6nemli bir bilgi agiklanir. Bu bilgiye gore
“bayilerde 38 kurusa” satilan Yiicel, baglangigtan beri Halkevlerine “33 kurustan
gonderilmekte” ve Halkevlerine gonderilen dergilerin parasini da Cumhuriyet
Halk Partisi 6demektedir (Yiicel 1947). 125. sayida biiyiik boydan cep boyutuna
doniistiiriilen derginin 126. sayisi, Cemal Nadir’in 6liimi {lizerine biitiiniiyle
ona ayrilir. 129-130-131. sayilar birlesik yayimlanir. Aralik 1947 tarihli saymin
basyazisinda, dergiyi ¢ikaranlar “Kemalist” olduklarimi bir kez daha vurgulama
geregi duyarlar.

Yiicel 1948’c¢ “Gengligin Gilizel Galeyani™n1 oviip, “Komiinistlikten
Korunma Careleri”ni sunarak girer (S. 135). Yiicelcilere gore lilkede filizlenen
komiinizm, gengligin suurlu tepkisinden ¢ok hiikiimetin alacagi dnlemlerle yok
edilebilir. Cinkli “Komiinizm, her seyden once, iktisadi esaslara dayanan bir
harekettir; bir fikir harveketi olmaktan ziyade bir proleter hareketidir. Hayati
ucuzlatmak, gec¢im darligin azaltmak, umumi refahi saglamak, komiinizmin
faaliyetini degilse bile tesirini durdurmak icin en isabetli ¢caredir” (Yicel 1948a:
459) Derginin ayni sayisinda Ahmet Hamdi Tanpinar’in “Bir Bakima Tek Milli
Sanat Siirdir” baslikli yazist yer alir. Prof. Remzi Oguz Arik’in sonraki sayida
yayimlanan “Mehmet Akif Hakkinda” baslikli yazis1, Yiicel’in 6nceki yillarinda,
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Akif’le ilgili olarak yayimlanan yazilardaki yaklasimin tersi bir istikamettedir.
1946-47 yillarinda derginin sairleri arasina, Talip Apaydin, ibrahim Zeki Burdurlu,
Halim Yagcioglu ve “teknik ¢evirgen” olan Miistak Erenus girer. Haldun Taner de
Yiicel’in hikayedeki kazanci olur.

Hiikiimette komiinizmle miicadele iradesini géremediklerini 135. sayida
ima eden Ylicelciler, Haziran 1948’de yayimladiklar1 “Bir Avu¢ Ac1 Gergek”
baslikli yazida, hem CHP’nin hem DP’nin Kemalizm’den uzaklastigin1 belirtip
“Yeni bir ‘Kemalist Parti’kurmak, ileri aydinlart memleketin yarini i¢in bu partide
toplamak, yeniden miicadeleye girismek, iktidara nesil degistirtmek sirasidir”
(Yiicel 1948b) derler. Ama bu goriisten “memlekette yeni bir karigikliga, yeni
bir ¢okiintiiye sebep olmamak i¢in” vazgegerler. Vazgecilenin sadece yeni bir
“Kemalist Parti” olmadig1 bu bagyazinin son paragrafindan anlasilir:

“Gelecek sayimizi, Yiicelcilerin birer son yazisini yayinlamis olmak i¢in
¢tkaracagiz. Ciddi fikir mecmualart ile ileri fikir hamlelerinin tutunacagi zamani
beklemek iizere, kendi i¢imize kapanacagiz.” (Yiicel 1948b)

Sonraki sayida “Zaruri Bir izah”ta bulunularak verilen karardan déniildiigii,
“Simdi eskisinden daha biiyiik bir hizla memleket vazifemize devama karar vermig
bulunmaktayiz” ciimlesiyle belirtilir. Aslina bakilirsa dergi, yazar ve sair kadrosunu
kaybetmis gibi goziikmektedir. Nitekim derginin son sayis1 olacagi sdylenen bu
sayida, Yiicel’in kadrosunu olusturan neredeyse hi¢bir sair, yazar ve ¢evirmen
yoktur. Dolayisiyla Atatiirk’e ayrilan ve {i¢ say1 birlestirilerek ¢ikarilan Eyliil-
Ekim-Kasim 1948 tarihli 143-144-145. sayimin son say1 olmasi hi¢ de sagilacak
bir durum degildir.

II. Donem

Yiicel bir yi1l aradan sonra, Muhtar F. Enata’nin sahipligi ve idaresinde,
“Aylik Fikir ve Sanat Mecmuasi” [kiinyede “Aylik Siyasi Mecmua” yazilidir.
MCD)] olarak “Yeni Seri Say1” numarasi ile Ocak 1950’de yayimlanmaya baglanir.
Eski kadronun toparlandigi bu dénemde, derginin boyutu ilk sekline doner ve
her sayiya kendi iginde sayfa numaras1 verilir. Kapak igindeki “Yiiriiyen inkilap”
baslig1 altinda, giindemdeki siyasi sorunlara iligskin gozlem ve degerlendirmeler
yer alir. Burada, “Atatiirk inkilaplari”nin siizge¢ olarak kullanildigi goriiliir.
“Yiicel” imzali1 bagyazilardan da, onceki doneme oranla daha 1limli bir sdylem
gelistirildigi izlenimi alinir. “Yeniden Cikarkende, derginin kapanigi dagitim ve
satig gibi dig sorunlara baglanir. Derginin hi¢bir zaman “politik hirs”la ¢ikmadigs,
“belli isimlere saplanip kalmaktan” kagindigi, “siirde olsun, nesirde ve tenkitte
olsun yeni imzalara sefkat ve alakay1 kendine vazife” edindigi belirtilip, “Yiicel
ruhu”ndan sz agilir. O ruh, “Her kiginin, diisiinmek cehtini ve duymak kabiliyetini
arttiracak yolda humanistge yasamasi”dir. En Onemli mesaj ise son ciimleye
birakilmistir. Bu ciimlede soyle denir: “YUCEL, artik éliiye aglamay:r birakiyor;
daima yastyan Atatiirk zihniyetine bir isaret olmak iizere ¢calismaya koyuluyor.”
(Yiicel 1950a: 1)
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Derginin ikinci doneminde yayimlanan sekiz sayiya bakildiginda, ¢evirinin
daha bir agirlik kazandigi hemen fark edilir. Ugiincii sayida Vedat Giinyol’un
hazirladig1 “Yahya Kemal’e gore sanat anlayis1” konulu bir anket baglatilirsa da,
bu anket, Vehbi Eralp’in cevabiyla sonlanir. Ikinci ankette “Tiirk dilini temsil
edecek 10 eser” sorulur. Buna katilim hayli fazladir. 7. sayida iki anket birden yer
alir. Birincide, son yirmi yilin en iyi ve en kotii lic roman ile ii¢ yazar1 sorulur.
fkincideki su sorular derginin inkilaplara baghliginin gostergesi ve gelismelere
kars1 refleksi olarak yorumlanabilir: “/- Dinin de, her ictimai miiessese gibi
inkilaplara ve tasfiyeye ugrayabilecegini kabul ediyor musunuz, etmiyor musunuz?
2- Ezan Arapga okunmus, Tiirk¢e okunmug veya hi¢ okunmamusg, sizce bir fark:
var mi?” (Yicel 1950b: 10) Kdyiin merkeze alindigi son anket ise 8. sayida yer
alir. Ahmet Hamdi Tanpinar, Sabahattin Eyiiboglu, M. Basaran ve Isa Oztiirk,
anket sorularini cevaplar.

Gorsellik de ihmal edilmez yeni donemde ve bazt siirler, kimi fotograflarla
birlikte kuse kagida basilarak ek gibi sunulur. “Geng Imzalar” sayfasinda,
genglerin manzumeleri yayimlanir. “Eski Nesir Yolunda” baslikli sayfa, Yiicel i¢in
yenidir. Orhan Saik Gokyay’in hazirladigi bu sayfada, Osmanli nesrinden segilen
ornek metinler giincellestirilir. Orhan Burian ile Vedat Giinyol denemeleriyle;
Nusret Hizir felsefe yazilartyla; Fazil Hiisnii Daglarca, Celal Silay, Bedri
Rahmi Eyiiboglu, Orhan Murat Ariburnu, M. Basaran, Miistak Erenus, Ibrahim
Zeki Burdurlu siirleriyle; ilhan Tarus, Peride Celal, Tarik Bugra, Haldun Taner,
Muzaffer Hacihasanoglu hikayeleriyle Yiicel’i bu kisa dmiirlii ikinci doneminde
besleyen yazar ve sairlerdir. Muhtar F. Enata’nin “Yiicel’in ilk Kapanigi” ve
“Yiicel’in Tkinci Kapanis1” baslikli dizi yazilarindan, derginin 1940’lara gelirken
aksayan sayilarinin aslinda “kapatma” oldugu &grenilir. Enata, bu kapatmalarin
gerekgesi olarak inkildplara ve Kemalizm’e baglilig1 gosterir.

Son Donem

Yiicel Ocak-Agustos 1950 arasinda sekiz say1 yayimlandiktan sonra kapanir
ve son olarak Kasim 1955°te, bu kez Ankara’da yayin diinyasina bir daha girer.
Fakat bu girisim de onceki gibi akim kalir; dergi, Agustos 1956’da yayimlanan
10/163. sayist ile gikmamak iizere kapanir. On sayilik bu son hamlesinde Yiicel’in,
“Kemalizm”e baglilig1 yine vurgulanir; inkilaplarin DP tarafindan, CHP nin sessiz
kalmasi ve goz yummastyla geriye c¢evrildigi, bir bakima “kars1 devrim” yapildig:
yiiksek sesle dile getirilir. Ornegin “Devlet Adam1 Sorumlulugu” baslikl yazida,
“Devlet adami niteliginin basinda, gerek kendi yararini, gerek bagl oldugu smifin,
ziimrenin 6zel yararini, genel yarardan {istiin tutmamak gelir” denir. Yiicel’e gore,
bu tavir ne DP’de ne de zamanin CHP’sinde goriilmektedir. Durumun bu hale
gelmesine yol agan ilk “gelme”yi de CHP takmistir. Anilan bagyazinin sonlarinda
sOyle denir: “Atatiirk’e bakarsaniz ‘milleti mahveden, esir eden, harap eden

fenaliklar hep din kisvesi altindaki kiifiir ve meldnetten gelmistir.” Ne yazik ki,
bizde, bu gercege ilk ¢elme, Atatiirk’iin kurdugu devrimci partiden gelmistir.”
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(Yiicel 1956: 1)

Dergi, on sayilik bu son doneminde, dncekine gore daha derli topludur.
Yiicel’de eskiden beri yazi yayimlayan isimler, dizi yazilariyla dergiyi yiiklenmis
goriinmektedir. Hasan Ali Yiicel, “Cemal Nadir” yazisindan sonra, “Felsefe
Sozlesileri’ni, Salahattin Batu “Bir Yolculuktan Notlar”ini, Baha Galip Tunaligil
“Oykii ve Opykiicii Uzerinde Diisiinceler’ini, Ahmet Tezer “Memleketin
Efendileri’ni art arda yayimlarken “Orda Bir K&y Var Uzakta” iist basligiyla
acilan sayfalarda kdyden manzaralar aktarilir. 1950’lerin “kdy edebiyati” modasi,
bu sayfalarin agilmasini gerektirmis gibidir. Yiicel 1935’te nasil “6z Tiirkgecilik”e
kapilarak yeni sozciik listeleri yayimlamigsa, simdi de “Yeni Tilcikler Uretiyoruz”
baslig1 altinda, “tilcik™ listesi sunar. “Kitap Elestirileri” sayfalarinda 6zellikle
yeni hikdye ve romanlara yogunlasildig1 goriiliir. “Gazetelerde ve Dergilerde”
siitunlari Saime Ozkul doldurur. Yayimlandig: siire boyunca “vecizecilik”ten
taviz vermeyen Yiicel, yeni on sayida kiiclik alintilar ve pasajlarla bu tavrim
biraz gelistirir. Sorusturma da eksik degildir. Bir sorusturmada, “Varlik Roman
Armagani1 sonucu hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?” sorusu sorulur. Orhan Saik
Gokyay’in hazirladig1 “Eski Nesirden Sadelestirmeler” de siirer. Bu doneminde
“Edebi Bulmaca” eklendigi de gbzden kagmayan dergide, Eflatun’un “Sdlen veya
Sevgi Ustiine” adli eseri, Azra Erhat-Sabahattin Eyiiboglu cevirisiyle ek olarak
sunulur.

Prof. Dr. Yavuz Abadan hukuk ve egitim, Nusret Hizir varolusculuk
merkezli felsefe yazilariyla derginin seviyesini yiikseltirken, Cevat Dursunoglu
ile Afet inan’in yazilar1 Yiicel’in ilk zamanlardaki igerigini hatirlatir. Dr. Nermin
Abadan, Ferit Edgii ve Fethi Naci’nin birka¢ denemesi, derginin igerigini
cesitlendirir. Ceviriler de dergide 6nemli bir yer tutar. Bunlarda, daha ¢ok bilim
tarihine yogunlagildigi goriiliir; siir ¢evirilerinin arttigi da dikkatten kagmaz. T. S.
Eliot’m “Corak Ulke”si burada anilabilir.

Fazil Hiisnii Daglarca, Miistak Erenus, Mehmet Bagaran, Ertugrul Oguz
Firat, Ozdemir Ince, Ali Yiice, Ozdemir Nutku, Giingdér Dilmen siirleriyle;
Muzaffer Buyruk¢u, Afet Muhteremoglu, Fakir Baykurt ve Oktay Aslan
hikayeleriyle dergiyi edebi iiriin yoniinden tamamlar.

Sonuc¢

Yiicel’in yayn diinyasina girdigi 1935 yili, Tlirkiye Cumhuriyeti’nin kiiltiir
politikasindabazidegisimlerin yasandigint haber verir. “Tiirk Tarih Tezi” ve “Gilines
Dil Teorisi”, 1930’larin ortalarindan baslayarak heyecanli bir bi¢imde tartisiimas;
bu tartigmalara, “Hiimanizm” de dahil edilmistir. Yiice/ dergisini ¢ikaranlar,
“Muhtar Enata’min énciiliigiinde bir avu¢ hukuk ogrencisidir, Robert Kolej ¢ikigh
bu delikanlilar, hazirladiklar: okul yilligindan arta kalan bir hevesle, Amerikan
dergiciliginin siiren etkisinde, Atatiirk devrimlerinin goniillii savunuculart olarak
girigirler ise.” (Giinyol 1986: 39) Donemin diger dergileriyle kiyaslandiginda,
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baski kalitesi agisindan hayli gosterisli olan ve 6zellikle ilk yillarinda aksatilmadan
yayimlanan bu uzun émiirlii dergi, “lise gencligi’nin ihtiyaci gozetilerek ¢ikarilir.
Bununla birlikte gordiigii ilgi sonucu, birkag yil iginde, iilkedeki kiiltiir, sanat ve
edebiyat dergilerinin arasina katilir. Baski kalitesiyle ¢ekici olan ve aksatilmadan
yayimlanan derginin Atatiirk ilkelerine bagliligi ve Cumhuriyet’in beklentilerini
kargilamas1 gordugi ilgiyi aciklayacak temel nedenlerdir. Ayrica derginin

“Halkevlerine” 6nemli sayida satin alinmasi, uzun dmriinii saglar.

Cemal Siireya’'nin dergiyle ilgili bir incelemesindeki su tespitleri, Yiicel’in
yayin diinyasinda goriindiigii siirece neye karsilik geldigini 6zetler:

“1946 ’ya kadar genel bir hiimanizma ¢evresinde iilkiicii; 1946-1950 yillar
arasinda Atatiirkc¢iiliikten verilen odiinlere karsi elestirici; 1950 den sonraki kisa
vaym deneyinde ise kétiimser.” (Siireya 1969: 64, 65)

Bu sozlerdeki “hiimanizma ¢evresinde llkiicii” belirlemesi, Yiicel’in ilk
donemindeki tavrini belirlemekle birlikte eksiktir. Derginin “hiimanizm” 1srarinin
dayanagini “Kemalizm” olusturur. Atatlirk’{in 6liimiinden sonra “hiimanizm”
vurgusu siirmekle birlikte, “Milli Sef’e beklenen ilginin gdsterilmemesi, Yicel’in
“tilkiictiligi™nli sikintiya sokar. Atatlirk doénemi Tiirkiyesinden “Milli Sef”
donemi Tiirkiyesine gegisteki kimi sorunlar, Yiicel’den izlenebilir. Atatiirk’iin
oliimiinden sonra derginin birkag aylifina kapatilmasi, “Milli Sef’in dergideki
“Kemalist” sdyleme tavrindan kaynaklanir. Derginin sahibi Muhtar Enata, yillar
sonra ilk kapanisin hikayesini anlatirken bu durumu agiklama ihtiyaci duyar.

Yiicel’in sekiz sayilik ikinci doneminde, Cemal Siireya’nin belirttigi gibi,
“Atatiirkgiilikten verilen 6diinlere karsi elestirici” bir tavir goriiliir. Bu tavrin
Demokrat Parti’ye karsi degil, Atatiirk’iin partisi olarak diistiniilen Cumhuriyet
Halk Partisi’ne kars1 gelistirilmesi dikkati ¢eker. “Yticelciler”, CHP’nin bir “kars1
devrim” yaptig1 diisiincesindedir. Derginin son déneminde, “kotiimserlik’ten ¢ok
ilk yillarindaki ideallerine bagli bir bicimde yeni bir heyecanla ¢ikarildigt goriiliir.
Demokrat Parti’nin Hasan Ali Yiicel’in Milli Egitim Bakanhigi donemindeki
terciime faaliyetine ve “Kdy Enstitiileri” projesine karsi aldigi tavirdan beslenen ve
kadrosu Hasan Ali Yiicel’in ¢evresinde bulunan bazi entelektiiellerle olusturulan
bu déneminde Yiicel, ilk yillarindaki etkiyi saglayamaz. Ciinkii 1950’lerin bagindan
itibaren kiiltiir ve edebiyat diinyasinda, yeni goriislerle dergiler ¢ikarilmaya
baglanmis ve Yiicel’deki soylem, giindem kaybetmistir.

Yaym diinyasinda goriindiigli yirmi yillik siiregte, Yiicel’in ¢ikis
amaglarindan sapmadig1 soylenebilir. 1938’e kadar “Atatiirk ilkeleri”ne bagh
yayin anlayisi, 1938’den sonra “Kemalizm”e baglilikla siirer. “Hiimanzim” de
baslangictan beri Yiicel’in sahiplendigi ana goriistiir. 1940’11 yillarda, “Milli
Sef” déneminde Yunan ve Latin kaynakli “Hiimanizm”in kiiltiir projesi olarak
sahiplenilmesine ve bu proje dogrultusunda “Terciime Biirosu” kurulup Zerciime
Dergisi yayimlanmasia ragmen, Yiicel’in geride kalis1 veya tutulusu, “Kemalizm”
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vurgusundan olsa gerektir. Terciime Dergisi “Hiimanizm™i devlet eliyle yayarken,
Nisan 1938-Agustos 1943 tarihleri arasinda yirmi bes say1 yayimlanan Hilmi
Ziya Ulken’in Insan’1, “Hiimanizm”e yerli acilimlar ararken Yiicel’deki ceviri
yazilara bagh “Hiimanizm”, dergi kadrosunun zayiflig1 yiiziinden s1§ ve muglak
kalmastir.

Yukarida anilan projesindeki sighga ve muglakhiga ragmen Yiicel,
Tirkiye’de 1935-1955 yillart arasindaki kiiltiirel degisme ve gelismelerin
izlenebilecegi dergilerden biridir. Ayrica dergiden ¢ikan bazi yazar ve sairler de
Yiicel’in Tiirk edebiyatina hizmeti olarak degerlendirilebilir. Vedat Gilinyol’un da
dikkat cektigi lizere (Glinyol 1986: 41), dergiden, yazdiklariyla sonraki yillarda
dikkat ¢ceken Fazil Hiisnii Daglarca, Ceyhun Atuf Kansu, Cahit Sitki Taranci,
Celal Silay, Necati Cumali, Basaran, Sabahattin Kudret Aksal, Cahit Kiilebi, Talip
Apaydin, {lhan Tarus, Haldun Taner gibi isimler ¢ikmistir.

Yiicel, Cumhuriyet Tiirkiyesinin 1930’Iu yillarindaki “gen¢” bir yonelisi
sergilememesi bakimindan da énemlidir. Rejimle geng sair ve yazarlarin temast,
dergicilikte patronajin yeri ve 6nemi, “Hiimanizm”in algilanis1 ve bir kiiltiir
projesi olarak sunulurken baglanti kuruldugu noktalar agisindan Yiicel, bir
laboratuar gibidir. Kiiltiir ve edebiyat tarihi a¢isindan bakildiginda ise dergi,
icinde barindirdig1 kaynak degerindeki yazilarla bir hazine degerindedir.
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