ABSTRACT

This article investigates contemporization and
modernisation concepts by comparing Niyazi
Berkes’s and Daniel Lerner’s approaches. It
focuses and is centered on The Development
of Secularism, a book written by Berkes in
1964 and a monograph study edited by Lern-
er in 1958, The Passing of Traditional Society:
Modernizing the Middle East. This monograph
study which contributed not only to Turkey’s
sociology and politics but also to Turkey’s polit-
ical communication literature, did not draw the
attention it deserved. Besides contributing to
these domains, it also gives another perspec-
tive to Turkey’s history in its quest to moderni-
sation and shows various takes on the peri-
od’s popular progress literature by providing
detailed and comparative information. In this
context, these two important names that have
lived in different geographies but within close
periods of time, Berker and Lerner’s ideas are
compared in this article. Throughout the study,
it is claimed that their take on Turkey’s mod-
ernisation process are similar to one another
while paralleling the perspectives of traditional
modernisation theorists.
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Bu makalede Niyazi Berkes ve Daniel Ler-
ner'in ¢agdaslasma ve modernlesme yakla-
simlari karsilastirmali olarak analiz edilmekte-
dir. Calismada Berkes’in 1964 yilinda yazdigi
The Development of Secularism kitabi ve Ler-
ner’'in editérliginde gikan 1958 baskili The
Passing of Traditional Society: Modernizing
the Middle East bashkli monografi calismasi
esas alinacak ve galismanin merkezinde yer
alacaktir. Turkiye’de hem sosyoloji ve siyaset
hem de iletisim bilimleri literaturiinde hak ettigi
ilgiyi bulmayan bu monografi Tirkiye’nin mo-
dernlesme tarihine iligkin farkli bir perspektifi
ortaya koymakta ve dénem igerisinde populer
olan gelisme yazinina iliskin de ayrintil ve kar-
silagtirmal bilgiler vermektedir. Bu baglamda
birbirlerinden farkli cografyalarda fakat yakin
zaman dilimlerinde dislncelerini ortaya koyan
Berkes ve Lerner’in kargilastirmali olarak ana-
liz edilmesi amaclanmaktadir. Calisma boyun-
ca her iki disunirtn Tirkiye’nin cagdaslasma
sureciyle ilgili ortaya koyduklari birgok agidan
benzedigi ve klasik modernlesme kuramcilari-
nin yaklasimlariyla paralellikler arz ettigi iddia
edilmektedir.
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Giris

Tanzimat’1 sistematik modernlesme ¢abalarinin baslangict olarak telakki
etmek, hi¢ kuskusuz onun bir milat kabul edilmesiyle yakindan ilgilidir. Os-
manli-Tiirk modernlesmesinde sosyo-politik alana tekabiil eden yapisal degi-
sikliklerin, biirokratik otoritenin miidahalesiyle sekillenmeye baglamasi Tanzi-
mat’la hiz kazanmustir. Bu dénemden 6nce yapilan degisikler daha ¢ok sistemin
sorunlarini gidermeye matuf bir karakter tasirken, Tanzimat dénemi sonradan
ortaya ¢ikacak kapsamli bir doniigiim stirecinin adi olmustur. Tedrici bir mo-
dernlegsme pratiginin eksen oldugu ve Cumhuriyetle kismi siireklilikler tagryan
bu dénem, “kiblenin degistirilmesi” (Cakir, 2004, s. 10) olarak yorumlanmustir.

Cumhuriyetin “kurucu disar1” olarak kabul ettigi Osmanli bakiyesi, yeni bir
ontolojinin kurgulanmaya ¢alisildigr evrede, resmi tarihin Gtekisi kabul edil-
migtir. Osmanli sonrasinda insa edilmeye ¢aligilan etnik vurgusu baskin bir
modernlestirme projesi, tarihsel blok’un taraflarinca kabul edilmis ve proje her
yoniiyle uygulamaya koyulmustur. S6z konusu dénemde Kemalist modern-
lesme pratigine baglilik gosteren entelektiiel muhit, Mustafa Kemal’in sahsinda
ortaya ¢tkan yeni paradigmaya fikri yonden destek vermistir (Beris, 2017, s. 15).
Cumhuriyet devrinin ilk sosyal bilimcilerinden olan Niyazi Berkes, gerek Yon
dergisi' gerekse de miistakil yazilarinda ele aldigi konularda Kemalist modern-
lesme projesine olan destegini ifade etmistir (Altun, 2004, s. 439).

Anglo-sakson bir entelektiiel sermayeye sahip olan Berkes’in cesitli ge-
rekcelerle ¢iktigi Asya ve Miisliiman toplumlar gezileri, Berkes’in diisiin
diinyasini somut bigimde ortaya koyacak yorum ve analizlerle doludur. Bir
sosyologdan ziyade bir diigtince tarihgisi profiline yakin olan Berkes, Os-
manlidan Cumbhuriyete yagsanan radikal dontigtimlerin Tiirkiye’nin sos-
yo-politik yasaminda ne gibi degisiklikler yarattigini titiz fakat kendi diigiin-
ce diinyasindan hareketle ele almigtir. Bu temayiil, onun muhtelif gezileri
sirasinda kaleme aldigr anilarinin daha sonra yayinlanmasiyla ortaya cikacak
Asya Mektuplart ve Islamlik Ulusculuk ve Sosyalizm: Arap Ulkelerinde Gordiikle-
rim adli eserlerde oldukga belirgin bir sekilde goriilmektedir.?

1 Aralannda Miimtaz Soysal, Dogan Avcioglu ve Fethi Naci gibi isimlerin oldugu Yon dergisi, 1961 y1-
limn Aralbik ayinda yayinlanmaya baslamistir. Tiirkiye'nin modernlesmesi, yerli sosyalizm, kalkinma,
din-devlet iliskileri gibi konularda tartismalann yiiriitildigi dergi, Tiirk diisiince diinyasinda 6nemli
bir yere sahiptir. Niyazi Berkes de bu donemde yazdiklaryla dergiye en fazla katki veren isimler arasin-
da yer almaktadir. Yon dergisi hakkinda kapsamli bir arastirma icin bkz. Hikmet Ozdemir, “Kalkinmada
Bir Strateji Arayisi: Yon Hareketi”, Ankara: Bilgi Yay., 1986.

2 Niyazi Berkes’in 1965 sonbaharinda Suriye, Liibnan, Misir, Tunus ve Cezayir'de yaptigi gezilerin kitap
olarak basilmas1 1969 yilina tekabiil etmektedir. S6z konusu gezilerini ilk defa 1966 yilinda Yon dergi-
sinde yayinlams ve ardindan birtakim kismi degisikliklerle birlikte kitap olarak yayinlamistir. Kitap igin
bkz. Islamlik, Ulusculuk, Sosyalizm: Arap Ulkelerinde Gordiiklerim Uzerine Diisiinceler, Bilgi Yayinevi,
1969, Ankara.
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Bir Sosyalist olmanin geregi anti-emperyalist bir o kadar da modernist
olan Berkes’in akademik hassasiyet gézetmeksizin yazdigi yazilari, onun gag-
daslasmay1 hangi unsurlarla ele aldigini da agik bir bigimde gostermektedir.
Bu c¢alismada Berkes’in Dogu ve Miisliiman toplumlarina dair gozlemleri
cagdaslik ekseninde yorumlanacak; cagdasglagsma/sekiilerlesme yazininin ana
parametreleri bu minval tizerinden tartigilacaktir. Ayrica 2. Diinya Savasi
sonrast Amerikan sosyal bilimlerinde “modernlesme kurami” yaklagimi-
nin 6nemli bir temsilcisi olan Daniel Lerner’in “The Passing of Traditional
Society: Modernizing the Middle East” adli monografisinde eksen alinan
modernlesme yaklagimi kargilagtirmali olarak ele alinacaktir. S6z konusu ¢a-
lismada Tiirkiye basta olmak {izere Urdiin, Misir, Liibnan, Suriye ve Iran’mn
yer aldig1 Ortadogu tilkelerinin gelenekselden moderne nasil ge¢meleri ge-
rektigi tizerine gesitli yaklagimlar sergilenmekte ve modernlesme paradig-
mast reel olgulardan hareketle analiz edilmektedir. Bu ¢aligmanin amaci
iki farkl sosyal bilimcinin ¢agdaglasma yaklagimlarma kargilagtirmali olarak
bakmak ve benzer donemlerde yaptiklart Dogu toplumlarina yonelik saha
incelemelerinin kargilagtirmasini yaparak benzer/ortak yaklagim bigimlerine
iligkin bir tablo ortaya koymaktir.

Niyazi Berkes’de Modernlesme ve Kemalizm Algisi

Eylem saiklerimizi belirlemede oldukga baskin olan toplumsal baglam,
fail olma durumumuzla bire bir baglantilidir. Bourdieu’cu kavramsallagtir-
mayla soylersek bu baglam toplumsalin beden tizerindeki igsellestirici etkisi
olarak tanimlanan habitustur. Bir yandan 6zne, toplumsal baglam igerisinde
sekillenirken diger yandan sinirli da olsa o toplumsal yapiya etkide buluna-
bildigini ifade etmektedir kavram. Eylem saiklerinin en belirleyici bilegenle-
rinden olan habitus (Bourdieu & Wacquant, 2014),” failin sekillenmesindeki
en 6nemli unsurdur. Niyazi Berkes’in diisiincelerine yonelik anlamaci bir
perspektif onun hangi toplumsal baglamda s6z konusu diisiinceleri tirettigi
ile yakindan iligkilidir.*

3 Bourdieu kendisiyle yapilan miilakatta habitus kavramyla ilgili su ifadeleri kullanmistir: Hem eyleyi-
ciyi feda etmeden 6zne felsefesinden kaginmak hem de yapinin eyleyici lizerinde ve onun araciigiyla
yarattif etkileri hesaba katmaktan vazgecmeden yap felsefesinden kagmak (s. 111). Oznenin yapi
karsisinda edilgen olmadig bu durum, yapilandina etkileri de gérmemizi engellemez. Habitus 6zetle,
failin gelisim siirecinde toplumsalin bireyde is¢sellesmesi olarak degerlendirilebilir. Kavramin aynntil
bir agiklamast icin bkz. Elyasa Koytak, Tahakkiime Hiikmetmek: Bourdieu Sosyolojisinde Toplum ve Bi-
lim iliskisi, Sosyoloji Dergisi, 3. Dizi, 25. Sayi, 2012/2, 85-101.

4 Niyazi Berkes'in diisiinsel seriivenini donemsel olarak inceleyen ve yasadigi gevrenin (Kibnis) onun zih-
ninin sekillenmesine etkisini ayrintili olarak ele alan bir calisma icin bkz. Sakir Din¢sahin, “State and
Intellectuals in Turkey: The Life and Times of Niyazi Berkes, 1908-1988, Lexington Books.
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Niyazi Berkes fikri akimlarin kendilerini gosterdigi ve farkli diigiince-
lerin ortaya ¢iktig1 2. Mesrutiyet esnasinda ikiz kardesiyle birlikte diinyaya
gelmis ve o atmosfer icerisinde bireysel kimligini inga etmistir. Mesrutiyet
devriminin iki sembol ismi olarak beliren Niyazi ve Enver isimlerinin baba-
lar1 tarafindan Berkes ve kardesine verilmesi donemin siyasi ortamini ortaya
koyan bir géstergedir (Tungay, 1997).> Boyle bir sosyolojik zeminden bakil-
diginda hem Feroz Ahmad’in Ittihatcilik ile Kemalizm arasindaki siirekliligi
hem de sonrasinda sekillenecek olan Berkes’in Kemalist devrimlere deste-
ginin hangi sosyo-politik ortamda sekillendigi daha net anlagilmig olacaktir.
Berkes’in bireysel kimligine niifuz etmis olan da boyle bir toplumsal yapidir.

Osmanlt toplumu ve onun Batililagma tarihine iligkin ¢aligmalariyla 6n
plana ¢ikan Berkes’in diisiin diinyasinda gesitli cografyalara yaptig kiiltiirel
inceleme amagl ¢alismalarin da ayr bir yeri vardir (Cogkun, 1991). S6z ko-
nusu ¢aligmalarda hem kargilagtirmali hem de mistakil olarak cagdaglagsma
kavramu ayr1 bir yer iggal etmektedir. Berkes yazininda kullanilan ¢agdaslik
kavramu, laiklik/sekiilerlik kelimesinin sahip oldugu anlamlara karsilik gel-
mektedir. Sekiilerlik seklinde gelisen toplumsal degisme, ¢agdaglasma bo-
yutlari ile yakindan iligkili bir bigimde ele alinmaktadir. Berkes’in 6zellikle
cagdaslagsma olgusunu analiz ettigi yazilarinda, s6z konusu olguyu hangi pa-
rametreler iizerinden ele aldig1, nasil yorumladigi ve ¢agdaslik i¢in nasil bir
normatif model 6ngordiigii agikga goriilmektedir.

Berkes’de sekiilerlik, gelenekle i¢ i¢e ge¢mis din olgusunun zamanla ye-
rini daha rasyonel bir yagam diinyasina birakmasi olarak degerlendirilmek-
tedir. Cagdaslagsmayla es anlamli kullanilan sekiilerlik kavrami, Berkes’in
cagdag Tiirk diisiin yazinina kazandirdigi “The Development of Secularism
in Turkey”® (Tirkiye’de Cagdaslasma) adli eserde tam da bu anlamda bir

5 Tuncay, Berkes’in yasamoykiisiine dair bu aynntinin bilinmesi gerektiginiisrarla vurguluyor. Berkes’in
kaleme aldigr amlanm biiyiik bir titizlikle yayina hazirlayan ve Berkes hakkinda kapsamli bir biyografi
calismas1 yapan Rusen Sezer’in kaleme aldig1 eser, Berkes’e yonelik ayrnintilan icermesi bakimindan
oldukca detayl bilgilere haizdir. Bkz. Rusen Sezer, Unutulan Yillar, istanbul, iletisim Yayinlan, 1997.
Gegtigimiz yillarda Berkes iizerine yazilms kapsaml bibliyografya calismasi da bu konuda eksik kalan
yerleri doldurmaktadir. Bkz. Gékhan Ak, “Niyazi Berkes Yazim Uzerine Bir Bibliyografya Denemesi”,
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 54, 2 (2014), 419-486.

6 Niyazi Berkes'in 1964 yilinda yazdigi bu kitap, giinimiizde Osmanli-Tiirk modernlesmesine ilgi duyan
ozellikle Anglo-sakson gelenekten gelen akademisyenler tarafindan yogun bir ilgiyle karsilanms ve
eserin yayinlanmasinin hemen ardindan yurtdisinda lizerine cesitli degerlendirmeler yapilmistir. Ni-
vazi Berkes, “The Development of Secularism in Turkey” , Hurst & Company, London, 1998. Kitabin ilk
baskis1 1964 yilinda McGill Universitesi tarafindan basilmistir. Kitabin 1964'te bastmimin ardindan ya-
pilan s6z konusu dederlendirmelericin bkz. William H. Mcneill, The Development Secularism in Turkey,
The Journal of Modern History, Vol. 37, No. 4, December 1965, pp. 481-482; B. Lewis, The Development
Secularism in Turkey, Bulletin of The School of Oriental and African Studies, Universty of London, vol.
29,n0: 2, 1966, pp. 384-387; Roderic H. Davison, The Development Secularism in Turkey, The American
Historical Review, vol. 71, no. 1, Oct 1965, pp. 265-266.
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isleve sahiptir. Cagdaglasmanin din eksenli bir anlati tizerinden inga edildigi
bu eserde Berkes, Osmanli-Tiirk modernlesmesinin halkalarini teleolojik
bir metodolojiyle ele almakta ve bu halkalarin nihayette bir kopugla Tiirkiye
Cumbhuriyetini ortaya ¢ikarttigini savunmaktadir (Berkes, 2012).

Berkes’e gore Tiirkiye’nin son iki yiiz yillik toplumsal ve siyasi seriiveni
cagdasglagsma (secularism) yoniinde geligmistir. Burada ¢agdaslasma (sekii-
lerlesme) olarak kavramsallastirilan modernlesme seriiveni, Bati’da gergek-
lesme bigimiyle farklilik arz etmektedir. Laiklik, Batr’da din-devlet ayrilig
seklinde ortaya ¢ikmis iken Osmanli toplumunda bu ikilik yerini dogal bir
din-devlet kaynagsmasina birakmigtir. Batt modernliginde zamanla doniisen
toplumsal yap1 dini yapidan bagimsizlagmis ve siire¢ sonunda din-devlet ay-
rimi ger¢eklesmistir. Hristiyan diinyada dini otoriteden bagimsizhigini ka-
zanan siyasi otorite, kendi alanindaki konularda dogrudan yetkili olmus ve
kimi zaman dini otoriteyl tamamen oyun diginda tutmug kimi zaman da
ondan yararlanmigtir.” Bu ayrimin Osmanl toplumsal yapisindan biitiiniiy-
le farkli oldugunu dile getiren Berkes, Cumhuriyet Tiirkiye’sinin radikal
modernlesme projeleri ile birlikte siyasal mesruiyetin kaynaginda degisik-
lik meydana geldigi ve modernlesme stirecinin farkli bir kulvara yoneldigi
fikrindedir. Cumhuriyet dénemini 6nceki dénemlerden ayiran en 6nemli
ozellik, geleneksel Islam-Osmanli temeli yerine onun karsiti olarak “ulus
egemenligi” ve “bagimsizlik ilkesi”nin 6n plana ¢ikarilmasidir (Altun, 2004,
s. 466-467).

Berkes’in eserlerinde dikkat ¢eken bir olgu da rasyonellesme ve gelenek
arasinda dikotomik bir iligkinin kurgulanmasidir. Gelenek ve din kavramla-
rin1 zaman zaman birbiri yerine kullanan Berkes, rasyonellesme ve gagdas-
lasma oniindeki en biiyiik engellerden birinin dinin geleneksellesmesi ile
ortaya ¢ikan olgular oldugunu ifade etmektedir. Berkes’e gore bugiin din
olarak kabul edilegelen bazi hususlar dini kisve altinda geleneksel hale geti-
rilen uygulamalardir. Berkes’in yazilarinda gelenck, bir 6lgiide modernlige
mukavemet eden arizi bir unsur olarak kabul edilmekte ve dini unsurlarin
da zamanla gelenck haline gelerek ¢agdaglagmay1 sekteye ugratan bir nitelik
kazandig1 ifade edilmektedir. Degisimin 6niine ¢ikan gelenek unsurlarini
bu agidan din olarak telakki eden diigiiniir, cagdaglasma yolunda gelenegin

7 Bati siyasi tarihinde modernlik olarak adlandinlan siireg, bir yoniiyle siyasi otoritenin dini otoriteden
bagimsizlagmasi siirecidir. Bu yoniiyle hem laik hem de ulus devletin dnciisii olan Fransa’da laiklik daha
kat1 bigimde sergilenirken Ingiltere gibi gelenege bagl iilkelerde uzlasmact bir model benimsenmis-
tir. Bu yoniiyle bakildiginda Niyazi Berkes ve Cumhuriyet Tiirkiye'sinin siyasi elitlerini etkileyen Yeni
Osmanli ve Ittihatq diisiiniirlerin Fransa’y1 secmeleri ve siyasi muhalefetlerini burada siirdiirmeleri,
sonraki sliregte Tiirkiye'nin evrildigi sosyolojiye de ayna tutmaktadir.

muhafazakardiisiince » savas ve baris . 239



NiYAZi BERKES VE DANIEL LERNER’DA TURKIYE MODERNLESMESi

ortadan kaldirilmasi gerektigi tezini savunmaktadir.® Sorunu daha genis bir
gergeveden ele alan Berkes’e gore Osmanli-Tiirk modernlesmesinde ¢ag-
daslasma “kutsallasmis gelenek boyundurugundan kurtulma” stireci olarak
tarif edilmekte ve dinle dogrudan baglantili ortaya ¢ikan gelenegin “kurucu
digar1” bir pozisyona sahip oldugu goriilmektedir.

Gelenegin hakim davranig normu olmasi yerine ¢agin gereklerinin eksen
alinmasinin mecburiyeti Berkes’in ¢agdaglagsma (asrilesme) teorisinin teme-
lini olusturmaktadir. Laiklik ve cagdaglagsma siireglerini Batili toplumlarla
kargilagtirmali olarak analiz eden Berkes, Tiirk modernlesmesinin farklilik-
larin1 da bu mukayeseler tizerinden ortaya koymaktadir. Berkes’e gore bizde
laiklik ve ¢agdaslasma sertiveni Fransa 6rneginde oldugu gibi siyasi ve dini
otoritenin ayrilmasi siirecinden daha karmagik ve kapsamlidir. Bu nedenle
Berkes, cagdaglagmayi “aile, ekonomi, siyasa, egitim ve cinsel hayat iglerinde
kilise-dis1 olan diinyanin gereklerinin serbestce insani etkilemesi” olarak yo-
rumlamigtir (Berkes, 2012, s. 21). Biitiinciil bir diizenleme olarak kendisini
gosteren bu “doniistiirme siyaseti” sadece devlet iliskilerinde degil giindelik
hayati da igerisine alan bir dizi kapsamli degisikliklerle ilgilidir. S6z konu-
su kapsamli ve biitiinciil bir doniistiirme siyasetinin ana paradigmasi olan
cagdaglagma siyaseti’ bu anlamda ilerici bir nitelik tagirken engelleyici bir
konumda olan din (gelenek) ise gerici bir mahiyete sahiptir.

Eylem saiklerinin rasyonellesmesini gelenekten armndirilmig bir moder-
nlesme pratiginde géren Berkes, modernlesme projesinin Bat1 toplumlarin-
dan ayr1 kendine 6zgii bir ¢izgide gergeklestirilmesi gerektigini savunmakta-
dir. Bu nedenle Berkes’in eserlerinde ¢gagdaglasmanin Batili degerler tagimasi
Tiirk toplumunun ulagsmasi gereken bir hedef olarak ortaya koyulurken ayni

8 Yon dergisi etrafinda Tiirkiye'deki meselelere iliskin cesitli tartismalar yapilms ve farkli konularda
arayislarda bulunulmustur. Tiirkiye'nin modernlesme seriiveni, din-devlet iliskileri gibi temalar da bu
calisma alanlan igerisinde yer almistir. Basta Berkes, Avcioglu ve Soysal olmak {izere diger yazarlar
da bu arayislann iriinlerini vermislerdir. Yon dergisine yonelik elestirilerde zellikle dini literatiirden
yeterince istifade edilmedigi, Islamiyet konusunda miitehassis olunmaksizin analizlerde bulunuldugu
ve bu alanlarda derinlikten yoksun olan ¢alismalar yapildigr iddia edilmektedir. Bu baglamdaki bazi
elestiriler icin bkz. Ismail Kara, “Zafer Degil Sefer”, Dergah Yayinlan, 2018, s. 297-298.

9 Niyazi Berkes, Dil Tarih Cografya Fakiiltesinden aynldiktan sonra 1952 yilinda Kanada’daki McGill Uni-
versitesinden kabul alir ve burada uzun yillar gorev yapar. Burada gorev yaptig siire icerisinde da-
msmanbigindaki 6grencilerin énemli bir kism da Islam toplumlanndaki cagdaslasma/sekiilerlesme
olgusunu galismis ve bu Berkesin yonlendirmeleri ile miimkiin olmustur. “Teokrasi ve Laiklik”, Felsefe
ve Toplumbilim Yazilan”, “Atatiirk ve Devrimleri” gibi eserler cagdaslasma konusunun aynntili olarak
incelendigi calismalardir. Ozellikle din-devlet iliskileri ve cagdaslasma konularn hem kendi calismala-
rimin hem de yonettigi tezlerin ana ekseni olmustur. Berkes‘in bu dénemdeki calismalarninda ana ekse-
ninin bu minval lizerine olmasi sadece kendi ilgileriyle sinirli bir husus olmaktan ziyade Bati'da benzer
konulann (Dogu despotizmi ve Modernlesme Kurami yaklagimlan) calisilmas ile de yakindan iliskilidir.
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zamanda bir gerh de distilir. Berkes’e gore Batililagma ve gagdaslasma Ba-
t'nin uydusu olmak anlamina gelmemelidir. “Tiirk Diisiiniinde Bat1 Soru-
nu” eserinde kapsamli bicimde bu konuya deginen Berkes, Osmanli-Tiirk
toplumunun tarihsel stireg igerisindeki durumunu uydulagma tizerinden
elestirir ve Tiirkiye’nin kendine 6zgii bir cagdaglagsma siyaseti tagimasi ge-
rektigini savunur.

Son dénem Osmanli modernlesmesinin 6zgiin bir yapi ortaya koyama-
masini tarihsel yonleriyle degerlendiren Berkes soz konusu siyasete iligkin
de cesitli 6nerilerde bulunmaktadir. Berkes’e gore Bati tipi modernlesme-
nin bagimsizlik ilkesine aykir1 olmamasi ve yerli bir nitelige sahip olmasi bu
konudaki en 6nemli ilkelerdir. Berkes’in Batilasma olarak gordiigii husus,
Batr’'nin egemenliginde gelisen ve bagimsizlig: tehdit eden bir modernlesme
pratigi yerine daha 6zgiin kodlara dayali yerli bir siyaset anlayigidir. 2. Diinya
Savagi sonrasinda ABD menseli modernlesme paradigmasinin Bati’'nin ken-
di digindaki iilkelerin modernlesme seriivenlerine iliskin gérece miidahaleci
tavirlardan vazgecmesini 6ngoéren yaklasimla birlikte degerlendirilmesi de
bu anlamda oldukga 6nemli mukayeselerin yapilmasinin 6niinti agmaktadir.

Berkes’in Tirk diistince tarihinde farkli bir yerde durmasi hi¢ kugku-
suz onun sonraki kusaklar tarafindan da ilgiyle takip edilmesiyle yakindan
iligkilidir. Radikal modernlesmeci bir yaklagimi benimseyen ve Kemalist
devrimin bazi kesintiler yagamasina ragmen 1srarla stirdiiriilmesi gerektigini
vurgulayan Berkes, bu yondeki fikirlerini diisiince hayatinin sonuna kadar
stirdiirmiistiir. Tiurkiye’de degerler ve toplumun déniistimii s6z konusu ol-
dugunda, cagdaslasma ve sckiilerlesme agisindan kolay bir ¢ergeve sunmasi
Berkes’in kendisinden sonra gelenler tarafindan takip edilmesini kolaylagti-
rict bir etki yaratmigtir (Sunar, 2019, s. 276). Biitiin boyutlartyla bakildigin-
da, Berkes hem Tiirkiye’deki siyasi ve toplumsal dontisiime hem de teorik
tartigmalara degisik agilardan katki saglamis ve farkliliklariyla temayiiz etmis
bir diistintirdiir.

Modernlesme Kurami ve Bir Oncii isim Olarak Daniel Lerner

Modernlesme Kuramui, 2. Diinya Savasi sonrasinda meydana gelen kriz-
lerin {izerine disiiniilmesi ve Bati-digi toplumlarin kendilerine yonelik
bakigini degistirmeye doniik olarak ortaya atilmis yaklagimlardir. Bat1 digt
toplumlarin, klasik ilkel-uygar ikiligi yerine daha ¢agdas bir terminoloji ile
ele alindig: yaklagimda, geleneksel-gagdas ikiligi kavramlari tercih edilmistir.
Modernlesmenin ka¢inilmaz oldugu ve Bati dig1 toplumlarin da nihai evrede
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cagdaslasacagi varsayimini savunan Modernlesme Kurami, s6z konusu yak-
lagimin parametrelerini de ortaya koymustur. Bati diisiincesinde var olan
ilkel-uygar, cemaat-cemiyet ve geleneksel-rasyonel ayrimlart Modernlesme
Kurami yaklagiminda genel olarak geleneksel-modern olana evrilmis ve ¢ag-
dagligin normlari, Bat1 eksen alinarak olusturulmustur.

1950’11 yillar itibariyle sosyal bilimlerde 6ncti bir yaklagim halini alan ge-
lismeci perspektif, kirsal arastirmalar: eksene almig ve bu aragtirmalar tize-
rinden ¢6ziimlemeler yapmugtir. Tiirkiye basgta olmak tizere Liibnan, Misir,
Urdiin, fran ve Suriye’deki modernlesme pratiklerini incelemek amactyla
1950’lerde yapilmig saha aragtirmalarinin giktisi niteliginde olan “The Pas-
sing of Traditional Society: Modernizing the Middle East” baglikli ¢alisma
bu paradigmanin sinandig1 erken dénem 6rneklerdendir (Lerner, 1964). Da-
niel Lerner' editorliigiinde ortaya ¢ikan bu ¢alisgmada 6zellikle Tiirkiye bo-
liim{i modernlegsme paradigmasinin nasil igledigini gosteren 6nemli bir 6r-
nektir. Calismada modernlesme paradigmasinin asli belirleyenlerinden olan
schirlesme, okuryazarlik, katilimer yasam bigimleri (participant lifeways),
secimlere katilim, toplumsal problemlere iligkin bilgi sahibi olma ve mii-
zakere kanallarinin acikligr gibi degiskenler bolge tilkelerinin modernlesme
skalasinda nerede durduklarini gostermekte ve bu degiskenler iizerinden bir
kategorizasyon yapilmaktadir. Bireylere ¢esitli sorular yoneltilerek gergek-
lestirilen saha aragtirmasinda alinan cevaplara gore kisilik tipolojileri gikartil-
makta ve bireylerden miitesekkil olan toplumlarin modern, traditional (ge-
leneksel) ve transitional (ge¢is) olarak tasnif edilebilecegi iddia edilmektedir.

2. Diinya Savagi sonrasinda ortaya ¢ikan bu tasniflerin daha genis bag-
lamlarda ele alindig1 toplumsal gelisme kuramlarina bakildiginda, medyanin
gelisme yaklagimlar1 (modernization theory, dependency theory, alternative
apporaches) icerisinde oldukga 6nemli bir ara¢ olarak kabul edildigi goriil-
mektedir. S6z konusu yaklasimlarda medya, farkli kimliklerin birbirilerini
tanimalarina imkan taniyan bir ara¢ olmasinin yaninda kamusal miizakereyi
miimkiin kilan bir aparattir. Alternatif iletisim kaynaklarinin varhgi ile farkl
kimlikler arasinda iletisimin gerceklesecegi ve bunun demokratik toplumun

10 1917'de New York'ta dogan Lerner, lisansdistii egitimlerini tamamladiktan sonra 1951 yilinda sosyoloji
profesorii olur ve aralarinda Stanford ve Columbia gibi iiniversitelerin oldugu egitim kurumlarinda ca-
bismalarm siirdiiriir. En 6nemli calismasi olan “The Passing of Traditional Society” kitabin1 1958 yilinda
yayimlar. Modernlesme Kuraminin 6nciiisimlerinden olan Lernerin modernlesme kuram disinda, ileti-
sim, seckin kiiltiirii ve propaganda gibi konularda ¢alismalar yapmistir. Modernlesme Kuram1 yaklagim
ve oncii isimlerinden Lerner hakkinda Tiirkce literatiirde bilgi veren ender bir ¢alisma igin bkz. Bkz.
Fahrettin Altun, “Modernlesme Kurami: Elestirel bir Giris”, Kiire Yayinlan, 2. Baski, 2011, s. 133.
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olusumuna etki edecegi énemle vurgulanmaktadir.' Ozellikle modernles-
me kuramcilari medya kanallarinin varlig ile gelismemis toplumlarin mo-
dernlesme agamasina gegebileceklerini varsaymakta ve medyanin varligini
modernlesmenin en énemli parametrelerinden kabul etmektedirler."

Daniel Lerner'in modernlesme kuraminda kilit bir 6neme sahip olan
empati® kavrami, farkli toplumsal kesimlerin ve mesafe nedeniyle birbir-
lerinden ayr1 mekinlarda olan bireylerin, birbirleri hakkindaki farkliliklara
dair sahibi olduklar1 bilgi anlamina gelmektedir. Empati yetenegini miistakil
bir yeti olmaktan ziyade medya araglari ile irtibatlandiran Lerner, kavrami
2. Diinya Savagi sonrasi sosyo-politik ortamda var olan radyo kanallar1 tize-
rinden ele almaktadir. S6z konusu radyolar, dénemin ruhunu yansitacak bi-
¢imde iki kutuplu idi. Soguk Savag déneminde etkin olan Voice of America ve
Moskova Radyosu, tarkli iki ses olmakla birlikte iki farkli ideolojik temayiile
de isaret etmekteydi. Lerner modernlesme igin vazgegilmez olarak gordiigii
medyay1 hem bir empati aract hem de katihm kdlttiriintin kilit aract olarak
gormektedir (Wilkins, 2009, s. 2-3). Bu baglamda bir arag olan radyo, farkli
yagam diinyalarina iligkin bir bilinirlik ve farkindalik olusturmakta ve birey-
ler giindelik hayatlarini bu bilinirlikler tizerinden olusturmaktadirlar. Ni-
hayetinde empatinin 6nemi, degisen diinyada yeni hareketli kisilerin etkili
bigimde davranabilmelerini saglayan i¢sel bir mekanizmadir ve gelencksel

11 2. Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan gelismis-azgelismis, geleneksel-modern kalkinma kategorileri
literatiiriinde medyanin 6nemini ortaya koyan bir calisma igin bkz. Kristin Skare Orgeret and Helge
Renning, “Media in Development: An Evaluation of UNESCO’s International Programme for the Deve-
lopment of Communication (IPDC)”, Royal Norwegian Ministry of Foreign Affairs, s. 25-29.

1

n

1960l yillara bakildiginda kamusal alan calismalan igerisinde medyanin ve katihmin ayirt edici bir
6neme sahip oldugu vurgulanmaktadir. Medyanin 18. yiizyildan itibaren bu gorevi ifa ettigi fakat yasa-
nan dondsiimlere paralel bigimde kamusal alanin pasifize edildigi ifade edilmektedir. Donem icerisinde
medya ve iletisimsellik vurgulannin 6n plana gikmast bu anlamda 6nemlidir. Habermas‘in “Kamusal
Alanin Yapisal Doniisiimi” kitab1 1962 yilinda yayinlanmis ve 1991 yilinda “The Structural Transforma-
tion of the Public Sphere: An Inquiry into a Category of Bourgeois Society”, bashdn ile Thomas Burger
tarafindan ingilizce'ye cevrilmistir.

13 Daniel Lerner, Tiirkiye incelemesini yiiriittiigii Balgat'ta modernlesme kurami agisindan hayati bir
parametre olarak gérdiigli empati yetisini 6lgmek amaciyla goriistiigii kisilere birtakim sorular sorar
ve aldiklan cevaplara gore empati indeksi olusturur. Ortaya gikan bu indeks bireylerin modern, gegis
(transitional) ve geleneksel olarak kategorize edilmesine yardimai olur. Lerner'in bu noktada sordugu
sorularilginctir. Ornegin “eger bir gazetenin editdrii olsaydimz ne yapardimz” sorusuna modernlerin
cevap verdikleri ve iizerine diisiindiikleri ifade edilirken geleneksel kategoride yer alan bireylerin bu
konuda cekimser bir tutum takindiklan ifade edilmistir. Lerner Amerika ile ilgili bir soru hakkinda mo-
dernlerin Amerika’daki ekonomi, sosyal ve politik yasam hakkinda merak icerisinde olduklanm buna
mukabil geleneksel olanlarin ise Amerika soguk mu oradaki insanlar arkadas canlist m1 gibi apolitik
meraklar icerisinde olduklanm sdylemekte ve empati yetisinin muhtelif tipolojilerde ne tiir farkliliklar
gosterdigini ortaya koymaktadir.
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olandan uzaklasan insanlar igin vazgegilmez bir beceridir (Altun, 2011, s.
89-90).

Bat1 dig1 toplumlarin neden modernlesemedigine dair apriori bir iddiayla
baglayan modernlesme kuramcilari, s6z konusu toplumlart modern diinya-
nin diginda kalmalar1 ve gelenek toplumu olma 6zellikleri ile agiklamiglardir.
Lerner'm “The Passing of Traditional Society” adli monografisinde incele-
digi tilkelerdeki analizleri de modernlik algisi tizerinden sekillenmis ve gele-
nekten hareketle bir modernlesme portresi sunulmustur. Tarihsel donem-
leri gelenegi eksen alarak siniflandiran Lerner’a gore {i¢ tip toplumsal yap1
vardir: traditional (gelenek), transitional (gegis) ve modern (Shah, 2011). Bu
tasnifte geleneksel toplum yapilari, yiiz yiize iletisimin yaygin oldugu, rasyo-
nellikten uzak bigimde gelenegin iginde sekillenmig birer toplumsal 6riintii
olarak kabul etmektedirler. Gegis toplumlari ise gelenekten moderne dogru
evrilen bir toplumsal yap1 6zelligi géstermektedir. Tedrici bir modernlesme
egiliminde olan bu toplumlarda yénetici siifinin yani sira diger toplumsal
kesimler de ¢agdaslik yoniinde bir yonelim igerisindedirler. Modern toplum
ise rasyonellesme stirecini tamamlamig ve empati yetenegine sahip birey-
lerden olugan dinamik bir toplumsal yap1 6zelligini gostermektedir. Medya
katiliminin miimkiin olmasi, yitksekdgretim ve kurumsallagma pratiklerinin
varligi ve birtakim cagdaglik parametrelerine sahip olmak modern toplumun
sosyolojik anlamda yapisal 6zellikleri olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Daniel Lerner’da Modernlesme Olgusu ve Turkiye
Modernlesmesi Pratigi

[gerisinde Tiirkiye'nin de bulundugu bir dizi Ortadogu iilkesinde yap-
tiklar1 gozlemlerin Tiirkiye boltimiine, Tiirkiye’nin tarihsel stireg icerisinde
gecirdigi dontigiimleri ele alarak baglayan Lerner konu ile ilgili ayrintili de-
gerlendirmelerde bulunmaktadir. Kitabin Turkey: From the Past bolumi ile
baslayan Tiirkiye incelemesine bakildiginda, boliimiin modernlesme kura-
mu1 ¢ergevesinde ele alinan kategorilerle incelendigi goriillmektedir. Lerner’a
gore, Tirkiye heniiz modern bir iilke olmasa da uzun zamandir ge¢irdigi
dontistimlerle birlikte bir¢ok agidan geleneksel bir iilke olma niteliginden
uzaktir. Bir gegis toplumu 6zelligi gosteren Tiirkiye (transitional society)
sehirlesme, okuryazarligin gelisimi, gorece kentlesme ve politik katilim gibi
modernlesme parametrelerine yonelik 6nemli adimlar atmis ve bu adimlarla
birlikte geleneksel dokusundan uzaklagsmustir (Lerner, 1964, s. 117). Bir ara
kategori olarak islev goren gecis toplumlart bu yoniiyle hem modern hem
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de geleneksel toplumsal 6rintiilerden izler tagimakta ve melez bir goriintii
arz etmektedir.

Lerner’in inceleme ve analizlerinde dikkat ¢ceken husus, Tiirkiye’nin er-
ken Cumbhuriyet donemindeki siyasi ve toplumsal dontisiimiin ¢cagdaglagsma
anlayigtyla uyum igerisinde oldugu iddiasidir. Lerner s6z konusu iddiasini
ozellikle gtindelik hayattaki degisimler tizerinden ele almig ve yaganan do-
niisimim olumlu yanlar1 oldugunu dile getirmistir. Ankara Balgat tizerin-
den degerlendirmelerini yapan Lerner, modern ve gelencksel tipolojilerin
nasil isledigini bakkal ve muhtar kimlikleri tizerinden ele almistir. Saha arag-
tirmalar1 kapsaminda goriistiigii bakkal ve muhtara bazi konularda sordugu
sorular dogrultusunda cevaplar almig ve bu cevaplardan hareketle bakkali
modern mubhtari ise geleneksel kategoride yer alan tipler olarak resmetmis-
tir. Lerner’a gore bakkalin modern kategoride tavsif edilmesi kravat takmasi,
modern kiyafetler giymesi, Ankara’da Amerikan tarzi bir diikkin agmak iste-
mesinin yani sira medya katilimi (gazete ve radyo), ticari konulardaki genis
disiincesi ile iligkilidir. Kisacas1 Lerner’a gore bakkal koytin kendisine sun-
dugu hayattan daha fazlasini talep eden kisilik 6zellikleri arz etmektedir (Al-
tun, 2011, s. 89). Bunun aksine muhtar, egemenligini mesrulastirma ama-
cyla geleneksel kodlara bagvurmakta ve bagka diinyalar hakkinda herhangi
bir bilgi sahibi olmak istememektedir. Muhtarin temsil ettigi tipoloji kendi
mevcut konumunu gelistirmeye ve dontistiirmeye doniik bir hedef igerisin-
de olmayan bir birey olarak goriilmektedir.

Modernlesme Kuraminda dikkat ¢eken bir husus da din ve modernles-
me arasindaki sorunlu iligkidir. Nitekim Tiirkiye toplumunda sosyolojik an-
lamda bir harg gorevi ifa ettigi diisiiniilen din olgusu Lerner’in yaklagiminda
gelenekselden moderne gecisteki en 6nemli sorun alani olarak goriilmiistiir.
Ttrkiye gozlemlerini dinin toplumsal hayattaki gostergelerinden hareketle
yorumlayan Lerner’a gore din toplumsal gelismenin 6niindeki engellerden
birisidir ve geleneksel toplumlarin sorun yagamalarinda birincil derecede et-
kilidir (Wilkins, 2009, s. 2). Klasik oryantalist paradigmanin izlerini tagiyan
Lerner'in modernlesme perspektifinde cagdaglasma ve din dikomotik bir
iligki igerisindeki iki unsur olarak ele alinmaktadir.

Din olgusunu ¢agdas toplumsal yapinin arizi bir unsuru olarak goren
Lerner, Tirkiye’deki ¢agdaslasmayi dinin toplumsal hayattan arindirilma-
s1 stireci ile paralel ele almaktadir. Nitekim kadinin bagindaki ortiistinii ¢1-
karmasi, erkegin fesini atmasi, ¢ocuklarin salvar yerine etek giymesi ve git-
tikleri okulda kuran ezberlemek yerine Latin alfabesiyle okuma ve yazma
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ogrenmeleri gibi pratikler gelenekselden moderne gegisin gostergeleri olarak
kabul edilmekte ve Tiirkiye’nin geleneksel toplum modelinden uzaklagtig:
iddia edilmektedir (Lerner, 1964, s. 111)." Yiizde 90’larin tizerinde okuma
yazma bilmeyen bir niifusun bu alandaki ihtiyaglarini gideren Kemalist re-
jim iletisim devrimi aracihigiyla bu durumu miimkiin kilmig ve toplumda
bilingli bir kitlenin tesekkiiliine hizmet etmistir. Bu minvalde Tiirkiye’nin
gecirdigi agamalar1 ve uygulanan siyaseti olumlayan Lerner’a gore, 80 son-
rast Kemalizm elestirisinde koklii ve radikal bir degisiklik olarak algilanan
Arap alfabesinden Bat1 (Latin) alfabesine gegis siyaseti de ¢agdaslasmanin bir
boyutu olarak gortilmelidir. Okuryazarligin gelismesini modern yasam bi-
¢iminin ayrilmaz bir pargasi olarak géren Lerner, alfabe degisikligini genis
anlamda bir “iletisim devrimi” nin tamamlayicisi olarak gérmiistiir.

Lider figiirii ile ¢cagdaglagsma arasinda 6nemli bir bag oldugunu diisiinen
Lerner Tiirk modernlesmesinde baglatilan ¢agdaslasma hamlelerinin faili
olarak Atatiirk’e 6nemli bir yer ayirmaktadir. Lerner tarafindan “modern
Ttrkiye’nin kurucu babasi” olarak tavsif edilen Atatiirk, “yeni Ttirkiye” nin
yaratilmasinda Batili bir tarz benimsemis ve gelencksel sosyal yapiyr doniis-
tiirerek ¢agdaglagsma hareketini giindelik hayat pratikleri tizerinden gercek-
lestirmigtir. Atatiirk’tin giindelik hayat pratikleri tizerinden gergeklestirdigi
cagdaglasma hamlesinin, onun bizzat oriental mantig1 yasaklamasi ile miim-
kiin oldugunu iddia eden Lerner, Tiirkiye’de sonraki dénemde oldukga
ciddi elestirilere yol agan siyaset pratiginin dolayli bir savunucusu olmustur
(Lerner, 1964, s. 116-117).

Lerner ve diger isimlerin modernlesme paradigmasinda dikkat ¢ektikleri
bir husus da kitle iletisim araglarinin varhigy ile miimkiin olan empati ve ka-
musal meseleler hakkinda bilgi sahibi olma konusudur.” Lerner’a gore kit-
le iletigim araglar1 bireylerin farkli diinyalar hakkinda bilgi sahibi olmasinin
sagladig gibi siyasal katilimi artirict bir etkiye de sahiptir. Nitekim Tiirkiye
modernlesmesinde tagranin doniistiiriilmesi siirecinde énemli bir iglev go-
ren “halk evleri”, “koy enstitiileri” ve kitlelerin siyasal mobilizasyonunu pro-
paganda araciligryla miimkiin kilan radyo Lerner’in monografisinde ayrintili
olarak ele alinmustir (Lerner, 1964, s. 112-117). Lerner’a gore halkevlerinin

14 Kitap ilk olarak 1958 yilinda yayinlanmistir. Buradaki alintilar 1964 baskisina aittir.

15 Medya (gazete, radyo, sinema) ile modernlesme arasinda pozitif bir korelasyon kuran klasik modern-
lesmeci yaklasim, medya araclanni kullanmanin modernlik géstergesi oldugunu savunmaktadir. ileti-
sim calismalan literatiiriiniin bu konudaki calismalan kesfetmekte geg kaldigi ise elestirilen bir husus
olarak dikkat cekmektedir. Bkz. K. Wilkins, Communication and Transition in the Middle East: A Critical
Analysis of US intervention and Academic Literature. “Gazette: The International Journal for Communi-
cation Studies, (2004). 66(6), 483-496.
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kitlelerin bilinglendirilmesinde hayati rol oynamasina benzer bi¢cimde kitle-
lerin okuma yazma oranini artirmasi ve siyasal bilinglerinin yiikselmesi de
Atatiirk’iin actig1 radyo ile ger¢eklestirilmigtir.'® Bu sebeple bir kitle iletisim
aract olan radyo ile modernlesme arasinda pozitif korelasyon kurulmus ve
incelenen tilkelerdeki medya katilimi da bu gerekgelerle 6l¢iimlenmistir.

Sonuc

Bu ¢aligmada farkli yasam diinyalarina ait iki diistiniiriin benzer cograt-
yalardaki deneyimlerinden hareketle ortaya koyduklar1 ¢aligmalar ele alin-
muis, Ozellikle modernlesme/cagdaglagsma anlatisi tizerinden ortaya koyulan
analizlerin klasik modernlesme paradigmasi ile birgok agidan benzestigi or-
taya koyulmustur. Yakin zaman dilimlerinde caligmalara imza atan Berkes
ve Lerner’in en temel ortak noktasi, Ortadogu (geleneksel) toplumlarini ele
alislarinda din olgusunu yorumlama tarzlaridir. Her iki isim de genel itiba-
riyle din olgusunu ¢agdaslasma 6niinde engel olarak goren klasik oryantalist
paradigmadan ve modernlesme kurami yaklasimindan izler tagimaktadir.
Ortadogu toplumlariin ekonomik ve sosyal agidan geri kaldiklar1 ve mo-
dernlestirilmeleri gerektigine dair inan¢ Lerner’in tezlerinde agik bi¢imde
gortilmektedir. Lerner’in gorece agik olan bu tutumunun aksine Berkes,
¢agdaglasmanin gerekliligine inanmakta fakat bunun bagimsizligi sinirlan-
diran bir tarzda olmamasini savunmaktadir. Tirkiye’nin 6zellikle Osman-
I'nin son dénem tecriibelerinde gorildiigii tizere farkli devletlerin uydusu
olduguna dair elestirilerde bulunan Berkes, Tiirkiye’nin ¢cagdaglagsma tecrii-
besinin (her ne kadar Batili normlarla uyumlu olmasi gerektigini ifade etse
de) kendisine 6zgii ve bagimsiz olmasi gerektigini diisiinmektedir.

Her iki dtigtiniirdeki bir diger ortak nokta da modernlesme kuramcilari-

nin medya ve modernlesme arasinda kurduklart iligkiye benzer bir yaklagim
sergilemeleridir. Berkes’e gore medya (radyo, telgrat) Tiirk toplumundaki

16 Kemalist kiiltiir tiretimi projesinin genel egilimi cercevesinde kdyliilerin modernlestirilmesinde 6nemli
bir yer tutan Koy Enstitiileri ve buralarda koyliiniin modernlestirilmesi siirecinde adeta bir pedagog
rolli oynayan 6gretmenlere merkezden gesitli yetki ve gorevler verilmistir. Bu gorevlerin icerisinde kdy
halkinin radyodan azami derecede faydalanmasini saglamak da yer almaktadir. Radyo bir modernlesme
araci olarak kabul edilmektedir. Bkz. Yilmaz Colak, “Tiirkiye de Kiiltiirel Iktidarin Kurulusu: 1923-1945",
Liberte Yayinlan, 2017, s. 206. Niyazi Berkes Tiirkiye'de Cagdaslasma kitabinda su analizi yapar: “II.
Abdiilhamit yonetiminin kurdugu tutucu baski yonetimi kalktiktan sonra, olayin devrimsel etkileri go-
ziikmeye basladi. Bu etkilerin yayilmasin1 hmzlandirmada, sikiyonetimin tutunmasindaki payini gordii-
glimiiz telgraf biyiik bir rol oynamistir. Telgraf biitiin Osmanl (lkeleri diizeyine olay1 hemen yaydi.
Simdiye degin, bu cesit olaylar dar bir cerceve icinde kalirdr. Kuleli olayindan, Istanbul'un icinde bile,
cok sayida kisinin haberi oldugu kuskuludur. Gliniimiizde radyonun oynadigi roldi, 1908 Devrimi'nde
telgraf oynamistir. s. 402.
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kismi sosyolojik hareketlenmelerde 6nemli oranda kullanilmig ve ¢esitli is-
levler yerine getirmistir. Ornegin 2. Mesrutiyetin ilaninda telgraf séz ko-
nusu hareketin temsilcileri tarafindan stratejik bi¢imde kullanilmis, radyo
da 1940’11 yillarda kitlelerin yonlendirilmesinde etkili olmustur. Berkes gibi
Lerner da radyo ve gazetenin fakli diinyalar hakkinda bilgi sahibi olunma-
da ¢ok etkili oldugu ve modernlesme i¢in vazgecilmez araglar oldugu dii-
stincesindedir. Lerner’a gére medya empati yetisinin gelismesinde ve farkli
diinyalar hakkinda bilgi sahibi olunmasinda dogrudan etkilidir. Lerner ay-
rica medyanin toplumsal problemlere iligskin bilgi sahibi olma ve miizakere
kanallarmin agikligina etkide bulunmasi agisindan da stratejik bir arag olarak
kabul etmektedir. Ayrica toplumlarin modern, tradanitional (gelencksel) ve
transitional (gegis) olarak kategorize edilmesinde de medya katilimi 6nemli
bir degisken olarak kabul edilmektedir.

Berkes ve Lerner’da belirgin olarak karsimiza ¢ikan bir husus da Tiirki-
ye’nin son dénem modernlesme sertiveninde Kemalizm’in énemidir. Ber-
kes’e gore Kemalizm yiizyildan beri baglayan modernlesme akiminin, dogru
yolunu bulmasi, ona yonelmesidir. Bir ¢agdaslagsma ¢i1gir1 agma olarak kabul
edilen bu olaym, ¢agdas uygarliktaki ideolojik egilimlere yol agmas1 kadar
uygun bir sey olamaz ifadelerini kullanan Berkes, Kemalist devrimim ileri-
ci-gerici dikotomisi igerisinde sekillendigi ve nihayetinde ilericilerin kazan-
dig1 bir toplumsal vakia olarak yorumlamaktadir. Benzer bi¢imde Lerner,
Kemalizm’in Tirkiye toplumunun gelenekselden moderne gegisteki en
onemli kaldiract oldugu diistincesi savunmaktadir. Bu nedenle Tiirkiye’de-
ki modernlesmenin mimar1 ve kurucu babasi olarak tavsif edilen Atatiirk,
siyasi ve toplumsal hayatta yaganan bu devrimin en 6nemli aktorii olarak
olumlanmakta ve ¢agdashgin bir temsilcisi olarak kabul edilmektedir. Her
iki yazar da biitlinciil dontistiirme siyaseti olarak kabul edilen bu pratikleri,
Ttrkiye’nin modernlesme siirecindeki en 6nemli adimlart olarak gormekte
ve dogrudan destekleyici bir pozisyon ortaya koymaktadirlar.
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