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Oz

Politik okuryazarlik, tiivevi almmug okuryazarliktir ve vatandaghk egitimi alaminda herkes icin hedef
olmas: gereken niteliklerden biridir. Kendi basina bir ‘ama¢’ olmamin yam sira bireylerin etkin
vatandaglar olarak yetismeleri ve saglikli bir demokratik kiiltiir insa etmeleri agisindan bir ‘gereklilik’,
politik alandaki ulusal ve uluslar arasi sorunlarin ¢oziimii noktasinda da bir “ara¢’tir. Toplumun sekil-
lenmesinde merkezi bir role ve paya sahip olan vatandasin toplumsal kurumlara dihil olabilmesi, varli-
i1 aktif olarak stirdiirebilmesi, bu siirecte vatandashk bilincini gelistirebilmesi, politik katilim hakkin
ve sorumlulugunu daha bilingli kullanabilmesi icin elzemdir. Bir toplumda demokrasiye olan inancin
yiikselmesinin de teminatidir. Bu temel gereklilikten hareketle arastirmada ilk agamada politik okurya-
zarligin ne oldugu, hangi deger ve siirecleri kapsadigi, neden ihtiyag ve 6nem arz ettigi mercek altina
alinmakta; ardimdan ulagilan kaynaklardan saglanan bilgiler dogrultusunda Tiirkiye’de politik okurya-
zarligin durumuna iligkin tespitler ortaya konmaktadir. Bu calisma, ulusal ve uluslar arasi alanyazinda
ulagilan kaynaklarin gozden gecirilmesine, derlenmesine, sentezine ve sunumuna dayali kuramsal bir
derleme ¢caligmasidir.

Anahtar Kelimeler: Politik ilgi, politik bilgi, politik katilum, politik okuryazarlik.

1 Bu ¢alisma, 25-28 Mayis 2016 tarihlerinde Belgrad’ta diizenlenen 2nd International Symposium on
Language Education and Teaching (ISLET)’de sunulan sézIii bildirinin genisletilmis hélidir.
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Political Literacy in Turkey

Abstract

As a derived form of literacy, political literacy is one of the qualities that should constitute a target in
the field of citizenship education for everyone. Political literacy is not only an ‘objective’ in itself, but
also a requirement for individuals to grow up as active and efficient citizens and to build a healthy
democratic culture. It is also a tool for the solution of national and international problems in the political
sphere. It is essential for the citizen who has a central role and share in the formation of the society to be
included in the social institutions, to actively maintain its existence, to develop the awareness of citi-
zenship in this process, and to use its political participation right and responsibility more consciously.
Political literacy is also the guarantee of the belief in democracy in a society. In view of that basic neces-
sity, the nature of political literacy is examined in the first stage of the study, the values and processes
it encompasses, the reason why it is important and needs are taken into consideration; and then facts
regarding the status of political literacy in Turkey are brought forward as provided by accessible sources.
The study is a theoretical review based on the review, compilation, synthesis and presentation of the
resources reached in the national and international literature.

Keywords: Political interest, political knowledge, political participation, political literacy.
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Tiirkiye’de Politik Okuryazarlik

Giris

Bugiiniin diinyasinda okuryazarlik, yalnizca tiglincii diinya tilkelerini
tehdit eden bir mesele degildir. Gelismekte olan ve gelismis sanayi tilke-
lerinin de kars1 karsiya kaldig1 ortak bir sorundur ve 6ziinde bir egitim
meselesidir. Egitimbilimciler, uzunca bir siire okuryazarhigr harfleri ve
sOzciikleri bir araya getirmekten ibaret bir etkinlik alani olarak kavram-
sallastirmis ve onu mekanik bir faaliyet olarak degerlendirmislerdir.
Okuryazarlik, bir cocuga ya da ergene okumay1 6gretme, bir metin ile
kars1 karsiya olduklarinda onlara ne yapacaklarim anlatma tarzinda bir
dogrudan 6gretim sorunu degildir (Freire ve Macedo, 1998, s.12). Kald1 ki
bu dar kapsamli anlayis hem insanin hem de ¢agin ve is piyasasinn ihti-
yaglarina cevap vermekte zayif kalmaktadir. Bu zayiflig1 gidermek mak-
sadiyla, yeni birtakim okuryazarlik kipleri (bilgisayar okuryazarlig,
medya okuryazarligi, fonksiyonel okuryazarlik, elestirel okuryazarlk, po-
litik okuryazarlik, vb.) olusturularak insanlarin bir yandan s6z konusu
alanda/disiplinde islevsel okuryazar olmalar1 amaglanmakta bir yandan
da siyasal, sosyal, ekonomik, bilimsel vb. alanlardaki gelismelere duyarl
hale gelmeleri saglanmaya calisilmaktadir. Aslinda tiim bu gelismeler,
okuryazarhigin sozciikleri okumanin ¢ok otesinde bir sey olarak goriil-
meye baglandiginin isaretleridir. Bugiin gelinen noktada okuryazarlik,
“insanin igsellestirerek deneyimlerine aktardigi devingen bir sistem”
(Sanders, 2010, s.11) olarak yorumlanmaktadir. Gergekten de okuryazar-
lik, kisiye psikolojik ve zihinsel yasam deneyimi sunarak entelektiiel bir
tistlinlitk kazandirmakta; onda giiglii bir biling ve farkindalik olusturmak-
tadir. Bu kisisel kazanimlarin yani sira daha adil, esitlik¢i, dinamik ve de-
vingen bir toplumsal yapinin/sistemin insasina ve demokratik dokunun
gelismesine de katkida bulunmaktadr.

Politik okuryazarlik, tiirevi alinmis okuryazarliktir ve vatandashik egi-
timi alaninda herkes igin hedef olmasi gereken niteliklerden biridir (Os-
borne, 2000, ss.7-8; Akt: Dag, 2012, s.8). Toplumun sekillenmesinde mer-
kezi bir role ve paya sahip olan vatandasin toplumsal kurumlara dahil
olabilmesi, varligini aktif olarak siirdiirebilmesi, bu siirecte vatandaslik
bilincini gelistirebilmesi, politik katilim hakkini ve sorumlulugunu daha
bilingli kullanabilmesi i¢in politik okuryazar olmasi bir ihtiyagtan ¢ok zo-
runluluktur. Politik okuryazarlik, bir toplumda hem demokrasiye olan
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inancin yiikselmesinin teminatidir hem de demokratik kiiltiiriin yeser-
mesi ve yasamasinin temel sartidir. Demokrasi, bir toplumun onu nasil
biitiinlestirdigine, i¢sellestirdigine ve onunla nasil yasadigina bagh olan
bir kiiltiir meselesidir (Weinber, 2012, s.40). Her ne kadar bilinen her al-
ternatiften daha iyi bir yonetim bigimi olsa da aksamaya oldukga yatkin
bir yonetsel sistemdir. Bu nedenle onu siirekli reforme etmek gerekir.
Bunu saglamanin tek yolu da “etkin vatandas yetistirmek”tir. “Etkili dik-
tatorler biiyiik liderler gerektirir. Etkili demokrasiler ise biiytiik yurttaglara
ihtiya¢ duyar” (Barber, 1995, s.18) soziinde de vurgulandig1 gibi nitelikli
bir demokratik kiiltiir insa etme ve idame ettirmede etkin vatandaslar ye-
tistirmekten daha saglam bir ¢ikar yol yoktur. Etkin vatandaghgn ise ti¢
onemli 6gesi vardir: “Toplumsal katilim’, “sosyal ve ahlaki sorumluluk’ ve
“politik okuryazarlik’. Politik okuryazarlik, demokratik katihimda etkili ve
bilingli kararlarin alinmasi igin gerekli olan bilgi, beceri ve degerlerin ka-
zanilmasmin teminatini olusturur (Fyfe, 2007, s.113). Bu nedenle vatan-
daslik egitiminin odaginda yer almalidir; ancak, vizyonu “bilgi, beceri ve
islemsel degerler bilesigi”nin 6tesinde olmalidir (Davies ve Hogarth, 2004,
ss.182-183).

Politik okuryazarlik, kuramsal cercevesi ve uygulamalar: ile uluslar
arast alanyazinda uzun yillardir arastirllmasina ve tartisilmasma karsin
ulusal alanyazinda gorece yeni bir inceleme alandir. Tiirkiye’de politik
okuryazarlik calismalarinin ihmal edilmesinin ve bu kavrama iligkin zen-
gin ve derinlemesine arastirmalara rastlanamamasinin gesitli nedenleri
vardur. Ilk olarak, “politika” teriminin bircok agidan goreli olmasinin ve
¢ogu insanin kafasinda ¢atisma ve huzursuzluk gibi olumsuz ¢agrisimlar
uyandirmasinin basat sebep oldugu soylenebilir?. Politik bilgi ve katilim
konusunda Tiirklerin genelinde bir edilgenlik® oldugunu da soylemek ge-
rekir. Yine politik kavramlarin ve olgularin informal bigimde kazanilabil-
mesi, dolayisiyla miifredat dis1 ya da gizli/ortiik veya informal miifredatin

2 Politik egitim bircok insanin kafasinda olumsuz ¢agrisimlar uyandiran ve baska bircok insan kafasinda da
“politikayi egitimden uzak tutun!” seklindeki 6nyargili yaklasim ve séylemleri -belki biraz da paranoit
diisiinceleri- tetikleyen bir terimdir (Dag, Sézer ve Sel, 2015, s.1882). Benzer bir durumun politik okurya-
zarlik igin de gegerli oldugunu séylemek yanhs olmaz.

3 Tirkiye’de politik katilimin diisik, politik yabancilasmanin ise yiiksek diizeyde yasanmasi iilkenin politik
kdltiird ile yakindan ilgilidir (Doganay, 2003, 5.47).
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bir parcasi olarak kabul edilmesi gibi hususlar da arastirmacilar1 bu ka-
vramdan uzaklastiran nedenler arasinda sayilabilir. Ancak son yillarda
gerek diinyada gerekse iilkemizde bilhassa genglerin se¢imlere katilim
oranlarindaki isteksizlikleri, politikaya olan ilgisizlikleri, politik bilgi
diizeylerindeki -kadinlar aleyhine olan- diistikliik vb. arastirmacilarin po-
litik okuryazarlik kavramina olan ilgisini cezbetmis ve aktif ve etkili vat-
andas yetistirme diislincesiyle bu konuya egilmeye baslamislardir.
Gergekten de birgok Bati tilkesinde, gengler daha az oy kullanmaya ama
daha fazla protesto yapmaya baglamistir (Soler-i Marti, 2015). Yunanis-
tan’daki 2008 Gosterileri, Ingiltere’deki 2010-2011 Harg Protestolar1 ve
Tiirkiye’deki 2013 Gezi Parki Eylemleri, gerek Avrupa’da gerekse Tiir-
kiye’de meydana gelen sosyal ve politik hareketlerde genglerin nasil aktif
bir rol oynadigini ve biiyiik 6lgekli protestolarda nasil basi ¢ektiklerini
ortaya koyan somut hadiselerdir.

Bu calismadaki temel tez, temel seviyedeki politik okuryazarligin de-
mokrasi i¢in 6n sart olduguna iliskindir. Calisma, iki temel eksende
formiile edilmektedir: Oncelikle politik okuryazarligin ne oldugu, hangi
deger ve stiregleri kapsadigi, neden ihtiya¢ ve onem arz ettigi mercek
altina alinmakta; ardindan ulagilan kaynaklardan saglanan bilgiler
dogrultusunda Tiirkiye’de politik okuryazarligin durumuna iligkin tespit-
ler ortaya konmaktadir. Nihayetinde varilacak nokta ise, politik okurya-
zarhigin kendi basina bir ama¢ olmanin yamn sira bireylerin etkin vatan-
daslar olarak yetismeleri ve saglkli bir demokratik kiiltiir insa etmeleri
agisindan bir gereklilik, politik alandaki ulusal ve uluslar aras1 sorunlarin
¢0ziimii noktasinda bir ara¢ olduguyla ilgilidir. Calisma, ulusal ve uluslar
aras! alanyazinda ulasilan kaynaklarin gbzden gecirilmesine, derlenme-
sine, sentezine ve sunumuna dayali kuramsal bir derleme ¢aligmasidir.

Politik Okuryazarlik Nedir ?

Politik okuryazarlik, temel okuryazarlik becerilerinin kazanimi tizerinden
gelisen ancak toplumdaki kararlarin nerede ve nasil alindigr hakkinda
bilgi sahibi olma, miidahil olma hakki, cesitli politik fikirlere, tartisma
formlarina ve tartisma adabina agina olma, kisisel bir politik degerler kii-
mesinin gelistirilmesi ve bunlar1 pratikte uygulamak icin gereken beceri
ve giivene sahip olunmasi, politik konular hakkinda bagkalariyla etkin bir
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sekilde diyalog kurabilme gibi bircok spesifik yetiye de sahip olmay1 ge-
rektiren bir okuryazarlik formudur (Political Literacy Within ITT Citi-
zenship Education, 2002).

Bu kavramin bilimsel literatiire girisi yeni degildir. 1960’11 yillardan i-
tibaren baz1 aragtirmacilar (Barnes ve Kaase, 1979; Crick ve Porter, 1978)
makalelerinde ve arastirma raporlarinda bu kavramdan bahsetmektedir-
ler. Politik okuryazarlik, kamusal tartismalarin igerigini anlamak igin ge-
rekli olan temel kavramlar ve olgular bilgisidir (Westholm, Lindquist ve
Niemi, 1990, 5.70). Bir nevi politikay1 okuyabilme yetisidir. Insanlarin et-
kili vatandaglar olarak rollerini yerine getirebilmeleri i¢in politik mesele-
leri ve politik siireci bilmelerine ve anlamalarina dayali olan bir olgudur
(Denver ve Hands, 1990, s.263). Insanlarin nasil yasadigi, nasil calistigy,
nasil {irettigi ve hayattaki segimlerini nasil yaptiklar ile ilgili bir ka-
vramdir (Abdi, Shizba ve Ellis, 2010, s.139).

Bu kavrami Krosnick (1990, s.22) “politik uzmanlik” (political expertise),
Zaller (1992, s.21) ise “politik farkindalik” (political awareness) olarak ad-
landirmaktadir (Akt: Cassel ve Lo, 1997, s.321). ‘Farkindalik’ ve ‘uzman-
lik” kavramlarimin politik okuryazarligl insa eden veya tamamlayan iki
gerceklik oldugunu sdylemek miimkiin oldugu gibi bu iki kavramu politik
okuryazarligin yiikseltilmesinin ana vasitalar1 olarak degerlendirmek de
olasidir. Neticede farkindalik; “Uyanik bir algi, yiiksek bir idrak ve ka-
vray1s, yogun bir dikkat, acik bir biling, hassas bir duyarlilik ve gtiglii bir
sezisle karakterize edilebilecek soyut bir kavramdir. Kisinin kendi
zihninin disinda durabildigi, kendine bakabildigi ve kendi da-
vraniglarmin-yapip etmelerinin izleyicisi olabildigi mucizevi bir yetidir.
iggérﬁnﬁn, ice bakisin, kendilik farkindaliginin bir karisgtmdir. Amiyane
bir tabirle, “doing” modundan “being” moduna gegis biletidir. Gelistirile-
bilen bir beceridir...” (Dag, 2019, s.31). Uzmanlik ise, belli bir konuda te-
knik bilgi ve beceriyi gerektiren bir haldir. Politik okuryazarlik agisindan
degerlendirildiginde politik farkindalik, bireyin politik gerceklerin ve
olgularin yamni sira kendi politik 6zelliklerinin, yeteneklerinin, perfor-
mansinin ve deneyimlerinin de farkinda ve bilincinde olmasini gerektiren
zihinsel bir durumdur. Politik uzmanlik ise, politikayla ve politik sistemle
ilgili bilgi, beceri ve deneyime hakim olmay: gerektiren mesakkatli bir
stiregtir.
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Mevcut tanimlarin analizi yapildiginda, bu tanimlarin bir¢ogunda okury-
azarligin bilgi boyutuna, yani “politik bilgi” olgusuna gonderme yapildigi
goriilecektir. Oysa politik okuryazarlik, bilgi kadar duygu ve beceri
boyutu itibariyle da 6nem tasiyan bir kavramdir. Politik okuryazar bir
kisi, politik sistemin yapis1 ve isleyisi hakkinda bilgi sahibi olmasinin yani
sira o sistemin degerler setini 6ziimsemis ve bunlar1 eylem diinyasina
transfer edebilmis aktif bir katilimcidir. Yani, gozleyen pozisyonuna ila-
veten duruma ve kosullara gore duygu gelistiren, tavir alan ve tepki ko-
yan; duygu, diisiince ve eylem diinyas: arasinda denge ve uyum ya-
ratabilmis kisidir. Giincellenmis bir bilgi, beceri ve degerler portfoytiine,
sorumlu kararlar verme yetisine, ekonomik ve sosyal sorunlar karsisinda
etkili bir miizakere ve uzlagsma bilgisine sahip; etkin ve aktif vatandas
olabilmek icin uygun olan dil, diisiince ve argiiman sekillerini kullanarak
“konular1 ve olaylar1 politik olarak okuma” kabiliyetine de haiz olan bir
kisidir. Cagimizin politik okuryazar geng neslinin su niteliklerden ba-
zilarina veya tamamina sahip olmasi gerekmektedir (Fyfe, 2007, ss.120-
121):

e Herhangi bir insani durumun politik boyutunu okuma kabiliyetine

sahip olmalidirlar.

¢ Geng insanlarin dilinden ve giinliik yasam tecriibelerinden yarar-

lanmalidirlar.

¢ Demokratik kararlar verme konusunda becerikli olmalidirlar.

e Farkliliga saygi duymali ve makiil argiimanlar ileri stirmelidirler.

¢ Eylemde bulunmaya adanmis olmalidirlar.

Buraya kadar yapilan aciklamalar 1s181nda bir ara degerlendirme yap-
mak gerekirse, politik okuryazarlik bir¢ok kavramla yakindan ilgilidir:
Politik ilgi, politik bilgi, politik katilim, politik uzmanlik, politik farkinda-
lik, politik sosyalizasyon, vb. Ancak ilk ti¢ kavramin politik okuryazarli-
gin temel bilesenleri veya kavramsal koordinatlar: oldugu iddia edilebilir.
Ciinkii bu i olgu, sivil toplumun temel taglaridir; bir tilkede iyi bir yone-
tim igin gerekli olan ana bilesenlerdir ve saglikli bir demokrasi i¢in 6n sart-
tur.
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Politik Tlgi

Politik ilgi, politik okuryazarlikla ilgili net bir kavramsal anlayisa ulasmak
bakimindan 6nemli bir olgudur. “Politikanin vatandasin merakini ne de-
rece uyardig1”4 (van Deth, 1989, s.278) ile ilgili bir kavramdir. Kisilerin po-
litikaya ve politik olana karsi1 merak ve dikkatine gonderme yapan bir
terimdir. Politik ilgi, siklikla politik davranis ve tutumlar1 agiklamak igin
kullanilan bir degisken olarak kabul edilmektedir. Baz1 arastirmacilar ise,
onu politik katilim, politik motivasyon, politik etkilesim gibi daha biiyiik
olgekli kavramlar icin bir gosterge olarak diistinmektedir (Zeglovits ve
Zandonella, 2013, s.1085). Politik ilgi, bilhassa politik katilimin giiclii bir
on sart1 olarak kabul edilmektedir. Onu politik niifusun temel bir 6n sart1
ve toplumsal esitsizligin kaynag1 olarak gorenler de vardir (Koskimaa ve
Rapeli, 2015, 5.142). Arastirmacilar ve uzmanlar tarafindan nasil goriiliirse
goriilsiin bireyin politik gelisimi i¢in 6nemlidir.

Politikaya olan ilgi tek boyutlu degildir. Tki bigimi vardir: I¢ politikaya
ilgi ve politikaya genel ilgi. Kadinlar birincisine daha fazla ilgi duyarken er-
kekler her ikisine de ilgi duymaktadir. Nitekim yapilan arastirmalarda,
kadinlar ve erkekler arasinda hem politik ilgi diizeyi hem de ilginin o-
daklar1 bakimindan farkliliklar oldugu saptanmaktadir. Kadinlarin poli-
tik ilgi diizeyleri erkeklere gore daha diisiik bulunmaktadir (Norris, Lo-
venduski ve Campbell, 2004, s.44). Bu bulgu, cinsiyete dayali bir
toplumsallagsma siirecine atfedilmektedir. Yani -her ne kadar aragtirmalar
ebeveynligin yalnizca marjinal bir etkisi oldugunu gosterse de- kadinlarin
annelik rolii cinsiyet farkliliklarinin agiklanmasinda hayati bir rol oynam-
aktadir. Toplumsallagsma siireci, kadinlarin ve erkeklerin politik ilgileri
tizerinde karmasik bir etki yapmaktadir. Kadinlarin sosyallesmesi aile
ihtiyaglarina odaklanmalarina sebep olurken sosyal refaha olan ilgilerini
de arttirmasi beklenmekte; ancak, bu ilginin dogrudan “politik” olarak al-
gilanmasini engelleyebilmektedir (Campbell ve Winters, 2008, s.53,56-
57,70).

4 Bu tanimda ilgi, sadece somut eylem gerektiren bir sey olarak dedil bilissel bir katilim olarak da deger-
lendirilmektedir (Koskimaa ve Rapeli, 2015, s.143).
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Politik ilgiyi konu alan arastirmalarin bulgular1 farklihk goster-
mektedir. Bir kisminda, genglerin biiyiik cogunlugunun politik ilgi diizey-
lerinin diisiik oldugu (Park, 2004) saptanmis iken bir kisminda -6zellikle
politik ilgi diizeyi yiiksek ebeveynlere sahip olanlarda ve kendisini politik
olarak sag veya sol ideolojiye yerlestirebilenlerde- yiiksek oldugu (Stadel-
mann-Steffen ve Sulzer, 2018, 5.559) bulgulanmistir. Ingiltere’de genglerin
politikaya gosterdikleri ilgide 1994’ ten bu yana 6nemli bir diisiis meydana
gelmistirS. Hatta bu diisiis, herhangi bir politik partiyi destekleme
oranindaki diististen daha biiytiktiir. Genglerin politikaya ve oy vermeye
iliskin gortislerinde hayal kirikli§inin yiiksek olduguna dair ipuglar:
bulunmaktadir. Hem politik ilgi hem de belli bir partiye olan politik
destegin insan yaslandik¢a arttifi asikar olmasma karsin, bugiiniin
genglerinin politikaya olan katilimlarinin halefi olduklar1 nesillere yetisip
yetismeyecegi bir soru isaretidir (Park, 2004, s.38-39).

Tiirkiye Sosyal Ekonomik Siyasal Arastirmalar Vakfi'nin (TUSES) yiir-
atiictiligiinii yaptigr ve Friedrich Ebert Vakfi (FES) Tiirkiye Temsilciligi
tarafindan desteklenen ve 1203 katilimai ile 2008 yilinda gergeklestirilen
‘Gengler Tartistyor: Siyasete Katilim, Sorunlar ve Coziim Onerileri’® adli
arastirmada, genclere politikaya ne kadar ilgi duyduklar1 sorulmus ve
genglerin sadece % 9 kadari politikayla ¢ok yakindan ilgilendigini, % 60"a
yakin bir oraru ise hig ilgi duymadigini veya pek ilgi duymadigini ifade
etmistir. Ancak Avrupa Ilerici Calismalar Vakfi'nin ‘The Millennial Dia-
logue Report” ad1 altinda yaptig1 arastirmada, Tiirk gengleri politikaya en
ilgili diinya gengligi olarak birinci siraya yerlesmistir. Tiirk genglerinin %
24’1 politikayla ¢ok ilgiliyken, Tiirkiye'yi % 20 ile Almanya, % 19 ile Ita-
lya ve % 18 ile Avusturya izlemistir. Yine, Forum Istanbul Genglik Plat-
formu tarafindan 22 Temmuz 2007 se¢imleri 6ncesinde genglerin sosyo-

5 ingiltere’de genglerin politik ilgilerin ve herhangi bir partiye bagllik diizeylerinin zaman igerisinde kade-
meli olarak diismesi muhtemeldir. Higbir partiyi desteklememe tutumunun yerine bir partiyi destekleme
ilgi ve isteklerinin artmasi ihtimali de mevcuttur. Mevcut politik durumun genglerin politikayla mesgul ol-
mamasinda rol oynadidi da agiktir. Bu durumda yapilacak olan sey, basta okul olmak iizere baska alanlar-
daki cabalar iizerinden halledilmelidir. ingiltere’de vatandashk editiminin Milli miifredata yakin zamanda
dahil edilmesi bunun nasil basarilacagi hususunda bir 6rnek teskil etmektedir (Park, 2004, s.38-39).

8 jlgili arastirmanin bulgularina http://www.fes-tuerkei.org/media/pdf/Publikationen%20Archiv/Or-
tak%20Yay%C4%B1nlar/2009/2009%20TUSES%20GEN%C3%87LER%20TARTI%C5%9EIYOR%205%C4%B0
YASETE.pdf adli web adresinden ulasilabilir.
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politik yaklasimlarini ve davranislarin gesitli kriterler bazinda analiz et-
mek amaciyla yapilan arastirmada’, genglerin % 48,7’si popiiler kiiltiirtin
etkisinde kaldiklar1 icin; % 37,8'i gegim ve gelecek kaygisi tasidiklari icin;
% 29,4"11 partilerin genclere yonelik belirgin politikalar1 olmadig: icin; %
20,6"s1 biiytik bir agik ytireklilikle politika umurlarinda olmadig; i¢in po-
litikayla ilgilenmediklerini belirtmistir. Ayrica genclerin % 39,6's1 gele-
cekte politikayla ilgili faaliyetlerde bulunmay: diistindiigiinii, % 45,5'i
diisiinmedigini ve % 15i ise buna iligkin bir fikri olmadigini beyan et-
mistir.

Bilindigi gibi son yillarda bircok iilkede oy kullanma yasinin diistirtil-
mesi ile ilgili birtakim tartismalar yapilmaktadir. Oy kullanma, sadece po-
litikacilar arasindaki bir tartismadan ibaret degildir; ayn1 zamanda bilim-
sel aragtirmalarin da bir konusudur. Genglerin politik ilgi eksikligi, oy
kullanma yasini diisiirmeye karsi bir argiiman olarak kullanilmaktadir.
Ctinkii politik ilgi eksikligi, 6zellikle gen¢ se¢gmenlerin diisiik katilim
oranlarinin temel nedeni olarak gosterilmektedir. Ancak burada soyle bir
ikilem ortaya ¢ikmaktadir: Bir yandan ABD ve pek ¢ok Avrupa iilkesinde
heniiz oy verme yasina ulasmamis ergenler arasindaki politik ilgi diisiik
oldugundan kusaklar arasi ugurum artabilir. Bu sebepten &tiirii oy
kullanma yasin diisiirmek, daha ilgisiz ve bilgisiz geng se¢gmenleri oy
kullanma hakk1 olan se¢menlerle biitiinlestirebilir. Diger yandan haklarin
m1 yoksa sorumluluklarin m1 6nce geldigi sorulabilir. Vatandasligin so-
rumlulukla baglantili oldugu diistiniiliirse veya vatandaslik ‘sorumluluk’
ile iligkili kabul edilirse, sorumlu olarak kabul edilmeyen gengcler oy hak-
kindan mahrum birakilirlar. Bu durumda se¢imlere katilmasina izin ve-
rilmemesi halinde birinin politikayla niye ilgili olmas1 gerektigi sorusu
dogar (Akt: Zeglovits ve Zandonella, 2013, s.1085).

Bu noktada ‘ilgi” terimini kavramsal olarak irdelemek gerekir. Ka-
vramsal baglamda “ilgi'nin iki formu vardir: Bireysel ilgi ve durumsal ilgi.
Durumsal ilgi, ‘odaklanmis dikkat’e ve ¢evresel uyaricilar tarafindan an-
lik olarak tetiklenen ‘duygusal tepki’lere gonderme yapar. Bu ilgi zaman
igerisinde sonlanabilir veya devamlilik gosterebilir. Hem 6gretimsel uya-
ranlardan hem de bireysel ilgiden etkilenir. Bireysel ilgi ise, belirli bir

7 Arastirmanin icerigiyle ilgili bilgilere http://gencdergisi.com/5937-kim-demis-gencler-siyasete-
katilmiyor-diye-tiklamaci-demokrasi.html adli web adresinden ulasilabilir.
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konuda veya alanda zaman iginde gelisen; artan bilgi, deger ve olumlu
duygular ile iliskili olan nispeten istikrarli bir motivasyonel yonelim veya
kisisel egilimdir (Hidi ve Harackiewicz, 2000, s.152). Kisaca, kisinin ey-
lemleriyle baglantili psikolojik egilimidir. Kisiseldir, direnglidir, ka-
rarhidir, uzun stirelidir ve genis kapsamlidir (Schiefele, 1992, s.154).
Durumsal ilgiyi 6nemli olgiide etkileyebilir.

Dolayistyla politik ilgi durumsal olabilecegi gibi bireysel de olabilir.
Gilindemdeki herhangi bir konu, arkadaslar arasindaki tartismalar, politik
kampanyalar, vb. bircok durum politik ilgiyi tetikleyebilir. Ki bu sayede
bazi insanlar politikaya durumsal ilgi gelistirebilirler. Bazilar1 ise, konuyla
devamli olarak yeniden etkilesime girebilen bireysel ilgi alanina sahip ola-
bilir (Zeglovits ve Zandonella, 2013, 5.1086).

Politik Bilgi

Insanlar, politik bilgileri bakimindan birbirinden biiyiik farkliliklar gos-
termektedirler. Bu farklilik, cinsiyet baglaminda da kendini goster-
mektedir. Politik bilgi baglaminda cinsiyetler arasi bir bogluk oldugu
agiktir. Kadinlar politik diinyayla erkeklerden daha az ilgilenmekte ve er-
kekler politika hakkinda kadinlara gore daha fazla sey bilmektedir (Lus-
kin, 1990; Mondak ve Anderson, 2004). Politik bilgi diizeyi, genel olarak
cocuklar arasinda da diisiik olmasma ragmen yine cinsiyetler arasi bir
bosluk oldugu ve erkek ¢ocuklarin hem politik farkindalik bakimindan
hem de politikayla ilgili olgusal sorularda daha iyi bir performans goster-
meleri bakimindan kiz ¢ocuklarindan daha basarili olduklar: saptanmak-
tadir (Greenstein, 1965; van Deth, Abendschon ve Vollmar, 2011). Erkekle-
rin politik olgulara iliskin bilgileri kizlardan daha fazla iken politik
meseleler {izerine akil yiiriitmede kizlar erkeklere gore daha iyidir
(Pereira, Fraile ve Rubal, 2015).

Cinsiyetler arasindaki bu farklilik, ¢ogunlukla sosyalizasyon teorile-
riyle agiklanmaktadir. Kadinlarin ve erkeklerin politik bilgi diizeylerin-
deki farklilik, toplumsal rolleri® (erkeklerin kamusal yasamdan sorumlu
varliklar, kadinlarin ise ailevi alana ait varliklar olarak kabul edilmesi) ile

8 Toplumsal rol, belli bir toplumsal duruma iliskin gercek ya da beklenen davranis kaliplaridir.
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iliskilendirilmektedir (Delli Carpini ve Keeter, 1996). Bu durum, sosyoe-
konomik kaynaklarla da agiklanmaktadir. Erkekler daha iyi ve yiiksek e-
konomik kaynaklara sahip olduklari igin politika hakkinda kadinlardan
daha fazla sey bilmektedirler (Verba, Burns ve Schlozman, 1997). Toplu-
mun bireye sundugu roller sistemi veya sosyoekonomik realitelerin
disinda bu farklilik, toplumsal cinsiyet® rollerinin okul ve aile tarafindan
nasil aktarildigiyla da iligkili olabilir (Pereira v.d., 2015). Ciinkii aile
duygu, diistince, davramis ve tutum baglaminda birbirine etki eden ve
birbirinden etkilenen insanlarin olusturdugu bir kurumdur ve Herbert
Hyman’in de vurguladig gibi “aile, politik sosyallesmenin en 6nde gelen
aracidir”. Kararlarin alinma biciminden goérev ve sorumluluklarin
dagilimina, isbdliimiinden gelirin kullanim ve paylasimina kadar bir¢ok
husus kadin ve erkegin iistlendigi roller ile yakindan ilgilidir. Nitekim
yapilan aragtirmalar (Signorella ve Hanson Frieze, 2008) da toplumsal
cinsiyet rollerine iligkin kalip yargilarin 6zellikle ailede sekillendigini gos-
termektedir. Kadinlar erkeklere kiyasla ¢ocuklariyla daha fazla mesgul
olduklar1 ve daha ¢ok zaman gegirdikleri i¢in ¢ocuklarin politikaya yone-
lik tutumlarinin sekillenmesinde daha etkendirler (Jennings ve Niemi,
1968). Vettehen, Hagemann ve van Snippenburg (2004), kadinlarin politik
bilgi seviyesindeki diisiikliigiin politik siirece olan ilgi noksanligindan
kaynaklandigini belirtmektedirler.

Politik Katilim

Politik katilim, politik okuryazarligin g itici giictinden biridir. “Katilim’
olgusunun normatif, siiregsel ve davranigsal bir yonii bulunmaktadir. Hem
‘katilim’ teriminin bu ¢ok yonliiliigi hem de boyutlarinin ve etkilendigi
faktorlerin coklugu hakkinda evrensel bir tanima ulasilmasini ve ortak bir
kuramin gelistirilmesini engellemektedir (Akinci, 2014, s. 36). Ancak me-
vcut tanimlari, dar ve genis kapsamli olmak tizere iki kisimda incelemek
miimkiindiir. Dar anlamiyla yapilan tanimlar, politik katilimin baz1 husus
ve bicimlerini disarida birakmaktadir. Genis anlamiyla ise politik katilim,
davranisin yaninda tutumu da igermektedir. Yani, sadece davranis ve

9 “Cinsiyet’ (seks) biyolojik agidan erkek/kadin ayrimini anlatirken; ‘toplumsal cinsiyet’ (gender) toplumsal
baglamda erkeklik ve kadinlik olgularina génderme yapar.
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hareketlerle sinirlandirilmamis; davranislarin arkasinda yatan tutum, in-
ang, deger ve aligkanliklar da kavramin muhtevasina dahil edilmistir (Ta-
tar, 1997, s 95-98).

Politik katilim, bir davranis tiirii olarak ele alindiginda “kisinin oto-
nom olarak yaptig tercihler ve verdigi kararlar sonucunda siyasal karar
mevkilerine gelecek olanlar1 ve bu mevkileri ellerinde bulunduranlari et-
kilemek {izere yaptiklar1 eylem ve faaliyetler” (Kalaycioglu, 1998, s.10)
olarak tanimlanmaktadir. Bu tanima gore, bir eylem ya da faaliyetin poli-
tik katilim olarak nitelenebilmesi i¢in kisinin iradi kararinin sonucu ol-
masl ve karar mevkilerini etkilemesi gerekmektedir. Ancak bu tanimda,
karar mercilerini etkileme stirecindeki -legal veya illegal ayrimi yapma-
dan- her tiir eylem ve faaliyet katilim kavraminin i¢ine dahil edilmektedir.
Ciinkii politik katilim oy verme, politik kampanyalara katilma, adaylara
parasal destek saglama, partilere {iye olma gibi geleneksel bicimlerden
boykot etme, grev yapma, gosteriye katilma gibi geleneksel olmayan
bicimlere uzanan genis bir tayfta yer alan davramslar1 kapsamaktadir
(Kaase, 1990). Geleneksel katilim bigimleri, geleneksel olmayanlara
kiyasla daha heterojendir.

Politik katilmin acik ve tartisilamaz olan bazi 6zellikleri vardir. Tlki,
faaliyet veya eylemdir (van Deth, 2016). Buna gore televizyon izlemek
veya politikayla ilgilenmek katilim tegkil etmemektedir. Katiim konu-
sunda oldukga genis bir etkinlik listesi olusturulabilir: Oy kullanma, se¢im
kampanyalarinda ve organizasyonlarinda ¢alisma, politik kampanyalara
katkida bulunma, protesto gosterilerine ve yiiriiytislerine katilma, vb. Oy
kullanma, bircok politik eylemden sadece biridir; ancak, politik katilhmin
onemli bir formudur'® ve en kolay yoludur. Oy verme ve katilim, demo-
krasinin vazgecilmez unsurlaridir. Demokrasi temsili bir hiikiimete, vat-
andasin katilimina, 6zgtirliiklere ve politik eylemlerin seffafligina dayal

10 Segimlere katilim oranlari, politik katilim diizeyi hakkinda fikir verebilir. Ancak Tiirkiye ézelinde béyle bir
iliskiyi kurmak pek saglikli olmaz. Ciinkii Tiirkiye’de segimlere olan katilim bazi cezai miieyyidelerle destek-
lenmek suretiyle kismen de olsa mecburidir (Carkoglu ve Kalaycioglu, 2007, s.16; Akt: Aydemir ve Ozsahin,
2011, s5.56). “Secimlerde oy kullanmak gibi bireysel eylem alani ile sinirli kalmayan, birliktelikler kurma,
normlar tiiretme, sivil dayanisma ve eylem kaliplari gelistirme, protesto ve imza kampanyalari diizenleme
gibi siyasal eylem alanini genisleten uygulamalara katilma benzeri sivil/siyasal erdemlerin kazaniimasi Put-
nam'in (2000, s.19) tanimladigi baglamda vatandaslik ya da sivil bilince (civic virtue) isaret etmektedir. Bu
zaviyeden bakildiginda Tiirkiye’de siyasal alanin hentiz kapsamli bir siyasi ve kiiltiirel pratik tretemedidi,
siyasal katihmin en dar anlami ile hayat buldugu séylenebilir.” (Aydemir ve Ozsahin, 2011, 5.58).
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bir politik sistemdir (Eremenko, N/A). Politik katilimin kapsami ve
yogunlugu, demokrasinin kalitesini degerlendirmek icin énemli ve belir-
leyici bir kriterdir. Demokrasinin islerlik kazanmasi, sivil katiimin farkl
enstriimanlarla gerceklesebilmesine de baglidir (Aydemir ve Ozsahin,
2011, s.55).

Tkincisi, goniilliiliiktiir. Politik katilim goniilliidiir; yani, katilim emre-
dilmemekte ya da baz1 kanunlar ¢ergevesinde zorunlu tutulmamaktadir.
Uciincii olarak katilim, insanlarin politikacilar, memurlar veya lobiciler
olarak degil; profesyonel olmayan veya amator kisiler olarak faaliyetle-
rine isaret etmektedir. Dordiinciisti, politik katilimin hiikiimet, politika
veya devlet ile ilgili olmas1 ve -parlamenter karar verme siiregleri veya
kanunlarin ifas1 gibi- 6zel durumlarla sinirlandiriimamasidir. Bu sebeple
herhangi goniillii ve profesyonel olmayan hiikiimet, siyaset veya devlet
faaliyeti politik katihima 6rnek tegkil eder (van Deth, 2016).

Politik katilim kavramina duyulan bilimsel ilgi ve merak her gecen giin
artmaktadir. Bu yogun ilgi ve merak, diinyanin birgok iilkesinde karsi
karsiya kalinan diisiik segmen katilimy, gittikge azalan sivil katilim, halkin
yorgunlugu ve bikkinligi, politikacilara ve siyasal partilere olan giive-
ninin aginmasi, stiphecilik, kinizim (Ekman ve Amna, 2012) gibi bir¢ok ha-
disenin sonucudur. Bugiin, genglerin oy kullanma oranlar ile siyasal par-
tilere ve ¢ikar gruplarina iiye olma oranlar1 daha diisiiktiir. Gengler, poli-
tikayla daha az ilgilenmekte ve politika hakkinda daha az sey bilmektedir-
ler (O'Neill, 2007, s.6). Genglerin politikaya katilim oranlar1 ebeveynler-
inin katilim oranindan diisiiktiir'!. Amerika’daki bagkanlik se¢imlerine
18-24 yas araligindaki genglerin katilimi 40 yildir diizenli olarak diisiis
gostermistir. Genglerin katilim1 1964’te % 50,9 iken 2000 yilinda % 32,3’e
gerilemistir. Putnam (1995), politik katilimda yasanan bu gerilemeyi so-
syal sermayede yasanan diisiisle iliskilendirirken Mindich (2005) bu
durumu yas ve tecriibe farkindan ¢ok politikaya kars1 degisen tutumla
acgiklamaktadir. Gengler haber okuma ve izleme konusunda ebeveynle-
rine kiyasla ¢ok daha az zaman harcamaktadir. Politik bilgileri smirlidir

1 atandaslik editimi, genglerin politik farkindaligini ve katilimini yiikseltmek icin 2002 yilinda ingiliz orta-
okullarinin Milli Miifredatina zorunlu ders olarak getirilmistir (Park, 2004). Yine, Batida son 4-5 yilda politik
katihm orani % 10-15 azalmistir. 1960’ yillardan 2010’lara kadar olan se¢men katilimindaki diisiis Yeni
Zelanda’da yaklasik % 13 (% 90’dan % 77’ye), ingiltere’de % 12 (% 75’ten % 62’ye) ve Kanada’da % 15'tir
(Stockemer ve Rocher, 2017, s.43).
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ve politikay1 yalnizca ana hatlariyla takip etmektedirler. Eskiden insanlar,
politikaya herhangi bir siyasal partiye iiye olarak, secimlerde oy kullana-
rak, se¢im kampanyalarinda aktif rol alarak katilirken bugiin gengler 6zel
durum odakli/tekil sorunlar (basortiisii, cocuk gelinler, vb.) karsisinda ta-
raf olarak ve politik olmayan gruplara ve aglara destek vererek katilim
gostermektedirler. Yani gengler, politik konularla veya politikanin giinde-
miyle ilgilenmek yerine bireysel endiselere ya da akran gruplarina 6zgi
konulara odaklanmaktadirlar.

Bilgi teknolojilerindeki gelismeler ile bilgiye erisim olanaklarmndaki
artis sayesinde insanlar -bilhassa zamanlarmnin biiyiik béliimiinii dijital
ortamlarda gegiren gencler- daha hizli bir sekilde bilgi edinmeye, haber-
lesmeye, orgiitlenmeye ve seslerini duyurmaya baslamislardir (Yilmaz ve
Oy, 2014, s. 28). Web ve internet, sosyal ve politik tutum ve davranislar
i¢in ¢ok gesitli firsatlar sunan yeni bir kamusal alan haline gelmis; politik
diisiincelerin, propagandalarin veya kampanyalarin kitlesel diizeyde
yayilarak destek toplamasinin en hizli ve ucuz yolu olmaya baglamistir.
Internet gazete ve televizyon gibi geleneksel medya araglarindan farkl
olarak kitlenin politik bilgiye maruz kalma derecesini se¢mesine olanak
tanimakta ve benzersiz iletim kapasitesi sayesinde toplumdaki bilgi
akisini degistirerek vatandasin politik davranisini etkilemektedir (Bon-
chek, 1997).

Bazi arastirmalarda, internet erisiminin sivil katilim tizerinde olumlu
etkilere sahip oldugu saptanmisken bazilarinda internet kullaniminin po-
litik bilgi, politik yeterlilik ve politik katilim {izerinde smirl bir etkiye sa-
hip oldugu bulgulanmustir. Dolayisiyla internetin politik katilim veya sivil
katilim tizerindeki etkisi konusunda goriis ayriliklar1 bulunmaktadir.
iyimser diisiinenler, internetin diisiince ve ifade 6zgiirliigiinii tesvik et-
tigini, politik ilgi ve bilgiyi arttirarak politik katilimi yiikselttigini
diistintirken; septikler insanlarin internet araciligiyla politikayla ilgilen-
melerine hatta politik agidan birden bire faal hale gelmelerine neden
olmadigini savunmaktadirlar (Akt: Wang, 2007, s.382). Wang (2007), in-
ternetin politik agidan kullanimimin hem politik tutum hem de politik
katilim {izerinde olumlu etkiye sahip oldugunu tespit etmistir. Arastir-
mada, politik diistincelerini internet araciligiyla ifade eden katilimcilarin
politik ilgileri, politik yeterlilikleri, politik giivenleri ve politik katilimlar1
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daha ytiksek bulunmustur. Bu bulgu, internet kullaniminin etkileri konu-
sunda iyimser diisiinenlerin goriisleriyle ortiismektedir. Ayrica arastir-
mada, politik ilgi ve politik giivenin politik katilimi 6nemli derecede belir-
lemesine karsin, politik etkinligin katilma yol ag¢madigi sonucuna
ulagiimustir.

Arastirmacilara gore genclerin katilma istegi gosterip gostermemesi
tizerinden politikaya ilgisine ve politik katilimina yonelik yorum yapmak
hatalidir. Genglerin politik katilim bigimlerinden uzak durmasi bizatihi
bir politik durus olarak degerlendirilebilir. Oy kullanmanin en az kaynak
gerektiren katilim bicimlerinden biri oldugu varsayilirsa, genglerin oy
kullanabilecekken oy kullanmamalar: elbette ki politik bir tavir olabilir.
Ayrica isteyebilme kapasitesi bu kapasitenin ortaya ¢cikmasimdan once bir
ozglrlik alanmmmin varligimi gerektirdiginden bu 6zgiirlikk alaninin
varligini ancak tiim genclerin asgari diizeyde gelire, bos zamana sahip
olduklar ve asgari toplumsal becerileri edinebildikleri bir durumda var-
sayilabilecegi de unutulmamalidir. Bu nedenle, genglerin farkli politik
katihm bigimlerine ragbet edip etmedikleri meselesini politikaya katilma
istekleri tizerinden degerlendirmek isabetli olmaz (Yilmaz ve Oy, 2014).

Genglerin en yogun bicimde ragbet gosterdigi politik katilim bicimi oy
kullanmaktir'?. Tiirkiye’de Gengler ve Siyasi Katilim: Sosyo-Ekonomik Statii
Fark Yaratiyor mu?'3 adli aragtirmanin sonuglarma gore, genglerin biiyiik
cogunlugunun oy verme disindaki politik katilim bigimleri ile iligkileri za-
yiftir. Genglerin sadece % 9,7’si son iig ay iginde herhangi bir sorun ile il-
gili olarak bir devlet kurumuna sikayette bulunduklarin ifade ederken
daha biiytiik bir ytizdesi toplu yiiriiyiis, gosteri ve protestoya katildigini
belirtmistir. Forum Istanbul Genglik Platformu tarafindan yapilan arastir-
mada genglere sivil politik katilimdan ne anladiklar1 soruldugunda %
43,1'i internet iizerinden gerceklestirilen bir protesto eylemine katilmak,
% 38,41 de yagsadig1 sorunu yazili olarak yetkili mercilere iletmek sek-
linde yanit vermistir. Arastirmaya katilan her bes gengten biri toplu ytirii-

12 Bu, ayni zamanda politikaya olan ilginin odagini ve seklini de isaret eden bir sonugtur.
13 flgili arastirmanin bulgularina http://stk.bilgi.edu.tr/media/uploads/2015/02/01/sosya-ekonomikstatu-
faryaratiyormu.pdf adli web adresinden ulasilabilir.
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yiise katildigim belirtirken % 10 u boykot eylemine katildigini belirtmis-
tir. Bu arastirmalar, Tiirkiye’de genglerin politikaya katihmda geleneksel
olmayan katilim bigimlerini daha fazla tercih ettiklerini gostermektedir.

Stiphesiz insanlar sosyo-ekonomik, psikolojik, kiiltiirel, gevresel, din-
sel vb. gesitli faktorlerin tesiri kadar egitim diizeyi, meslek, cinsiyet, yer-
lesim birimi (kdyde veya sehirde oturma), kisilik yapis1 gibi degiskenlerin
de etkisiyle politika karsisinda farkli davramislar sergilemektedirler. Bu
alanda yapilan ampirik arastirmalar da politik katilim ile s6zii edilen bu
degiskenler arasinda belirli iliskilerin bulundugunu ortaya koymaktadir.
Ornegin, sosyoekonomik gelisme diizeyi yiikseldikge politik hayata kati-
Iim artmaktadir (Minibas, 1992) veya kentlesmenin ve Kkitle iletisim arag-
larinun etkisiyle beklentileri ve ihtiyaglar1 degisen insanlarin politik dav-
raniglar1 degisim ve dontisiim gostermektedir. Toplumdaki statiilerini ve
konumlarin yiikseltmek isteyen insanlarin politikay1 ara¢ olarak gorme-
leri politik tutum ve davraniglar etkilemektedir (Turan, Sen ve Aydilek,
2015). Ayrica dini mensubiyet, dini pratikler ve dinin algilanis bicimi po-
litik yasama katilimi, politik tercihleri ve partilerden beklentileri etkile-
mektedir (Koktas, 1997). Kadinlarin ailevi sorumluluklari, politik alan-
daki egitim ve beceri noksanliklari, kiiltiirel tutumlar gibi birtakim gerek-
celer kadinlarin politik etkinliklere erkeklerden daha nadir katilmalarina
yol agmaktadir.

Politik katilim, kamusal yasamla ilgili kararlara dahil olma ve bu ka-
rarlar etkileme siirecidir (Yilmaz ve Oy, 2014, s.7). Politik eylem ise, sa-
dece politik kurumlar ya da sivil toplum kuruluslar tizerinden girisilen
eylemleri kapsamaz. Daha az kurumsal olan, sosyal aglar ve arkadas cev-
resi gibi bireysel eylemler de bu kavramin kapsamina dahildir. Ki bugtin,
gengler -yukaridaki arastirmalarin da gosterdigi gibi- diizensiz eylem gi-
risimlerini tercih etmektedirler. Kapani (2007, s. 144), politik katilimin ba-
sit bir meraktan yogun bir eyleme kadar uzanan genis bir tutum ve faali-
yet alanin1 kapsayan bir olgu olduguna dikkat ¢gekmektedir. Bu bakis aci-
sma gore, politik katilim davranislarin yam sira tutum ve yonelimleri de
icermektedir. Kapani'ye gore ‘ilgi’, ‘Onemseme’, ‘bilgi” ve ‘eylem” politik
katilimin dort boyutudur. Yani bu olgular, katilim davranisina tesir eden
degiskenlerdir. Kapani'nin bu tespitine katilmakla birlikte bu ¢alismada
ilgi, bilgi ve eylemin/katilimin politik okuryazarligin bilissel (bilgi), du-
yussal (ilgi, merak ve deger) ve psikomotor (katilim, eylem) boyutlarimni
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olusturan temel alanlar olabilecegi 6ne siiriilmektedir. Fikirsel baglam-
daki bu tespitin, ampirik arastirmalarla ortaya konmasi ve agikliga kavus-
turulmasi gerekmektedir.

Tartisma ve Oneriler

Politika, toplumsal hayat1 diizenleyen kural ve kaideleri olusturmak, bun-
lar1 korumak, degistirmek ve gelistirmek igin gerceklestirilen faaliyetler-
dir. Kararlarin nasil alinacagindan kaynaklarin kime-nasil-ne kadar dag-
tilacagina; nasil ve nicin uzlasmak gerektiginden iyi bir insan ve toplum
yaratmada nelere ihtiyac olduguna kadar bireysel ve toplumsal baglam-
daki her is ve olusun ana mekanizmasidir. Daha iyi kosullarda yasamak,
daha giizeli eylemek, daha demokratik bir toplum insa etmek, daha su-
urlu ve daha bilingli vatandaslar olmak i¢in politika sarttir'4. Ciinkii poli-
tika, Runciman’in (2016, s.4) da dedigi gibi, “farki yaratan seydir”?>.
Insanlarin politikayla miinasebetleri, politikaya duyduklari ilgi ve me-
rak'®, politik bilgi diizeyleri, politikaya dair gelistirdikleri deger ve eylem
kiimesi, politik faaliyetlere istirak bicimleri ve orani politik okuryazarligin
mahiyetinin anlagilmasindaki temel hususlardir. Bu calismada politik
okuryazarligin muhtevasi ve mahiyeti -sebep-sonu¢ miinasebeti igeri-
sinde oldugu diisiiniilen- ii¢ faktorle (politik ilgi, politik bilgi, politik ka-
tilim) izah edilmis ve bu {i¢ faktoriin kisinin politik okuryazar addedilme-
sindeki ana degiskenler oldugu ileri siiriilmiistiir. Bu iddianin arkasindaki
temel diisiince, Amerikali egitim psikologu Benjamin Samuel Bloom"un'”

14 Aksi, yani insanlarin politikayr bir ¢6ziim olarak gérmekten uzaklasmalari ve politik sorumluluklarini
yerine getirmemeleri uzun vadede hem demokratik kiiltiire hem de bireysel ve toplumsal refah ve mutlu-
luga negatif yénde tesir eder.

15 Ancak bu, “bir yerde olan her iyi seyden ya da baska bir yerde olan her kétii seyden politikanin sorumlu
oldugunu séylemek” méndsi tasimaz. “Her dogal felaketten ya da ekonomik gerilemeden politika sorumlu
degildir. Ama politika bunlarin etkilerini arttirir ya da azaltir. Yarattigi fark budur.” (Runciman, 2016, s. 4).
16 Darbeler, darbe tesebbiisleri, ihtildller ve muhtiralar etkisi on yillarca siren, ferdi ve igtimai bakimdan
adir sonuglar (“politika”yi bir ¢é6ziim alani olarak gérmekten vazgeg¢me, apolitiklesme, politikadan uzak
durma vb.) doguran travmatik hadiselerdir. Stiphesiz ki bu hadiseler, insanlarin politikaya olan ilgilerinde,
meraklarinda ve katilim sekillerinde ciddi degisiklikler ortaya ¢ikarmaktadir.

7 Bloom, gelistirmis oldugu taksonomi (bilgi, duygu, davranis) ile editimin mantigina géndermede bulun-
mus ve bireyin duygu, diisiince ve eylem diinyasi arasinda denge ve uyum yaratmasinin 6nemine ve ger-
edine vurgu yapmustir. Yani editim almanin/gérmenin ve editilmis addedilmenin temel géstergesi bilmek,
bilinenleri i¢sellestirmek, bunlari tutum ve davranislara déniistiirmektir.
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taksonomik kategorisine dayanmaktadir. Duygu, diisiince ve eylem diin-
yasi arasinda denge ve uyum yaratmak, 6grenmenin ve egitim almis/gor-
miis olmanin bir gostergesi oldugu kadar okuryazarhigin da bir dlgiitii ka-
bul edilebilir pekala.

Genglik, niifusun i¢inde 15-24 araligindaki yas grubunu temsil eden bi-
reyleri ifade eder ve insan hayatinin en aktif ve verimli donemini olustu-
rur. Bu donemde gengleri bir kaynak olarak goriip potansiyellerini agiga
cikarmak ve gelistirmek bireysel faydanin 6tesinde toplumsal getirisi ba-
kimindan dikkate alinmas1 gereken 6nemli bir konudur. Bu nedenle bir
iilkedeki genglerin toplumsal durumu gelecegi okumaya yarayan 6zel bir
koddur (Lauritzen ve Guidikova, 2002). Genglerin politikaya ilgi duyma-
lar, politika ve politik konular hakkinda diistinmeleri, kararlar vermeleri
ve politik yasama dahil olmalar: Tiirkiye gibi geng niifusun'® agirlikta ol-
dugu bir iilke icin son derece énemlidir. Bireylerin -6zellikle genglerin-
politik ilgi ve farkindaliklarini beslemek, politik varoluslarini ve 6znellik-
lerini gerceklestirmelerine destek olmak, politik siirece dahil olmalarina
firsat vermek, bugiiniin ve gelecegin politik kiiltiiriinii sekillendirmeleri
noktasinda cesaretlendirmek onlar1 yetiskinlerin veya gevredeki diger ki-
silerin deger ve pratiklerinin pasif alicis1 konumundan ¢ikararak daha bi-
lingli ve islevsel politik okuryazarlar haline getirecektir.

18 1ik’in (Tiirkiye istatistik Kurumu) “Istatistiklerle Genglik 2015” raporuna gére Tiirkiye’de niifusun (78
milyon 741 bin 53) % 16,4’ (12 milyon 899 bin 677) 15-24 yas grubundaki genglerden olusmaktadir. Bu
geng niifusun % 51,2’sini geng erkek niifus, % 48,8’ini de geng kadin niifus olusturmaktadir.
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Political Literacy in Turkey
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In today's world, literacy is not only a threat to third world countries. It is a
common problem faced by developing and developed industrial countries
and is essentially a matter of education. Literacy is not a direct teaching prob-
lem in the form of teaching a child or adolescent to read, telling them what to
do if they are confronted with a text. Moreover, this narrow understanding is
weak in responding to the needs of both human beings and the labor market.
By creating new literacy modes (computer literacy, media literacy, functional
literacy, critical literacy, political literacy, etc.), it is aimed that people become
functional literate in the related field/discipline on the one hand, and at the
same time, it is aimed to ensure that they become sensitive to developments
in political, social, economic and scientific fields. Literacy gives the person an
intellectual superiority by providing a psychological and mental life expe-
rience and creates a strong awareness and awareness in it. In addition to these
personal gains, it also contributes to the construction of a more just, egalita-
rian, dynamic and dynamic social structure / system and the development of
a democratic fabric.

Political literacy is derived literacy and is one of the qualities that should
be a target for everyone in the field of citizenship education. Besides being a
“goal” in itself, it is a necessity for individuals to grow up as active citizens
and to build a healthy democratic culture. It is also a “tool” for solving na-
tional and international problems in the political field. It is essential for the
citizen who has a central role and share in the formation of the society to be
able to participate in the social institutions, to actively maintain its existence,
to develop the citizenship awareness in this process, and to use its political
participation right and responsibility more consciously. It is also the guaran-
tee of the increase in the belief in democracy in a society. Based on this funda-
mental requirement, the first stage of the research examines what political lit-
eracy is, what values and processes it covers, why it needs and importance.
According to the information obtained from sources then reached it is set forth
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findings on the situation of political literacy in Turkey. This study is a theo-
retical review based on the review, compilation, synthesis and presentation of
the sources in national and international literature.

Political literacy is closely related to many concepts: political interest, po-
litical knowledge, political participation, political expertise, political aware-
ness, political socialization, and so on. However, in this study, the content and
nature of political literacy is explained by three factors (political interest, po-
litical knowledge, political participation). And these three factors have been
argued to be the main variables in considering a person as political literate.
The basic idea behind this claim is based on the taxonomic category of Amer-
ican educational psychologist Benjamin Samuel Bloom. Creating a balance
and harmony between the world of emotion, thought and action is an indica-
tor of learning and education as well as a measure of literacy. Political interest,
political knowledge and political participation are the main components and
conceptual coordinates of political literacy. Because these three phenomena
are the cornerstones of civil society. They are essential components of good
governance in a country and a prerequisite for a healthy democracy.

Political interest is not only a variable used to explain political behavior
and attitudes; it is also an important indicator for larger-scale concepts such
as political participation, political motivation and political interaction. On a
micro scale, political knowledge is a concept that has a central role in under-
standing citizens'political attitudes and behaviors, making judgments on po-
litical issues and effectively participating in political decision-making. On the
macro scale, it is a vital component for democracy. The better educated and
more sophisticated politically of citizens is a precursor to the effective and
stable democracy. Political knowledge is the determinant of political con-
sciousness. It is the primary factor for political maturity. It is also a fundamen-
tal condition of being a good and effective citizen. Political participation is one
of the three drivers of political literacy. The extent and intensity of political
participation is an important and decisive criterion for assessing the quality
of democracy. Political participation covers a wide range of attitudes and ac-
tivities ranging from simple curiosity to intense action. Political participation
has certain characteristics that are clear and indisputable. The first is activity
or action. Accordingly, watching television or dealing with politics does not
constitute participation. The second is volunteering. Political participation is
voluntary; that is, participation is not ordered or required under certain laws.
Thirdly, participation does not make people as politicians, civil servants or
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lobbyists; non-professional or amateur people. Fourth, political participation
is related to government, policy or government and is not limited to specific
circumstances. Therefore, any voluntary and unprofessional government,
politics or government activity is an example of political participation.

The social situation of young people in a country is a special code for read-
ing the future. Young people are not interested in the politics, policies and
thinking about political issues, it is extremely important for a country where
decisions and the weight of the young population in Turkey as being included
in political life. Nurturing individuals'political interests and awareness, sup-
porting them to realize their political existence and subjectivity, allowing
them to be involved in the political process, encouraging them to shape the
political culture of today and the future will make them more conscious and
functional political literations, removing them from the position of passive re-
ceptors of the values and practices of adults or others in the environment.
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