SALAR TURKCESINDE iLGi iISARETLEYICIiSININ
GORUNUM VE iSLEVLERI

Appearance and Functions of Genitive Markers in Salar Turkic
Language

Giilsiin MEHMET"

Ozet: Geleneksel gramerlerde Tiirkce icin, ismin alti hali zikredilir. Bu hallerden
besi fiille iligkilendirilir ve bu durum ‘ismi fiile baglar’ seklinde ifade edilir. Bu geleneksel
yaklasimdir. Giiniimiizde iiretimsel (generative) gramer, baglantili (dependenz) gramer, istem
(valenz) gramer, durum (kasus-case) gramerlerde merkezde sozdizimi vardir, bunlarda
sekilden hareket edilmez, islevden hareket ediliv. Bunlar giiniimiiziin belli basli sézdizimi
kuramlaridir. Geleneksel gramerin kullandigi hal (durum) terimi ile iiretimsel gramerin rol
kavrami ve yapisal gramer temelli baglantili, istem gramer metotlarimin kullandigi istem
terimleri temelde ayni olguyu ifade eder. Salar Tiirkcesinde ilgi isaretleyicisinin kigilere gore
goriiniim varyantlar: yoktur, paradigmatik bir yapiya sahip degildir. Salar Tiirkgesinde, ilgi
grubunda sahip olanin ya da olunann kisi ve say1 ozelligi, ilgi isaretinden degil isaretleyiciyi
tastyan leksikal par¢adan ¢ikarilir, bu lehgede ilgi isaretleyicisi herhangi bir kural olmaksizin
cesitli goriiniimlerde temsil edilir.
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Abstract: Six conditions of nouns are mentioned for Turkish language within
traditional grammers. Five of these conditions are related with verb and this condition is
mentioned as it connects nouns to verbs'. This traditional approach. Today syntax is in the
center for generative grammer, dependence grammer, valence grammer, casus-case
grammers, and these are not act from the format but from function. These are the basic syntax
theories of today. Condition (situation) term, used by traditional grammer, and role concept,
used by generative grammer, valence terms, used by valence grammer, which is connected
with structural grammer base, are mainly referring to the same concept. There are no
appearance variants of genitive markers according to persons within Salar Turkic Language,
and it has no pragmatic structure. Within Salar Turkic Language, person and number
features of the owner of and belonging to genitive group can be extracted from lexical part,
which holds the marker, instead of genitive marker, and genitive markers are represented
with various appearances without having a rule in this dialect.
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(1) Hal Kavramn ve ilgi isaretleyicisi

Geleneksel gramer calismalarinda ilgi (hali) isaretleyicileri hal
kategorisinde ve genelde iyelik kategorisi ile baglanti kurulmaksizin iglenir.
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Ancak ilgi isaretleyicileri ve iyelik kategorisi isim tamlamas: (genetive
consructions) olarak adlandirilan analitik yapinin ayrilmaz parcalaridir.
Geleneksel gramerlerde Tiirkge igin ismin alti hali zikredilir. Bu hallerden
besi fiille iliskilendirilir ve bu durum ‘ismi fiile baglar’ seklinde ifade edilir.
Bu geleneksel yaklasimdir. Giintimiizde tiretimsel gramer, baglantili
(dependenz) gramer, istem (valenz) gramer, durum (kasus-case) gramerlerde
merkezde sozdizimi vardir, bunlarda sekilden hareket edilmez, islevden
hareket edilir. Bunlar gintimiiziin belli bash s6zdizimi kuramlaridir.
Geleneksel gramerin kullandigi A/ (durum) terimi ile tiretimsel gramerin ro/
kavram1 ve yapisal gramer temelli baglantili, istem gramer metotlarmin
kullandig istem terimleri temelde ayni olguyu ifade eder.

Bir isim 6gesine eklenen ¢ekim ekinin tiiriinii isim degil, ismin bagh
oldugu yiiklemsel oge (sentaktik bas), ekin fonolojik varyantini ise isim
Ogesi (istem tasiyicisi) belirler. Geleneksel gramerdeki hal’in (durumun)
karsiligi olan istem (valenz) konusu esasen semantige baglidir, fiillerin
semantik yiikii istem sayisini belirler; ¢tinkii her sentaktik basin istem
potansiyeli bas olan sozliiksel 6genin biinyesinde kodludur. Tiirk dilinde
istem tastyicilart ve bunlarin bagli oldugu sentaktik baslar arasindaki iliskiler
bagimli isaretleyicilerle kodlanir. Bu isaretleyicilerin dilin uyum (agreement)
kanunlariyla belirlenen varyantlar: (allomorf) vardir, geleneksel gramerde
bunlarin karsihg1 cekim ekleridir. Istem tasiyicilar ise ciimlenin yardimci
ogelerine denk gelir. Bir cimlede yer alabilecek katilanlarin sayisi temel bag
olan ytiklemlerce belirlenir, baska bir deyisle bunlar, yiiklem i¢inde kodlu
olarak mevcuttur. Bir ciimlede isim ya da fiil yiiklemin semantik yiikiine
bagli olarak agilan istem bosluklari, istem tasiyicilari tarafindan doldurulur,
yani ciimlede yiiklem tarafindan ogelere bir sentaktik durum ya da rol
yiikleme s6z konusudur. Istem teorisinde zikredilen istem potansiyeli ve
uretimsel gramerde gecen rol yiikleme temelde birbiri ile rtligir.

Uzun’ gore (Uzun 2000: 103).ROL ve roliin yiiklenmesi (theta
assignment), zyelerin (argument) anlambilimsel olarak fiiller tarafindan
secilmesi, bunlarin, tiyelerin herhangi bir rolii iistlenmesinin i¢ merkezli bir
belirleme degil, bu tiyenin disindaki bir 6ge yani fiil tarafindan yapilan dig
merkezli bir belirleme oldugu anlamina gelir. Yani rol yiikleme iiyelerin
kendi kendilerine yaptiklari bir iglem degildir; bu roller onlara fiillerce
yiiklenmektedir

Uretimsel gramer geleneginde isaretleyicilerden degil islevden
hareket edilir ve ilgi isaretleyicisinin islevi bir ROL olarak goriilmez ¢iinkii
ilgi isaretleyicisinin tastyicist olan sdzctiglin yoneteni bir isim bag’tir (noun
head). Ilgi isaretleyicisi ve iyelik ekleri olusturduklar1 yapiya bagli olarak
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obek yapilardan isim obegi ( noun phrase) icerisinde degerlendirilir. fyelik
isaretleyicileri ise uyum (agreement) konusuna dahildir. lyelik zamirleriyle
olusturulan isim tamlamalarinda famlayan (yonetilen) kisminin diistiriilmesi
ise Uretimsel disiplinde bos kategoriler (empty category) boliiminiin
konusudur. Tlgi hali kimi bilim adamlarinca bir hal olarak goriilmez, bunun
nedeni durum ekli zorumlu veya se¢meli istem tastyicilarimin dogrudan
yiiklem olan ana sentaktik bas tarafindan yonetilmesi gerektigi distincesidir.
Johanson’a gore Tiirk¢edeki baskin isim tamlamasi kurulumu isim+ [ilgi
eki]+isim~+/[iyelik eki | seklindedir. Kimi tamlamalarda hi¢bir gramatikal
isaret kullanilmaz, burada tamlamanm varligi siralamadan (juhtaposition)
anlasilir (Johanson 1998: 50 ). Birlesik isimlerde yaygin durumdaki tiir, e/
cantast Orneginde oldugu gibi {isim+isim+tiyelik Il kisi } seklindedir
(Johanson 2002: 25).

flgi isaretleyicisi diger hal isaretleyicilerine gore 6zel bir konuma
sahiptir. ilgi isaretleyicileri oncelikle biri digerine ait ya da biri digerini
tamamlayan bir isim grubu olusturur. Kurulan bu isim grubu yalin durumda
ya da hal eklerini alarak bir istem tagsiyicisi olur ve diger hal tasiyicilar1 gibi
bir yiiklemsel 6genin ag¢tigi semantik boslugu doldurabilir; kendi i¢
yapisinda bir yoneten ve bir yonetilenden olusan bir isim grubu bdylece bir
katilan (aktant) olarak ciimlenin yiizey yapisinda (surface structure) yer
alabilir. Johanson Tiirk¢e hal sisteminin (dil iliskileri bakimindan) dikkat
cekici sekilde saglam kalmasina karsin, hal kategorileri arasinda, ilgi halinin
en zayif, yani yabanci etkilerden en fazla etkilenen hal oldugunu bildirir ve
bu durumu ilgi halinin fiil ile iligkili olmayip isim birliklerinde gorev
almasina baglar (Johanson 2002: 101). Bilindigi gibi ilgi hali isaretleyicileri
Tiirkcedeki belirlilik kategorisinin ogelerinden biridir. Ozellikle belirtili
tamlamalardaki belirtme islevine isaret eden Aksan, bu ekin iki isim
arasindaki iliskiyi gosterdigini Tiirkgede bu durumu dile getiren -in son
ekinin, belirtili tamlama kurarak dogrudan adin gosterdigi nesneyi kesinlikle
belli etmeye yaradigini bildirir (1995: 254).

(2) Salar Tiirkcesinde flgi Isaretleyicisinin Temsili ve Islevleri

Salar Tirkgesinde ilgi isaretleyicisinin kigilere gore goriiniim
varyantlar1 yoktur, baska bir deyisle paradigmatik bir yapiya sahip degildir.
Salar Tirkgesinde, ilgi grubunda sahip olanin ya da olunanin kisi ve say1
ozelligi, ilgi isaretinden degil isaretleyiciyi tasiyan leksikal pargadan
cikarilir, bu lehgede ilgi isaretleyicisi herhangi bir kural olmaksizin ¢esitli
gortinimlerde temsil edilir:
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Salar Tirkgesindeki [-nigi / -nigd] sekilli ilgi isaretleyicisi, ilgi ve
aitlik ekinin kaynasmasindan olusmustur; -rnigi < -ning+ki. Salar Tiirkgesi
bu ozelligi ile Ozbek Tiirkgesi ve Kuzeybati Tiirk lehgeleri ile ortaklik
gosterir, Ozbek Tiirkcesinde ilgi hali eki [-ning] seklindedir, bu isaretleyici
aitlik ekini alip zamir olusturdugunda ekin /ng/ unsuru diiser:

0zb: himmaéning iyl — hédmé[ning] + ki > hdmmaniki ‘hepsininki’

sizning tayingiz — siz[ning] + ki > sizniki ‘sizinki’ (Coskun 2000:
75)

Salar Tiirkgesindeki bu tip ilgi kurulumu giiniimiizde Ozbek
Turkcesi yaninda Kuzeybati Tirk lehgelerinde de ilgi zamiri olarak
kullanilmaktadir. Tatar, Kazak ve Kirgiz lehgeleri gramerlerinde [-ki/-ki]
morfeminin ilgi héli eki almig govdelerde kaliplasan sekli, tek aitlik eki
olarak kaydedilmistir:

tat. [-nik1/-néké]
kzk. [-nik1/-niki/ -diki/-diki]

krg. [-niki/-niki/ -diki1/-diki/nuku/-niikii/duku/-diikii]

Tablo-1: Tatar, Kazak ve Kirgiz lehgelerinde ilgi Zamiri
[saretleyicileri, Oner 1998: 116

Salar Tiirk¢esindeki bu duruma es bir kurulumu Gunnar Jarring™*
Kasgar (Kasgar’a bagh Tasmalik' koyiine ait malzemede) ve Hoten
diyalektlerinde tespit etmistir, bu bolgelerde -ki’ler ilgi ekinden sonra
gelerek bu eki kuvvetlendirmekte (tekit etmekte) ve ilgiden sonraki bazi -
ki’ler de (isimden yapilmis isimler gibi) teskil (yapim) ekleri olarak
kullanilmaktadir; bu padisa:minki sehza:denin alediiyan qizini men aldim.
‘Bu padisahin sehzedesinin alacagi kizi ben aldim.’; (Tasmalik 1-84) su
pa:tsanmgki hatuni su padisahin  hatunu. (Cagatay 1972: 119). Bunun
yaninda Jarring Uygurcanin Guma diyalektinde de bu kuruluma rastlamistir,
onun ifadesiyle, genitif bu leh¢ede genellikle taslasmaya (Cagatay’in
ifadesiyle tahacciir etmeye ) dogru giden bir ek durumundadir. oningki anasi
‘onun anast’. genitiften sonra da bir -ki aidiyet ekine ihtiya¢ olmasi bunu
gostermektedir; sehiningki ayayiye ‘Sehi’nin ayagina’. Jarring bu bigcimdeki
gen.+ -ki birlesmelerini diger Tiirk lehgelerinde de mesela Proben IV -(Tura)
109-14 miningki yinggdm, 123-28 miningki vddd; aynt sekli Ramsted* (1923

! Tagmalik, Kasgar yakinlarinda bir kdydiir (Cagatay 1972: 119).
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:91) Altay dillerinde de tespit etmistir Mancu -ngge, -ningge, Tiirk -ningki.
(Cagatay 1972: 128).

Salar Tirkgesi, ilgi c¢ekimindeki goriinimi ile Uygur Turkgesi
diyalektleri ile paralellik gostermektedir. Salar Ttrkgesindeki ilgi kurulumu,
Harezm ve  Kipgak  ozelliklerinin  Salar  Turkgesindeki  tipik
temsilcilerindendir. Salar Tiirkgesinde ilgi Obekleri asagidaki sekillerde
kurulur:

(i) AD2 -[-nigi,-nige] + AD1 + [(IY1/2/3)]
[kisic*uh[nige] y[ina]

kisic'uh + ILG + o6y +1Y3 + ...

salarnigi oyuli (te/59/min) ‘Salarlarin oglu’

sunigi perkec e (te/59/min) suyun bereketi’
pesernigi miyokuanim (te/60/min) ‘bizim rahibemiz’

Pir kisinige ko:legini wuywramis. (te/59/min) ‘Bir kisinin inegini
calmis.’

Senigi o0:n sanzini sundure ehmeh ye[ye] kurlant ocwra. (te/éy/38e
‘Senin oglun tabagi kirip ekmegi yiyip kivrilip oturmus.’

Etisini tan kelse, inci o: iskist vamis. Va:rc ‘eler kisic ‘uhnige dyina
pasla¢ pa:mis. (te/éy/37) ‘Sonra giines dogunca oglanla ikisi (onlar)
gitmigler. Yirtytip adamin evine birlikte gitmisler.’

(ii) AD2 - [-ni] + AD1 - [(IY1/2/3 )]

Ehmeh verse, izimi_o:sina ay un ehmehc ‘uh ve:imes. (te/éy/38)
Ekmek verdiginde kendi ogluna ak un ekmegi verirmis.

izi[n1] o:[sia]
iz1+1ILG + o:+1Y3 ...
meni husayum (te/60/min) ‘benim karnim’

Inji pu wr kicuh anafni] oy[ina] her kuni pa:mis. (te/min/60) ‘Sonra
bu adam kizin evine her giin gitmis.’

(iii) AD2 - [-in ] + ADI - [(IY1/2/3)]

Inci oyuly kitmi toyric'a:na: yrylamis.(te/23/han) ‘Sonra oglanin
karis1 (sebzeleri) dograrken aglamis.’
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(iv) AD2 + [e] + AD1 + [o]

Siid[o] gaymah[a] ‘siit kaymagi’ (ss: 62b)
(v) AD2 + [o] + AD1 + [(1Y1/2/3)]
kakasifa] yanina (te/3/uci) ‘agabeyin yanina’
goy[a] bagrd (ss: 27a) koyun cigeri’

Her iyelik eki tasiyicisi muhakkak bir isim 6beginin basidir,
yonetenidir ve bu bas, tamlama ile ifade edilmek istenen seyin merkezidir.

[ birmah + ornd | (ss:24b) ‘parmak izi’
yonetilen [Sbas1

flgi eki, iki isim arasinda gegici baglantilar kurabilir, bu durumda
genellikle tam goriintimli bir ilgi grubu olusturulur. Johanson da tamlayan
ekini Turkgedeki belirlilik isaretleyicilerinden biri olarak gosterir (Johanson
1977: 1176). Tahsin Banguoglu da ilgi hali i¢in ‘kimin hali’ terimini
kullanarak bu hal isaretleyicisini adlarda belirtme islevini yerine getiren
belirticilerden biri olarak gostermistir (1990: 324-326). Salar Tiirkgesinde de
gecici anlam baglantisina sahip ilgi gruplart tam gorintimliidiir:

Vu pegnigi ko:sina kilc ‘eler:...(te/39/ey) ‘Bu beyin kapisina
gelip...’

Yoh kisinige inige puzola:mis. (te/43/ey) ‘Fakir adamin inegi
buzagilamis.’

Pa:s va:rep huansanni:ge ana:sine: tamnap akiimis. (te/52/ulla)
Pars gidip imparatorun kizini yakalayip getirmis.’

Salar Tirkgesinde ilgi grubu kaliplasmig, genel, belirsiz bir ad
olusturmus ise ilgi eki kullanilmaz. Soyle ki iki isim arasinda semantik bag
kuvvetlendikge tist yapida isaretler sifirlanir:

goz ahast (ss:92b) ‘goz akr’
goz garasi ($s:92b) ‘gdz mercegi’

Kimi kaliplasmis isimlerde iyelik eki de kullanilmaz, grubun ilgi
grubu oldugu s6z diziminden ¢ikarilir:

yas bag (ss: 27a) ‘sebze bahgesi’
hay bag (ss: 27a) ‘ayakkabi bagr’
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Tenisev Salarsky Yazik’ta (1963: 20) ilgi kurulumunu asagidaki
sekilde gostermistir:

minigi ini(m)
sinigi ini(n)
anigi ini(si)
pisinigi ini(m)
silinigi ini(n)
vulanigi ini(si)

Tablo-2: Tenisev’in ilgi Hali Paradigmasi

Tenisev’in bildirdigine gore bu tip ilgi kurulumu Oguz grubu
lehgelerindeki ilgi kurulumundan farklidir. Bu tip kurulum Salar Tiirkgesi
disinda Kumuk, Karacay-Balkar Tiirkgeleri ve Ozbek Tiirkgesinin
Namangan ve Harezm diyalektleri ile Uygur Tiirk¢esinin Lobnor
diyalektinde vardir (1963: 21). Ancak Lobnor diyalektinde bu tip bir ilgi
ekine rastlanmamustir.

Asagida ayni konusur tarafindan kurulan, ayni anlama gelen iki
onermeden birinde ilgi kullanilmis, digerinde kullanilmamustir:

Yildnnige oyina kirce. Pu avu: yildn dyinda ompes-on alci kun otirci
(te/54/ulla). ‘Yilanin evine girmis. Bu oglan yilanin evinde onbes on alt1 giin
kald1.’

Cagatay Tiirkesinde kullanilan [-ni] sekilli ilgi isaretinin 6rneklerini
Salar Turkgesinde de goriiriiz, Afra:siya:b-n1 oyli; © Efrasiyabin oglu ’
Yiylamaqing-n1 sebebi ‘ senin aglamanin sebebi’ (Eckmann 2003: 119):

Inci torbet pir-ni_isina Kozkur-oylanne kommis, pir-m isina agu
karajini kommig. (te/23/han) ‘Sonra mezarlardan birinin i¢ine Kozkur
Oglan’1 gdmmiis, birinin i¢ine Agu Karaci’y1 gommiis.’

Masembu qus-ne arkasina usalmis. (te/53/ulla) ‘Masembu kusun
arkasina asilmis.’

Salar Tiurk¢esinde 6zel isimler de ilgi kurulumunda yo6netilen 6ge
olabilir:

Ahman-nigi pe:sini Qaraman-ni pesina qoi peimis. (te/59/min)
‘Akman’in halki Karaman’in halkina iftira atmis.’

Tinige dyina ye’ mis. (te/21/alt1) “Til’mn evine ulagmis.’
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Iki isim arasinda semantik bagin gozetildigi durumlarda, ilgi
isaretinin se¢imliligi veya zorunlulugu tesadiifi degildir; bu ayrim konusurca
bilingli olarak yapilir. Salarcada da bu bilingli se¢imin 6rneklerini
gorebiliriz:

Pisenigi ayedde armud dal diot dip zelaci. (Yun: 47) ‘Bizim avluya
bes kok armut fidani diktim.’

Salar Tiirkgesinde de tamlayam: distirlilen isim tamlamasi
orneklerini gorebiliriz:

[@] esigi h(a)samis. (te/51/ulla) ‘(onun) esedi aksamis’

Pu par kise yiiciindan [o] Oyind kelmis, keinina sormus “Ana
qa:le?” tep sorci. (te/50/ulla) ‘Bu zengin adam harmandan evine gelmis,
karisina sormus “Kiz nerede?” diye sormus.

Salar Tiirkgesinde ilgi ekinin eksiltildigi kurulumlara da siklikla
rastlanir:

Pir bar kisi-[o] oyinda isyitismis. (te/50/ulla) (O) Zengin bir
adamin evinde ¢alimis.’

Iskisi-[@] ta husay1 toimis. (te/55/ulla) ‘Ikisinin de karn1 doymus.’

Salar Tirkgesinde iyelik eksikli ilgi gruplar olusturulabilir; bu tiir
kurulumlar fiilin actigi semantik bosluklar1 hal isareti yiiklemeksizin
doldurur, buradaki iyelik eksikliginin kaynagi aslinda hal isaretleyicisinin
konusurca ilgili tasiyiciya kodlanmamasindan kaynaklanir. Bu tiir
kurulumlarda genellikle iyelik, hal isaretleyicisi ve zamirsel /n/ {ist yapida
goriinmez:

Vu kisnigi goy-(/o-0-0]) kiitpa.” (te/3/uci) ‘Bu adamin koyun(larini)
glidiiyormus.’

Eti:gu c'lic'c'éler pegnige ya:n-([ -o]) (n)a apa:mis. (te/39/eyse)
Boyle yapinca (azizi) yakalayip beyin yan(ina) gotiirmiisler.’

Pir gune par kisinige yiiciin[o -0 -o] toimis. (te/51/ulla). ‘Bir giin (o)
zengin adamin harman(indakileri) 6giitmiis.’

Nadir de olsa asagidaki sekilde Oguz tipli ilgi gortiniimiine
rastlanabilir:

Inci oyuliy kiin1 toyric*a:na: yrylamis.(te/23/han) Sonra oglanin karist karist
(sebzeleri) dograrken aglamis.’

476 Gazi Tiurkiyat



Salar Tiirkgesinde Ilgi Isaretleyicisinin Goriiniim ve Islevleri

Dontgliliik  zamirleri, iyelik eki almig sozciiklerin - sahibi
konumunda iken {ist yapida gosterilmez:

Sen [o] ovina ye’ku sen mana ka’¢ ‘a kel, pinnen yetto? (te/4/uci)
‘Sen (kendi) evine ulasinca bana haber ver, ulagtin m1?’

Salar Tiirk¢esinde zincirleme ilgi gruplart olusumu, isler
durumdadir:

Pir acusur vume:s. Ana keyni iski vu:me:s. Acusi ¢irih teilapa.
A:nigi a:zisinigi harsi acuden hele otos sidir ticlemes. (te/5/uci) ‘Bir amca
varmig. Onun iki karist varmig. Day1 askerlere komutanlik edermis. Onun
ablasinin kocasi dayidan otuz sidir (para) borg almis.’

[ [A:nigi a:zisi]-nigi har-si |
[AD2 + ADI1]+ [ADI]
AD2 + ADI

Mi gagamnigi avosine yemen kis ulderci. (Yun: 103) ‘Benim
agabeyimin oglunu kotii bir adam o6ldirdii.’

Yisan aniyi anasininiyi agerehine vah volci. (Yun: 94) ‘Doktor onun
kizinin hastaligini tedavi etti.’

Ozellikle teklik kisi zamirleriyle ilgi grubu kurulumu isler
durumdadir:

Minigi a:pim qala varci?-demes. (te/S/uci) ‘Benim babam nereye
gitti.’

Sinigi yahgsi yiri Tuhulu ya:na var! Vu kisnigi qoy kiitpa. (te/3/uci)
‘Senin iyi arkadagin (olan) Tuhulu’nun yanma git! O birinin koyunlarim
glidiiyor.’

Salar Tiurk¢esinde ters kurulumlu ilgi grubu 6rneklerine de
rastlanabilir:

Pu avu tiivinigi kurugunddn pirne ¢allamis. Kurgune yere kommis,
tizinddn iski ucina kurgune c¢'uc‘ip oturmis. (te/50/ulla) ‘Bu oglan
develerden birinin kuyrugunu kesmis. Kuyrugu yere gommis, iisten
kuyrugun iki ucundan tutup oturmus.’

iski uc-[i]na kurgu[ne]
ADI1 AD2
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Pir ydn yuzunni nege yii yohtir. (te/21/han) ‘Yiiziiniin bir yanini
ni¢in yikamiyorsun?’

Salar Tirkcesinde ozellikle zamirlerin tamlayan oldugu varlik
climlelerinde Mogolcanin etkisi ile (Hahn 1998: 379) ilgi hali yerini
yonelme haline birakir, yoneten konumundaki AD1 de uyumdan ¢ikar ve
ilgili iyelik eki ile isaretlenmez. Johanson’a goére ilgi kurulumu iyeligi
gosteren climlelerde kullanilir. Tirk¢ede - bu tiir ctimleler - { [(sahip olan+
ilgi) sahip olunan + iyelik] + var }* yapilari ile kurulur ttii: {[o] param var}
(Johanson 2002: 29)

Salar Tiirkgesinde bu iglev, isler durumdadir, ancak kurulumu
tamamen farkli bir sekilde gergeklesir, bu tiir ciimlelerde ilgi eki yerini
yonelme ekine burakir, iyelikli olmas1 gereken 6ge ise yalin haldedir:

Pir bo:sir vurmis. Ana Agu karaji difc'a:na:] anufr] vurmis.
(te/han/23) ‘Bir yash baba varmis. Onun Agu Karaci diye bir kizi varmis.’

ang[a] + ... anur [vur]mis

an - [YON] anur + vur- GECdol

Men sana vulii-yu! (te/33/han) ‘Ben senin olayim ey!’
Olega bala var o? (spp: 11344) ‘Onlarin ¢ocugu varmi?’

Olaga bala buri vara (spp: 11345) ‘Onlarin bir ¢ocugu var.’

figi grubu seklindeki ad, diger adlar gibi ciimlede tiim gorevleri
yiiklenebilir:

Ozne (Birinci Katilan) Konumu:
U losaniyi gulahd cateh a. (Yun:94) O katirin kulagi buiytik(tiir).
OZN YUKis

Yiiklem Konumu:

U gebdr diyen kis mi inim ddr. (Yun: 95) ‘O gelmekte olan kisi
benim kiigiik erkek kardesimdir.’

u gebir diyen kis mi inim dér.

OZN YUK

> 24. Predications indicating possession are formed using constructions of the type:
[possessor + genitive +] possessed item + possessive suffix + ‘exist’, e.g. Turkish para-m var
‘I have money’ (‘money-my exists’) (Johanson 2002: 29/24)
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Bu begdirdhdm miniyi dér.(Yun: 100) ‘Bu elbisem benimdir.’

Sorsa, o:c‘uh “Izinigeter!”-temis. (te/45/eyse) ‘Sordugunda, oglan
“(kesinlikle) benim” demis.’

Pa:yu peg yansagan si “o.c ‘uhnigar!” (te/45/eyse) ‘Bu bey
sOylemis “(bu sey kesinlikle) oglanin!’

Cezi kemorcuhnigi a? ‘ Araba kiminmis acaba?’ (ss: 95b)

Tamamlayici (tiimlec) Konumu:

Men yi dosgan armud balasini cagaci. (Yun: ) ‘Ben yedigim armudun
¢ekirdegini attim.’

Das cuyinda modulu var-a. ‘Tasin altinda bocek varmis.” (ss: 35a)

Asagidaki ctimlede ilgi ve iyelik eki arasinda bir uyumsuzluk
gozlenmektedir, bunun nedeni Salar Tiirk¢esinde g¢okluk haldeki iyelik
isaretleyicilerinin artik kullanimdan diismiis olmasidir:

Pesernigi miyakuanimne kem ultirci, ultermis. (te/60/min) ‘Bizim
rahibemizi kim 6ldiirdii, 61diirmiis.’

[peser-nigi miyakuan-im]

peser-ILG+miyakuan-IYE1

SONUC

(i) Bir isim 6gesine eklenen hal ekinin tiirtint isim degil, ismin bagli
oldugu yiiklemsel 6ge (sentaktik bag), ekin fonolojik varyantini ise isim
Ogesi (istem tasiyicisi) belirler.

(ii) Ilgi isaretleyicisi ise diger hal isaretleyicilerine gére 6zel bir
konuma sahiptir. Ilgi isaretleyicileri 6ncelikle biri digerine ait ya da biri
digerini tamamlayan bir isim grubu olusturur. Kurulan bu isim grubu yalin
durumda ya da hal eklerini alarak bir istem tasiyicist olur ve diger hal
tasiyicilari gibi bir yliklemsel 6genin actigi semantik boslugu doldurabilir.

(iii) Salar Tirkgesinde ilgi isaretleyicisinin kisilere gore goriiniim
varyantlar1 yoktur, baska bir deyisle paradigmatik bir yapiya sahip degildir.

(iv) Bugilin Salar Turkgesinde, ilgi grubunda sahip olanin ya da
olunanin kisi ve say1 o6zelligi (uyum), ilgi isaretinden degil isaretleyiciyi
tagtyan leksikal (isim ya da kisi zamiri) pargadan anlasilir.
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(iv) Salar Turkgesindeki en yaygin ilgi isaretleyicisi [-nigi / -nigi]
seklindedir, bu yap1 ilgi ve aitlik ekinin kaynagsmasindan olusmustur; -nigi <
-ning-+ki. Salar Tiirkgesi bu 6zelligi ile Ozbek Tiirkgesi ve Kuzeybati Tiirk
lehgeleri ile ortaklik gosterir.

(v) Salar Tiirkgesinde ilgi hali isaretleyicisi (ya da ilgi kurulumu),
ozellikle zamirlerin tamlayan oldugu varlik ciimlelerinde Mogolcanm etkisi
ile yerini yonelme haline birakir, bu durumda ydneten konumundaki AD1 de
uyumdan ¢ikar ve ilgili iyelik eki ile isaretlenmez.

Eser Adlar1 Kisaltmalari:

Yun : Ana Cizgileriyle Salarca, Sala-yu jian zhi (Lin Lian Yun 1985)

spp : Sino Platonic Papers (Ma Quanlin, Ma, Wanxiang & Ma
Zhicheng 1993)

ss : Salarca-Cince/Cince-Salarca Sozliik, (Lin Lian Yun, 1992)

te : = Salarsky Teksti (Tenisev E.R. 1964)

Yer Adlar1 Kisaltmalari:

Uci : ucirem koyii / alti: altiyuli koyt / han: hanbah koyti / kom: kompa
koyti / hazagag koyti / éy: éyse ahvar koyii / hoca: hoca koyii / ulla: ullagil koyt /
min: minta kdyii

Tas : taskul koyl

Linguistik Isaretler ve Kisaltmalar:

ADI : Tlgi kurulumunda yéneten 6ge
AD2 : Tlgi kurulumunda yéneten 6ge
GECdol : dolayli gegmis zaman

iLG : 1lgi isaretleyicsi

ISbasi : Yoneten konumundaki isim
Iy : iyelik isaretleyicisi

0zZN : 0zne

YON : Yonelme hali isaretleyicisi
YUK : yiklem

YUKis  :isim yiiklem

0 : stfir morfem

[ ] : morfem aralig
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