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OZET

Makalede Tiirk topluluklarinin biiyiik sairi Ali Sir Nevayi'nin edebiyat sahasina ait mirast ve
onun tizerine Ozbek edebiyat bilimcilerinin siirdiirdiikleri incelemeler soz konusu edilmigtir. Ozellikle,
20. yiizyihin 6nde gelen Ozbek bilim adami Prof. Dr. Abdukadir Hayitmetov 'un Nevayi nin edebi tenkidi
bakiglar tizerinde gerceklestirdigi bilimsel ¢calismalara deginilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Edebi tenkit, icadi yaklagim, monografi, edebi meclis, memuar, kronoloji,
bedit soz, metin, edebiyat bilimi.

ABSTRACT

In this article, the legacy of Ali Sir Nevayi, the great poet of Turkish communities, and his
research on Uzbek literary scientists were discussed. In particular, the 20th century's leading Uzbek
scientist. Dr. Abdukadir Hayitmetov's scientific studies on the literary criticism of Nevayi are mentioned.

Keywords: Literary criticism, invention approach, monograph, literary assembly, memoirs,
chronology, vocabulary, text, literary science.
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Yiizyilin Ozbek edebiyat biliminde Ali Sir Nevayi’nin edebi tenkidi bakis agilari
olduke¢a kapsamli incelenmis olup, konunun daha 6zel ve daha igerikli yorumu (tahlili) A. Sa’dj,
A. Hayitmetov, B. Valihocayev, S. Ganiyeva ve H. Kudratullayeva gibi bilim adamlari
tarafindan gerceklestirilmistir. Bedii s6z sanatina ait edebi tenkidi (elistiri) bakislar biiyiik
diigtinlir icadinin ayrilmaz bir kismin1 olusturur. Sairin s6z sanatina ait diisiinceleri kendisine
kadar bilinen ve iinlii olan Arap, Yunan, Fars-Tacik, Tiirk topluluklarindaki mevcut edebi
tenkidi bakis agilar1 ¢ergevesinde olustu, tekamil buldu hem de onun icadi yaklasimi ile yeni
bir sifat basamagina adim att1. Biiyiik sairin lirik, liro-epik, nesti eserlerinde Iran, Cin,
Yunanistan, Ermenstan, Acem ve Arap iilklelerine ait siijeler, bu iilkelerin isnanlariin karakter
ve tavirlarina ait karakterstik alametler, bunun yani sira tiim Dogu kiiltiiriinde tekrar ve tekrar
islenen seyyar siijelere miiracaat etmesi ve diger pek ¢ok 6zellikleri Nevayi'nin adi gecen
topluluklarin kiiltiiriinden fazlasiyla haberdar oldugunu tesbit etmekle birlikte sair icadinin
kapsam ¢ergevesinin oldukca genis olduguna da taniklik eder.

Ad1 gegen iilkeler sadece cografi yer adlart degil, belki de biiylik diisiiniiriin bedii
kahramanlarinin hareket ve davraniglari, siirdiirdiigli faaliyet sahasini belirten sanatsal
genisliklerdir. Iste bu kahramanlarin davranislari, nutku, ruhsal durumu, yasam tarzi, ve diger
yonlerine bakarak Nevayi’nin gayevi ve estetik bakislarini anlamak zor degildir.

Nevayisinas bilim adami A. Hayitmetov kendisinin Ali Sir Nevayi'nin edebi-tenkidi
bakiglar: (1959) adl1 eserinde hazret Nevayi’nin edebi tenkidi bakis acilarini sanatsal eserleriyle
bir biitiin olarak incelemistir. Arastirmacinin vurguladiklarina gore, sair “Bedii, sanatsal soziin
toplumdaki insan bilinci ve psikolojisine olumlu ve olumsuz etki giicti”niin her ferde, ahenk ve
anlamina gore de farkli etki yapmasi miimkiin oldugunu yazarin pek ¢ok eserleri araciligiyla
gostermistir (Xaiiutmeros, 1959: 79). Bununla birlikte, arastirmacit Nevayi edebiyatin ana
maddesi olan soze biliylik dnem verdigi, saririn “s6z”{i kendi eserlerinde ¢ok anlamlarda
kullandigini: “O (Nevayi), “s6z” tabiri altinda insanlarin tiim manevi zenginligini — ayr1 bir
sosyal kategori olan dili de, mefkiirenin bi¢imlerinden biri sayilan felsefe ve bedii edebiyat1 da
kasteder, hem de onlar1 ¢ogu yerde biribirinden farkli gérmez», (Xaiiurmeros, 1959: 78) diye
aciklamistir.

Hayitmetov, Ali Sir Nevayi’yi diinya edebiyatinin 6nde gelen isimleri A.S. Puskin, L.N.
Tolstoy, W. Goethe, O. Balzac gibi niimayendelerine benzer bir bi¢imde profesyonel tenkitei
sifatiya degil, sanatg1 tenkitei, yani kendi bilimsel bakislarini gergcek hayatta ispat eden tenkitgi
olarak algilamistir. O, Ali Sir Nevayi’ye kadar mevcut olan edebi tenkidi bakislar1 alt1 kisitma
aywrarak incelemektedir:

o [Edebi toplantilar, edebi tartisma ve sohbetler biciminde;

 Filolojik karakterdeki nazari (teoritik) eserler bi¢iminde veya onlarin muhtevasinda;
o Tezkirecilik ve yazili hem de agizli edebiyatlar1 toplama bi¢iminde;

o Edebi bedii eserlerin mukayeseli metinlerini hazirlama bi¢iminde;

o Edebi an1 ve memuarlar yazma bi¢iminde;

e Edebi bedii bigcimde vd.

Diger bir Ozbek edebiyat bilimcisi B. Valihocayev kendisinin “Ozbek edebiyatsinaslig
tarihi” adli eserinde edebiyat bilimi ve edebi tenkitgiligin ifadelenme “janr”larini (tiirleri)
onlarin igerigine gore iki gruba ayirir:

1) dolaysiz “janr”lar, yani edebiyatsinaslik ve edebi tenkide adanmayan eserler: fahriye,
siirsel parcalar gibi;
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2) dolayl “janr”lar, yani edebiyat bilimi ve edebi tenkitten bahseden eserler grubu
(BamuxysxaeB, 1993: 9). Arastirmaci bu tiir eserleri iki gruba ayirmissa da her iki bilim
adaminin bu meseledeki tasniflarinda tefavuttan daha ¢ok genel yakinlik goze ¢arpar.

Hayitmetov’un “Ali Sir Nevayi’nin edebi-tenkidi bakislar1” adli monografisi yazildig:
vakitte Seyh Ahmet Tarazi’nin Fiinlin’iil-Belaga eseri bilim diinyasi i¢in belli degildi. Eger bu
eserle tanig olsaydi arastirmaci Nevayi’ye dek mevcut olan edebiyat nazariyesinin kazanglar
genellestirmis olacakti, ad1 gecen ilk Tiirk¢e kilavuz eser onun mezkur incelemesine oldukga
zengin malzemeler vermis olurdu.

Aragtirmaci edebiyatta ve bilimde Nevayi’den dnce olugsmaya baglayan edebi meseleler
sifatiyla edebi icadin hayatla baglanmasi, edebiyatta miindericat ve bicim miinasebeti, edebi
maharet gibi meseleler oldugunu dogru bir bigimde kaydederek Nevayi eserlerine yiiksek paha
bicer, Ahmet Yesevi, Siileyman Bakirgani icadina Sovyetler mefkiiresi gerekcelerinden yola
cikarak bir yaklasim sergiler (Xaiiutmeros, 1959: 30). Kendi zamani i¢in bu elbette dogal bir
durum idi. 1993 yilinda yazilan “Ozbek edebiyatsinashig: tarihi” adli ders kitabinda aym
meseleleri telkin ederken halis yaklagimda bulundugu goriiliir (Banuxysxaes, 1993: 39-40).

Hayitmetov, Nevayi 6cesi edebiyatsinaslikta sairlerin icadi tecriibesi giindelik mesele
arzeden nazari (teoritik) meseleleri gelenek, novatorluk (yenilik¢i), bedii eser dili gibi yonler
orneginde kaydetmistir. Nevayi’den Once yasamis ve edebiyat bilimi meselelerine epey 6nem
veren Tirk sairleri arasinda Heyder Harezmi’nin Harezm’de topladigi edebiyatsinasliga ait
zengin bedii mirasi ciddi olarak inceleyerek, onun iyi taraflarini gelistirmeye, kendi icadinda
onlar1 kullamaya ¢aba harcadigini” kaydetmistir (Xaiturmeros, 1959: 39).

Sundugumuz bilgilerden anlasilacagi gibi, A. Hayitmetov Nevay ededbiyatsinasliginin
kendisinden dnceki edebiyatsinasliktan ayiran 6zelligi sifatiyla onun bu tiir meselelere kendi
doneminin ilerici diinya bakisiyla halke¢illik, insanseverlik gibi yonlerine dayanarak yaklagmasi
olarak nitelendirir.

Bilindigi gibi, tezkirecilik kadim ve zengin bir tarihe sahip olarak kendisinin belirli
janrsal ozellikleriyle ayricalik tasir. “Tezkireler ¢cogu durumlarda cografi veya monografik,
kronolojik veya sulalevi veya icadi diizende kurulur ya da sair adlarinin son harflarina gore
alfabetik sirayla sunulur. Ancak, bu tiir diizenlemelerin iki veya li¢linii biribirine katip, karigik
tezkire diizenleyen yazarlar da bulunmaktadir” (I1laiix301a, 1968: 49) diye vurgu yapilmustir.

Ali Sir Nevayi’nin Mecalisii’I-Nefais eseri kendisinin kompozisyon diizeni yoniinden
de yukarida tasnif edilen tezkirelere benzememektedir. Ondaki 1-3. meclisler kronolojik
diizende sunulmusg, 5. ve 6. meclisler ise cografi mevkiiye goére diizenlenmis, Horasan’da
yasayanlar ve Horasan disinda yasayanlara ayrilmistir. 7. meclis sulalevi tezkire diizeninde
olup, orada yer alanlar Timurlular hanedaninin temsilcileridir. Hiiseyni’nin siirleri tahlil edilen
8. meclis ise monografik arastirma tarzinda diizenlenmistir.

Hayitmetov bu eseri “sifat itibariyla yeni tipteki tezkire — antoloji” diye nitelendirirken,
her halde hiikiimran mefkiire baskisindan olmali Timurlular hanedanindan olan sairlere,
ozellikle Hiiseyin Baykara’nin edebi maharetinden bahsedilen yedinci ve sekizinci meclislerin
tahlili lizerine ayr1 bir yer ayirmamistir.

Arastirmact edebiyatin sosyal gorevi, ondaki anlam ve bi¢im birligi, gelenek, maharet,
yasamsallik, janrsal Ozelliker, icat sahibinin ahlaki gibi meseleler Ali Sir Nevayi edebi
tenkit¢iliginin ana meseleleri oldugunu onun bilimsel ve bedil yonden miikemmel eserleri
tahlili 6rneginde tesbit eder.

Ali Sir Nevayi’nin edebi tenkidi bakiglariin yine bir O6nemli o6zelligi sair
edebiaytsinasligin herhangi bir sorunu iizerinde dururken, onda elbette icat sahibinin ahlaki
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meselesi de dnemli bir yer tutmaktadir. Ornegin, Bedaiii’l-Bidayedivaninin giris kisminda
Nevayi gazelin anlam ve diizen bakimindan bir biitiin olmas1 gerektigini, asikane keyfiyetler
beyani i¢cinde ahlake, marifete dair diisiincelerin bulunmasi zaruri olduguna deger verir. Elbette,
Nevayi’'nin edebi tenkidi bakis agilarinin olusumunda sairin ahlaki bakis agilar1 da 6nemli bir
rol oynamistir. A. Hayitmetov meselenin bu yonlerine dikkat etmistir. Edibin Mecalisii’l-
Nefais eserindeki sairin siirdeki icadi dehasini degerlendirirken ilkin onun ahlaki tizerine kendi
gorislerini bildirirerk bu konuda birgok 6rnekler sunmustur.

Nevayi, sairin ahlaki ylizii ve icadi arasindaki miinasebeti gozetlerken onlarin
biribirileriyle sikica baglantili oldugunu vurgulayarak, hem ahlaki yonden, hem de icad1 giizel
olan sairlere samimi yaklagim sergiler. Edibin bu meseleyi aydinlatirken onun ikinci tarafi da
gbze carpar: o da ahlaki yiizii yalancilik ve adaletsizlikten ibaret olan sairler taifesine olumsuz
miinasebette olur. Bu tiir meselelere dikkat eden A. Hayitmetov Mecalisii’I-Nefais’un halkgillik
geleneklerine dayali bir bigcimde yazildigina onlarca Ornekler getirerek Nevayi’nin
edebiyatsinasligi en 6nemli 6zelliklerinden biri — kalem sahiplerinin icadina nisbeten onun
tarafsiz, halis yaklasim sergilemesidir diye nitelendirir. Eser sadece edebi tenkidi 6neme sahip
olmakla kalmayip, belki de tarihi, etnografik 6neme de sahiptir. Cilinkii, onda o donemin tarihi,
gelenek ve gorenekleri, sairleri hari¢ diger devlet adamlari, bilim, kiiltiir, sanat adamlar
hayatin1 6grenmeye ait dnemli bilgiler de goriiliir” (Xaiiutmeros, 1959: 76)

Arastirmaci Nevayi eserlerindeki cesitli edebi janrlar
— gazel, mesnevi, tuyuk, muamma konusunda kendi miilahazalarin1 bildirirken, onlarin nazari
ozellikleri dogrultusunda da kiymetli goriisleri iseri stirmiistiir. Bu tiir goriisler Nevayi’'nin
edebi stirecleri, kaydedilen janrlarin gelisimi ve kendine &zgii yonlerini derin olarak
gozetlemesi, genellestirmesi sonucunda ortaya ¢ikarak, kendi donemindeki edebi tecriibe, bedii
maharet gibi meselelerle dolaysiz olarak baglantili oldugunun bilimsel yonden tespit edilmesi
A. Hayitmetov incelemelerinin ciddi kazanglaridir.

Ancak, arastirmact tarafindan Nevayi'nin edebi tenkidi bakiglarmi incelerken bazi
onemli meselelere yeterince deger vermedigi de anlasilmaktadir. “Nevayi tenkit¢iliginde biz
yine bagka bir seyi, yani edebiyatin ufak tefak meseleleri lizerinde, bazen bedii eserin bi¢cimine
ait kiiclik meseleler lizerine de uzun uzadiya durulduguna, tartigmalarin uzadigina tanik oluruz”
diyerek A. Hayitmetov, bunun 0&rnegi olarak Hamsatii’[-Miiteheyyirin eserinde Hasan
Dihlevi’nin bir siirindeki benzetme iizerinde siirdiiriilen tartismayi dile getirmistir:

“Zihi derunem dira zaman-zaman betii meyli...” ta bu beyite yetisti ki:
Misali katra-i baran siris ki men heme dur sud,
Cunin asar dihed elhak tulun ¢iin tu Suheyli.

Meclis ehli miiteyyin ve hos teb el irdiler ve piri meclis hem hos teb ve padisah nisan.
Muganniye bazi itiraz yiizidin ve bazi tenbih yiizidin didiler kim: “Siris ki men heme dur sud”
orniga “heme hun sud” oku ki, “dur sud”’ning manasi yoktur...” (Xaiiurmeros, 1959: 57)

Nevayi bu tartismaya karisarak “dur sud”un dogru oldugunu vurgular. Nihayet bu
tartismaya Abdurahman Cami karisarak “dur sud”un mantik yoniinden dogru oldugunu isbat
eder. Ad1 gegen siirde “senin Suheyl yildizi gibi parlayarak ¢ikman benim yagmur damlalart
gibi goz yaslaru dur (cevher)e doniistiirdii” anlami ifade edilmistir. Klasik siirde g6z yasinin
kan damlalarina benzetildigine dair pek ¢ok Ornekler sunulabilir. Diger taraftan meclis ehli
bizce bu benzetmeyi hesaba kattiklar1 ve “dur sud”u “uzaklasti”, “gdz yaslarim bitti”
anlamlarinda anladiklar1 s6z konusudur. Eger “hun sud” oldugunda benzetme bosa ¢ikardi,
beytin anlamiz bozulur, siirsel ifade 6zelligi kaybolurdu.
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Goriiliiyor ki, bu beyit lizerinde siirdiiriilen tartisma — bedii eserin bigimiyle iliskili
kiiclik bir mesele degildir. Ciinkii, yerinde olmayan biricik s6z poetik eserin anlamsalligini,
estetik etkisini azaltmas1 miimkiindiir.

Hayitmetov, Nevayi’'nin edebi tenkidi bakis agilarin1 yansitan eserleri olarak
Mecalisii’l-Nefais, Hamsa, Muhakemetii’l-Lugateyn, Hamsatii’l Muteheyyirin, Mizanii'l-
Kulub, Hezayinii'I-Maani eserlerini  6rnek  getirir.  Konuyu incelerken de esas
olarak Mecalisii’[-Nefais ve Hamsa i¢indeki destanlara daha ¢ok miiracaat etmistir. Elbette,
Nevayi'nin edebi tenkidi bakislarini biricik monografi g¢ercevesinde aydinlatmak zordur.
Ustelik, A. Hayitmetov sairin sanatsal arastirmaciligini incelemeyi amaglamistir. Calismasinin
esas Uglincli boliimiiniin fasillarini “Bedii sozi alet ederek”, “Derin mazmun ve giizel form
icin”, “Yiiksek orijinal eserler yazma yolunda”, “Sanatta hakikat i¢in” olarak adlandirmasinda
da aragtirmanin temel amaci Nevayi'nin edebi bakis agilarinin gerceklestirmede onun bedii
eserlerinde ne gibi kendi ifadesini buldugunu denetlemeden ibaret oldugu anlasilir.

Nevayi, Mecalisii’[-Nefaisde Hiiseyin Baykara siirlerine ayr1 bir bab (boliim) adayarak
onun poetik maharetini epey derin tahlil eder. A. Hayitmetov’un ad1 gecen monografisinde bu
boliim tahlile alinmamistir. Arastirmaci, 1982 yilinda yazdigr “Nevayi’de lirika tahlili” adli
makalesinde bu konuya donerek Nevayi’nin Hiiseyin Baykara’nin siirlerine verdigi yorumlara
kendi miinasebetini bildirmeye calismistir. Mecalisii’-Nefaisde en ¢ok tahlil edilen Sultan
Hiiseyin Baykara divanidir — diye yazmaktadir A. Hayitmetov. — Burada Nevayi onun 160 adet
gazelini kendi miinasebetini bildirir. Vahid Ciizcani yayininda Hiiseyin Baykara’nin 202 adet
gazelini sunmustur. “Demek, Nevayi'nin vefatindan sonra o yaklasik kirk adet gazel yazmistir.
Nevayi bu sairin divanin1 diinyavi edebiyat kapsaminda degerlendirerek ondaki gilizel ve
tekerriirsiiz olarak gordiigii beyitleri Liitfl, Sekkaki ve onun gibi “Tirkigiiy”lerin siirleriyle
karsilagtirmistir” (Xaiiutmeros, 1993: 125).

Hayitmetov, kendi arastirmalarinda g¢esitli miinasebetlerle sairin edebi tenkidi
bakislarina kendi yaklagimlarini sergilemistir. Ornegin, “Yegane-i asr” (Hafiz), “Nevayi siiri
maharet hakkinda”, “Hisrev Dihlevi ve Ozbek edebiyat1”, “Ali Sir Nevayi ve Hasan Dihlevi”
gibi makaleleri bu siradan yer alir.

Nevayi, kendi edebi tenkidi bakislarinda miimtaz edebiyat tasvirleme araglarindan
baslayarak eser kompozisyonuna kadar tuyuk, ¢engi, arzuvari, muhabbetname, #irkigibi kendi
donemi i¢in yenilik sayilan Tirk siirsel janrlarindan ta icat¢ilarin bedii maharetine dek olan
bilimsel nazari disiincelerinin dzelliklerini, kendine 6zgiiliiklerini kapsamaktadir. Biz, sairin
edebi tenkidi bakislarindan Arastu’nun “Poetika”sindeki dl¢iileri, bugunkii edebiyat biliminin
Ol¢li mizanlarin1 aramamiz ve onlara tam, biis biitiin cevaplar1 bulmamiz olduk¢a zordur.
Ancak, meselelerdeki genel ortaklik Nevayi’nin edebi tenkidi bakislarinin bugiinlerde de kendi
onemini korudugunu gosteriri.

Demek, Ali Sir Nevayi’nin edebi tenkidi bakislar1 Tiirk topluluklari, 6zellikle, Ozbek
edebiyat biliminin de tarihi yoludur. Ustad Abdukadir Hayitmetov ise iste bu tarihi yolu bize
bilimsel ve nazari yonden halislikle aydinlatmis bir bilim adamidir.
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