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1237 yilinda Tiirkiye Selcuklu tarihinin akisini degistirecek siirpriz ve olagandisi bir
olay meydana gelmigstir. Bu olay sudur: Sultan I. Aldeddin Keykubdd, iktidarimin en giiclii
zamanminda yakin cevresi tarafindan zehirlenerek oldiiriilmiistiir. Bu zehirlenme olayindan
sorumlu olan devlet adamlart ve komutanlar, Keykubdd’in veliaht aday: olarak gosterdigi ve
kendilerinin de biat ettikleri oglu Izzeddin Kilig Arslan’t degil, oteki oglu Giydseddin
Keyhiisrev'i tahta ¢ikarmislardir. Bu durum, Selcuklu devlet adamlarinin ve komutanlarinin,
Keyhiisrev’in taraftari ve muhalifi olmak tizere iki rakip gruba ayrimalarina yol agnustir. Bu
rekabet ortamini kendi lehine degerlendiren emir Sadeddin Kopek, yeni Sultan Keyhiisrev’i en
cok etkileyen ve yonlendiren devlet adanu olarak birden én plana ¢iknugtir. Bundan sonra
Sadeddin Kopek, kendisine rakip olan veya rakip olarak gordiigii devlet adamlarimi ve
komutanlari, Keyhiisrev'in otorite zdfiyetinden yararlanarak, birer birer bertaraf ettigi gibi,
geri kalanlari da tamamen sindirip Selcuklu idaresi iizerinde tam bir hakimiyet kurmustur.
Fakat Sadeddin Kopek, kendisi icin bu basariyt da yeterli gormemis, bu defa sultan olma
sevdasina kapumustir. Iki yil Sadeddin Kopek’in basit bir dleti ve oyuncagt olan Sultan
Keyhiisrev, tehlike tahtina ve hayatina yonelince, bu muhteris devlet adamini kendi
yontemleriyle bertaraf etmek zorunda kalmustir (1238). Fakat Keyhiisrev, zayif bir hiikiimdar
oldugu icin Sadeddin Kopek’in Selcuklu idaresi iizerinde yaptigi tahribati tamir edip devleti,
babasi Sultan Aldeddin Keykubdd zamamindaki giiclii durumuna kavusturamamus, sadece
gecici ve aldatict bir huzur saglayabilmigtir.
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Abstract

In the year 1237, a surprising and unusual event occurred that changed the flow of
Anatolian Seljuk history: during the most powerful time of his power, Sultan ‘Ala al-Din
Kayqubad 1 was murdered by poisoning. The statesmen and commanders responsible from
this poisoning incident enthroned his other son Giyath al-Din Kaykhusrav instead of his son
‘Izz al-Din Qili¢ Arslan whom Kayqubad had shown as his successor candidate and whom
they had pledged allegiance to. This case caused the Seljuk statesmen and commanders to be
divided into two rival groups as supporters and opposers of Kaykhusrav. Utilizing this
competitive environment for his own favor, the amir Sa’d al-Din Kopek suddenly came into
prominence as the statesman that influenced and directed the new Sultan Kaykhusrav the
most. Henceforth, using the authority weakness of Kaykhusrav, Sa’d al-Din Kdpek one-by-one
eliminated the statesmen and commanders that were his rivals or those he had seen as such,
and totally suppressing the remaining, established a full hegemony over the Seljuk
administration. However, Sa’d al-Din Kopek did not see this success enough for himself and
got into the passion of becoming sultan. Being a simple tool and toy of Sa’d al-Din Kopek for
two years, Sultan Kaykhusrav had to eliminate this ambitious statesmen with his own methods
when the danger turned to his throne and his life (1238). However, because of being a weak
ruler, Kaykhusrav could not repair the damage done to the Seljuk administration by Sa’d al-
Din Kopek and thus, could not restore the state back to the powerful position during the time
of his father ‘Ald al-Din Kayqubad, so he could only provide a temporary and deceptive
peace.
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Giris

Siyas? bir kavram olarak otorite, en kisa sekliyle “iktidar”, yani
“devleti idare etme giic ve kudreti” olarak tamimlanabilir. Siyasi otorite,
biytiklii  kiiclikli hemen hemen her siyasi tesekkiilde hiikiimdarlarin
sahislarinda toplanmis ve daima bir elden yiiriitilmiistir. Dolayisiyla
hiikiimdarlar, devlet teskilatin1 olusturan “saray, hiikiimet, ordu ve adliye”
gibi dort kurumun da basidirlar. Devletin ve teskilatin basi olarak onlar, bu
kurumlar ile halk iizerinde tam bir emretme hak ve yetkisine sahip

olmuslardlrl. Fakat hiikiimdarlar, bu hak ve yetkilerini bazen tam olarak
kullanmuglar bazen de yeteri kadar kullanamamislardir. Bu duruma gore,

" Tiirk hiikiimdarlari, sahip olduklari hak ve yetkileri, daima Tanr bagis1 seklinde

degerlendirmislerdir. Dolayisiyla onlar kendilerini, Tanr'’nin yeryiiziindeki en yiiksek
temsilcisi (Zill’'ullahi f’l-Arz=Allah’in Diinya Uzerindeki Golgesi) olarak gormiislerdir.
Iktidarin1 da Tanr1 kudretinin kendilerine bahsettigi hukuka dayanarak kullannuslardir.
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hiikiimdarlarin devlet idaresi ve teskilat iizerindeki etki dereceleri gbz 6niine
almarak, onlarin iktidarlar1 genellikle “giiclii otorite ve zayif otorite”
seklinde degerlendirilmistir. Bunlardan giiclii otoritelerin idaresinde devlet
kurumlarinin isleyisinde tam bir diizen ve disiplin hakim olurken, zayif
otoritelerin idaresinde de genellikle siyasi miicadeleler ve ic¢ karisikliklar
hiikiim siirmiistiir. Bunun sonucu da, zayif bir otoritenin idaresindeki
iilkenin, genellikle kendisinden daha giiclii bir otoritenin hakimiyeti altina
diismesi ile devletin ve teskilatin ¢okmesi seklinde kendisini gostermistir.

Ortacag Tiirk-Islim hiikiimdarlar;, devletlerinin ve iilkelerinin bir
kismint dogrudan, diger kismunmi da vasita ile yonetmislerdir. Dogrudan
yonettikleri yerler, merkeze bagh vilayetler ve eyaletlerdir. Onlar bu yerlere,
idarecileri merkezden ve kendi iradeleriyle atayarak, dogrudan
hiikkmetmiglerdir. Vasita ile yonettikleri yerler ise, hanedan iiyelerinin
idaresine birakilan bélgeler” ile yabanci soydan ve kiiltiirden tibi (vassal)
hiikiimdarlarin idaresindeki bolgelerdir. Onlar bu yerlere de dolayli olarak
hiikmetmislerdir.

Tiirk-islAm hiikiimdarlari, devleti hanedan ailesinin ortak miilkii sayan
anlayisa gore, diger hanedan iiyelerinin idarelerine iilkelerinin bir sehrini
veya bolgesini vererek (iillis), iktidarlarini onlarla bir bakima paylasma
yoluna gitmislerdir. Bu uygulama, hanedan iiyelerinin devletin basindaki
hiikiimdarlarin yiiksek otoritesini tanidigi, kendileriyle uyumlu ve isbirligi
icinde bulundugu ve itaatsizlik anlamina gelebilecek her tiirlii davranistan ve
hareketten 0zenle kacindigi siirece gecerliligini korumustur. Aksi takdirde
devletin basindaki hiikiimdarlar, kendilerine rakip olan veya kendileriyle
bagimsizlik ve iktidar miicadelesine girisen biitiin hanedan {iiyelerini ya
ortadan kaldirmislar ya da hapse koymak veya siirgiine géndermek suretiyle
onlart etkisiz hale getirerek, iilkelerinde otoritelerini saglamislar ve iktidarini
giivenlik altina almislardir’.

Ote yandan bazi devlet adamlari ve komutanlar tarafindan da
hiikiimdarlarin otoritesine zaman zaman muhalefet edildigi ve hatta onlarin

? Tiirkiye Selcuklu sultanlari, hanedan iiyelerini iki sekilde gorevlendirmislerdir. Bunlardan
biri bolgenin valisi olarak, digeri ise vassal hiikiimdar (melik) olarak gorevlendirmedir.

> Tiirk hiikiimdarlar, diger hanedan iiyelerini bertaraf etme veya etkisiz héle getirme
faaliyetlerini, genellikle saltanatlarinin basinda yapmaktaydilar. Cunkii Tirk hakimiyet
anlayisi, kendilerine oldugu kadar onlara da ayni hakki, yani tahta cikma hakkini
tamimaktaydi. Dolayistyla Tiirk hiikiimdarlari, diger hanedan iiyelerinin asla ikinci derecede
kalmaya razi olmayacaklarin1 ve haklarinin gasp edildigi diisiincesine kapilmak suretiyle her
an harekete gecebileceklerini diislinerek, onlar1 daha saltanatlarinin basinda bertaraf etme
veya etkisiz hale getirme faaliyetine girisiyorlardi.

Giiz 2010/ Say1 7 67



Salim KOCA

iktidarin1 degistirme gibi tesebbiislerin yapildigr durumlar da goriilmiistiir.
Boyle durumlarda hiikiimdarlar, 6rfi ve Islami hukukun kendilerine verdigi
hakka ve yetkiye dayanarak, bu devlet adamlarin1 ve komutanlar1 ya 6liim
cezasiyla (siydset veya siydseten katl)* bertaraf etmisler ya da hapis ve
siirglin gibi cezalarla onlar1 igbasindan uzaklastirmiglardir. Boylece onlar,
mutlak otoritelerini hdkim kilmak suretiyle devlet idaresinin tekrar diizenli,
uyumlu ve saglikli bir sekilde islemesini saglamislardir’.

Tiirk hiikiimdarlarinin, kendilerine tabi olup da yiiksek otoritelerini
taniyan yabanci hiikiimdarlara karst da tavirlari ayn1 olmustur. Onlar, tabilik
yiikiimliiliiklerini tam olarak yerine getirdikleri, dis siyasetlerine uygun bir
sekilde hareket ettikleri ve yeteri kadar itaatkar davrandiklar1 miiddetce, bu
tabi hiikiimdarlarin idarelerine ve icraatlarina miidahale etmemislerdir. Aksi
durumlarda ise, bu hiikiimdarlar ya silah kuvvetiyle tekrar itaate zorlamglar
ya da onlarin idarelerine son verip topraklarini ilhak etmislerdir.

Tiirkiye Selguklu hiikiimdarlari, otoritelerini tam olarak kullandiklar
uzun ve parlak bir donem yasadiklart gibi, tabi ve otorite zafiyeti i¢inde
bulunduklar1 bir ¢okiis ve zillet donemi de yasamuslardir. Bu bakimdan
Tiirkiye Selcuklu tarihini, devletin ve hanedanin tam bagimsiz oldugu donem
(1092-1243°) ve Mogol hakimiyetinde bulundugu donem (1243-1308) olmak

* Devletin ve biitiin teskilatin bast olan Tiirk hiikiimdarlar, aym zamanda adalet teskilatinin
da basiydilar. Sahislarina, devlete ve topluma karsi sug isleyenler icin en biiyiik yargi¢
sifatiyla bizzat yargida bulunabilirler, cesitli cezalar verebilirler ve uygulatabilirlerdi.
Cezalarin en agir1, bedeni bir ceza olan oliimdii. Tiirk-islam devletlerinde hiikiimdarlarin
verdikleri Olim cezasina, “siydset” veya “siydseten katl” denmistir. “Siydseten katl”,
hiikiimdarin mutlak yetkilerine ve 6rfe dayanan bir ceza idi. Orfi hukuk ile islam hukukunu
bagdastiran Islam hukukculari, bu cezanin Isldm hukukuna da uygun ve mesru bir ceza
oldugunu diistinmuglerdir. Daha dogrusu onlar bu cezanin mesruiyetini “fitne, katilden
(oldirme) daha kotiidiir” ayetine dayandirmuslardir (Bakara: 191). Tiirkiye Selguklu
sultanlari, iktidar ve saltanatlarinin tehdit edilmeleri, devlete isyan, ihanet, diigman ile igbirligi
yapma, halka zuliimde bulunma, devlet gorevini ve yetkisini kotiiye kullanma, hanedan
tiyelerine tecaviiz etme, iftirada bulunma, zina, eskiyalik ve hirsizlik yapma gibi durumlarda
“siyaseten katl”, yani 6liim cezas1 vermislerdir (Genis bilgi i¢in bkz. F. . Arnk, Tiirkiye
Selcuklu Devletinde Siyaseten Katl, Belleten, LXIII, 236, (1999), s. 43-93).

3 Bu hususta somut bir 6rnek icin bkz. Koca, 2009: 25, 1-38.

% Bu doneme Tiirkiye Selcuklu Devletinin kurucu hiikiimdari olan Siileyman-sah’1n saltanatin
dahil etmek miimkiin goriinmemektedir: Siileyman-gah, kardesi Mansur ile i¢ Anadolu ve
Sakarya havzasimin fethini gerceklestirip kardesini bertaraf ettikten sonra yeni bir devlet
kurmanin ve hanedan tiyesi olmanin verdigi hukuka dayanarak hiikiimdar olmustur (1078).
Bagka bir ifade ile o, yeni bir iilke fethetmek ve burada yeni bir teskilat olusturmak suretiyle,
yani devlet kurucusu olarak tahta ¢ikmistir. Fakat ne Siileyman-sah’in kendisi tam bagimsiz
bir hiikiimdar ne de kurdugu devlet tam bagimsiz bir devlet olabilmistir. Biiyiikk Sel¢uklu
Sultan1 Meliksah, bu hiikiimdari ve yeni devleti kendisine tabi (vassal) bir hiikiimdar ve devlet
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iizere ikiye ayirmak miimkiindiir. Bu iki donemi birbirinden ayiran en 6nemli
fark, Selguklu hanedan iiyelerinin iktidara gelislerinde ve iktidarlarim
kullanislarinda goriilmiistiir. Bunlardan birinci donemde Selcuklu hanedan
ilyelerinin is basina gelislerinde ve iktidarlarimi kullaniglarinda i¢ siyaset
sartlari, ikinci donemde ise dis siyaset sartlar1 hakim ve belirleyici olarak rol
oynamustir. Yine birinci donemde Selc¢uklu sultanlari, i¢ ve dis siyasetle ilgili
karar ve icraatlarinda tam bagimsiz birer hiikiimdar olarak hareket
etmislerdir. Baska bir deyisle onlar, bu donemde kendilerinin {istiinde ve
altinda iktidarlarin1 sinirlandiran veya tehdit eden hicbir gii¢ tanimadiklar
gibi idare ve icraatlarinda da daima saglam ve taviz vermez bir tutum icinde
olmuslardir. Devletlerini ve {ilkelerini de tam bir otorite ve dirayetle
yonetmislerdir. Ikinci donemde tahta cikarilan Selcuklu hiikiimdarlarinda
ise, bu giic ve vasif hemen hemen hi¢ goriilmemistir. Onlar, devrin
ozelligine uygun bir sekilde, yani hilkkmetmekten cok hiikmedilen hiikiimdar
olarak tahtta bulunmuslar ve icraatlarin1 da metbu’ hiikiimdarin istekleri ve
politikalar1 dogrultusunda yapmak zorunda kalmislardir.

Devletin ve hanedanin tam bagimsiz oldugu donemde, Tirkiye
Selcuklu Devletini, kurucu hiikiimdar Siileyman-gah (1078-1086) istisna
edilecek olursa, sirayla I. Kili¢ Arslan (1092-1107), Sahinsah veya Meliksdh
(1110-1116), I. Mesud (1116-1155), II. Kilig Arslan (1155-1192), L
Giyaseddin Keyhiisrev (1192-1196), II. Siilleyman-sah (1196-1204), IIL
Kilig Arslan (1204-1205), II. Giyaseddin Keyhiisrev (ikinci defa: 1205-
1211), I. Izzeddin Keykavus (1211-1220) ve 1. Aldeddin Keykubad (1220-
1237) gibi hiikiimdarlar idare etmislerdir. Bu sultanlardan da III. Kilig
Arslan istisna edilirse’, her biri kendi devrine kalici damgasint vurmus
dirayetli ve muktedir hiikiimdarlar idi. Devlet adamlar1 ve komutanlar da, bu
donemde Selguklu sultanlarinin bu yiiksek otoritelerinin miikemmel bir araci
ve yardimcilart olarak gorev yapmuslardir. Fakat Sultan 1. Aldeddin

olarak kabul etmistir. Siileyman-sah, i¢ siyasette tam bagimsiz bir hiikiimdar gibi hareket
etmis; dis siyasette ise biiylik Sultamin metbu’luk iddiasina agik¢a karsi cikamamustir.
Dolayisiyla o, ne “sultan” unvan alabilmis ne de kendi adina hutbe okutup para
bastirabilmistir. Tabi bir hiikiimdarin metbu’ bir hiikiimdara gostermesi gereken itaati, o da
Sultan Meliksah’a gostermek zorunda kalmistir. Fakat Siileyman-sah’in, 1086 yilinda itaatten
cikip Kuzey Suriye’de Biiyiik Selguklu Devletinin vassallariyla gatismasi ve bu catigmada
hayatin1 kaybetmesi iizerine biilyiik Sultan Meliksah tarafindan onun tébilik statiisiine de son
verilmistir. Vassalin1 cezalandiran Sultan Meliksah, Anadolu’yu Siileyman-sah’in ogullarina
vermemistir. Kili¢ Arslan ve Kulan Arslan (Davut) adli ogullarimi tutsak alip, devletin
merkezinde hapse koymustur. Anadolu’yu da, arka arkaya gonderdigi ordularla merkeze
baglamak istemistir (Koca 2003: 53-57).

"1II. Kilig Arslan, tahta ¢ikarildigi zaman iktidarin gerektirdigi gorevleri ve sorumluluklari
yerine getirebilecek durumda degildi, yani 4 veya 5 yaslarinda bir ¢ocuktu.
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Keykubad’in oliimiinden sonra tahta ¢ikan II. Giyaseddin Keyhiisrev’in
idaresinde biiyiik bir otorite zafiyeti baslamistir (1237). Bu zéfiyet, aym
hiikiimdarin Késedag bozgunundan (1243) sonra baslayan Mogol hakimiyeti
ile tamamen kalict hile gelmistir. Artik Selcuklu sultanlari, Mogol
hiikiimdarlarina tabi (vassal) birer hiikiimdar durumuna diismiislerdir. Devlet
ve iilke de Selcuklu sultanlar1 tarafindan degil, Mogol hiikiimdarlar1 ve
onlarla isbirligi hélinde olan yerli beyler tarafindan, kendi arzularina gore
idare edilmistir. Bu yiizden Tiirkiye Sel¢uklu hanedani kendi kaynaginda
eski giiclinli ve sayginligini tamamen yitirmistir. Daha da kotiisii Selguklu
hiikiimdarlari, devletin ve iilkenin c¢ikarlarina gore degil, Mogol
hiikiimdarlar1 ile yerli beylerin politika ve cikarlarina gore hareket etmek
zorunda kalmislardir. Dolayisiyla onlar, devleti ve iilkeyi idare etmekten
cok, otoritesiz ve sembolik bir sekilde, hi¢cbir seye karigmadan, sadece temsil
etmekle yetinmislerdir. Bu durum da Tiirkiye Sel¢uklu hanedaninin kendi
icinde tiikenisine kadar devam etmistir (1308). Tiirkiye Selcuklu tarihinin
yiirekler karartan bu donemi, devletin ve saltanatin ¢oziilmesinin ve
¢cOkiigiiniin tamamen son sahnesini tesgkil etmistir. Burada su kadarini
sOyleyelim ki, bu sahne, en sabirli ve en dayanikli insan1 bile isyan ettirecek
derecede kotiiydii. Ciinkii biitin bu doénem boyunca musibetlerin ve
karigikliklarin ardi arkast hi¢ kesilmemistir.

Bu kisa giristen sonra Tiirkiye Selcuklu Devletinin on birinci
hiikiimdar1 Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev’in (1237-1246) sahsindan
kaynaklanan otorite zafiyetini ve Mogol hikimiyeti ile kalici héle gelip
kendisinden sonra devletin ¢okiisiine kadar gittikce artarak devam edecek
olan bu zéfiyetin, i¢ ve dis politikaya yansiyan ilk etkilerini ele alabiliriz:

1-) Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev’in Vesayet Altinda Baslayan
Iktidar

Sultan 1. Aldeddin Keykubad’in ii¢ oglundan en biiyiigli olan
Giyaseddin Keyhiisrev, Tiirkiye Selcuklu tahtina normal sartlar altinda
cikarilmis bir hiikiimdar degildi. O, kendisinin de katildigi bazi devlet
adamlarinin tertibi, yani babasi Sultan Aldeddin Keykubad’in zehirlenmesi
ve yine babasmin veliaht olarak tayin etmis oldugu kardesi izzeddin Kilig
Arslan’in da hak ve hukukunun gasp edilmesi sonucunda igsbasina getirilmis
bir hiikiimdard:®. Bu duruma gore, hitkkiimdarlik mevki ona, vesayet altinda,
yani bazi devlet adamlar1 ve komutanlarin destek ve tesebbiisleri sayesinde
saglanmisti. Bu vesdyeti saglayanlar, hi¢ kuskusuz kendisinden biitiin

8 Bu hususta genis bilgi ve degerlendirme icin bkz. Koca 2010: 27, 5.347-369; Kaymaz 2009:
31 vd.
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saltanati boyunca aym vesiyetin devamim da isteyeceklerdi. Ote yandan
Giyaseddin Keyhiisrev, seve seve girmis oldugu bu vesayet altindan kolayca
kurtulacakmig gibi goziikkmilyordu. Ciinkii o, tahta ¢ikarildiginda heniiz 14
yaginda, yani ¢ocukluk cagini bile agsmus bulunmuyordu. Baska bir deyisle
Keyhiisrev, bu sirada, iktidarin gerektirdigi sorumlulugu yerine getirebilecek
durumda degildi. Hilkmetmekten cok hiikmedilmeye, idare etmekten cok
idare edilmeye muhtag bir vaziyetteydi. Olusum safhasinda olan karakteri de
son derece zayif, tutarsiz ve dengesizdi. Zekas1 ise, politik meseleleri
kavrayabilecek kapasitede degildi. Gorev ve sorumlulugunun gerektirdigi
idari ve politik meselelere degil, basit zevklere ve eglenceye ilgi
duymaktaydi. O, o6zellikle sultan unvaninin gerektirdigi otoriteden de
yoksundu. Kisaca sdylemek gerekirse, bir milletin kendisini idare eden
hiikiimdarda gormek istedigi ve bekledigi 6zelliklerden hicbiri kendisinde
yoktu.

Giyaseddin Keyhiisrev, kendisiyle isbirligi yapan bazi devlet adamlari
ve komutanlarin tertibiyle kolayca Tiirkiye Selcuklu tahtina oturmus ise de,
onun bundan sonraki isi son derece zor idi. Onun i¢in en biiyiik tehlike,
karakterinden kaynaklanan otorite zafiyeti idi. Ozellikle cinayet isleyen bir
ekibin destek ve himayesiyle iktidara gelenler, bu mevkide tutunabilmeleri
icin kendilerine yardim edenleri ya siki bir sekilde kontrol altinda tutmak
veya bertaraf etmek ya da onlara devamli diyet 6demek zorundaydilar. Fakat
Sultan Giyaseddin Keyhiisrev’in otoritesi, biraz yukarida belirtildigi gibi, ne
bu devlet adamlarina ve komutanlara boyun egdirebilecek ne de onlar
bertaraf edebilecek derecede kuvvetli idi. Bu duruma goére, onun bu hususta
kendisine yardim eden devlet adamlarinin ve komutanlarin isteklerini yerine
getirmekten ve gozlerini doyurmaktan baska caresi yoktu. Aksi takdirde,
cinayet islemek suretiyle kendisini iktidara tagimis olan bu gii¢, onu her an
iktidarindan ve hatta hayatindan mahrum edebilirdi.

Giyaseddin Keyhiisrev’in oniindeki ikinci 6nemli mesele, devlet
adamlar1 ve komutanlarin kendi aralarinda kaginilmaz goriinen hesaplasmasi
idi. Ciinkii Selcuklu devlet adamlart ve komutanlari, daha ©6nce Sultan
Aldeddin Keykubad’in saltanati sirasinda, Sultanin karar ve icraatin1 uygun
bulanlar ve buna kars1 olanlar seklinde adeta kendi aralarinda iki rakip gruba
ayrilmiglardi. Sultan Keykubad’in karar ve icraatini uygun bulanlar ve
destekleyenler, Beylerbeyi Kemdleddin Kamyar, Sivas valisi Kayir Han ve
Hiisameddin Kaymeri idi. Desteklemeyip karst olanlar ise, Afabey
Semseddin Altunapa, Téceddin Pervine, Ustddii’d-dar Lala Cemdleddin
Ferruh, Sadeddin Kopek ve Giirciioglu Zahireddin gibi iktidar yetkisine
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sahip biiyilk devlet adamlari ve komutanlardr’. Bunlardan ikinci grup,
ellerini daha cabuk tutup, Sultan Aldeddin Keykubad’i bertaraf etmek
suretiyle kendi adaylar1 olan Keyhiisrev’i tahta ¢ikarmisti. Birinci grup ise,
bu oldu-bittiye énce muhalefet edip kars: bir hareketle veliaht Izzeddin Kili¢
Arslan’in hak ve hukukunu savunacakmis gibi goriindii ise de, buna cesaret
edememisti. Daha dogrusu bu iki grup arasinda meydana gelebilecek
tehlikeli ve kanh bir i¢ catisma, tecriibeli komutan Keméaleddin Kamyar’in
basireti ve sagduyusu sayesinde ve tam zamaninda Onlenmisti. Baska bir
ifade ile soylemek gerekirse, bu kriz, muhalif devlet adamlar1 ve
komutanlarin gelip Giyaseddin Keyhiisrev’e biat etmeleri, yani diger devlet
adamlar1 ve komutanlarin kararina katilmalariyla atlatilabilmisti'’. Buna
ragmen bu iki grup arasindaki rekabet ve diismanlik tamamen giderilmis
degildi; i¢in i¢in devam ediyordu.

Sultan Giyaseddin Keyhiisrev’in saltanatinin ilk giinlerinde, kisa bir
stire, firtina 6ncesi bir sessizlik ve hareketsizlik yasandi. Devlet adamlar1 ve
komutanlarin her biri ayn1 goreve devam ediyordu. Bunlardan higbiri
gorevinden alinmadigi gibi, hi¢ kimsenin gorev yeri de degistirilmemisti.
Fakat bunun bdyle siiriip gitmesi, hi¢ kuskusuz beklenmiyordu. Ciinkii
veliaht olmamasina ragmen Keyhiisrev’i iktidara tasiyan taraftar ekibin,
kendilerine muhalefet eden ekibi tasfiye etmesi kacinilmaz goriiniiyordu.
Fakat yeni sultana taraftar ekipte, Keyhiisrev’i tahta c¢ikarirken goriilen
kuvvetli i¢ dayanisma ve siki isbirligi, simdi goriilmiiyordu. Muhalif ekip de
ayni durumdaydi. Ustelik bunlardaki, eski veliaht Izzeddin Kili¢ Arslan’1,
karst bir darbe ile tahta ¢ikarma fikri de porsiimiis bulunuyordu. Her iki
gruba mensup devlet adamlar1 ve komutanlar, tabiri caizse pusuya yatmis bir
vaziyette birbirlerinin hareketlerini ve davranislarini kontrol ediyorlardi. Bu
arada onlarin tek yaptiklari is, yeni hiikiimdarin nezdinde mevkilerini ve
cikarlarin1 koruma ve devam ettirme faaliyetiydi. Bu hususta onlar, yeni
Sultana sahte bir saygi ve yakinlik gostermekte adeta birbiriyle yaris
ediyorlardi.

2-) Merhum Sultan I. Aldeddin Keykubad’in Denge Politikasinin
Terk Edilmesi ve ilk Tasfiye

? Bu devlet adamlar1 ve komutanlar, Sultan I. Aldeddin Keykubad'in kararlarina ve icraatina
olan muhalefetlerini, sagliginda Sultana gosterdikleri sahte bir saygi ortiisii altinda ustalikla
gizlemislerdir. Onlarin bu mubhalif tavirlari, Sultan Keykubad’i zehirleyip yerine oglu
Giyaseddin Keyhiisrev’i tahta ¢ikarirken agik¢a ortaya ¢ikmugtir.

10 {bn Bibi 1956: 465 vd.; 1996: 11, 20 vd.; Selcukname (Ibn Bibi) 2007: 153; Yazicizade
2009: 618 vd.; Miineccimbag1 2001: II, 80.
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Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev’in etrafi, kendisini tahta cikaran
devlet adamlar1 ve komutanlar tarafindan ¢epecevre sarilmisti. Bunlardan
komutan (emir) Sadeddin Ko&pek, cocuk Sultani en c¢ok etkileyen ve
yonlendiren devlet adami olarak birden on plana ¢ikivermisti. Onun ne
Sultan Keykubad devrinde ve ne de oglu Keyhiisrev’in saltanatinin
baslangicinda hangi mevkide bulundugu, hangi mevkiye dayandigi ve hangi
mevkiden gii¢c aldig1 bilinmemektedir. Devrin en ayrintili kaynag: olan Ibn
Bibi de bu hususta kesin bir sey sdyleyememistir. O, ilk defa, bir tertiple
Sultan I. Aldeddin Keykubad’in zehirlenmesi ve yerine oglu Keyhiisrev’in
tahta ¢ikarilmasi olayinda kendisini gostermis ve yeni Sultanin yakin gevresi
arasinda ve en On safta yer almist1.

Sadeddin Ko&pek, insan1 daima arkadan vuran sinsi ve tedhis¢i bir
karakter yapisina sahipti. Devrin kaynag Ibn Bibi, Sadeddin Kopek’in adim
ilk defa, Sultan I. Aldeddin Keykubad devrinde, bu karakterini yansitan bir
olay vesilesiyle anmustir''. Onun bu 6zelligi, asil bundan sonra Sultan
Giyaseddin Keyhiisrev’in saltanatinin ilk yillarinda, Tiirkiye Selcuklu
tarihine damgasini vuran iktidar miicadelesinde kendisini gosterecektir.
Dolayisiyla Sultan Keyhiisrev’in saltanati, Sultan ile devlet adamlarinin
iliskileri bakimindan hi¢ de umut verici bir donem olmamustir. Aksine bu
donem, felaketlerle baslamis, felaketlerle devam etmis ve felaketlerle sona
ermistir.

Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev’in saltanatinin ilk yillarinda Tiirkiye
Selguklu Devletinin i¢ politikasini iki esash faktor etkilemis goriinmektedir.
Bunlardan biri emir Sadeddin Kopek’in iktidar tutkusunun yol actigr mesum
faaliyetler, digeri ise sosyo-politik bir olay olan “Babailer ayaklanmasi”dir.
Burada hemen belirtelim ki, bu iki olay sebep-sonug iligkisi bakimindan
birbirine sikica baglidir. Ciinkii bunlardan ilki hemen hemen ikinci olayin
sebep ve gerekcesini olusturmustur.

Sadeddin Kopek, ilk olarak Harezm beylerinin en biiyligli olan Kayir
Hani hedef almakla ise baglamistir. Bunun sebebini olusturan olaylar, Sultan
I. Aldeddin Keykubad devrine kadar geriye gitmekteydi: Sultan Keykubad,
Yassigemen savasinda (1230) Harezmsahlar hiikiimdar1  Celaleddin
Mengiiberti’ye, bir daha altindan kalkamayacagi agir bir darbe vurarak
ordusunu dagitmisti. Sultan, dagilmis olan Harezmsahlar ordusundan Kayir
Han, Bereket Han, Kiiclii Sengiim ve Yilan Boga gibi biiylik Harezm
beylerini Tiirkiye Selguklu Devletinin hizmetine alarak, onlar1 maiyetleriyle

" {bn Bibi 1956: 482; 1996: 1II, 35 vd.; Selcukname 2007: 140; Yazicizade 2009: 592;
Miineccimbagi 2001: II, 74.
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birlikte Erzincan, Amasya, Larende (Karaman), Nigde gibi Kuzey ve Giiney
Uclarindaki sehirlere yerlestirmisti. Her bir beye de bu sehirlerden zengin
1ktd’lar vererek, onlar kendisine sikica baglarmstllz. Sultan Keykubad’in
bundan maksad, iilkesinin savunma sistemini kuvvetlendirmek, ozellikle
Mogol istilasina karsi ordusunu Harezm birlikleriyle takviye etmek ve bu
hususta onlarin giiciinden ve tecriibesinden yararlanmakti. Onun baska bir
amact da i¢ siyasette Harezm beylerinin giiciiyle yerli beylerin giiciinii
dengelemek ve kontrol etmekti. Bunun icin Sultan, 1237 yilinda Kayseri’de
yaptig1 biiyiikk toplantida, Kayir Hani Erzincan valiliginden alip Sivas
valiligine getirerek, yakin gevresini daha da kuvvetlendirmisti. Ote yandan
Sultan Keykubad’in idaresinde ve himayesinde “yiiksek makamlara, itibara,
servete, rahata, huzura, mutluluga ve tam bir giivenlige kavusmus olan”
Harezm beyleri ve birlikleri, Sultanin son zamanlarinda onun biitiin
seferlerine ve savaslarma katilmiglar ve Tiirkiye Selcuklu ordularinin
basariya ulasmasinda baslica rol oynamislardi". Fakat Sultanin bu politikas,
itibarlarinin ve ¢ikarlarinin zedelendigi kanaatine varan bazi yerli beyleri son
derece kiskandirmis ve kizdirmisti. Bunlar, devletin yiiksek makamlarini ve
servetlerini, yabanci olarak gordiikleri Harezm beyleriyle paylagmak
istemiyorlardlm. Ustelik bu devlet adamlar1 ve komutanlar, Sultanin bu
davranigindan, ileride kendilerinin kolayca tasfiye edilebilecegi seklinde bir
reform kokusu da almis bulunuyorlardi. Bu yilizden onlar, menfur bir
cinayetle Sultan Keykubad’in giiclii otoritesinden kurtulup, gayelerini
kolayca gerceklestirebilecekleri oglu Keyhiisrev’i tahta c¢ikarmislardi.
Sadeddin Kopek’in Harezm beylerini ilk hedef olarak secmesinin baslica
sebebi bu idi.

Sadeddin Kopek’in, Kayir Hani bertaraf etme hususunda ¢cocuk Sultani
ikna etmesi hi¢ de zor olmadi. Ciinkii o, siyasi faaliyetlerdeki hile ve
kurnazligin Dogu iilkelerinde kullanilan en etkili yontemlerini cok iyi
biliyordu. Ustelik Sadeddin Kopek, rakibini bertaraf edebilmek icin sebep ve
bahane bulmakta ve uydurmakta son derece usta ve yetenekli idi. Ote yandan
Sultan Keyhiisrev, hiikiimdar olarak kalmak istiyorsa, kendisini tahta tasiyan
ekibin isteklerine uymak ve onlar1 daima memnun etmek zorundaydi. Durum
bdyle olmasina ragmen Sadeddin Kopek’in, yine de hayali bir senaryo ile
cocuk Sultanmi korkutarak, onu ikna etmesi gerekmekteydi. Onun, Kayir Ham

12 ibn Bibi, 1956: 429-435; 1996: 1, 429-434; Selcukname 2007: 139 vd.; Yazicizade 2009:
592; Miineccimbag1 2001: 11, 74.

'3 Bu hususta genis bilgi ve degerlendirme icin bkz. Koca 2010:

" Yerli beylerin bu durumu, sahip olamadiklarina kin besleyen insanlarin ruh halini
yansitiyordu. Onlar bu hususta, tabiri caizse, tipki oyuncaklarini paylasmak istemeyen kiskang
¢ocuklar gibi ilkel bir duygu ve davranis i¢ine girmislerdir.
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bertaraf edebilmek icin tasarladigi ve ileri siirdiigii sebep ve gerekce su idi:
Sadeddin Kopek, Sultana “Kayir Han, siz cihan padisahimizin itaatinden
ayrilacaktir. Eger o, bu iilkeden baska bir yere giderse, ordumuzun sayisi ve
giicii hakkinda bilgi sahibi oldugu icin diismanlart devletinize karsi
kiskirtacaktir.  Beldeleri zor duruma sokacaktir. O zaman saltanatta
zayiflama goriilecektir” dedikten sonra “Onun tutuklanmasimin iyi olacag
goriisiindeyim. Kayir Han tutuklamrsa, diger Harezm beylerinin kagcis
yollart kapanir. Korkup cekinerek dogru yola girerler ve sizden ayrilmaya
kalkismazlar” gibi sozlerle bu hususta niyetini ve tavrimi acik bir sekilde
ortaya koydu"”.

Sadeddin Kopek’in maksadi, devletin ve saltanatin giivenligini
saglamak degildi. Cocuk yasta ve tecriibesiz olan Sultan1 kullanarak
rakiplerini bertaraf etmek ve Selcuklu idaresi tizerinde tam bir hakimiyet
kurmakti. Sadeddin Kopek’in gayesine ulagabilmek icin Sultan Keyhiisrev’e
vermis oldugu bu korku, direncsiz ve zayif bir karaktere sahip olan Sultanin
tizerinde son derece etkili oldu: Derhal harekete gecen Sultan, Kayir Hanin
tutuklanmasi i¢in bir ferman c¢ikartti. Bu ferman hiikkmiine gore, Kayir Han
tutuklanip Kayseri yakinlarindaki Zamanti (Zemendu=Elbasi=Pinarbas1)
kalesine kapatildi. Kisa bir siire sonra da burada oldii; fakat Sadeddin
Kopek’in bu plani, daha ilk adim atilir atilmaz biiyiik bir tepkiyle karsilandi.
Bu haberi duyup, Kayir Han’a yapilan haksizlig1 i¢lerine sindiremeyen biitiin
Harezm beyleri, ayn1 akibetin kendi baslarina gelmesinden korkarak, topluca
isyan ettiler. Maiyetleriyle birlikte 1ktd’larim1 terk edip, kendilerine yapilan
haksizligin kizginligi icinde onlerine ¢ikan sehirleri ve koyleri yagma ve
tahrip ederek, Dogu Anadolu Bélgesine yoneldiler'.

Olayin bu sekilde gelismesi, hi¢ kuskusuz bu 6neriyi yapan Sadeddin
Kopek’in aleyhine bir durumdu; fakat o, basarisizliktan bile kendi lehine
yararlanabilecek derecede keskin bir politik zekdya sahipti. Bu isin
sorumlulugunu iizerine almayan Sadeddin Kopek, Harezm beylerinin ve
birliklerinin ikna edilip geri getirilmesi i¢in onlara yakinlig: ile taninan ve
onlarla iyi iligkiler i¢inde olan Kemaleddin Kamyar’1 gorevlendirtti. Onun
bundan amaci, gorevinde basarili olsa da olmasa da, kendisine rakip olarak
gordiigii Kamyar’1 bertaraf edebilmek icin bir sebep ve bahane yaratmakti.
Kamyar, biiyiik bir Selguklu birliginin basinda harekete gecerek, Malatya’ya
geldi. Harezm beyleri ve birlikleri, bu sirada Arapkir yolundan Firat nehrine

5 fbn Bibi 1956: 468: 1996: II, 23; Selcukname 2007: 154; Yazicizdde 2009: 620;
Miineccimbag1 2001: 11, 81.
1 {bn Bibi 1956: 468; 1996: 1II, 23; Selcukname 2007: 154; Yazicizade 2009: 620 vd.;
Miineccimbagi 2001: II, 81.
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ulasmislar ve nehri gegmekle mesguldiiler. Beylerbeyi Kamyar, emrindeki
Selcuklu birligini Malatya siibasis1 Seyfiiddevle Ertokus ile Arapkir siibasist
Semseddin Bayram’in emrine vererek, onlar1 Harezm beylerine gonderdi.
Selguklu siibasilari, gosterdikleri biiylik gayrete ragmen, Harezm beylerinin
Selcuklu idaresine karst duyduklart giivensizligi ve kizginlig1 giderip, onlart
geri donmeye ikna edemediler. Bunun {iizerine Selguklu siibasilari, bu isi
sildh kuvvetiyle yapmak istediler. Bunun i¢in hemen saldiriya gectiler; fakat
Harezm beyleri, kisa siirede Selguklu birliklerini bozguna ugrattilar.
Semseddin Bayram’i oldiiriip Seyfiiddevle Ertokus’u da tutsak aldilar.
Bundan sonra Harezm beyleri ve birlikleri, Giiney-Dogu Anadolu bolgesine
inerek Harran, Urfa (Ruha), Rakka ve Surug gibi sehirleri ele gegirdiler ve
bu yérelere yerlestiler'”.

Ote yandan, yapilacak bir sey kalmadigini géren Kemaleddin Kamyar,
biiyiik bir endise icinde Kayseri’ye donerek, durumu Sultana arz etti. Bu
durum Selguklu sarayinda sok etkisi yapti. Ciinkii Sel¢uklu birliginin agir
yenilgisi, komutanlarindan birinin 6limii ve digerinin de tutsak alinmasi,
Tiirkiye Selcuklu Devletinin ve ordusunun itibarina vurulmus agir bir darbe
idi. Arttk Harezm beyleri ve birlikleri, Tiirkiye Sel¢uklu Devletinin
hizmetinden tamamen ciktiklar1 gibi devletin de en azili diismani haline
gelmislerdi. Tarihgi, bu olayin miisebbibi olan Sadeddin Kopek’i mi, yoksa
kendisine kasith olarak verilen gorevde basarisizliga ugrayan Kamyar’t mi
sorumlu tutacaktir? Hi¢ kuskusuz, Kamyar bu isi tecriibesiz komutanlara
birakmakla gorevini biraz savsaklamis goziikmektedir. Fakat Kamyar,
gorevini ciddiye almis olsaydi bile bu iste basarili olabilecegi siipheli idi.
Ote yandan bu olaydan en ¢ok sorumlu olan kisi, hic kuskusuz Sadeddin
Kopek ile ona inanmis olan Sultan Keyhiisrev idi. Fakat ne Sadeddin Kopek
ne de Sultan bu olayin sorumlulugunu kendi iizerlerine aldilar. Aksine olayin
sorumlusunu, kendilerinin disinda ve baska yerlerde aradilar. Bunlardan
ozellikle Sadeddin Kopek, sugu, her zamanki kurnazligi ile Kamyar’in
beceriksizligine ve hatta ihanetine baglayarak, isin i¢inden siyrilip cikti.
Ustelik o, rakip olarak gordiigii KAmyar’1 gorevinden aldirdigr gibi Sultanin
goziinden tamamen diisiiriip bertaraf edebilmek i¢in de onun hakkinda
sistemli bir karalama kampanyasi baglatt:'.

17 ibn Bibi 1956: 469; 1996: 11, 23 vd., Selgukname 2007: 155; Yazicizdde 2009: 621 vd.;
Miineccimbag1 2001: 11, 82.

% fbn Bibi 1956: 470: 1996: II, 24; Selcukname 2007: 155; Yazicizdde 2009: 622;
Miineccimbag1 2001: II, 82. Beylerbeyilik makamina Kemaleddin Kamyar’in yerine, onun
gibi muhalif gruptan olan Hiisameddin Kaymeri getirilmistir. Kamyar ise “Saltanat Naibligi”
(Naibii’s-Saltanat) gorevine atanmustir.
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Buraya kadar verilen bilgiden ve yapilan degerlendirmeden ¢ikarilmasi
gereken sonu¢ sudur: Layik olmadigr bir mevkie getirilmis olan Sultan II.
Giyaseddin Keyhiisrev’in gelecege yonelik ne bir amact ve ne de belirli bir
politikas1 ve tasarist vardi. Ustelik onun siyasi kavrayisi ve otoritesi de son
derece zayif ve yetersizdi. Bu yiizden o, kolayca Sadeddin Kopek’in etkisi
ve kontrolii altina girivermistir. Bdylece o, i¢ politikada ilk biiyiik hatasini,
babasinin denge politikasim1 terk ederek, yani Kayir Ham tasfiye etme
karariyla yapmis oldu. Bu karar, tahta yeni ¢ikan bir hiikiimdar i¢in hi¢ de iyi
bir baslangic olmamustir. Goriildiigii gibi, bu mesum kararin sonucu, devletin
maddeten ve manen biiylik bir giic ve itibar kaybetmesi seklinde ortaya
cikmustir. Bu gii¢ ve itibarin da telafisi bir daha miimkiin olmamistir. Daha
da kotiisti olayin bu sekilde sonuglanmasi, Sadeddin Kopek’i zayiflatacagi
yerde daha da kuvvetlendirmistir.

3-) iktidar Giiciiniin Sadeddin Kopek’in Elinde Tam Bir Zuliim ve
Cinayet Arac1 Haline Doniismesi

Selcuklu hiikiimdarlarinin  adetine uyan Sultan II. Giyaseddin
Keyhiisrev, maiyetini ve Sadeddin Kopek’i de yanmna alip, 1238 yili kis
mevsiminin iki ayin1 Antalya Kislaginda gecirdi. Bu durum, Sadeddin
Kopek’in cocuk Sultani1 tamamen etkisi ve kontrolii altina alabilmesi i¢in iyi
bir firsat oldu. O, talihin 6niine ¢ikardig: bu firsati, kendi amaci icin ¢ok iyi
bir sekilde degerlendirdi. Ozellikle Sultan Keyhiisrev’in ¢ocuk yasta ve
aklinin yetersiz olmasi, onun her tiirlii safsataya inanmasi1 ve korkmasi icin
biiyiik bir kolaylik saglamaktaydi. Bu durumdan yararlanan Sadeddin
Kopek, bir taraftan devlet adamlart ve komutanlarin koétii niyet icinde
olduklarn tehlikesiyle cocuk Sultan1 korkutuyor, diger taraftan ona, kendisini
devlet hizmetine adamus, milll ¢ikarlar1 daima g6z Oniinde tutan ve sahsi
ihtiras1 olmayan ideal bir devlet adami gibi gosteriyordu. Bu yogun
telkinlerin ve propagandanin sonucunda Sadeddin Kopek, kendisini Sultana,
onun tek sadik ve samimi dostu ve danismani olduguna inandirmis ve kabul
ettirmistir.

Sultan, erisilmesi gii¢ yiiksek bir makamda oturmaktaydi. Fakat
Sultan, diger devlet adamlariyla temas: kesip Sadeddin Kopek’i tek ve
giivenilir danigman yapmakla kendisine gercegi ulagtirabilecek yollari,
bizzat kendisi kapamis bulunmaktaydi. Artik o, devlet meselelerini, ¢evresini
tamamen kusatmis olan Sadeddin Kopek’in gozleriyle gormekte ve ona gore
hareket etmekteydi.

Boylece ortaya soyle bir gercek cikmustir: Vaziyete, yonetme ve
hiikmetme ag¢isindan bakildiginda biitiin iilke Sultan Keyhiisrev’in yiiksek ve
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itiraz kabul etmez otoritesi altinda gibi goriiniiyordu. Fakat gercekte ise
durum tamamen farkliydi. Devleti idare etme giic ve yetkisi yavas yavas
Sultanin elinden kayip gitmekte ve bu giic ve yetki Sadeddin Kopek’in
sahsinda toplanmaktaydi. Sultan Keyhiisrev’in bu hususta gosterdigi gafleti
ve zafiyeti, asir1 bir sertlik gostererek, pek fazla yadirgamamak ve
elestirmemek gerekir. Ciinkii o, kendi giiciiniin sinirlarin1 asan biiyiik bir
gorev iistlenmisti.

Bu arada Sultan Keyhiisrev, otoritesini sarsan yanlis bir adim daha atti.
Hitkmetme ve hiikiimdarlik sembolii olan yiiziigiini Sadeddin Ko&pek’e
verme gafletinde bulanarak, kendisini her tiirlii faaliyette tam yetkili hale
getirerek, onun istedigi gibi serbestce hareket etmesini sagladi. Sadeddin
Kopek’in de istedigi bu idi. Zira Sultanin yiiziigli, ona, yapacag islerde ve
gosterecegi faaliyetlerde saglam bir hukuki temel ve tam bir mesruiyet
saglayacakti'’. Boylece Sultan, kendisine verebilecegi her seyi istemeden
ona vermis, yani iktidarin1 onunla paylagmistir. Fakat Sultan, bdyle
davranmakla, yani Sadeddin Ko&pek’i olaganiistii yetkilerle donatmak
suretiyle hi¢ kuskusuz kendi Oniine asilmasi giic bir engel koymus
olmaktaydi. Artik bundan sonra Sadeddin Kopek, Sultana sormadan ve bilgi
vermeden kararlar alacak ve uygulayacaktir. Bunlari da, daima tahtin
giivenligi ve devletin yararina yaptigin sdyleyecektir. Fakat onun asil gayesi
bu degildi. Sadeddin Kopek’in davramiglarina yon veren gercek duygu,
devletin ve saltanatin giivenligi olmayip, rakiplerini bertaraf etmek suretiyle
devletin ve saltanatin {izerinde tam bir hikimiyet kurma tutkusu idi. Fakat
Sadeddin Kopek’in devletin ve toplumun yararia gibi gosterdigi biitiin
sebep ve bahaneler, onun asil niyetini daima pecelemistir.

a-) Atabey Semseddin Altunapa’mmn “Siyaset (Oliim Cezasi)
Yontemi’’yle Ortadan Kaldirilmasi

Sadeddin Kopek’in ektigi fitne tohumlar1 yavas yavas bilyllylip
gelismeye ve iktidarin giici de onun elinde tam bir zuliim ve cinayet araci
hiline doniismeye baslamisti. Onun gosterdigi asir1 faaliyetler, ozellikle
sorumluluk sahibi devlet adamlarim1 ve komutanlar1 endise ve dehset icinde
birakiyordu. Fakat Sadeddin Kopek’e muhdlefet edenlerin ihtiyatsizligi,
cogu kere kendilerinin suclu ve tehlikeli durumlara diismelerine yol

19 Tiirkiye Selcuklu hiikiimdarlar1 devlet islerini sadece mensur, ferman ve misaller (yazilt
veya sozlii emir) vasitasiyla gormiiyorlardi; onlar bazi durumlarda yiiziiklerini bir devlet
adamina vererek, onu yapilmasi gereken is i¢in gorevlendiriyorlardi. Bagka bir ifade ile
soylemek gerekirse, kendisine saltanat yiiziigii verilmis kisi, 6zel ve resmi bir isin yapilmasi
icin Sultan tarafindan memur edilmis demekti.
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aciyordu. Buna ragmen Atabey Semseddin Atunapa, Sadeddin Kopek’in
gostermis oldugu kiistahliklar karsisinda kendisini daha fazla tutamadi ve
vicdani sorumlulugu onu derhal harekete gecirdi. O, basta Kemaleddin
Kéamyar olmak iizere sorumluluk sahibi devlet adamlarina ve komutanlara,
bdylesine biiyiikk bir fitnenin ve tehlikenin derhal Oniine gecilmesinin
gerekliligini anlatti. Kéamyar, gidisi tehlikeli gdrmesine ragmen, asiri
derecede korku icinde oldugu icin onun bu uyarisina kulak asmadi; duyarsiz
ve ilgisiz kaldi™”. Hatta onu hakli davasinda ve Sadeddin Kopek’in
karsisinda yalmz ve yardimsiz birakti. Ote yandan her yeri kontrol altinda
tutmus olan Sadeddin Kopek’in casuslari, Semseddin Altunapa’nin sozlerini
aninda ona ulastirdilar. Artik Sadeddin Kdpek’in bundan sonraki hedefi, yani
yeni kurbani, Semseddin Altunapa idi*'.

Altunapa, Sadeddin Kopek’in yaratmis oldugu biiyiik fitne yanginim
sondiireyim derken kiviletmin kendi iizerine atlamasina sebep oldu:
Sadeddin Kopek, Altunapa’y1 sahte senaryolarla affedilmez suglarin faili
gibi gostererek, onu kisa siirede Sultanin géziinden diisiirdii. O, bununla da
kalmadi; bir giin Taceddin Pervane’yi de yanina alarak, ansizin Saltanat
Divanini (Bakanlar Kurulu) basti. Altunapa, boyle bir baskini ne beklemis ve
ne de bunun icgin bir tedbir alabilmisti. Yine Sadeddin Kopek’in elinde,
Sultanin fermani hiikmiinde olan yiiziigii bulunuyordu. Bu sirada Altunapa
Divan fermanlarina nisan (emsile) koymakla mesguldii. Sadeddin Kopek,
Divan iiyelerine Sultanin yiiziigiinii gosterdikten sonra Altunapa’yr ak
sakalindan tutup, oturdugu yerden asag1 cekerek, onu “yatak¢t cdndarlar”a
teslim etti. Candarlar da Altunapa’y:r sehrin digina gétiirerek oldiirdiiler.
Divanda bulunan diger devlet adamlar1 ve komutanlar, bu dehset verici
manzarayl korku ve saskinlik icinde seyretmekten bagka bir sey
yapamadilar. Bagka bir deyisle onlar olayin dehseti karsisinda Aadeta
yerlerinde donup kaldilar; ne sozle ve ne de hareketle hi¢bir miidahélede
bulunamadilar. Hatta ne o zaman ve ne de daha sonra bu yargisiz infazin
sebebini bile sormaya cesaret edebildiler’. Yiireklerine diisen biiyiik
korkudan dolay1 sessiz ve hareketsiz kaldilar.

> Tbn Bibi 1956: 470; 1996: 11, 25;

! Sadeddin Kopek’in Kayrr Handan sonra ilk hedefi Kemaleddin Kamyar idi. Ciinkii
Kéamyar, onun goziine Selcuklu devlet adamlar arasinda en tehlikelisi olarak goziikmekteydi.
Fakat Semseddin Altunapa’in birden ortaya cikan tepkisi, Sadeddin Kopek’e planini
degistirmek zorunda birakmustir (ibn Bibi 1956: 470).0te yandan Kemaleddin KAmyar’in son
derece dikkatli olmasi ve olaylarin bagka tiirli gelismesi, onun akibetini bir siire
geciktirmigtir.

22 ibn Bibi 1956: 471; 1996: 1II, 25 vd.; Selcukname 2007: 155; Yazicizade 2009: 623;
Miineccimbagi 2001: II, 82.
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b-) Taceddin Pervane’nin Devletin Merkezinden (Darii’l-
Miilk=Konya) Uzaklastirilmasi

Goriildiigii gibi, devlet adamlar1 ve komutanlar, Sadeddin Kopek’in
gosterdigi bu vahset karsisinda bir sey yapamadilar. Fakat aradan ¢ok zaman
gegmeden onlarin ruhlari, bu acizligin ve caresizligin verdigi utancin ve
acimn agirhg altinda ezilmeye bagladi. Ozellikle bunlardan vezir Semseddin
IsfahaAni’nin akli basma geldi; saskinhii, kisa siirede pismanliga doniistii.
Korkaklig1 da, sonunda yerini cesarete birakti. Vezire gore, biitiin devlet
adamlarinin ve komutanlarin, bu tehlikeli sapikliga karsi1 birlikte ve hemen
harekete ge¢meleri gerekmekteydi. Erdemli devlet adami bu gorevi yerine
getirme sorumlulugunu da cesaretle kendi iizerine aldi. Bunun icin o,
Kemaleddin Kamyar ile goriiserek, kendisine “Sadeddin Kopek kotii islere
basladi. Eger onun oniinii almazsak, baskalart da bundan zarar goriir.
Hemen birlikte Sultana gidelim onu bu siyasetten dondiirelim” dediyse de
onu ikna edemedi. Korku, insani erdemlerin en istiini olan cesaret, vefa,
minnet ve sorumluluk duygusunu adeta ondan alip gotiirmiistii. Kémyar,
tipki merhum Semseddin Atunapa’nin uyarsinda oldugu gibi onun bu 6nemli
uyarisina da aldirmadi”. Daha dogrusu o, Semseddin isfahani’nin teklifini
reddetmekle kalmadi, onun Sultan nezdinde yapmay1 diisiindiigii tesebbiise
de engel oldu.

Kamyar, Sadeddin Kopek’in gazabindan korkuyordu. Bu korkusunda
da hakliydi. Kdmyar’a gore, Sadeddin Kopek’i durdurabilecek tek ¢are, onu
kizdirmamakti. Fakat Kdmyar’in Sadeddin Kopek ile iliskilerinde son derece
dikkatli ve ihtiyath davranmasi, onun kacinilmaz akibetini geciktirmekten
bagska bir ise yaramayacaktir.

Sadeddin Kopek, iktidar tutkusunu tatmin edebilmek icin adeta rakip
avina ¢ikmis bulunuyordu. O, bu defa gozlerini, bir siire kendi amaci
dogrultusunda kullandigr Taceddin Pervane’nin iizerine cevirdi. Bunun
sebebi, Taceddin Pervane’nin onunla yollarin1 ayirmasi idi. Daha dogrusu,
Pervane’nin onun dostlugundan ve ittifakindan ayrilmasi, itibarina cok
diiskiin olan Sadeddin Kopek’i en duyarli yerinden vurmus ve onu yatisma
bilmez bir kin ve 6¢ alma duygusu i¢ine itmisti. Bu ylizden o, ittifakindan
ayrilmakla kendisini kiiciik diisiirmiis olan Pervane’ye benzer bir bedel
O0detmek niyetinde ve diisiincesindeydi.

Sadeddin Kopek bu defa saldirisimti Taceddin Pervane’nin hayati
tizerine degil, morali iizerine yoneltti. Pervane lizerinde Oyle tehdit ve

2 {bn Bibi 1956: 471; 1996: 11, 26; Selgukname 2007: 155 vd.; Yazicizade 2009: 624.
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baskilarda bulundu ki, kisa siirede devletin merkezini ona zindan etti. Bu
tehditler ve baskilar, Téaceddin Pervane’nin tasfiye edileceginin adeta
kacinilmaz ilani gibiydi. Ciinkii kendisine duydugu 6fke ve kin, Sadeddin
Kopek’in biitiin ruhunu sarmig bulunuyordu. Artik Taceddin Pervane,
Konya’da kalmayr hayati icin tehlikeli gdrmeye basladi. Daha dogrusu
Konya sarayi, kendisine tehlikeli bir gelecekten baska bir sey vaat
etmiyordu. Bundan dolay1 o, gorevini birakip Sultandan izin alarak, 1ktd’
bolgesi olan Ankara sehrine cekilmek zorunda kaldi**. Sadeddin Kopek’in
istedigi de bu idi.

¢-) Sultan Giyaseddin Keyhiisrev’in Uvey Annesini ve

Kardeslerini Bertaraf Etmesi

Gryaseddin Keyhiisrev, kendisinin de karistigi menfur bir cinayet
sonucunda Tiirkiye Selcuklu tahtina oturtulmus bir hiikiimdar idi. Bagka bir
deyisle Keyhiisrev’in babasina yaptig1 ihanet, ona, ulagilmasi gii¢ yiiksek bir
mevki saglamisti. Fakat o, bu makama layik degildi. Onun iirkek ve suglu
ruhu yersiz siipheler, endiseler ve korkular i¢cinde kivranmaktaydi. Ciinkii
hakkini gasp ettigi livey kardesleri Izzeddin Kili¢ Arslan ve Riikneddin ile
tivey annesi Adiliyye Sultan hald hayatta idiler. Onlar, her an mubhalif
giiclerin odag1 haline gelebilirler ve tahti icin tehlike yaratabilirlerdi. Baska
bir ifade ile sdylemek gerekirse, muhalif devlet adamlar1 ve komutanlar
tarafindan kendisi her an alasagi edilerek, livey kardeslerinden biri tahta
cikarilabilirdi®. Hal boyle olunca, Sultan Keyhiisrev igin iktidarimin
korunmasi ve devam ettirilmesi birinci planda gelmekteydi. Bu yiizden o,
biiyiik bir ihtimalle Sadeddin Kopek’in tavsiyesi iizerine iivey kardesleriyle
tivey annesini tasfiye etmeye karar verdi. Gorevin ifasin1 da, bu hususta son
derece usta bir kisi olan Sadeddin Kopek’in yetenekli ellerine birakti.
Sadeddin Kopek, Adiliyye Sultan ile ogullarini Kayseri’deki Keykubadiye
sarayindan alip, Ankara’ya getirdi. Burada Adiliyye Sultani, eski Tiirk
adetine uygun olarak yay kirisi ile bogdurmak suretiyle 6ldiirtti*®. Onun bu
isi burada yapmaktan amaci, hala biiylik bir 6fke ve kin duydugu Taceddin
Pervane’ye bir kere daha gozdag1 vermekti.

2 {bon Bibi 1956: 471; 1996: 11, 26; Selgukname 2007: 156; Yazicizade 2009: 624.

2% Burada agik ve net olan bir gercek vardi. O da su idi: Melik izzeddin Kili¢ Arslan, babas
Alaeddin Keykubad’in se¢im ve tercihinin kendisinin tizerine olmasina ragmen, hiitkiimdarlik
icin kardesi Keyhiisrev ile bir rekabete ve miicadeleye girmekten kacinmustir. Hal boyle
olmasina ragmen Sultan Keyhiisrev, kardeslerinin varligin1 yine de kendi iktidari i¢in tehlikeli
gormustiir.

% ibn Bibi 1956: 472; 1996: 11, 27; Selcukname 2007: 156; Yazicizade 2009: 624 vd.;
Miineccimbagi 2001: II, 83.

Giiz 2010/ Say1 7 81



Salim KOCA

Sadeddin Kopek, melikleri (Izzeddin Kilic Arslan ve Riikneddin) de
Uluborlu kalesine gotiiriip, buraya kapatti. Hayatlarina ise dokunmadi.
Melikler, burada bir siire hapis kaldilar. Sultan Keyhiisrev’in, kendisine
rakip olarak gordiigii melikleri hemen 6ldiirtmemesinin sebebi neydi? Bunun
sebebi, hi¢c kuskusuz onun ileride yerini alabilecek ogullarinin heniiz
dogmamis olmast idi. Dolayisiyla o, hanedanin gelecegini tehlikeye sokmak
istemiyordu. Daha dogrusu Sultan Keyhiisrev, hanedanlarinin devami igin
kendi halefini beklemekteydi. Melikleri ise, kendisine halef olarak birakmak
niyetinde ve diisiincesinde degildi. Nitekim aradan cok zaman ge¢meden
Sultan Keyhiisrev’in ilk oglu Izzeddin Keykaviis diinyaya geldi. Sultan,
Keykaviis’iin atabeyligine Usdddii’d-dar”’ Miibdrizeddin Armagansah’
tayin etti. Ayrica Armagansah’a, Uluborlu kalesinde tutuklu bulunan iivey
kardeslerini o6ldiirme emrini verdi. Ibn Bibi, bir rivayete gore,
Armagangih’in verilen emri yerine getirdigini, bagka bir rivayete gore de
melikleri saliverdigini, onlarin yerine de iki guldm o&ldiirerek, Sultam
aldatigin1 soylemistir’™®. Daha dogrusu o, bu hususta ne bir yargiya
varabilmis ve ne de bir tercih yapabilmistir. Oyle anlasiliyor ki, ibn Bibi, bu
hususta halk arasinda siirdiiriilen sdylentilere kanmis, basit bir aragtirma
sonucunda kolayca ortaya cikabilecek gercege sirtin1 ¢evirmistir. Halbuki
gercek, Armagansdh’in verilen emri derhal yerine getirmesi seklindedir.
Aksi olsaydi, bu meliklerin adlarinin ilerideki olaylarda mutlaka zikredilmesi
gerekirdi. Ciinkii meliklerin adlari, bu emirden sonra hicbir olayda ve yerde
bir daha gegmemistir.

¢-) Taceddin Pervane’nin “Recm (Taslama) Yontemi”’yle Bertaraf
Edilmesi

Sadeddin Kopek’in entrikalarindan duydugu korku, Téaceddin
Pervane’yi devletin merkezinde bogulma noktasina getirmisti. Yukarida
belirttigimiz gibi, Sadeddin Ké&pek’in baski ve tehditlerine dayanamamis
olan Taceddin Pervane, hiikiimetteki gorevinden ayrilarak, gelip Ankara’ya
yerlesmisti. Ankara, Taceddin Pervane’ye, Sadeddin Kopek’in golgesinden
uzak ve onun her zaman elinin ulasip zararinin dokunamayacag bir giivenlik

77 «Ustadi’d-dar”, Tiirkiye Selcuklu Devletinde subay kokenli ve yiiksek riitbeli saray
gorevlilerinden biri olup, bu gorevli Abbasi, Harezmsah ve Eyyiibi Devletlerinde de vardi.
Ustadii’d-dar, Selguklu hanedanina ait biitiin 6zel mallarm gelirini toplamak ve gerekli yerlere
harcamakla gorevli idi. Dolayisiyla o, saraydaki mutfak ve sarabhane gibi hiikiimdara hizmet
veren birimlerin de en biiylik amiriydi. Ayrica o, hanedana ait vakiflarin denetim ve
gozetiminden de sorumluydu (Uzungarsili 1970: 80).

28 ibn Bibi 1956: 473; 1996: 1II, 27 vd.; Selcukname 2007: 156; Yazicizade 2009: 625;
Miineccimbagi 2001: 83.
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havasi bahseder gibi goziikmekteydi. Fakat bu hayal uzun siirmedi. Sadeddin
Kopek’in intikam tutkusu, Ankara’ya kadar uzanma imkani1 buldu. Olayin
hikyesini devrin kaynag: Ibn Bibi soyle anlatmaktadur:

Selcuklu meliklerini Uluborlu (Uluborgulu) kale® komutanina teslim
edip, gerekli tedbirleri almis olan Sadeddin K&pek, Konya’ya donmekteydi.
Yolu {izerindeki Aksehir’de kisa bir siire kalarak dinlendi. Bu arada
Sadeddin Kopek’in muhbirleri kendisine “Tdceddin Pervdne, Ankara’ya
gelince, Harput Melikinin calgici ve sarkicilari arasindan bir cariyeyi satin
almadan yatagina aldi” seklinde bir haber verdiler’. Sadeddin Kopek, bu
haber ilizerine Pervane’ye olan diismanligini tekrar baglatti. Cilinkii onun
Pervane’ye kars1 duydugu ofke ve kin, silinmez kara bir leke olarak hala
kalbinde durmaktaydi. Ustelik bu 6fke ve kin, aradan epey zaman ge¢mesine
ragmen onun kalbinde ne azalmis ve ne de yok olmustu.

Sadeddin Kopek, derhal sehrin kadi ve imamlarini huzuruna cagirtip,
olay ve isim zikretmeden onlara “Velinimetinin bir mensubuyla zinada
bulunan kimseye seriata gore ne yapmak gerekir” diye sordu. Onlar da “Evli
birinin zinada bulunmasmin cezasi recm, yani taglama yoluyla oliimdiir”
dediler. Boylece Taceddin Pervane’yi bertaraf edebilmek i¢in yeteri kadar
sebep ve bahane bulmus olan Sadeddin Kopek, bu hususta sehrin kadi ve
imamlarindan bir fetva alarak, seytani bir haz i¢cinde Konya’nin yolunu tuttu.
Sadeddin Ko6pek, ilk firsatta bu fetvayr Sultana arz ederek, ona “Eger siz
cihan padisdhi bu suca goz yumar, ona miisamaha gosterirseniz, biitiin
maiyetiniz haddini agip efendilerinin ve velinimetlerinin evlerine goz
dikerler ve edepsizligi ele alirlar. Bu olaylardan dogacak kotii ad, siz
efendimizden  baskasimin  olmaz”  diyerek, kendisini  Pervine’nin
cezalandirilmas: hususunda etkili bir sekilde tahrik ve tesvik etti’'.

Goriildiigii gibi, Sadeddin Kopek, Taceddin Pervane’yi bertaraf etme
gerekgesini iki temel diisiinceye dayandirmustir. Bunlardan biri devlet
otoritesinin ve toplum ahldakimin korunmasi, digeri ise o zaman Miisliiman
Tiirk toplumunda hdkim ve gecerli olan seriat hiikiimlerine uyulmast ve

¥ “Uluborlu”, Tiirkiye Selcuklu Devletinde Bati Anadolu simrlarimi koruyan ve ii¢ tarafi
ucurumlu ve sildh kuvvetiyle diisiiriilmesi son derece zor olan bir kale idi. Kelimenin kokii
olan “bor”, eski Tiirk¢ede “sii¢i, sarap ve {iziim suyu” demekti. Eski Tiirk devletlerinde “halk,
iilke, teskilat ve memuriyetler”, genellikle ikili sisteme gore diizenlenmistir. Tiirkler, Anadolu
cografyasini Tiirklestirirken yeni isimlere de bu anlayislarini yansitmiglardir. Mesela onlar bu
kaleye “Uluborlu derken, bu kalenin yakinda bagka bir yerlesim yerine de “Kig¢i (kiigiik)
Borlu” (Keciborlu) demislerdir.

39 fbn Bibi 1956: 473; 1996: II, 28; Selgukname 2007: 156 vd.; Yazicizade 2009: 626.

31 {bn Bibi 1956: 473; 1996: 11, 28; Selgukname 2007: 157; Yazicizade 2009: 626.
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bunun uygulanmast idi. Ona gore, Taceddin Pervane’nin cezasiz kalmasi,
devlet otoritesini ve toplum ahlakini derinden zedeleyebilirdi. Ciinkii onun
bu davranisi, tam bir ahlaki sug¢ olusturuyor ve seriat hitkkmii geregince de
“recm yontemi”yle 6liim cezasim gerektiriyordu. Eger Sadeddin Kopek’de
intikam duygusu ile rakibini bertaraf etme fikri olmasaydi, belki onun bu
gerekcesine hak vermek veya inanmak miimkiin olabilirdi. Fakat o, amansiz
bir intikam duygusu ile rakip tanimaz bir iktidar tutkusuna kendisini
tamamen kaptirmis bulunuyordu.

Artik Sadeddin Kopek’in kirli islerinin ve cinayetlerinin basit bir aleti
haline gelmis olan Sultan Keyhiisrev, onun telkinlerine kolayca inandi; isin
aslin1 arastirmaya ve Ogrenmeye bile gerek gormedi. Sultan, Pervéane’nin
seriat hiikiimlerine gore cezalandirilmasi, malinin da miisadere edilmesi,
yani devlet hazinesine alinmasi hususunda Sadeddin Képek’e yine yiiziigiinii
ve tugrasi ¢ekilmis bir ferman (fermani be tevki’ resid) vererek, onu bu iste
tam yetkili kildi™.

Olup-bitenden haberi olmayan Taceddin Pervane igin artik sonun
baslangict belli olmustu. Ote yandan biitin hazirhgm kisa siirede
tamamlamis olan Sadeddin K&pek, bundan sonra hizli ve kanl bir sekilde 6¢
alma yoluna gitti: Bunun icin bir miifreze ile kisa siirede (iki veya ii¢ giin)
Ankara’ya geldi. Tipk: bir hiikiimdar gibi buradaki Saltanat sarayina yerlesti.
Basta Taceddin Pervane olmak iizere sehrin siibasisini, kale komutanini,
kadisini, imamlarin1 ve ileri gelenlerini huzuruna cagirdi. Bunlara Sultan
Keyhiisrev’in yiiziiglinii gosterip; fermanin1 okudu. Bunda sonra Taceddin
Pervane’yi tutuklayip, zincire vurdurdu. Téaceddin Pervéane ise, kendisini
savunmak ve kurtarmak icin hi¢bir gayret gostermedi; kaderine razi oldu.
Sadeddin Kopek, birkag¢ giin iskence ettirip sorguya ¢ektirerek, onun biitiin
parasini ve gayr-i menkuliinii tespit ettirdi. Bunlarn bir liste héalinde defterlere
kaydettirdi. Sadeddin Kopek, miisadere isini tamamladiktan sonra Téaceddin
Pervane’yi sehrin meydaninda gogsiine kadar topraga gomdiirtiip, beldenin
ayak takimina taslatmak suretiyle onu Oldiirtti. Bu, Tiirkiye Selguklu
tarihinde kayda gecmis tek “recm” olayr idi. Taceddin Pervane bazi
yonlerden karakter zéfiyeti ile malul bir devlet adami olmasina ragmen,
basta Arap dili ve fikih olmak iizere biitiin bilimlerde bilgi sahibi yetenekli
bir kisiydi®.

e-) Hiisimeddin Kaymeri, Kemaleddin Kiamyar ve Celileddin

Karatay’in Tasfiye Edilmeleri

32 {bn Bibi 1956: 474: 1996: I1, 28; Selgukname 2007: 157; Yazicizade 2009: 626.
33 {bn Bibi 1956: 474; 1996: 11, 28 vd.; Selcukname 2007: 157; Yazicizade 2009: 626 vd.
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Sadeddin Kopek’in rakip bertaraf etme faaliyeti bu ii¢ devlet adami ve
komutan (Kayir Han, Semseddin Altunapa ve Taceddin Pervane) ile sinirl
kalmadi. O, bu defa Beylerbeyi Hiisameddin Kaymeri ile Saltanat Naibi
Kemaleddin Kamyar’t hedef aldi. Onlari, once affedilmez suclarin ve
saygisizligin faili gibi gostermek suretiyle ise basladi. Yaptigi yogun
propagandalar sonucunda da onlar1 Sultanin goziinden diisiirdii. Boylece her
ikisi de Sultan tarafindan gorevinden alindi. Bunlarda Hiisdmeddin Kaymeri
Malatya’ya, Kemaleddin Kamyar da Gevale (Konya) kalesine gonderilerek,
hapse konuldu. Bu devlet adamlar1 ve komutanlarin sahsi mallar1 da
miisadere edilerek, devlet hazinesine alindi. Bunlardan Kaymeri’ye imtiyazl
davranildi. Hayatina dokunulmadifi gibi sahsina 6zel bir yiyecek tahsisati
bile yapildi. Fakat Kemaleddin Kamyar’in alin yazisi, tipki Kayir Han,
Altunapa ve Pervane’ninki gibi aci oldu; kapatildigi kalede derhal idam
edildi. Bu cezalandirmadan onun ailesi ve akrabalari da nasibini aldilar™.

Kemaleddin Kamyar, meslek hayatinin ilk yillarinda gegirdigi act bir
tecribeden® sonra Sultan Aldeddin Keykubad’m takdirini ve giivenini
kazanmig, “Beylerbeyi (Ordu Komutani=Genel Kurmay Baskani) ve
Saltanat Naibi” olarak devlete uzun yillar hizmet etmis degerli bir devlet
adamiydi. Huy ve karakter olarak yumusak bagli, diisiincesi demir gibi
saglam, gilizel yazi yazmada ve soz sOylemede (belagat) usta, sair ruhlu,
sabirli, kararli, ihtiyatli, sagduyulu, uzag1 goren, sdziine giivenilir ve itibarh
bir insandi. Ayrica o, giicli ve iyi bir silahsordu. Onun yaymi kimse
geremezdi. “Yiiz men”® agihginda olan giirziinii kimse yerinden
kaldiramaz ve kullanamazdi. Felsefe ve Islam hukukunda da derin bilgi
sahibiydi’’. Biitiin bu 6zelliklerine ragmen o, Sadeddin Kopek’in gazabindan
kendisini kurtaramamustir.

Ote yandan Sadeddin Képek’in onur kirict baskilarina ve tehditlerine
daha fazla dayanamayan erdemli devlet adami Celdleddin Karatay, kendi
istegi ile gorevinden ayrilip, bir cami kosesinde inzivaya ve ibadete ¢ekildi*®.

3* Ibn Bibi 1956: 478 vd; 1996: 11, 32 vd.; Selcukname 2007: 159 vd.; Yazicizade 2009: 630-
632; Miineccimbag1 2001: II, 83 vd.

35 Bu aci tecriibe i¢in bkz. Koca 2009: 30 vd.

3% “Men”, ii¢ ile alti kilo arasinda degisen eski bir agirlik olgiisiidiir. Bu duruma gére,
Kéamyar’in giirzii (topuz) 300 veya 600 kilo agirhigindaydi. Bu, hi¢ kuskusuz epeyce
abartilmig bir agirliktir.

37 ibn Bibi 1956: 478 vd.; 1996: I, 32 vd.; Selgukname 2007: 159 vd.; Yazicizade 2009: 630
vd.; Miineccimbasg1 2001: II, 83 vd.

# ibn Bibi 1956: 482; 1996: II, 36; Selcukname 2007: 161; Yazicizdde 2009: 635;
Miineccimbag1 2001: II, 84. Celaleddin Karatay, gorevinden ayrilmadan oOnce Sultanin
“Tashane ve Hassa Hazinesi’nin basinda idi. Hiikkiimdarin temizlik islerini yiiriiten daireye
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Boylece devlet adamlari ve komutanlarin onemli bir kismi, kendisinden
bagka biiyiik gormek istemeyen ve tamimayan Sadeddin Kd&pek’in tatmin
olmaz iktidar tutkusunun kurbani olarak harcandilar. Digerleri de ona boyun
egmek suretiyle kaderlerine razi oldular. Sadeddin Kopek ise, biitiin bunlar
kendi hesabina elde edilmis biiyilkk bir basar1 olarak gormekte ve
degerlendirmekteydi. Ciinkii o, kendisine dikensiz bir giil bahgesi yaratmak
istemis ve bu gayesine de bircok kanli cinayet sonucunda ulagmis
bulunuyordu. Artik hiikiimet teskilatinda, onun kendi {iistiinde ve altinda
otoritesine karsi ¢ikabilecek bir gii¢ ve irade kalmamustir.

f-) Sadeddin Kopek’in iktidar Giiciinii Bir Zaferle Taclandirmak
Istemesi

Iktidar tutkusunda 6lcii ve smir tanimayan Sadeddin Kopek, Sultan
Keyhiisrev ile Selcuklu devlet adamlart ve komutanlar1 iizerinde kurdugu
egemenligi kendisi i¢in yeterli bulmuyordu. Bu egemenligi baskomutan
sifatiyla elde edecegi bir zaferle taglandirmak istiyordu. Giiniimiizde oldugu
gibi Ortacag insan1 da, i¢ politikadan cok dis politikada elde edilen basariya
onem vermekteydi. Hi¢ kuskusuz Sadeddin Kopek bdyle bir basartyla halk
arasinda sahsina karsi biiyiik itibar ve sempati toplamis olacakti. Ayrica
devlet adamlarinin ve komutanlarin gizliden gizliye duyduklar1 kendisinden
kurtulma umutlarint da tamamen ortadan kaldiracakti. Bunun i¢in o, Giiney-
Dogu Anadolu bélgesi lizerine bir sefer planladi. Onun bundan maksadi,
elde edecegi basariyla Sultanin otoritesini iyice zayiflatmak, buna karsilik
kendi giiciinii ve kudretini daha da artirip saglamlastirmakti.

Sadeddin Kopek, kisa siirede hazirligini tamamladi. “Beylerbeyi”
(Emirii’1-Umera/Melikii’l-Umera) sifatiyla Tiirkiye Selcuklu ordusunun
basina gecti. Bu orduyla Giiney-Dogu Anadolu bolgesine indi. Sinirda,
goziine kestirdigi Siimeysat (Samsat) kalesini kusatti. Kale savunuculari,
birkac giin direndilerse de sonunda onlarin iradeleri kirildi. Onlar, Sadeddin
Kopek’e elci gondererek, “hayatlarina, kutsal esyalarina, mallarina
dokunmamak ve istedikleri yere gitmek” sartiyla kaleyi kendisine teslim
edeceklerini bildirdiler. Teklifi memnuniyetle kabul eden Sadeddin Kopek,
onlara isteklerini garanti eden bir belge (sevgend-ndme) gonderdi. Bunun
tizerine kale burglarma Selguklu bayragi cekilerek, Siimeysat’in fethi

tashane denmekteydi. Bu dairenin basinda bulunan gorevliye “Tasdar” ve onlarin emirlerinde
calisan hizmetlilere de “tasti” denmekteydi.
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tamamlanmus oldu®. Boylece amacina ulasnus olan Sadeddin Kopek,
erisilmez ve bilyiik bir zafer kahramani edasiyla Konya’ya dondii. Halbuki
onun elde ettigi olagan iistii degil, siradan ve normal bir basartydi.

4-) Emir Sadeddin Kopek’in Keyhiisrev’i Devirme ve Tiirkiye
Sel¢uklu Tahtina Cikma Plam

Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev’in saltanatimin ilk yillarina dair
verdigimiz bilgileri burada bir kere daha degerlendirecek olursak, ortaya
sOyle bir manzara ¢ikmaktadir: Sadeddin Kopek, Sultan II. Giyaseddin
Keyhiisrev’in sahsinda itaatkar ve her seye boyun egen bir hiikiimdar
bulmustur. Bu durumdan yararlanan Sadeddin Kopek, arka arkaya isledigi
cinayetlerle rakiplerini birer birer bertaraf etmis, geriye kalan biitiin devlet
adamlarin1 ve komutanlari da korkutup sindirmistir. Sultan Keyhiisrev’in
otoritesi ise, sifira inmistir. Biitiin devlet teskilati Sadeddin Kopek’in emri
altina girmistir. Artitk o, giicliniin ve kudretinin doruk noktasinda
bulunuyordu. O, bundan bdyle gururunu oksayan ya da asiriliklarini bir
marifetmis gibi 6ven dalkavuk devlet adamlarinin ve komutanlarinin
isbasinda kalmalarina miisaade ediyordu. Kendisini de, devletin ve Sultan
Keyhiisrev’in bakani ve danigsmani olmaktan ¢ok, adeta tahtin ve tacin bir
ortag1 olarak goriiyordu. Devlet adamlart ve komutanlar arasinda ona,
muhélefet etmeye cesaret edebilecek ve haddini bildirecek bir gii¢ yoktu.
Daha da kétiisii, devletin bagi olarak en biiylik sorumluluga sahip olan Sultan
Keyhiisrev’de ise, Sadeddin Kopek’in giiciinii ne ortadan kaldirabilecek ne
de dizginleyebilecek irade ve cesaret vardi. O, hicbir seye karismadan devleti
sadece sembolik olarak temsil etmekle yetiniyor, tamamen dalmis oldugu
basit diinya zevki ve eglencesi i¢inde giiniinii giin ediyordu. Devleti idare
etme giic ve yetkisini de tamamen Sadeddin Koépek’in ellerine birakmug
vaziyetteydi. Ote yandan Sadeddin Kopek’den kurtulmak isteyen devlet
adamlarinin ve komutanlarin sayis1 her gecen giin artiyordu. Fakat bunlardan
hicbiri harekete gecme ve ona karsi koyma cesaretini kendinde bulamiyordu.
Baska bir deyisle onlar, kisiliklerini zedeleyen Sadeddin Kopek’in
davranislar1 karsisinda boyun egmekten baska bir sey yapamamaktaydilar.
Bu durum ozellikle devleti ve Sultan Keyhiisrev’in idaresini kaginilmasi
miimkiin olmayan bir felakete dogru siiratle siiriiklemekteydi.

Goriildiigii gibi, Sadeddin Kopek, Sultanin cocuk yasta ve karakterce
zaylf olmasindan yararlanarak, kendisine gii¢lii bir mevki yaratmig

¥ ibn Bibi 1956: 476; 1996: 1I, 30 vd.; Selcukname 2007: 158; Yazicizade 2009: 28 vd.;
Miineccimbag1 2001: II, 83. Bu sefer sirasinda sadece Siimeysat kalesi degil, o cevrede
bulunan birkag kale daha ele gecirildi. Bu kalelerin hepsi Eyytibi meliklerine aitti.
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bulunuyordu. Fakat o, kendisi i¢in bunu da yeterli gormiiyordu. Ciinkii onun
iktidar tutkusu, sinir ve Olcii tanimiyordu. Bagka bir ifade ile onun iktidar
tutkusu hala yiikseklerden u¢cmaya devam ediyordu. Artik o, daha biiyiik bir
hedef olarak goziinii Selcuklu tahtina c¢evirmis, bu yiiksek mevkie c¢ikma,
yani sultan olma hevesine ve tutkusuna kapilmisti. Ciinkii Sadeddin
Kopek’in giicii, iktidart degistirebilecek bir seviyeye ulagmis bulunuyordu.

Ortacag Tiirk-Islim devletlerinde tahta ancak hanedan iiyeleri
cikabilmekteydi. Ortada, devlet kurmus ve uzun siire devlet idare etmis iinlii
bir hanedan varken, mevkii ve yetenegi ne kadar yiiksek olursa olsun
hanedandan olmayan birinin tahta c¢ikmasi miimkiin goziikmiiyordu. Bu
hususta Tiirk egemenlik anlayisi, kesin ve agik bir hitkme sahipti. Bu duruma
gore Sadeddin Kopek’in Tiirkiye Selcuklu tahtina ¢ikmasi ve hiikiimdar
olmas1 imkénsizdi. Fakat g6z boyama tekniginde son derece yetenekli ve
usta olan Sadeddin K&pek’in bu sorunu ¢dzmesi, hi¢ de zor olmadi. O, ispat
edilmesi miimkiin olmayan ve inanilip inanilmasi son derece gii¢ olan bir
hikdye ve iddia ile ortaya cikti. Devrin kaynagi Ibn Bibi’de “alayli ve
algaltict” olarak nitelendirilen bu hikiye ve iddia sOyle nakledilmistir:
Sadeddin Kopek’in annesi Sehnaz Hamim, Konya'nin ileri gelen ve saygin
ailelerinden birinin kiziydi. Son derece etkili bir giizellige sahipti.
Keyhiisrev’in biiyiik babast Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev, bir rastlanti
sonucu bu kiz1 gormiis ve asik olmustu. Kizin biiyiik annesi, aracilik ederek,
Sultan ile kizi1 bulusturmus idi. Bundan sonra arka arkaya devam eden bu
bulugsmalardan da kiz hamile kalmisti. Bunun {izerine kurnaz biiyiik anne,
kizi, derhal Konya esrafindan birinin ogluyla evlendirerek, olay1 kapatmsti.
Kiz, evlendirildiginde iki aylik hamile idi. Damat, bu hilenin farkina
varamamisti. Boylece Sadeddin Kopek yedi ay sonra diinyaya gelmisti.
Sehnaz Hanimin beyi, farkina varmadan Sultan 1. Giyaseddin Keyhiisrev’in
oglunu kendi oglu gibi biiylitmiistii. Biiylik anne ise, 6lmeden az once bu
strrni torunu Sadeddin Kopek’e anlatnust®.

Ibn Bibi’nin anlattigi bu hikdyeye inanilacak olursa, biiyiik annesi
Sadeddin Kopek’e ailesi ile ilgili bir sir vermistir. Bu sir, Sadeddin Kopek’in
amacina ulasabilmesi icin iyi bir firsat olmustur. Ailesinin adin1 lekelemekte
hicbir mahsur gérmeyen ve hi¢ ¢ekingen davranmayan Sadeddin Kopek, bu
sirr1 agiga vurarak, bundan yararlanma yoluna gitmistir. Daha agik bir ifade
ile soylersek, o bu olay;, kendi davasina hakliik ve mesruiyet
kazandirabilmek i¢in kullanmak istemistir. Fakat onun bu tutumu, hig

0 fbn Bibi 1956: 475; 1996: 11, 29; Selcukname 2007: 157; Yazicizade 2009: 627.
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kuskusuz ahlaka ve geleneklere uygun olmadigi gibi hosgorii ile
karsilanabilecek bir nitelikte degildi.

Burada hemen belirtelim ki, Sadeddin K&pek’in ortaya atmis oldugu
bu hikdye basit bir dedi-kodu degil; ileride meydana gelmesi muhtemel bir
darbenin adeta 6n hazirhig: idi. Daha dogrusu bu uydurma masalin altinda
alcakgca bir hainlik yatmaktaydi. Ciinkii Sadeddin Ko&pek, bu hikayeyi
yaydiktan sonra kendisinin acik¢a Selg¢uklu ailesine mensup bir hanedan
iyesi oldugunu ilan ve iddia etmeye baslamustir.

Sadeddin Kopek’in amacina ulasmak icin gosterdigi faaliyetler
bununla da sinirli kalmamistir: Abbasi halifelerinin bayraklar1 ve cetirleri
siyah hep renkte idi. Tiirkiye Sel¢uklu hiikiimdarlar1 da, Abbasi halifelerine
baghliklarindan ve saygilarindan dolayr cetirlerini’ hep aymi renkte
kumagtan imal etmekteydiler. Sadeddin Kopek, ¢ocuk Sultani kandirarak, bu
rengi maviye cevirtmistir. Bundan sonra o, halifeye de, “Selcuklu Sultam
Abbasilerin bayraginin renginden utandigi icin saltanat cetrinin rengini
maviye cevirdi” seklinde bir haber gondermistir’”. Onun bundan maksadi,
Sultan Keyhiisrev’i Abbasi hanedaninin rakibi ve diismani gibi gostererek,
onu halifenin goziinden diisiirmek ve kendi gayesine de uygun zemin
hazirlamakti. Dolayisiyla onun bu faaliyeti, daha 6nceden tasarlanmis biiyiik
bir planin parcastydi.

Sadeddin Kopek’in kiistahca tavirlart ve tehditleri, onun Siimeysat’
fethetmesinden sonra epeyce artarak, haddini asmisti. Artik o, geleneklere
aykir1 olarak Sultanin huzuruna kilicini ¢ikarmadan girip ¢ikmaktaydi®.
Papanin elgisi olarak 1245 yilinda Mogolistan’a giden Saint Quentin’li
Simon’un verdigi bilgiye inanilacak olursa, o, Sultan Keyhiisrev’i bogmak
icin yaninda devamli bir ip tasimaktaydi™. Bu durum, Sultam hem
endiselendiriyor hem de gururuna dokunuyordu. Sadeddin Kopek’in giicii
dizginlenemez veya ortadan kaldirilamazsa, Sultan Keyhiisrev’in hayat1 ve
taht1 ciddi bir seklide tehlikeye girmis bulunuyordu.

41 «Cetr”, Tiirkce cadir (cacir, casir,catir) kelimesinde bozma bir sozdiir. Sefer, savas ve
seyran (gezinti) sirasinda hiikiimdarin bagi iizerinde, “getirdar” unvanl bir gorevli tarafindan
tutulan semsiyeye “cetr” denir. “Cetr”, Ortacag Tiirk-islam devletlerinde hakimiyet ve
hiikiimdarlik  sembolii  olarak kullanilmistir. Karahanli Devletinden itibaren Tiirk
hiikiimdarlarinin cetirleri, Tiirklerin rengi olan kirmizi renkte idi. Bu 6zelliginden dolayi ¢etr,
uzakta bile olsa hemen fark edilirdi. Cetri uzaktan goren, gelenin hiikiimdar oldugunu hemen
anlar ve atindan inmek suretiyle saygi durusuna geger, hiikiimdar tam karsisindan gecerken de
yer kapanirdi. Bu saygi durusu da, hiikiimdar oradan gecinceye kadar devam ederdi.

“2 [bn Bibi 1956: 475; 1996: II, 29; Selgukname 2007: 158; Yazicizade 2009: 628.

“3 [bn Bibi 1956: 480; 1996: 11, 34; Selgukname 2007: 160; Yazicizade 2009: 632 vd.

# Simon de Saint Quentin 2006: 52.
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Goriildiigii gibi, Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev, ona devletin temel
diregi olarak bakarken, bu kurnaz ve diizenci devlet adami gizliden gizliye
Sultan1 devirme ve tahta ¢ikma planlart ve hazirli@i yapmakla mesgul
olmustu. Sultan Keyhiisrev ise, rakip olarak karsisina ¢ikan bu kisiyi, arka
arkaya verdigi tavizlerle bizzat kendisi biiyiitmiis ve gii¢lendirmisti. Tarih¢i,
taviz verenin mi, yoksa taviz alip bunun sonucundan yararlananin mu
sorumlu tutulacagi hususunda daima yamilmistir. Bu hususta hi¢ kuskusuz,
taviz alandan c¢ok, taviz veren, yani Sultan Keyhiisrev sorumlu idi. Ciinkii
otorite, kisa siire bile olsa gaflet, ihmal, zayiflik ve bosluk kabul
etmemekteydi. Biri gelip bu boslugu mutlaka doldurmaktaydi. Iste Sadeddin
Kopek de, Sultanin verdigi tavizler sonucunda ortaya cikmis bir devlet
adamiydi.

Sultan Keyhiisrev ise, is isten ge¢mis olarak en tehlikeli diismaninin
yakin cevresinde bulundugunu anladi. Boylece o, kendi eliyle beslemis
oldugu canavar karsisinda biiyiik bir korkuya ve panige kapildi. Bagka bir
deyisle o, bu iirkiitiicii tehdit ve tehlike karsisinda tereddiit icine diistii. Ne
yapacagini bilmiyordu. Sadeddin Kopek’in tavri onu saskina cevirmisti.
Sonunda Aldeddin Keykubad’in bu degersiz oglunun akli yavas yavas basina
gelmeye ve bu tehlikeden nasil kurtulmasi gerektigini diisinmeye basladi®.
Fakat Sadeddin Kopek’in giicii kiigiimsenecek nitelikte degildi. Devletin
biitiin idari mekanizmas1 onun elindeydi. Ustelik o, davasindan ve
amacindan da vazge¢cmeyecek kadar kararli ve azimliydi. Amacina ulagmak
iizereydi. Bunun icin o, devlete el koyacagi en uygun zamani ve firsati
sabirsizlikla beklemekteydi. Fakat bu son basari, ona nasip olmayacaktir.

5. Sadeddin Kopek’in Bertaraf Edilmesi

Sadeddin Kopek’in ihaneti, Selguklu sarayiin {izerine adeta ilahi bir
ceza gibi ¢Okmiis bulunuyordu. Bu lanet, Sultani tatli eglencesinden
alikoymus ve diinyasin1 karartmisti. Bu yilizden Sultan, hayatini ve tahtim
tehdit eden bu tehlike iizerine ciddiyetle egilmek zorunda kaldi. Fakat o,
Sadeddin Kopek’i ne gorevinden alabilecek iradeye ne de onu ortadan
kaldirabilecek cesarete sahipti. Fakat bir kimse, zayif ve korkak karakterli
bile olsa, hayat1 tehlikeye diistiigii zaman, zekas1 ve cesareti son derece artar.
Iste Keyhiisrev’in Sadeddin Képek karsisinda tutumu boyle oldu.

Sultan Keyhiisrev, Sadeddin Kopek’in hayatini ve iktidarini tehdit
edici tavr1 karsisinda son derece sinirlendi ise de, gerekli adimi1 atamadi, yani
onu mesru bir yontemle goérevden alamadi. Buna ragmen onun Sadeddin

5 {bn Bibi 1956: 480; 1996: 11, 33 vd.; Selcukname 2007: 160; Yazicizade 2009: 632.
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Kopek’i bertaraf etmesi hi¢ de zor olmadi. Ciinkii bir zamanlar kendisini
baba ve devlet adamlar katili yapan cinayetler, Sultan Keyhiisrev’e ondan
nasil kurtulabilecegini 6gretmis bulunuyordu.

Iktidar ve sohret tutkusuyla dopdolu olanlar, hicbir ahlaki kural ve
engel tamimazlar. Onlar, talihin Onlerine c¢ikardigr imkéanlart ve firsatlar
kendi amaclarn icin sonuna kadar kullanmakta hicbir mahsur gormezler.
Dolayisiyla onlar, biitiin giiclerinin yutulacagr ugurumun kenarina gelmis
olduklarini da higbir zaman fark edemezler. Iste Sadeddin Kopek’in sonu da
boyle olmustur. Bu olaym hikdyesini, devrin kaynagi Ibn Bibi soyle
anlatmustir:

Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev, Sadeddin Kopek’i bertaraf etmek
icin kararin1 verdi. Bunu uygulamak icin de en uygun yer olarak Beysehir
goliiniin kenarindaki Kubadabad saraymni secti. Sultan Keyhiisrev, 1238
yilinin sonbaharinda basta Sadeddin Kopek olmak iizere maiyetini yanina
alarak Kubadabad sarayina geldi. Sultan Keyhiisrev, burada has
adamlarindan birine (gulam-1 has) konuyu acarak, icinde bulundugu
tehlikeyi ona anlatti. Bundan sonra onun gizlice Sivas sehrine gidip sehrin
siibasis1 Hiisdmeddin Karaca’ya durumu anlatmasini ve Karaca’nin da
derhal Kubadabad’a gelmesini buyurdu. Sultan Keyhiisrev’in adami gérevini
basariyla tamamladi; Hiisdmeddin Karaca ayni gizlilik i¢inde ve kisa siirede
Kubadabad’a geldi*.

Sivas siibasis1 Hiisdmeddin Karaca, Sadeddin Kopek’in Selcuklu
devlet adamlari ve komutanlar1 arasinda cekindigi ve korktugu tek
komutandi. Buna ragmen o, bdyle ansizin gelisinden dolayr Sadeddin
Kopek’i siiphelendirmek istemiyordu. Geldigini gizlice Sultana bildirip,
once Sadeddin Kopek’in konagina gitti. Sadeddin Kopek, “Cihan padisdahini
nu gormeye geldin?” diye sorunca, o, “Sizin izninizi almadan ben nasil
Sultamin huzuruna ctkabilirim ve kendimi onun yakini sayabilirim. Kendim
icin siginacak ve yardim istenecek makam olarak sizin makaminizi
goriiyorum” seklinde kulaga hos gelen ve onun gururunu ve itibarim
yiikselten sozlerle, siiphelerini dagitti. Sultan ile gbriisme istegini de, onun
uygun bulacag bir zamana birakt1*’.

Hiisameddin Karaca, Sadeddin Kopek’in giivenini daha da pekistirmek
icin birka¢ giin onun yemegine ve eglence meclisine katildi. Bu arada
Sadeddin Kopek, Karaca Beye iyice gilivenmis olmali ki, onu bir giin

4 [bn Bibi 1956: 480; 1996: II, 33 vd.; Selcukname 2007: 160; Yazicizade 2009: 633.
7 ibn Bibi 1956: 480; 1996: 11, 34; Selcukname 2007: 160; Yazicizade 2009: 633.
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Sultanin huzuruna cikardi. Sultan Keyhiisrev, Karaca Bey ile gizlice
goriisiip, onunla Sadeddin Kopek’i bertaraf etme planini yapti. Bu plana
gore, Sultan Keyhiisrev, sarayda birkag¢ giin Sadeddin Kopek ve Hiisdmeddin
Karaca’nmin da katilacag ziyafetler ve eglence meclisleri (bezm)
diizenleyecekti. Boylece Sadeddin Kopek’in siipheleri tamamen dagitilip,
giiveni kazanilacakti. Son ziyafet ve eglence meclisinden ¢ikarken Sadeddin
Kopek, Karaca Bey ve adamlar tarafindan bertaraf edilecekti. Bu plan iyi bir
sekilde uygulandi. Sadeddin Kopek hi¢bir seyden siiphelenmedi.
Hiisdmeddin Karaca, daha once planlandig1 gibi son ziyafette ve eglence
meclisinde def-i hacette bulunmak bahanesiyle Sultandan izin alip disan
cikti. Sofada, yani kapinin 6niinde elinde sopa ile yerini aldi. Bir siire sonra
da Sultanin huzurundan Sadeddin Kopek ayrildi. Karaca Bey, birden
Sadeddin Kopek’in karsisina c¢ikarak, elindeki sopayr onun kafasina
kuvvetlice vurdu. Fakat sopa onun kafasina degil, yiiziinii styirarak omzuna
isabet etti. Darbenin etkisiyle afallayan ve yiizii kan icinde kalan Sadeddin
Kopek, birden kendisini toparlayip, sarayin i¢inde kagmaya basladi. Karaca
Beyin yaninda bulunan Emir-i Alem Togan, kilicini ¢ekip, Sadeddin
Kopek’in pesine diistii. Sadeddin Kopek, can korkusuyla kendisini sarayin
sarabhdnesine™ atti. Fena halde yaralanmis olan Sadeddin Kopek, burada
Karaca ve Togan beyler heniiz kendisine yetismeden sarabhine gorevlileri
tarafindan bicak, kili¢ ve giirzle paramparca edilerek Sldiiriildii”. Boylece
onun biitiin tasarilar1 da kendisinin bertaraf edilmesiyle gociip gitti.

Sadeddin Kopek’in bertaraf edilmesi, hem Sultani hem de devlet
adamlarin1 korkung bir kdbustan kurtardi. Boylece rahat bir nefes alan Sultan
Keyhiisrev, gorenler ibret alsin ve zarari dokunduklar kisilerin yakinlarinin
da kalpleri sogusun diye onun cesedinin demir bir kafese konup, yliksekce
bir yere astlmasini emretti. Sultanin bu emri derhal yerine getirildi™.

Sadeddin Kopek’in cesedinin bir kafeste ve yliksek¢e bir yerde halka
teshir edilmesiyle, onun Sultan 1. Alaeddin Keykubad doneminde miisebbibi
oldugu aci bir olay hatirland:. {1ahi cezanin Adeta bir ibret levhasi olan bu
olay soyle cereyan etmistir: Vaktiyle Kubadabad sarayinin mali islerinden
sorumlu (miisrif) Kemal adinda bir gorevlisi vardi. Aldeddin Keykubad,
Sadeddin Ko6pek’in gammazlamas: sonucunda Kemal’i burada idam
ettirmisti. Cesedini de demir kafese koydurarak, yliksekce bir yere astirmusti.

* Ortacag Tiirk devletlerinde hiikiimdarlarm icki ve mesrubatinin hazirlandigi ve korundugu
daireye‘‘sarabhane”, bu dairenin baginda bulunan gorevliye de “Sarabdar” denmekteydi.

* ibn Bibi 1956: 481; 1996: II, 34 vd.; Selcukname 2007: 161; Yazicizade 2009: 633 vd.;
Miineccimbag1 2001: II, 84

30 fbn Bibi 1956: 482; 1996: 11, 35; Selcukname 2007: 161; Yazicizade 2009: 634.
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Fakat Sultan, daha sonra yaptigina pisman olmustu. Kemal’in yakinlari,
cesedi kafesten indirip defnetmek icin Sultana yalvarip yakardilarsa da o
bunu kabul etmemisti. Sultan onlara, “Onun oliimiine sebep olan kimse,
burada asilincaya kadar bu ceset yerinde kalacaktir” demisti. Simdi adeta
Sultan Aldeddin Keykubad’in kehaneti gercek olmus, Kemal’in oliimiine
sebep olan Sadeddin Kopek burada asilmistir. Kemal’in akrabalarina da
onun cesedinin yerinden alma ve defnetme izni verilmistir’'.

Bu arada Sadeddin Ké&pek’in cesedinin icinde bulundugu kafes ile
ilgili de son derece siirpriz ve ilging bir olay meydana geldi. O da su idi:
Halktan bazi kimseler, bu dehset verici kisinin cesedini gormek i¢in grup
grup Kubadabad sarayina geliyordu. Bir giin ansizin kafesi tutan zincir koptu
ve kafes yere diistii. Onun cesedini gdérmek i¢in gelenlerden biri bu kafesin
altinda kalip, ezilerek 6ldii. Bu mesum olayr duyan Sultan Keyhiisrev,
“Onun kotii ruhu, oteki diinyaya gitmesine ragmen, ddeta kotiiliige
doymamuis gibi zaman zaman bu diinyaya doniiyor ve kotiiliik yapmaya
devam ediyor” diyerek’®, kendisinin eski cinayet ortagi olan bu Kkisi
hakkinda son derece dogru ve isabetli bir degerlendirmede bulundu.

Sultan Keyhiisrev, Sadeddin Kopek’ten kurtulduktan sonra, Sivas
siibagis1  Hiisdimeddin Karaca’y1l, cesaretinden, bagliligindan, vefal
olusundan ve fedakarligindan dolay1 yakin c¢evresi igine alarak, yani onu
“Emir-i Candar”lik” gorevine getirmek suretiyle odiillendirdi. Bundan
sonra Sultan Keyhiisrev, Sadedin Kopek olayindan aldig1 ders ile baz1 yeni
diizenlemeler ve tayinler yapti: Vaktiyle Sadeddin Kopek’in davranislarina
dayanamayip bir cami kdsesinde inzivaya ve ibadete ¢ekilmis olan erdemli
devlet adami Celaleddin Karatay’1 tekrar goreve cagirarak gonliinii aldi ve
onu “Tashdne ve Hassa Hazinesi ’nin basina getirdi. Vezirlik gorevine ise,
Miihezzibeddin Ali’yi tayin etti. Kemaleddin Kamyar’dan bosalmis olan
Saltanat Naibligini de Semseddin isfahani’ye verdi. Sadeddin Kopek’ten
bosalan “Pervanecilik” makamina da Veliyeddin Terciiman’1 oturttu. Divan
terciisrilanhglna ise, Ibn Bibi’nin babasi Mecdeddin Muhammed el-Ca’feri
atadr™.

Boylece Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev, Sadeddin K&pek meselesini
halledip, yaptig1 yeni tayin ve diizenlemelerle devleti istikrara ve huzura

5! ibn Bibi 1956: 482; 1996: 11, 35 vd.; Selcukname 2007: 161; Yazicizade 2009: 634 vd.

2 ibn Bibi 1956: 482; 1996: II, 36; Selgukname 2007: 161.

33 Hiikiimdar1 ve sarayini korumakla gorevli muhafizlara candar, bu muhafizlari komutani da
“emir-i cAndar” unvani ile aniliyordu.

> ibn Bibi 1956: 482; 1996: 1II, 36; Selcukname 2007: 161 vd.; Yazicizdde 2009: 635.
Miineccimbasi, Sultanin Celaleddin Karatay’1 Atabey olarak atadigini sdylemistir.
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kavusturmus olmanin verdigi mutluluk icinde Konya’ya dondii. Sultan bu
mutlulugunu, Giircii kralicesi Rosudan’in kizi ile ikinci evliligini yaparak,
daha da artirdi. Boylece Sultan Keyhiisrev icin biitiin felaketler sona ermis
ve yeni bir donem ag¢ilmus gibiydi. Artik o, Sadeddin Kopek yiiziinden bir
ara terk etmek zorunda kaldig1 tath eglencelerine ve gaflet uykusuna rahatca
donebilirdi. Fakat durum Sultan Keyhiisrev’in diisiindiigii ve sandig1 gibi
degildi. Bundan sonra, Sadeddin Ko&pek’in devlet hayatinda yaptig
tahribatin etkileri birer birer ortaya cikacak, tekrar Sultanin hayatim
karartacaktir.

6-) Sadeddin Kopek’in Karakteri

Sadeddin Kopek’in hayati ve faaliyetleri, hi¢bir zaman derin ve ciddi
bir arastirma konusu yapilmamustir. O, Tiirkiye Sel¢uklu tarihinde, iki sene
siiren kanli ve dehset verici bir donem yaratmistir. Daha da kétiisii, onun
Selguklu idaresi tlizerinde yapmis oldugu tahribatin etkileri, bir daha
giderilememis, devleti ve iilkeyi felakete siiriiklemistir.

Selcuklu devrinin en ayrintih kaynag Ibn Bibi Sadeddin Kopek’in
milliyeti hakkinda bir sey sdylememistir. O, kdken olarak biiyiik ihtimalle
Tiirk degildi. O halde Sadeddin Kopek, devsirme yoluyla saraya alinarak,
guldimhéine adi verilen askeri okulda, Tiirk-islam terbiye ve egitimiyle
yetistirilmis, ordu kademelerinde de emirlige kadar yiikseltilmis bir kisiydi.
Onun ozellikle ikinci ad1 (Kopek) bize kokenini gostermektedir. Ciinkii
guldm olacak devsirme cocuklara, genellikle gulamlik 6zellikleriyle ilgili bir
isim verilirdi. Bu duruma goére, onun “Kopek” ismi “hakaret, horlama ve
kiiciimseme” gibi anlamlara degil, “itaat, baghlik, ictenlikle hizmet etme ve
vefalt olma” gibi anlamlara gelmektedir. Eger bu isim, onun igin birinci
anlamda, yani tahkir ve tezyif anlaminda kullanilmis olsaydi, Sadeddin
Ko6pek’in yaptirmis oldugu “Zazadin®® Hani”min kitabesinde Kopek adinin
zikredilmemesi gerekirdi. Oyle anlagiliyor ki, Sadeddin Kopek bu addan
utanip rahatsiz olmadig gibi, onu 6giinerek kullanmistir’’.

Kaynaklar, Sadeddin Kopek’in tasimis oldugu unvanlar ile iistlenmis
oldugu gorevler hakkinda da acik ve kesin bir bilgi vermemistir. Bazi
tarihgiler, higbir delil gostermeden onun Tiirkiye Sel¢uklu tarihinde oynadigi

%5 Bu evlilik, Sultan I. Aldeddin Keykubdd zamamnda kararlastirilmustir.

% Rumlar, Sadeddin adimi “Zazadin” seklinde sGyleyebilmislerdir. Dolayisiyla Sadeddin
Kopek’in yaptirmig oldugu hanin adi, giiniimiize kadar Rumlari soyledigi sekilde gelmistir.

57 Farsca kaynaklarda “Kopek” adi, “k.pk” (<) harfleriyle yazilmustir. Halbuki Bu
kelimenin “k.p.k” degil, “k.v.p.k” (<%sS) harfleriyle yazilmas: gerekirdi. Bu duruma gore, bu
kelime “kepek” seklinde de okunabilir.
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role bakarak, Sultan Keyhiisrev’in veziri (sahib) oldugunu sdylemislerdir.
Devrin kaynagi Ibn Bibi, onun i¢in sadece “Emir, Saltanat Naibi, Melikii’l-
Umera (Beylerbeyi) ve Pervdne” gibi unvanlar kullanmistir. Burada hemen
belirtelim ki, Ibn Bibi vasitasiyla onun hicbir zaman vezir olmadigini kesin
olarak biliyoruz. Diger unvanlara gelince, Sadeddin Kopek, Sultan Alaeddin
Keykubad devrinde (1220-1237), kayda deger bir basarist olmayan bir
“Emir’di. Yine onun Sultan Keyhiisrev’'in saltanatinin ilk zamanlarinda
(1237) unvan ve gorevinin ne oldugu hakkinda kesin bir yargiya varmak
giictiir. Oyle anlagiliyor ki, Sadeddin Kopek, 1238 yilinda, 6nce Saltanat
Naibligine, sonra da Pervane (Pervinegi=Pervanecilik) gorevine
getirilmistir. Melikii’l-Umerd unvani da, onun Siimeysat’in fethinde
Selcuklu ordusuna komuta etmis olmasindan dolay1 kullanilmistir™®,

Burada akla gelen soru sudur: Sadeddin Kopek, gosterdigi faaliyetleri
ve basta Sultan Keyhiisrev olmak {izere biitiin devlet adamlar1 ve komutanlar
tizerinde kurdugu egemenligi hangi unvan ve giice dayanarak
gerceklestirmistir? Bu sorunun cevabi hemen hemen acik ve kesindir:
Sadeddin Kopek’in kendi amaclari i¢in elde ettigi basar1 herhangi bir unvana
ve makama dayanmiyordu. Onu basariya ulastiran tek sebep, Sultanin ¢ocuk
yasta ve otorite zafiyeti icinde bulunmasi ile kendi zekdsi, kurnazlifi ve
yetenekleri idi.

Sadeddin Kopek’in karakterinin baska ozellikleri de vardi: Kendisini
begenmislik ve karsisindakini kiiclik gorme, onun en belirgin 6zelligi idi. O,
devlet adamlarina ve komutanlara kars1 daima yiiksekten bakan kibirli bir
tavir icinde olmustur. Kendisini, biitiin devlet adamlar1 ve komutanlarin
tizerinde hakim bir giic ve kudret olarak gormiistiir. Rakip ve diismanlarina
karst da daima miisamahasiz ve acimasiz olmustur. Onlarla miicadele
ederken hicbir esneklik gostermemistir. Baska bir deyisle o, devlet adamlar
ve komutanlar iizerinde devamli bir korku ve iimitsizlik yaratabilmek icin
hicbir zaman aman ve miisamaha tanimamistir. Adi bile rakip ve
diismanlarimi korkutmaya yetmistir. Buna karsilik o, harem mensuplarina,
kendi adamlarina ve dostlarina daima liitufkar, sefkatli ve koruyucu
olmustur.

Sadeddin Kopek’in, adeta bir hiikiimdar gibi hiikiim siirdiigi iki yil
icinde rakiplerini bertaraf etmekten, korkutmaktan ve sindirmekten baska
dikkate deger bir basaris1 yoktur. Onun devlet icin tek olumlu basarisi
Stimeysat’1 almis olmasiydi.

%8 ibn Bibi 1956: 470, 476, 480; 1996: 11, 25, 30, 34; Kaymaz 2009: 50 vd.
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Sadeddin Ko&pek’in sahsiyeti gibi, devlet adami olarak gosterdigi
faaliyetler de biiyiik celiskilerle doluydu. Goriiniirde onun gosterise, diinya
zevklerine, mal ve servete kars1 pek diigkiinliigii yoktu. O, kendisini, adaletin
en yiice hakemi ve yargict olarak gérmekteydi. Onun halka karsi tutumu,
genellikle ilimlilik ve adalet temeline dayanmaktaydi. Gittigi her yerde,
halkin en fakir ve en gii¢siizleriyle konusur, onlarin istek ve sikayetlerini
sabirla dinler, ihtiyaclarim comertce karsilar, suclular1 da riitbe ve
makamlarina bakmadan ibret olacak bir sekilde cezalandirirdi™.

Sadeddin Kopek zamaninda Tiirkiye Selcuklu ordusunda tam bir
diizen ve disiplin hakim olmustur. Ozellikle 1kta’ sahipleri (mukta), hicbir
sekilde halktan belirlenmis verginin disinda “bir tavuk kanadi” dahi
istemeye cesaret edememislerdir. Ote yandan o, ordu mensuplarinin kayip
esyalarim1 ve mallarini toplamak ve sahiplerine vermek icin 6zel gorevliler
tayin etmistir. Halkin zayif ve diiskiin kesimi de, onun zamaninda rahat,
huzur ve giiven icinde yasamistir®.
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