MESNEVILER KENDINi YALANLAYAN
METINLER MiDiR?

Are Masnavis Texts That Deny Themselves?
Muvaffak EFLATUN"
Ozet

Postmodernizmin etkisiyle yazilan giintimiiz romanlarinda
okuyucu, anlatilanin gergek olup olmadigi konusunda siiphede
bwrakilir.  Bir yandan anlatilan hikdyenin gercek oldugu
hissettirilirken diger yandan bunun bir kurgu oldugu vurgulanir.
Bu teknik, benzer sekillerde mesnevilerde de karsimiza c¢ikar.
Mesnevi sairi, hem eserin kurgu oldugunu dile getirir hem de
ravilerden bahsederek eserde anlatilanlarm yasanmis olabilecegi
diistincesini  uyandwrir.  Okur, hikdyenin yasanmis ya da
yasanmamis olduguna inanmakta ozgiir birakilir. Bu makalede,
gercgekle kurmacamn i¢ ice olmast ve kendi kendini yansitma
tekniklerinin 16. yy. mesnevilerindeki bazi anlatim yaklagimlariyla
benzer yonleri tespit edilmeye c¢alisilmigtir. Elde edilen bu
tespitlerle Dogu ve Bati edebiyatlarina yédnelik mukayeseli
arastirmalara katki saglanmast amaglanmigtir.

Anahtar kelimeler: Postmodernizm, mesnevi, ravi, ger¢eklik,
tistkurmaca

Abstract

Postmodernist novels tend to leave a doubt in reader’s mind
about whether the story told is real or not. They make the reader
think that it is real but on the other hand they emphasis that it just
a fiction. This technique can also be seen in masnavis. The
masnavi poet mentions that the plot is a fiction but at the same
time he talks about narrators, which make the reader think that it
may be real. The reader is free to believe it is real or not. In this
article some similar techniques of narration between 16th century
masnavis and postmodernist novels are discussed. Examples from
masnavis are presented based on two techniques: technique of
intermingling reality and fiction, and metafiction technique. By
this article it is aimed to make a contribution for comparative
studies between Eastern and Western literatures.

Keywords: Postmodernism, masnavi, narrator, reality,
metafiction
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Giris

Edebiyat sanatina ait eserleri; coskulu anlatim esasina bagli eserler,
anlatma esasina bagli eserler, gdsterme esasina bagli eserler olmak {izere li¢
ana baglik altinda smiflandirabiliriz (Cetigli 2004: 14). Makalemize konu
olan mesneviler anlatma esasina bagli eserlerdendir. Anlatma esasina bagl
eserler; belli bir zaman ve mekan baglami iginde belli bir sahis kadrosunun
yasadig1 olay/ olaylar1 anlatan tahkiyeli edebi formlardir (Cetisli 2004: 21).

Anlatma esashi tiim eserler kurgusal metinlerdir. Bunlarda itibari bir
gerceklik s6z konusudur. Gergek dedigimiz sey degisikliklere ugrayarak
edebi eserin diinyasina girer. Bu yiizden de onda gecen olaylar itibari olay
olarak degerlendirilir (Aktas 1984: 14). Itibari kurgunun olusturulmasinda
ise; Dogulu (islam diinyas1) ve Batili (Antik Yunan-Latin kiiltiin havzasi)
yazarlar farkli yollar1 benimsemislerdir. Dogulu ve Batili yazarlar tecrit
(soyutlama) ve mimessis (yansitma) dedigimiz ayr1 sanat tarzlariyla
karsimiza ¢ikar. Goriinen ve olani degil bunun arkasmdaki 6ze ulagma
amacinda olan Dogulu sanatgi, dis dlemi birebir taklit etme ve yansitmaktan
kaginir, tecride yonelir (Cetigli 2004: 24). Anlatida fevkaladeye, mucizeye
kanat ¢irpan Dogulu sanatg1 eserini siirpriz mantigina agik bir vaziyette
kaleme alir. Kaleme alinan bu eserlerde her an olmasi miimkiin olmayan
seylerle karsilasabiliriz. Fevkalade giiclerin yardimiyla her tiirli isin
istesinden gelen istedikleri an istedikleri yerde bulunan kahramanlarin
diinyasinda buluruz kendimizi. Yine Dogulu sanat¢ilar hikdyeyi meydana
getiren olaylar1 keskin bir sebep-sonug iliskisi cercevesinde siralamaz
(Ayvazoglu 2002: 158-161).

Batili yazar ise kurgulamasini; dis dlemin taklit ve yansitmasi esasi
iizerine bina eder. Aklin her seye yetecegini, her seyden iistiin oldugu
diistincesini ifade eden rasyonalizm ve ardindan pozitivizm ve determinizm
belli bir donem Bati toplumunu ciddi bir sekilde etkilemistir. Bu durum,
Batida maddi anlamda biiyiik ilerlemelere yol acarken bir¢ok olumsuz
gelismeleri de ortaya g¢ikarmustir. Bu diislinceler maddenin kutsanmasina
insanin manevi yoniiniin ihmal edilmesine ve kimlik krizine yol agmistir
(Cetigli 2003: 153-158). Bat1 toplumu i¢inde maddeci diisiincenin geligimine
paralel olarak anlatma esasina bagli eserlerde yansitma, gercegin sebep-
sonug ilkesi dahilinde birebir taklidine kadar gitmistir (Cetisli 2004: 23). Iste
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pozitivizmin sekillendirdigi bu durumlara tepki olarak Batida o6zellikle
1950’lerden sonra postmodernizm ortaya ¢ikmustir. Modernizmin ve
pozitivizmin yogurmus oldugu toplum hayatinda ve edebi hayatta
postmodernizm etkili olmaya baslamistir. Anlatma esasina bagh eserlerde
modernizmin mucizeyi ve olaganiistiiyii reddeden ve hikdyede olaylarin
takdiminde sebep-sonu¢ iligkisine siki sikiya bagli olma durumu
postmodernizmde yerini ¢ogulculuga birakmigtir. Bati edebiyatinin zaman
icinde yakalamis oldugu bu anlayisin  Dogu edebiyati icinde
degerlendirdigimiz klasik Tiirk edebiyati anlati gelenegiyle bir¢ok noktada
benzesme i¢ine girdigini sdyleyebiliriz. Tabii ki biz bu benzerlikleri tespit
ederken postmodernizmin klasik anlati gelenegi 6zellikle de makalemizin
konusu olan mesnevilerle ayni mantelitede bulustugu iddiasinda degiliz.
Ayrica mesnevileri postmodern bir dl¢iiyle degerlendirme diisiincesinde de
degiliz. Zaten farkli donemlerde farkli zihniyetlerin iiretmis oldugu edebi
anlayislardan bahsediyoruz. Fakat bu durum aralarinda benzerliklerin
bulundugu yaklagimini engelleyemez. Postmodern edebi eserlerde kullanilan
iistkurmaca, metinlerarasilik, gogulculuk veya ¢ok katmanlilik, parodi, hiper-
metinsel tasarimlar gibi anlatim big¢imlerinin bir kismi mesnevilerde de
karsimiza c¢ikar. Bilhassa metinlerarasilik, tstkurmaca ve ¢ogulculuk
postmodernizmin mesnevilerde goze carpan benzer unsurlaridir. Biz ise bu
makalemizde 16. yiizyilin ask konulu mesnevilerinde goriilen bazi anlatim
bicimleriyle postmodernizmin gelistirmis oldugu gercek ile kurmacanin ig
ice olmasi ve kendi kendini yansitma anlatim teknikleri arasindaki benzerlik
iligkisini vermeye calisacagiz.
A. Ger¢ekle Kurmacamn I¢ ice Olmasi

Gliniimiizde birgok metin, anlatinin gercekligi hakkinda okuyucuyu
siipheye diisiirmektedir. Yazar bir yandan eserin bir kurmaca oldugunu
bunun bir yazma, bir meydana getirme siireci oldugunu vurgularken diger
yandan da eserin gergekleri aktardigini, yansittigim iddia etmektedir. Ismet
Emre, postmodernist eserlerin gercek ile kurmaca arasindaki bagi
kirmasindan su sekilde bahseder: ‘Derida soylem sézciigiine Foucalt gibi
yaklasir ve ‘bir merkezin, baslangi¢c noktasindan yoklugunda her sey soylem
oldu’ der. Bir baska deyisle ozne degismez gercekligini, merkez ya da
kaynak olma ozelligini yitirince her sey soylemin birlestirici dizgesine gore
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anlam kazanmir ve yeni soylem dizgelerinin bunlara gére olugmasina olanak
verir’ boylece yazarin ve metnin disi oOteki Ogelerin (metnin iginde séz
konusu edilen doteki metinlerin) bile metnin i¢ gercekliginin bir parcasi
olduklar1 oranda dnem kazandiklari, daha dogrusu hi¢bir onemlerinin
kalmadigi, ancak sadece metnin icinde kendi i¢ siteminin egemen oldugu
veni bir metin elestirisi anlayisi ortaya ¢ikar. Bu metin anlayist hayat ile
kurmaca olan arasindaki kesin sumirlart ortadan kaldirarak bu ikisini yan
yvana duran, birbirine eklemlenmis yapilar olarak goriir. Boylece biz daha
metne baglarken neyin kurmaca, neyin gergek oldugu konusunda giipheye
diistiriiliip bu ikisinin de aymi kapiya ¢iktigi goriistine davet ediliriz.” (Emre
2004: 91-92) .

Klasik anlamda roman, olan1 /olabiliri anlattigin1 savunur. Fakat birgok
Postmodernist roman kendi gergekligini yalanlar. Roman bir yandan
anlatilanlarin gergek ya da olmus olabilecegini vurgularken Gte yandan
bunlarin yazar kurgusu oldugunu acgiklar. Bu konuda Tiirk edebiyatinda en
¢ok bilinen oOrneklerden biri olan Tutunamayanlar adli romamn
degerlendirebiliriz.  Eserin  Onséziinde bunun gergekten yasanmis
olabilecegine vurgu vyapilirken ‘Yaymcimin Notuw’ adli boélimde bu
yalanlanmis olur. Bir gazeteciye birakilmis Turgut Ozben mektubundan ve
gazetecinin yorumundan, romanda adlar1 degistirilerek aktarilan kisi ve
olaylarin gercek yasamla dolaysiz baglantilar1 oldugu disiiniilebilirse de
yayincinin tiim anlatilanlarin diis iiriinii seyler olarak algilanmasi gerektigini
bildiren notuyla her sey altiist olmaktadir (Giirbilek 2001: 35).

Tim bu degerlendirmeler 1s181nda mesnevilere bakildiginda gerceklik
hissini doguran ravi silsilesinin verilmesiyle sair, eserin kendi kurgusu
olmadigini duyulani aktardigin1 gostermeye calisir. Bunu yapan sair, eserin
kendi kurgusu olmadigini, duyulanin aktarildigini ifade etmis olur. Bu
ravilerin kim oldugu kimi zaman tam olarak bellidir, kimi zaman ise belli
degildir. Islami bir kiiltiirde ravilerin gerceklik hissi yaratmak icin
kullanilmasint hadislerde de kaynak olarak ravi silsilesi verilmesi
diistincesine  baglayabiliriz. Peygamberin  sozlerinin  aktarilmasinda
gergekligi ravilerin olusuna baglayan dinleyici-okur, mesnevinin gergekligini
de anlaticinin verdigi ravi silsilesine baglar. Kisaca mesnevilerde sairler bir
taraftan hikayenin rivayet oldugunu dile getirir diger taraftan da hikayenin
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kendi kurgusu oldugunu ifadeye ¢alisir. Bu hususu 16. yiizyil mesnevilerden
aldigimiz 6rneklerle gosterelim:

Zarifl, Mihr i Mah adli eserinde hikdyenin ravisi olarak babasim verir.
Burada yazar duydugunu aktaran biridir, eserin meydana getiren degildir:

Veldyet eyleyiip ol pir-i hikmet
Bana bu kissa idiip hikdyet

Didi ¢iin yok bekdsi kdayinetun
Cii gordiik var memati her haydtun

Teniin bi-cdn olup baglanmadan dil
Bunu nazm eyleyleyiip hayr-1 halef kil
(Mihr it Mah b. 173-175)

Salih Celebi, Leyla vii Mecniin adli eserinde Hatifi’yi 6rnek aldigindan
bahseder. Bu nedenle asil hikdyenin girisinde onu ravi olarak sunar. Oyleyse
sair eseri yazan degil aktarandir:

Lik bunda 6zge kar itdiim
Hatifi naklin ihtiyar itdiim
(Leyla vii Mecniin b. 321)
Pdrst dilde ibtida iistad
Soze bu resmle urur biinyad
(Leyla vii Mecntin b. 331)

Salih Celebi, eser i¢inde de ravilerden bahsederek eserin aktarilma
oldugunu vurgulamaya devam eder:

Bu gam efsdnesin olan havi
Burada béyle nakl ider ravi
(Leyla vii Mecniin b.1042)

Hasimi de Mihr ii Vefa adli mesnevisinin degisik beyitlerinde ayni
yontemi kullanip ravilerden bahseder:

Rivayet kity-1 sarrdf-1 cevahir
Bu deryadan ¢ikardi ¢ok zevahir

Bu silke séyle dizdi diirr-i manzim
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Ki Hak rahmetler idiip ola merhiim
(Mihr i Vefa b. 2185)

Rivdyet eyleyen iistad-1 hiisyar

Mey-i gafletden olup ¢esm-i biddar

Mevazi * halini idiip rivdyet
Ne istikbdl ider ant hikdyet
(Mihr i Vefa b. 4548-4549)

Taslicali Yahya Bey, Sdh u Geda adli eserinin orijinal bir hikdyeye
sahip oldugunu savunarak eserin yazilis amacmin diger ask hikdyelerinden
farkli oldugunu vurgular. Tiim bu iddialara ragmen Taslicali Yahya eser
icinde bir de raviden s6z eder. Sair bir yandan eserin kendi eseri oldugunu,
daha 6nce yapilmadigini, yazilmadigini sdylerken diger yandan da ravilerden
bahsetmektedir:

Ravi-yi sergiizest-i Sah u Gedd
Soze bu yiizden eyledi insd
(Sah u Geda b. 620)
Ravi-i ‘1sk u nakil-i ahbar
Halka bu yiizden oldi kissa-gtizar
(Sah u Geda b.1842)

Bu durumda eserin yazilma siireci hakkinda okurun kafasinda siiphe
brirakilir. Anlatilan olaylar bilinmeyen gecmis bir zamanda meydana gelmis,
ravilerle saire ulastirilmis, bdylece yaziya dokiilmiis olabilir. Oyleyse
anlatilanlar bir yerde bir zamanlar yasanmis olabilir. Eserin olusum siireci
okurun kafasinda belli bir ¢izelgeye gore sekillenir:

Olayin gergeklestigi | Ravilerin  6grenip Yaziya geg¢irildigi
zaman P aktardiklari zaman | zaman

Kisaca mesnevi sairleri bir yandan eser icinde ravilere deginerek
okuyucuda gerceklik hissi uyandirirken bir yandan da metnin bir kurgu
oldugunu dile getirerek bu hissi yitkmaktadir.
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B. Kendi Kendini Yansitma (Ustkurmaca)

Postmodern romanda yazarin temel amaglarindan biri romanin varolus
siirecini ve tarzini okuyucuya yansitmak, en azindan sezdirmek ve
okuyucunun bu siirece katilimini saglamaktir (Cetisli 2003: 164).

Bu konuyla ilgili benzer bir diisiinceyi de Yildiz Ecevit soyle dile
getirir: "Bu egilim genel baglamda, yazma ediminin kurmaca metnin iginde
kurgulanmasi demektir. Bu, yazarin, metnini nasil yazdigini o metnin iginde
anlatmasi, yazma sorunlarimi metninin ana konusu durumuna getirmesi ve
kimi kez de okurunu metnin igine sokarak, romanim nasil olusturdugunu
onunla paylagmast anlamina gelir, edebiyatin kendini anlatmasi,
kurgulamasidir tistkurmaca,; kurmacanin kurmacasidir.” (Ecevit 1996: 110).
Bu tammlamalar 1s1ginda mesnevilere baktigimizda bu eserlerin sebeb-i telif,
konularmn anlatildigi i¢ kisimlar ve son boliimlerinde eserin kendi yazimina
iliskin bilgiler bulabiliriz.

1. Mesnevilerin Sebeb-i Telif Kisimlarinda Kendi Kendini
Yansitma

Seyma Biiyiikkavas Kuran’in da belirttigi gibi, mesnevilerin sebeb-i
telif bolimiinde sair, eserini yazma sebeplerini, kendini neyin ve nelerin
motive ettigini hikdye eder. Bu nedenle de sebeb-i telif kisimlar1 hikdye
icinde hikaye gibidir (Kuran 2006: 158). Sebeb-i telif kisimlar1 asagidaki
alimtimalarda, eserin i¢inde dig diinyaya, eserin olusturma siirecince agilan
kapilardir.

Bu acidan inceledigimiz mesnevilere bakildiginda eseri yazilma
siireciyle ilgili belli basli su nedenler {izerinde durulmaktadir.

Zarifi, Mihr i Mah mesnevisinin sebeb-i telif boliimiinde yazma
sebebini gaipten duydugu bir sese baglar. Bu ses ona diinyada adinin
anilmasimi saglayacak bir eser yazmasini Ogiitler. Bu gaipten gelen ses
hikdye i¢inde de sik sik karsimiza c¢ikar ve kahramanlarimiza saire yol
gosterdigi gibi yol gosterir(Turhan,1995).

Hasimi de Mihr ile Vefa’nin agkini anlatti§i mesnevinin yazimini boyle
hayali bir sebebe baglar. Mesnevi bicimiyle yazmayan daha ¢ok gazel ve
kasideler yazan saire, Nevai’den bir kadeh sunulur. Ondan mesnevi yazmasi
istenilir:
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Bu hal ile gecerken riiz eyyam

Nevai'den irisdi bir ulu cam
(Mihr u Vefa b.614)

Didi elfaz ko ir ma 'neviye

Gazel tarzin birak ir mesneviye
(Mihr u Vefa b.614)

Celalzade Salih’e ait Leyla ile Mecnin mesnevisinin sebeb-i telif
bolimiinde hikdyenin gercek bir nedene bagh olarak yazildig
vurgulanmigtir. Oglunun 6liimiinden sonra biiyiik bir yasa bogulan sair yazi
yazmayl bu ruh halinden kurtulus yolu goérmistiir. Celalzdde Salih’in
mesnevi yazma istekleri arasinda siiphesiz hamse meydana getirme ve
Tiirkge diline katki saglama istegi de vardir (Kiitiik, 1990).

Hasimi’nin Mihr u Vefd’y1 yazma nedeni ise; hamse yazma istegi ve
kalic1 eser birakma arzusudur.

Ki hamse nazmina Rium igre ferd ol
Sardab-1 ‘iski nis it ehl-i derd ol
(Mihr u Vefa b.762)
Murddum nazm-1 Osmdniyyediir kim
Tefekkiir eyleyen kalbe salar bim
(Mihr u Vefa b.614)

Taglicali1 Yahya Bey, Sah u Geda mesnevisinin yazim nedenini sebeb-i
telif kisminda aciklar. Burada daha once yazilmig olan ask hikdyelerini
begenmedigini anlatir. Diinyevi agk iliskilerini anlatan bu hikayeleri
begenmeyip kadin erkek iliskisi iizerine yazanlar1 kinar. Giizel bir gence asik
olmanin ilahi bir duygu oldugunu savunur.

Bir alay bi-mezdk u zen-pdre
Bir alay derd-mend ii bi-¢dre

Ne biliir sirr-1 ‘ask-1 pinhdn
Ne biliir vecd ii hal-i candn
(Sah u Geda b.472-473)
Lami’i Celebi Salaman ile Absal’in isimli mesnevisini Molla Cami’nin
tasavvufi remizlilerle oOriili ayn1 konulu ve isimli mesnevisini
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begenmesinden dolayr yazmigtir. Ona gore bu konunun Tiirkgeye
kazandirilmasi eseri ¢ok daha fazla degerli kilacaktir:

Ndgehan Cami’den irdi bir kadeh
Niis idiib toldi dil ii canum ferah

‘Ud-ves bir perdeden kilmis nevi
K’itdi od ney gibi i¢iim ol hevd

Hal-i insaniden idiib turfe-ydd
Virmis Absdl u Saldmdn ana ad

Ser-te-ser niisha etvdar-i siiliik
Miirsid-i rah-1 yakin deff i s-siikiik
(Salaman u Absal b. 293-296)
Geyse Riimi-came vii Tiirkdne tdc
Cin ii Mdcin’den alur bac u hardc
(Salaman u Absal b.307)

Boylece Lami’i Celebi hem eserin konusunun alindig1 kaynagi belirtmis
olur hem de yazma nedenini vermis olur. Eserin yazilma nedeni belirtilirken
sdir ayn1 zamanda eserin yazilma siireci hakkinda da okuyucuya bilgi verir.
Yazilma siireci hakkinda okuyucuya bilgi sunulmus olur.

Abdi, Cemsid u Hursid mesnevisinin sebeb-i telif béliimiinde padisahin
istegiyle bu eseri yazdigini ifade eder. Sairin eserin yazimiyla ilgili ortaya
koydugu neden hayali degil gercektir:

Miibdrek hatirin itmege sadan

Telattuf gostertip gonderdi ferman

Nevazisle dir iy iistdd-1 dil-sad

Diir ii gevherle genciin oldi abad

O gencin cevherinden eyle meftiil
‘Ariis-1 dehr anunla ola makbiil
(Cemsid u Hursid b. 512-515)

Gubari, Yhsuf u Ziileyhd’nin sebeb- i telif boliimiinde bu konuda daha
once yazilmig eserleri eksik gérmesinden dolayr mesneviyi yazdigimi dile
getirir:
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Lik gayet mufassal etmigler
Hadden artuk mutavvel etmisler
(Yusuf u Zileyha b. 70)
Bu iki tuhfeniin zevayidi ¢cok
Kissa-i Yiisufa ta ‘alluki yok
(Yusuf u Ziileyha b. 74)
Kissalar igre Yisuf olmis gayb
Nitekim ¢ah iginde ol bi- ‘ayb
(Yusuf u Zileyha b. 78)

Sair bu dislincesinin kaynagi olarak defter emini Mehmet Celi
Efendi’yi gosterir.

Biliiniiz kim bu defteriin sebebi
Defter emini Mustafa Celi
(Yasuf u Ziileyha b. 110)

Salih Celebi’nin Leyla ile Mecnlin’u yazma nedeni hamse olusturma
arzusudur:

Vir kemdkan-u diirr-i nazma nizam
Kissa-1 penc genci eyle temam

Mad-hasal ciinki eylediim niyet
Hamse nazmina sarf idem himmet
(Leyla vii Mecniin b.278-279)

Fakat hamse olusturma arzusunun disinda eseri yazmasinin gergek
nedeni sairin oglunu kaybetmesidir. Bunu, oglunun acisini dile getirirken
iistii kapali bir sekilde verir:

Bustaninda ‘omriimiin taban

Bir giil-i taze varidi handan

Ana stiride biilbiil olmusidiim
Degil atds bir kul olmugidiim

Goziimiin niriyidi tabende
Sinemiin sem’iyidi rahsende

(Leyla vii Mecniin b.282-284)
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Aldanup bu siirtira nice zemdn
Ber-kardr ola sanmuisin devrdn

Haberiim yok zevali varimig
Felegiin ¢carhi bi-kardrimig

Bu meger mekr-i dehrimis bana
Sandugum lutf kahrimis bana
(Leyla vii Mecniin b. 290-292)
Yumd nergis gézini ‘alemden
Almads hi¢ figan u ndlemden
(Leyla vii Mecniin b. 299)

Ogluna olan sevgisini ve kaybedisinin verdigi aciyir anlatan sair daha
sonra eserin planlamasina ve yazimina geger:

Nazm idem ya ‘ni fikr idiip buni

Kissa-1 Leyli ile Mecniin1

Ma ‘ndda stiret eyleyem dni
Aglayam sana derd-i devrdani

Bin bela ile hame aldum ele
Bu temam oldi nazm olindi hele

Lik bunda bir ozge kar itdiim
Hatifi naklin ihtiyar itdiim

Ba ‘z-1 beytinde kim safd gordiim
Terceme itmegi reva gordiim
(Leyla vii Mecniin b. 318-321)

Sair, cerceve hikdyede eserin yazma siirecine girmeden planlama
siirecinde neler diisiindiigiinii okura aktarir:

Gozedem naklde hikdyetini
Hiisrev-i Dehlevi rivayetini
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Terceme itmeyem veli ant
Diigsmeyem nazmile ana sani

Zdde-i tab ‘um ola ebydti
Hass ola ciimle-i haydlan

Miistakil bende gorinem iistad
Nazma bu resmle uram biinydd
(Leyla vii Mecntin b. 198-201)

Tiim bu drnekleri degerlendirirsek eserin kendi yazilma siireciyle ilgili
verilen bilgiler hikdyenin dis ¢ercevesini olusturur. Mesnevilerde bir {ist-
kurmaca olarak hikaye oncesinde sairin yazim hikayesi verilir. Bu durumu
sematik olarak sdyle gosterebiliriz:

Eserin yazilma hikayesi (Ust-kurmaca)

Asil hikaye

2. Eserin icinde Kendi Kendini Yansitma

Mesnevilerin yalniz sebeb-i telif boliimlerinde degil i¢ hikaye kisminda
da yazma siirecine dair bilgiler verilir. Eserin kendi olusumu, yazilimi
anlatilir. Ust-kurmaca asil hikdyede de bir sekilde devam eder. Dis gerceveyi
olusturan bu yazma siireci i¢ cercevedeki ask hikayesi icinde de varligini
sirdiiriir. Diger boliimde sematik olarak verdigimiz gerceveyi sair kirarak
iist-kurmacay1 eserin i¢ine de yayar. Bunun gibi kesin ¢izgilerle ayrilmis bir
gerceklik ve kurmaca farkini ortadan kaldirir.

Zarifi’nin eserinde bu durum karsimiza su beyitlerle ¢ikar:

Miitenebbih ola yazan katib
Ciimle hep oldu nazmla insd

Gus idindi bu kissa nazmina

Sebebin ideyin ne oldu sana
(Mihr u Mah b. 153-154)
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Boylece eserin yazildigi bu yazimin da yine baskalar1 tarafindan kaleme
alindig1 belirtilmis olur. Basgka bir beyitte de sair, eseri kendisinin yazdigini
eserin ismini vererek belirtir:

Ki idiip bu kissa-i az demde tamdam
Koyup ana cihanda Mihr ii Meh nam
(Mihr u Mah b. 192)
Sair, eserin yazilma oldugunu agikg¢a dile getirir:
Sana bu nazma ba ‘is olani ben
Cii beydn eyledim bi avn-1 ildh
(Mihr u Mah b. 193)

Salih Celebi de Leylda vii Mecnln adli eser ig¢inde yazilma siireci
hakkinda bilgiler verir. Bu eserin yazildigini sdyle ifade eder:

Bu beld-namesin iden insd
Burada boyle ider sozi ifsd

(Leyla vii Mecniin b. 1324)
Bu elem kissasin eden tahrir
Burada boyle ider sozi taksir

(Leyla vii Mecniin b. 1800)
Nazm iden bu diirr-i mekniini
Kissa-1 Leyliyile Mecniint

(Leyla vii Mecntin b. 1938)

Hasimi de Mihr ii Vefad’da eser i¢inde eserin yazilma siireci hakkinda
bilgiler vermistir. Eser bir rivayetin yaziya gecirilmesidir. Eser, meydana
getirilmemis tekrar yazilmistir:

Iden bu levha-1 serndme-i derd
Ferid-i dehriken itdi buni ferd

Didi ahval-i mdziden hikdyet
Ki miistakbelde zikr olur rivayet
(Mihr u Vefa b. 1166-1167)
Beyan iden bu stirun bab u faslin
Isitdiik boyle yazms fer’ i ashin
(Mihr u Vefa b. 4945)
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Bu kissa sehrini tezyin eden can
Miicellatin bu yiizden itdi i ‘lan
(Mihr u Vefa b. 5102)

Yine Hagimi hikdyenin bitigini eserde vererek onun yazim siireci
hakkinda okuyucuyu bilgilendirir:

Bi-hamdilillah ki ferhunde-ndme
Irisdi hayrile ahir temdame
(Mihr u Vefa b. 6380)

Lami’i Celebi Veyse vii Rdmin (Vis it Ramin) adli mesnevisinde de eser
icinde eserin yazilmasi hakkinda bilgiler vermistir.

Kilan bu derd ii gam serhini tahrir
Bu yiizden itdi naks-1 hicri tasvir
(Vis u Ramin b. 472)
Bu igden olmadin bin fitne miistak
Idem bu sayfay: bir baba miilhak
(Vis u Ramin b. 513)
Verin bu kissa tertibine nazmi
Siydset tizre ¢iin gosterdi ‘azmi
(Vis u Ramin b. 584)
Iden bu vasl sehristianin abad
Urupdur sézde bu resm iizre biinyad
(Vis u Ramin b. 2238)
Giil evrakina yazdun zerle yazu
Misal-i gonca itdiin hirz-1 bazu

Cekiip siisenleyin tig-i zebdnu
Musahhar eylediin miilk-i beydni
(Vis u Ramin b. 2662-2663)
Yazup hikmet sozinden bir iki bab
Olup devr igre giin gibi suturlab
(Vis u Ramin b. 2705)

Lami’i Celebi, mesnevinin padisaha 6vgii nedeniyle yazildigini eserin
icinde belirtmistir:
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Egerci ciimle bu sirin fesane
Du ‘d-y1 Husrev igiindiir bahdne
(Vis u Ramin b. 2703)
Du‘dyr sehle idiip bes tamami
Uram namile miihr-i ihtimdmi
(Visu Ramin b. 2711)

Taslicali Yahya Bey, eserin konusunu kimseden almadigini eseri
kendisinin yazdigim belirtir. Eseri bir haftada yazmakla 6viiniir. Tiim bunlari
sOyleyerek eserin yazilma siirecini ve planlanmasini da vermis olur. Eserin
yazildigina dair eser i¢inde sunlari sdyler:

Sdbika bir miihendis-i dand

Urdi soz kasrina bu resme bind
(Sahu Geda b. 531)

Fiirkat ahvalini bile iistad

Urdi bu resme kissaya biinyad
(Sahu Geda b. 1111)

Tuti-1 sebze-zdar u bag-1 beydn

Kelimdta bu resme acildi dehdn
(Sahu Geda b. 1315)

3. Mesnevilerin Sonunda Kendi Kendini Yansitma

Asagidaki beyitler mesnevilerin son kisimlarinda eserlerin yazilim
stirecine dair bilgiler i¢ermektedir. Bu bilgiler, sairin bir ist-kurmaca
olusturdugunu tespit etmemizi saglayacak ve eserin kendi kendini yansitmasi
ozelligini eserlerde gosterecek bilgilerdir

Lami’i Celebi, Salaman u Absal’da kimi zaman eserin yapilma siireci
hakkinda bilgi verir. Asil hikdyenin bittigine dair soyle der:

Nakl idiip hikmet kitabin ben tamdam
Eylediim fasl-1 hiikiimet ve’s-seldm
(Salaman u Absal b. 1512)
Sonug boliimiinde eserin yazilip bittigini su beyitle ifade eder:
Stikr kim ber-miicib-i ceffe’l kalem
Ahir oldy bu ter i miisgin-rakam
(Salaman u Absal b. 1881)
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Gubari eserin yazilma siireci hakkinda eserin sonunda bilgi vermistir.
Sair, eseri Mekke’de ii¢ ay i¢inde yazmustir:

Ey Gubadrt bu kissa-i Yusif
Mekke’de vaki‘ oldi buldi nizam

Recep ayinda ibtida ettiim
Ramazan dhirinde buldu hitdm
(Ytsuf u Ziileyha b. 2100-2101)

Udi’nin Macera-yt1 Mah adli mesnevisi ise inceledigimiz tiim
mesneviler arasinda énemli bir farklilk gosterir. Oncelikle eserin sebeb-i
telif kisminda neden yazdin sorusuna ya da nasil yazdin sorusuna cevap
verilmemistir. Sair, bu boliimde sadece anlattigi maceraya giris yapip asik
olusunu anlatmistir. Sair, diger mesnevilerden farkli olarak sair eserin yazilig
nedenini sonda verir. Yazilis nedeni eserin disinda degil eserin son
boliimiinde eserin yazilis nedeninin anlatildigi ani-hikaye igindedir. Sair, bu
eseri yazma nedenini basindan gegenlerin unutulmamasini saglamak ve
elbette sehzadenin liitfuna mazhar olmak olarak dile getirmistir:

Bu vech ile ciin itdiim ana ikddm
Didiim hem Macerd-y1 Mah ana ndm
(Mécera-y1 Mah b. 1266)
Okuyup bu kitab-1 sah-1 devrdn
Ide ben bendesine liitf u ihsdn
(Mécera-y1 Mah b. 1268)

Sonuc¢

Sonug olarak, goriilmektedir ki 16. yiizyilda yazilan bu mesnevilerde
kullanilan bazi anlatim teknikleri postmodernist edebiyatin 6zelliklerinden
olan metnin kendi ger¢ekligini yalanlamasi yaklasimiyla benzesmektedir.
Mesnevi sairleri, metin i¢inde olusturdugu gergeklige bir yandan ravilerden
bahsederek okuyucuyu inandirmaya calisirken bir yandan da bunun bir
kurgu oldugunu dile getirip bu goriisii yikmaktadir. Sair-anlatici metnin
yazilim siirecini vererek metnin bir meydana getirme oldugunu, bir kurgudan
ibaret bulundugunu okuyucudan gizlemeden vurgular. Ote yandan sair-
anlatic1 devamli olarak ravilere deginirken eseri meydana getirdigini inkar
eder. Ifade ettigimiz tiim bu hususlar metnin kendi kendini yalanlamasi
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gercekligini olusturur. Metinde bu teknigi kullanarak sair, metnin gergeklik
zincirleriyle baglanma sorununu kirar. Boylelikle bu tiir bir gergeklige
baglanmasina gerek de kalmaz. Gergeklik zincirini kirdik¢a sairin meydana
getirme giicli 6zglirlesir. Sair mesnevide anlatilan hikdyenin gergcek ya da
tamamen hayal {irlinii olabilecegi yargisini okuyucuya birakir. Postmodernist
yazar nasil okuyucusunu inanmak ile inanmamak arasinda tutunamaz
kiliyorsa mesneviler de okuyucuyu inanmak ya da inanamamak konusunda
Ozgir birakir. Okuyucu eger inanmak isterse ravilerin giivenirliligine
dayanarak inanabilir. Ama gerceklik kaygist duyup inanmak istemezse
eserin yazilimini anlatan {stkurmacaya dayanarak inanmamay: tercih
edebilir. Kisaca inceledigimiz mesnevilerde gormekteyiz ki giiniimiiz
postmodernist yazarlarin 6zgiirce hareket etmelerine imkan saglayan metnin
kendi kendini yalanlamasi teknigini, 16. yiizyilda bir¢ok sair mesnevilerinin
kurgulaniginda kullanmustir.
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