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KADIN TACIZLERINE YONELIK BiR TUTUM ARASTIRMASI
Leyla Aydemir?
OZET
Her gilin binlerce kadin hayatin1 siddetin ¢esitli tiirlerine maruz kalmaktadir. Tiir-
kiye'de kadina yonelik siddet olaylar1 6zellikle son yillarda 6nemli Olcilide artis
gbstermis ve bunun sonucunda sosyal yasamda onlem alinmasi gereken énemli
bir sorun haline doniismiistiir. Cinsel taciz, bu siddet tiirlerinden bir tanesidir.
Bu alan arastirmasi, taciz algisini ve taciz nedeni olarak kadmin tutum ve davra-
nislarina yonelik toplumsal algiy1 konu edinmektedir. Calismada, nicel arastirma
yontemlerinden anket tarama teknigi kullanilmistir. Arastirmanin 6rneklem gru-
bunu basit rastgele 6rnekleme yoluyla secilmis esit sayida kadin ve erkekten olu-
san 200 kisi meydana getirmektedir.
Calismada katilimcilarin taciz algis1 ve kadinin tacize ugrama nedenlerine iliskin
kadinin kilik kiyafetine, konusmasina, tavir ve davranislarina yonelik bakis agilari
cinsiyetler aras1 karsilastirmalar yapilarak analiz edilmistir.
Aragtirma verileri SSPS 23 programi kullanilarak degerlendirilmistir. Katilimci-
larin tutum ve bakis agilarinin sayisal degerlerini ortaya koymak tizere frekans ve
yiizdelik degerleri barmdiran tablolar olusturulmustur. Iki degisken arasindaki
iligkinin incelendigi durumlarda ¢apraz tablolardan faydalanilmistir.
Aragtirma sonuclarina dayali cinsiyete bagli oranlar karsilastirildiginda, kadini ki-
lik kiyafet, konusma tarzi, hal ve hareketleri ile tacize ugramasindan sorumlu tu-
tan ve istemedigi takdirde tacize ugramayacagini diisiinen erkeklerin orani (%30)
kadinlarin oranindan yiiksektir (%20). Erkek egemen toplumun kadin tacizi {ize-
rine etkisini kabul eden kadinlarin orani ise (%47) erkeklerin oraninin (%26) yak-
lasik iki katidir.
Anahtar Kelimeler; Siddet, Cinsel Taciz, Kadin, Ataerkil toplum, Toplumsal
Cinsiyet.
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AN ATTITUDE RESEARCH ON WOMEN'S HARASSMENT
ABSTRACT
Every day thousands of women are exposed to various types of violence in their
lives. Violence against women in Turkey in recent years has increased signifi-
cantly, and this has become an important problem that needs to take measures in
social life. Sexual harassment is one of these forms of violence.
This field research focuses on the perception of harassment and the social percep-
tion of women's attitudes and behaviors as a reason for harassment.In the study,
survey scanning technique which is one of the quantitative research methods was
used. The sample group of the study consists of 200 people consisting of equal
number of men and women selected by simple random sampling.
In this study, the participants' perspectives on the costume, speech, attitude and
behavior of the women regarding the perception of harassment and the reasons
for harassment of women were analyzed by gender comparisons.
The research data were evaluated using SSPS 23 program. In order to reveal the
numerical values of the attitudes and perspectives of the participants, tables con-
taining frequency and percentage values were created. Cross-tables were used in
cases where the relationship between two variables was examined.When the gen-
der-based rates based on the results of the research are compared, the proportion
of men who hold women responsible for harassment in disguise, speech style,
attitude and movements and who do not want to be harassed if they do not want
is higher (30%) than women (20%). The proportion of women (47%) who accept
the impact of the male-dominated society on female abuse is about twice that of
men (26%).
Keywords: Violence, Sexual Harassment, Women, Patriarchal society, Gender.

GIRIS

Siddet kavraminin sozliik anlami, onun ne denli yaygin bir kullanim alan1 oldu-
gunu gostermektedir: “Birey, grup veya toplumlarin fiziksel, cinsel, sézel, psiko-
lojik, ekonomik, kiiltiirel, maddi, dini, simgesel veya sembolik zarar gormesini,
act ¢cekmesini veya korku yagamasint veya bunu muhtemel kilan tehdit veya bas-
kiya maruz kalmasint veya da ozgiirliigiiniin engellenmesini iceren her tiirlii dav-
ranis” (Aydemir ve Demircioglu, 2017). Tanimdan da anlasildig: tizere, siddet
kavram artik sadece dar anlami olan fiziksel siddet olarak ifade etmemekte; sid-
detin cinsel, sosyal, psikolojik, ekonomik, sembolik yonlerini de kapsamaktadir.
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Bu sebeple yapilan bilimsel ¢alismalarda ele alian siddet konusu tiirlerine gore
ayristirilmaktadir.

Bu arastirmanin temel konusunu olusturan cinsel taciz, kii¢iik diistiriicii, saldir-
gan, sindirici ya da utandiracak tiirden beklenmeyen, hos karsilanmayan ve da-
vetsiz her tiirlii davranisi kapsamaktadir. Bu davraniglar; bakis, saka, gliliimseme,
1shik, dis goriiniis hakkinda imal1 ve hos olmayan sz, saka, yorum, sarkintilik,
sirnagsma, davet etme, isyerinde pornografik resim kullanma, cinsel yaklasim ta-
lebi vb. seklinde goriilebilir (Hattatoglu, 1995).

Cinsel taciz, her kiiltiir ve toplumda yaygin olarak goriilen ve her an her yerde
tanidik ya da yabanci kisi tarafindan maruz kalinabilecek bir siddet tiiriidiir (Oz-
giir, 1993). Bu siddet tiirtiniin goriildigli ortam; bir sokak, isyeri, ¢arsi, pazar, oto-
biis kisacasi her yer olabilir. Cinsel tacizin, isveren, ¢alisma arkadasi, akraba, 6g-
retmen, komsu gibi siklikla ya da mecburi olarak gorisiilen kigilerce gergekles-
mesi buna maruz kalan kisinin magduriyet durumunu daha hissedilir ve sonugla-
rin1 daha agir hale getirmektedir (Giiven, 1997).

[statistikler {ilkemiz genelinde kadinlarin %38’inin yasamlarinin herhangi bir dé-
neminde fiziksel ya da cinsel siddete maruz birakildiklar1 ortaya konmaktadir, fa-
kat ger¢ek saymin bundan ¢ok daha yiiksek oldugu bilinmektedir (Kaptanoglu,
2015).

1. Cinsel Tacizin Nedenlerine iliskin

Taciz; bireysel, toplumsal, orgiitsel ¢esitli etmenlerin sonucu meydana gelebil-
mektedir. Bireysel nedenleri konu alan arastirmalar, taciz eden kisiyi psikolojik,
fizyolojik, bireysel boyutlariyla ele almaktadir. Taciz davranisi normal bir davra-
nig olmadigi igin, bu davranisin altinda yatan psikolojik etmenler ya da davranis
bozukluklar1 ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmaktadir (Giilcan, 2004). Toplumsal ne-
denleri inceleyen ¢alismalar ise agirlikli olarak toplumda kadina yonelik algi, top-
lumsal cinsiyet esitsizligi (Basar ve Demirci, 2015; Balkir, 2015, Celik, 2016),
ataerkil toplum yapis1 gibi toplumsal faktorlerden hareket ederler (Bebekoglu ve
Wasti, 2002; Koériikeii, Kayir ve Kukulu, 2012). Orgiitsel etmenleri konu alan ca-
lismalar ise, ¢esitli kurumlarda islenen taciz olaylarinin nedenlerini ve sartlarini
ele almaktadirlar. Dolayisiyla bu ¢alismalarda taciz davranisinin olugsmasi ya da
yayilmasina uygun ortam hazirlayan toplumsal etmenler oncelik kazanmaktadir
(Berkem, 1993; Giingor, 1999; Gerni, 2001; Sarmasik, 2009; Ozcicek, 2009).
Insanlar biyolojik olarak kadin ve erkek olarak nitelendirilseler de cinsiyete dayali
rolleri ile iginde bulundugu kiiltiiriin etkisi altinda zamanla tanigirlar. Bunu en iyi



1JSHS, 2019; 3 (1): 199-216

ifade eden kavram “toplumsal cinsiyet’tir. Toplumsal cinsiyet, icinde bulunulan
zamana, topluma, toplumun sahip oldugu kiiltiire gore degisiklik gosterir ve za-
manla degisebilir. Cinsiyet rolleri de bu degisime paralel olarak kusaktan kusaga
ogrenme yoluyla aktarilmaktadir (Giizel, 2016). Boylece kendi kiiltiirii i¢inde ye-
tisen kadin ya da erkek i¢inde bulundugu toplumun ondan beklentisini, cinsiyetler
arasi esit/siz gii¢ iliskisini, istthdam/terfi diizeylerini, ev i¢i ya da disindaki rol/is
paylasimimi ve daha bir¢ok toplumsal olguyu 6grenmektedir.

Kadinin biyolojik farkliliklar: toplumsal cinsiyet esitsizligine temel olusturmak-
tadir. Bu farkliliklarin 6nde geleni, kadinin dogurganligidir. Kadinin anneligi bir-
cok toplumda, onu eve (6zel alana) baglarken, erkegi evin digindaki alanlarda (ka-
musal alan) aktif kilar . Bu isb6liimii, erkek egemen toplumun olusmasi ve top-
lumsal cinsiyet toplumsallasmasindaki farkliligin yaratilmasina zemin olusturur.
Sayisal bakimdan esit olsalar dahi, iki cinsin toplumsal alanda temsil giicii farkli-
lagsmaktadir. Kadin cinsiyeti, daha ¢ok ev gibi 6zel alanda kalirken; erkek cinsi-
yeti, disarida her tiirlii kamusal alanda kendini ifade eder. Bu yiizden, kamusal
alanda ¢aligma, iiretim ve politika erkek; ev isleri, aile ile ilgili 6zel alanlar, yeni-
den iiretim kadin isidir goriisii birgok toplum tarafindan benimsenir (Kaypak,
2014).

Cinsiyetler arasi iliskileri belirleyen bu hiyerarsiye dayali diisiince yapisi ile olus-
mus ataerkillik, erkegin kadin iizerinde egemenlik kurmasina ve baskin olmasina
neden olmaktadir. Artik bu baskin olma; koca kurallari, erkek patron kurallari,
bir¢cok sosyal kurumdaki yonetici kurumlar1 ve ekonomik/politik kurallar1 da iger-
mektedir (Arikan, 1997). Ataerkil ideolojide kadinin kaderi olarak kabul edilen
evde kendi basina kalmak, aile ile toplumun el ele cinsel hiyerarsi yaratmasina
neden olmaktadir. Toplumsal yapidan gelen bir yaptirim, kadinin ne yapacaginin,
nerde duracagi ve nasil davranmasi gerektiginin erkekler tarafindan belirlenmesi
ve sinirlandirilmasina neden olmaktadir. Tutum ve davranislarda kadin ve erkegin
farkl1 6zellikler sergilemesine neden olan toplumsallagsma sonucunda kavramlara
yiiklenen anlamlar da cinsiyetlere gore farklilik gdstermektedir. Ornegin, kadin
ve erkegin yaptigi ayni tutum ya da davranis, toplumda farkl tepkilere neden ola-
bilmektedir (Kogacioglu, 2007).

Bu durum toplumsal gelisme i¢in biiyiik bir engel yaratir, ¢iinkii bir toplumda re-
fah ve barisin saglanmasi, siirdiiriilebilir kalkinmanin gerceklestirilebilmesi ve
kadinin toplumsal statiisiiniin artirilabilmesi i¢in sosyal yasamin her alanina ka-
dinlarin erkekler ile esit bir bigimde katilim saglamasi 6nemli ve gereklidir.
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Arastirmanin Amac ve Onemi

Gliniimiiz toplumlarinda tacizin son zamanlar da giderek artmasi ve bunun nor-
mallestirilerek kadinin sugu olarak toplumda gerekg¢elendirilmesi bu arastirmanin
yapilmasinda onemli bir etken olmustur.

Calisma, kadinin tacizinin nedenlerine yonelik toplumsal algiy1 ve tacizin neden-
lerine iliskin kadinin kilik kiyafetine, konugmasina, tavir ve davranislarina yone-
lik bakis agilarii Cinsiyetler arasi karsilastirmalara dayali olarak betimlemekte-
dir. Dolayisiyla tacize ve kadmin gesitli davranis 6zelliklerine yonelik kadin ve
erkek bakis acilarinda farklilik ve benzerliklerin neler oldugu sorusuna cevap
aranmaktadir.

Tacizin nedenlerine iliskin bakis acilarinin arastirilmasi, tacize yonelik dnlemle-

rin alinmasinda yol gdsterici olmas1 bakimdan 6nemli goriilmektedir.

Model ve Yontemi

Calismada nicel arastirma yontemlerinden anket tarama yontemi, bu yontemin 6l-
culebilir, karsilastirilabilir ve iligski kurulabilir bulgular sunmas1 ve genis kitlelere
ulagsmasini miimkiin kilmas1 bakimindan tercih edilmistir (Kaptan, 1973). Calis-
mada, arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne kendi kosullar1 i¢inde ve
oldugu gibi tanimlanmaya c¢aligilmgtir.

Arastirma anketi iki boliimden olusmaktadir. 11k béliim; yas, cinsiyet, medeni du-
rum, statli, gelir diizeyi gibi deneklerin demografik niteliklerini ortaya koymak
amaciyla hazirlanmis demografik nitelikli ¢oktan se¢meli yedi sorudan olugsmak-
tadir. Ikinci boliim; deneklerin cinsel taciz algilarina, kadinin gesitli davranis dzel-
liklerine, cinsel tacizin nedenlerine iliskin goriislerini ortaya ¢ikarmak amaciyla
hazirlanmus besli likert 6lgegine uygun olarak hazirlanmis 22 ifadeden olusmak-
tadir. Bir anket formunun cevaplanma siiresi ortalama 15 dakikadr.

Veri Analizi

Arastirma verileri SSPS 23 programi kullanilarak degerlendirilmistir. Katilimci-
larin tutum ve bakis acilarinin sayisal degerlerini ortaya koymak {izere frekans ve
yiizdelik degerleri barindiran tablolar olusturulmustur. iki degisken arasindaki
iligkilerin ortaya konulmasinda ¢apraz tablolardan faydalanilmistir.

Likert 6lgegine gore diizenlenmis ifadelerinin puanlandirilmasi su sekilde yapil-
mustir: 1= Hi¢ Katilmiyorum, 2= Katilmiyorum, 3= Kararsizim, 4= Katiliyorum,
5= Tamamen Katiliyorum. Arastirma sonuclariin degerlendirilmesi sirasinda 1
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ve 2 degerleri kisinin ifadeye katilmama, 4 ve 5 ise katilma egiliminde oldugu
seklinde yorumlanmustir.
Arastirmada elde edilen veriler {i¢ baslik altinda incelenmistir:

e Katilimcilarin sosyo-demografik 6zellikleri: Bu boliimde, yas, medeni du-
rum, calisma ve egitim durumu, aylik ortalama geliri, yetistigi cevre ve
diinya goriisii gibi degiskenler ele alinmugtir.

e Tacize yonelik algi: Tacizin rahatsizlik verici, sosyal bir problem olup ol-
madigina, samimi sdylemlerin taciz olarak kabul edilebilirligine, tacizin bir
kurgu olabilirligine ve ataerkil toplum yapisinin taciz davranisina etkisine
yonelik bakis agilar1 incelenmistir.

e Kadima yonelik tacizlerinin degerlendirilmesinde kadinin tutum ve davra-
nislarinin degerlendirilmesi: Kadininin kilik kiyafetinin, konugma tarzinin,
hal ve hareketlerinin tacize yonelik etkisi ve kadinin tacize ugramasina en-
gel olabilme yetisine yonelik bakis agilar1 degerlendirilmistir.

Evren ve Orneklem Grubu

Arastirmanin 6rneklem grubunu Trabzon ili Ortahisar ilgesinde basit segkisiz oOr-
nekleme yontemi ile segilmis 20 yas {izeri 200 kisi olusturmaktadir. Bu yontemin
sec¢ilmesinin nedeni evreni temsil etme giiciiniin yiiksek olmas1 ve her érnekleme
biriminin esit sec¢ilme olasiligina sahip olmasidir (Karasar, 2000). Arastirma kati-
limcilar1 100 kadin ve 100 erkekten meydana gelmektedir.

BULGULAR

1. Katiimeilarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Katilimcilarin sosyo-demografik 6zellikleri arastirma verilerinin yorumlanma-
sinda 6nem arz etmektedir. Bu sebeple katilimcilarin cinsiyet, yas, medeni durum,
egitim, calisma durumu, yetigilen cevre ve aylik ortalama gelirlerine yonelik ce-
vaplar bu boliimde tablolar halinde sunulmustur.

Tablo-1: Katilimcilarin Yas Gruplariin Cinsiyete Gore Dagilimi

Yas Aralig1 Kadin Erkek Toplam
N %
20-30 54 53 107 53
31-40 19 24 43 22
41-50 12 12 24 12
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Tablo-1 de goriildiigii lizere aragtirma grubunun %531 20-30 yaslar1 arasindadir.
Geriye kalan %22 31-40, %12 41-50 yaslar1 arasinda ve %13 ise 51 yas ve lize-
rindedir. Cinsiyetlere gore yas durumlarina bakildiginda, erkek ve kadin yas oran-
lariin birbirine yakin oldugu goriilmektedir.

Tablo-2: Katilimcilarin Medeni Durumlarinin Cinsiyete Gore Dagilimi

Medeni durumunuz Kadin Erkek Toplam

N %
Evli 45 43 88 44
Bekar 47 52 99 49
Bosanmis 3 4 7 4
Dul 5 1 6 3
Toplam 100 100 200 100

Katilimcilarin medeni durumlarina yonelik tabloya bakildiginda, yaklasik yarisi-
nin (%49) bekar oldugu goriilmektedir. Geriye kalan %44°1 evli, %4 1 bosanmis
ve %31 duldur. Bekar olan katilimcilarin biiyiik cogunlugu 20-30 yas grubu ara-
sindaki genglerden olusmaktadir (%87,9).

%52’lik oranla biiyiik bir cogunlugu {iniversite mezunu olan 6rneklem grubunun
geriye kalani sirasiyla, lise (%22), ilkokul (%16) ve ortaokul mezunudur (%9).
Okuryazar olmayan ise sadece 3 kisi bulunmaktadir. Orneklem grubunun orta-
lama yaris1 bir ige sahipken (%52), diger yaris1 ya tiniversite egitimini devam et-
tirmekte ya da issizdir. Katilimcilarin egitim durumu arttik¢a, ¢alisan kisilerin
oranlarinin artif1 ve iiniversite mezunu olan katilimcilarin biiylik cogunlugunun
20-30 yas araligindaki gen¢lerden meydana geldigi goriilmektedir (%78,8).

Tablo-3: Aylik Ortalama Gelir

Ortalama Aylik Gelir Araliginiz Kadm Erkek Toplam
(TL) N %
0-500 9 3 12 6
500-1000 1 6 7 3,5
1000-1500 13 9 22 11
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1500-2000 27 24 o1 25,5
2000 ve tizer1 50 58 108 54
Toplam 100 100 200 100

Denekler aylik ortalama gelirlerine gore gruplandirdiginda, geliri 2000 ve iizeri
olan kisilerin arastirma grubunun biiylik cogunlugunu (%54) olusturdugu goriil-
mektedir. Ikinci biiyiik cogunluk 1500-2000 (%25) ve iiciincii biiyiik ¢ogunluk
1000-1500 arasz gelir diizeyine sahip bireylerden olusmaktadir (%11). Bu durum,
arastirma grubunun biiyiik cogunlugunun 20-30 yas grubundaki geng¢lerden mey-
dana geliyor olmas1 g6z 6niinde bulundurularak (%78,8) ve bu genglerin hala 6g-
renci olmalar1 ya da yeni mezun olmalar1 sebebiyle ya caligmamakta ya da heniiz
yeni mezun olmus gengler olarak yiiksek gelir saglamayan islerde ¢alismakta ol-
duklar1 seklinde yorumlanabilir.

Kadin ve erkeklerin kazanclar1 karsilastirildiginda, her iki grupta da aylik kazanci
en yiksek olan (2000TL) kisilere iliskin oranlarinin en iist seviyede oldugu (ka-
dinlarda: %50; erkeklerde: %58) goriilmektedir.

Tablo-4: Katilimcilarin Yetigsmis Olduklar1 Yer

Yetistiginiz yer Kadin Erkek Toplam
N %

I 48 56 104 52

flge 32 23 55 275

Kasaba 4 2 5 3

ROy 16 19 35 175

Toplam 100 100 200 100

Deneklerin yetismis olduklar1 ¢evrenin, onlarin algi ve bakis agisina etkisi gz
oniinde bulundurularak, yetigsmis olduklar1 yasam alaninin biiyiikligii/gelismisligi
ogrenilmek istenmis ve katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunun il merkezlerinde ye-
tismis olduklar1 gorilmiistiir (%52). Bu orani sirasiyla ilge (%27) ve koylerde
(%17,5) yetisenler takip etmektedir. Yetisme doneminde kasabada yasadigini
ifade eden deneklerin orani yalnizca %3 tiir.
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Tablo-5: Katilimcilarin Yas Araliklar: ve Yetistirildikleri Cevre

20-30 31-40 41-50 51 ve iistii | Toplam
i1 60 21 13 10 104
Ilce 33 15 3 55
Kasaba 3 - 1 2 6
Koy 11 7 6 11 35
Toplam 107 43 24 26 200

Katilimcilarin yas araliklar1 yetismis olduklari ¢evrelere bakildiginda 20-30 yas
araligindaki geng niifusun biiylik cogunlugunun il ya da ilgelerde yetismis olduk-
lar1 gériilmektedir. 11 ve ilgelerde yetisen kisilerin orani artan yas ile birlikte diisiis

gostermektedir.

Tablo-6: Egitim Durumu ve Yetisilen Cevre Iliskisine Yonelik Capraz Tablo

L. . : ) Toplam

Egitim Durumunuz Il Ilge Kasaba | Koy

N %
Okuryazar Degil - 1 - 2 3 1,5
Tlkokul 13 2 2 15 32 16
Ortaokul 4 4 1 5 14 7
Lise 24 16 - 4 44 22
Universite 60 32 3 9 104 52
Yiiksek Lisans 2 0 - - 2 1
Doktora 1 0 - - 1 1
Toplam 104 55 6 35 200 100

Deneklerin yetismis olduklari ¢evre ve egitim durumundaki iliskiyi gosteren cap-
raz tabloya bakildiginda, hi¢ okula gitmemis ya da egitim durumu diisiik olan ki-
silerin agirlikli olarak kdy ve kasaba gibi kii¢iik yerlerde, egitim durumu yiiksek
olan kisilerin ise il ve il¢elerde yetismis olduklar1 goriilmektedir.

Arastirmanin demografik verileri 6zetle, 20-30 aras1 gen¢ katilimcilarin (aras-
tirma grubunun %53) biiyiik ¢ogunlugunun bekar (%81,3), il (%56) ya da ilge-
lerde (%30,8) yetismis; liniversite mezunu ya da iizeri egitimli (%77,6) ¢alisan
kisiler (%43,9) oldugu goriilmektedir. Bu oranlar artan yas ile birlikte diisiis gos-
termektedir.
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2. Tacize iliskin Alg1

Toplumda tacize yonelik gesitli algilar s6z konusudur. Bazilar1 rahatsizlik verici
istenmeyen cinsel nitelikli bir ifadeyi taciz olarak goriirken, bazilar1 i¢in bu rahat-
sizligin fiziksel temas seklinde gergeklesmesi gerekmektedir. Tacize iliskin kati-
limcilarin algilar, arastirma verilerine dayali olarak olusturulan tablolar esliginde
analiz edilmistir.

2.1. Rahatsiz Edici Bir Durum Olarak Taciz
Tablo-7: Rahatsiz edici bir durum olarak cinsel taciz

Cinsel taciz oldukca rahatsiz edici bir durumdur.
1 2 3 4 5
Kesinlikle Kesinlikle
katilmiyo- | Katilmiyo- | Kararsi- | Katiliyo- | Katiliyo-
rum rum Zlm rum rum
Kadin 1 1 - 18 80
Erkek 1 2 2 25 70
Toplam 2 3 2 43 150

Cinsel tacizin tanimindan bahsedildigi iizere, tacizin en 6nemli 6zelliklerinden bir
tanesi rahatsiz edici bir durum olmasidir. Bu arastirmada, katilimcilarin tamamina
yakini bu goriise katilmaktadir (%96,5). Bu goriise katilmayan 5 (2 kadin ve 3
erkek) ve kararsiz olan 2 (erkek) katilime1 bulunmaktadir.

2.2. Sosyal Bir Problem Olarak Cinsel Taciz

Bir problem bir toplumda ger¢eklesiyor ve toplumun diger bireylerini etkiliyor
(korku, kaygi, endise, glivensizlik, huzursuzluk vb.) ise o problemin toplumsal bir
problem oldugundan bahsedilebilir. Cinsel taciz, bir toplumda yalnizca olayn ta-
raflarin1 degil, icinde bulundugu toplumun bireylerini etkileyen bir su¢ davranigi
olarak sosyal bir problemdir.
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Tablo-8: Sosyal bir problem olarak cinsel taciz

Cinsel taciz sosyal bir problemdir.
1 2 3 4 5
Kesinlikle Kesinlikle
katilmiyo- | Katilmiyo- | Kararsi- | Katiliyo- | Katiliyo-
rum rum Zim rum rum
Kadin 2 5 - 24 69
Erkek 2 2 2 23 71
Toplam 4 7 2 47 140

Bu ¢alismada, katilimcilarin biiyiik cogunlugunun (%93,5) cinsel tacizi sosyal bir
problem olarak kabul ettigi goriilmektedir. Geriye kalan %5,5 (7 kadin, 4 erkek)
bu goriise katilmadigini, %1 (2 erkek katilimci) ise bu konuda kararsiz oldugunu
belirtmistir. Bu kisilerin cinsel taciz konusunu yalnizca olayin taraflari olan mag-
dur ve sucluyu ilgilendiren toplumdan bagimsiz bir olay olarak gordiikleri sek-
linde yorumlanabilir.

2.3.  Taciz Unsuru Olarak Samimimi Séylemler ve Cinsel Icerikli Sohbetler
Samimi sozler yakinlik kurma istemine dair mesajlar vermektedir. Bu mesajlar
dostane olabildigi gibi cinsellik uyandiric da olabilir. Cok yakin samimi arkadas-
larin birbirine canim, tatlim vb. hitaplarda kullanmasi normal karsilanabilirken bir
patronun ¢alisanina bu hitaplarda bulunmasi farkli yorum ve rahatsizliklara yol
acabilir. Bu durumun kars tarafta rahatsizlik yaratmasi taciz kapsaminda deger-
lendirilebilir.

Arastirma sonuglarina bakildiginda, katilimcilarin biiyiik ¢cogunlugu (%84) yakin-
lik gdstergesi olan samimi sdylemlerin taciz niteligi tasiyabilecegi yoniinde goriis
bildirmislerdir. Bu goriise katilmayan cinsiyetlerin oranlarina bakildiginda, kadin
bu oranin %12 erkeklerde ise %14 oldugu goriilmektedir.

Tablo-9: Samimi Hitaplara ve Cinsel igerikli Sohbetlere Yonelik Taciz Algis

Bir kadinin rahatsiz oldugu halde samimi hitaplarda bulunulmasi (canim, ha-
yatim, tathim vb.) cinsel taciz olarak kabul edilebilir.

1 2 3 4 3)
Kesinlikle Kesinlikle
katilmiyo- | Katilmiyo- | Kararsi- | Katiliyo- | Katiliyo-

rum rum zZim rum rum




1JSHS, 2019; 3 (1): 199-216

Kadin 5 7 1 42 45
Erkek 6 8 5 45 36
Toplam 11 15 6 87 81

Bir kadinin cinsel konularda istemedigi cinsellik i¢erikli sohbetin i¢ine ¢ekil-
mesi cinsel taciz kapsamina girer.

Kadin 1 15 5 35 44
Erkek 3 4 10 47 36
Toplam 4 19 15 82 80

Bir kisinin cinsel igerikli bir sohbete ¢ekilmeye c¢alisiimasini (%81) ve samimi
hitaplar1 taciz olarak kabul edenlerin oranlarinin (%84) birbirine yakin degerlere
sahip olduklar1 goriilmektedir.

Kadin ve erkeklerin oranlar1 karsilastirildiginda, samimi hitaplari taciz olarak de-
gerlendirmeyen kadinlarin oranlarmin (%16) erkeklere (%7) kiyasla daha yiiksek
olmasi dikkat ¢ekicidir. Cinsel igerikli bir sohbete ¢ekilmeye kars1 cinsiyetlerin
degerleri karsilastirildiginda, her iki cinsiyetin degerlerinin birbirine yakin ve
yiiksek oldugu goriilmektedir.

Dikkat cekici olan bir diger nokta, cinsel sohbete ¢ekilmeye caligilmasinin taciz
kapmasinda algilanip algilanmamasina iliskin kararsiz olan katilimecilarin sayisi-
nin (n:15) samimi sdzlemlerin taciz olarak sayilip sayllmamasi konusunda karar-
s1z olan katilime1 sayisinin (n:6) iki katindan yiiksek olmasidir.

2.4. Cinsel Tacizde Ataerkil Toplum Yapisinin Etkisine Yonelik Algi
Katilimcilara ataerkil toplum yapisinin kadin tacizlerini artirici etkisi olup olma-
dig1 sorulmus, deneklerin %36,5’inin bu etkiyi kabul ettigi, %37,5’inin ise kabul
etmedigi goriilmiistiir. Katilimcilarin ortalama dortte biri (%26) bu konuda karar-
s1z oldugunu belirtmistir.
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Tablo-11: Cinsel Tacizde Ataerkil Toplum Yapisinin Etkisine Yonelik Bakis
Acist

Kadina yonelik cinsel tacizleri ataerkil (erkek egemen) toplum yapisinin arti-
ric1 etkisi vardir.
1 2 3 4 3)
Kesinlikle Kesinlikle
katilmiyo- | Katilmiyo- | Kararsi- | Katiliyo- | Katiliyo-
rum rum Z1im rum rum
Kadin 8 25 20 28 19
Erkek 19 23 32 18 8
Toplam 27 48 52 46 27

Kadin ve erkeklerin oranlar1 karsilastirildiginda, erkek egemen toplumun kadin
tacizini etkiledigine yonelik goriisii kabul eden kadinlarin oraninin (%47) erkek-
lerden (%26) yaklasik iki kat daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu konuda ka-
rarsiz olan hem erkek hem kadin katilimcilarin orani diisiik olmamakla birlikte,
kararsiz erkeklerin oraninin kadinlardan %12 daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

3. Magdur Kadimina Yonelik Bakis Acisi

Calismanin bu boliimiinde, kadinin tacize engel olabilme yetisine ve tacize ugra-
masinda kadinin kilik kiyafetine, konusma tarzina, tutum, hal ve hareketlerine yo-
nelik deneklerin bakis agisini yansitan cevaplar degerlendirilmistir.

3.1. Kadimin Kilik Kiyafetinin Tacize Etkisi

Bir kadmin kilik kiyafetinin tacize edilmesine etki edip etmeyecegine yonelik so-
ruya, kadinlarin %19’unun, erkeklerin ise yaklasik kadinlarin iki katinin (%36)
giyim kusamin etken olabilecegi goriisiine sahip olduklar1 goriilmiistiir. Bu oran-
lar, taciz davranisint magdur kadinin davranisi ile gerekgelendiren azimsanama-
yacak oranlardir.

Tablo-12: Kadmin Kilik Kiyafetinin Tacize Yonelik Etkisi
Kilik kiyafetine dikkat etmeyen (agik giyinen) kadinlar cinsel tacize davetiye
cikarir.

1 2 3 4 3)
Katilmiyo- | Kararsi- | Katiliyo-
rum zZim rum
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Kesinlikle Kesinlikle
katilmiyo- Katiliyo-
rum rum
Kadin 51 24 6 15 4
Erkek 27 23 14 20 16
Toplam 78 47 20 35 20

Kadmin kilik kiyafetinin agiklik ve kapaliliginin bir derecesi olmamasi, i¢cinde
bulundugu toplum ve sartlara degisebilme durumu uygun/kapali kilik kiyafetin
tanimini belirsiz ve bir o kadar degisken kilmaktadir. Dolayisiyla burada kadinin
belirsiz bir kurala uymasi beklenmekte ve aksi takdirde bunun tacize neden olus-
turacag diislincesi kabul edilmektedir.

3.2. Kadimin Konusma Tarzinin, Hal ve Hareketlerinin Tacize Etkisi
Kadinin konusma, hal ve hareketlerinin tacize ugramasina neden olabilecegine
yonelik katilimcilarin cevaplarina bakildiginda, toplam katilimcilarin biiyiik ¢o-
gunlugun (%80,5) kadinin bu davranislarinin tacize sebep olusturmadigina yone-
lik bir goriise sahip oldugu goriilmektedir. Geriye kalan %5 bu konuda kararsiz
goriis bildirirken %14,5 kadinin konusma tslubunun, hal ve tavirlarinin tacize
ugramasina neden olabilecegini diistinmektedir

Bu oran kadinin hal ve hareketlerinin (n:29) kilik ve kiyafetine (n:55) kiyasla cin-
sel tacize yonelik etkisinin daha az kabul edildigi sonucunu ortaya ¢ikarryor.

Tablo-13: Kadinin Konusma Tarzinin, Hal ve Hareketlerinin Tacize Etkisi

Kadinin konusma tarzi ve hareketleri tacize ugramasina neden olabilir.
Kesinlikle | Katilmiyo- | Kararsi- | Katiliyorum | Kesinlikle
katilmiyo- rum Zim Katiliyorum

rum

Kadin 62 23 4 8 3

Erkek 35 41 6 11 7

Toplam 97 64 10 19 10

Verilen cevaplar cinsiyetlere gore karsilastirildiginda, kadinin konusma tarzi ve
davraniglarini taciz gerekgesi olarak goren (%18) ve konuya iliskin kararsiz goriis
bildiren erkeklerin (n:6) oraninin kadinlarin oranindan (katilan kadin orant: %11,
kararsiz: %4) yliksek oldugu goriilmektedir. Tacizde, kadinin hal ve hareketlerini
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bir sebep olarak gérmeyen kadin (n:85) ve erkek oranlarinin (%76) birbirine yakin
olmasi dikkat c¢ekicidir.

3.3. Kadin Istemedigi Siirece Taciz Edilmeyecegine Yonelik Goriis
Kadinlarin, istemezse cinsel tacize ugramayacagi yoniindeki goriise deneklerin
bliyiik ¢ogunlugu (%66,5) katilmadigini belirtmistir. Cinsiyetlere dayali bir kar-
stlastirma yapildiginda; bu goriise sahip kadinlarin oranmin (%74) erkeklerden
(%59) yiiksek oldugu goriiliir.

Yukaridaki oranlar yiiksek goriinse de, kadinlarin %20’sinin ve erkeklerin
%30’unun kadinin tacize engel olabilecegini kabul etmesi azimsanamayacak ni-
teliktedir. Bu kisilerin tacize ugramis bir kadina bakis agisinda “istese tacize engel
olabilirdi” mesaj1 saklidir. Burada “kadinin ne yaparak tacize engel olabilirdi?”
sorusuna yonelik cevaplarin kadinin gerek is gerek ise 6zel ve sosyal hayatini si-
nirlayici nitelikte olacagi ongoriilmektedir. Ornegin kadin kapali giyinse idi, hal
ve hareketlerine dikkat etse idi, ge¢ saatte sokakta olmasa idi, bulundugu ortama
dikkat etse idi vb.

Tablo: Istemedigi Siirece Kadiin Taciz Edilmeyecegine Yonelik Goriis

Eger bir kadin gergekten istemez ise, bir erkek ona kars1 cinsel istismarda bu-
lunamaz.
Kesinlikle | Katilmiyo- | Kararsi- | Katiliyo- | Kesinlikle
katilmiyo- rum Zim rum Katiliyo-
rum rum
Kadin 50 24 6 12 8
Erkek 26 33 11 17 13
Toplam 76 57 17 29 21

Tacizde kadim suglu goren bu goriis, tacizi tacizcinin niyeti, psikolojik durumu
ya da davranis bozukluklarindan, igerisinde bulundugu sartlardan bagimsiz ve ka-
din1 ise sorumlu kisi olarak kabul etmektedir. Bu durum tacize ugrayan kadinin
hem ugradigi taciz karsisinda hem de ona yiiklenen bu su¢layici durum karsisinda
iki kez magdur durumuna diigmekte oldugunu gostermektedir.

SONUC ve ONERILER
Arastirma sonuglarina gore, aragtirma katilimeilarinin biiyiik ¢ogunlugunu tacizi

kisiyi rahatsiz eden bir durum (%96,5) ve sosyal bir problem (%93,5) olarak kabul
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ettigi goriilmektedir. Ataerkil toplum yapisinin taciz davranigina etkisini kabul
eden (%36,5) ve etmeyen (%37,5) kisilerin oranlar1 birbirine olduk¢a yakindir
(kararsiz: %26). Diger yandan cesitli samimi bir soylemlerin (%84) ve cinsel soh-
betlerin i¢ine ¢ekmeye yonelik davraniglarin (%81) taciz olarak kabul edilebile-
cegine iliskin algiya katilimcilarin biiyliik ¢ogunlugu sahip goriilmektedir. Bu
oranlar her ne kadar sevindirici goriilse de, tacizi rahatsiz bir durum olarak gor-
meyen (n:2), samimi s6z/sozlemleri (n:12) ve cinsel sohbete ¢ekilmeye ¢alismay1
(n:16) taciz kabul etmeyen ve tacizi sosyal bir problem olarak algilamayan (n:7)
kadinlarin oranlar1 oldukc¢a diistindiiriictidiir.

Tacize ugrayan kadinin bu magduriyeti yasamasinda herhangi bir roliiniin olup
olmadigin1 anlamaya yonelik katilime1 goriisleri degerlendirildiginde, katilimei-
larin biiyiik cogunlugunun kadinin kilik kiyafetinin (%62,5) ve konusma tarzi ya
da hal ve hareketlerinin (%80,5) taciz edilmesinde neden olarak gérmedigi ve
“kadin istemezse taciz edilmez” diisiincesine katilmadigi goriilmektedir (%66,5).
Her ne kadar bu sonuglar olumlu olarak goriilse de, madolyonun diger yiizii pek
i¢c acic1 goriinmemektedir. SOyle ki; kadinin giyim kusaminin (kadinlarda n:19,
erkeklerde n:36), konugsma tarzinin ya da hal ve hareketlerinin (kadinlarda n:11,
erkeklerde n:18) tacize neden olabilecegine ve kadinin istemezse taciz edilmeye-
cegine (kadinlarda n: 20, erkeklerde n:30) yonelik hem kadin hem de erkek kati-
limcilarin degerleri azzimsanamayacak niteliktedir. Bu durum, taciz edilen kadin
magdurun bu taciz de suglu goriildiigii anlayisinin varligini ortaya ¢ikarmaktadir.
Diger yandan erkek ve kadin katilimcilarin oranlar1 karsilastirildiginda, kadini ge-
rek kilik kiyafet, gerek konusma tarzi, hal ve hareketleri ile tacize ugramasinda
sorumlu goren ve istemedigi takdirde tacize ugramayacagini diisiinen erkeklerin
oranlarinin (%30) kadinlardan (%20) yiiksek olmas1 dikkat ¢ekicidir. Taciz ola-
yimi ataerkil toplum yapisi ile agiklayan katilimcilarin cinsiyetlere gore oranla-
rinda bakildiginda ise bu durum tam tersidir: Ataerkil toplum yapisinin kadinin
tacizine yonelik etkisini kabul eden kadinlarin oranin (%47) erkeklerden (%26)
%20 daha ytiksek oldugu goriilmektedir.

ONERILER

Cinsel taciz, genel anlamda, tiim diinyada hemen hemen herkesin ¢esitli sekillerde
maruz kalabilecegi ya da taniklik edebilecegi 6nemli toplumsal bir sorundur. Cin-
sel taciz gibi cinsellikle ilgili konular, tilkemizde “konusulmasi ayip” kabul edil-
mekte ve bir “tabu” olmaya devam etmektedir. Bu yiizden eskiden beri var olan
cinsel taciz davraniginin agiga ¢ikarilmasi gerekirken ort pas edilmesi, cinsel taciz
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davraniginin daha da kokleserek varligini siirdiirmesine sebep olmaktadir. Bu se-
beple cinsel tacize maruz kaldigini hisseden kisi, bu durumda yalniz olmadigi ve
yalmiz birakilmayacagini1 bilmeli, kanuni haklarinin bilincinde olmalidir. Olay1
giivenilen biriyle paylasmak, olayin dogru yorumlanmasi ve uygun adimlarin atil-
masi agisindan onemlidir. Sik¢a basvurulan inkar ya da ortamdan yalniz uzak kal-
maya ¢alisma ¢0zim yollari, sorunun ¢6ziilmesine engel olmamakta, ayni soru-
nun ayni kisiyle ya daha rahatsiz edici boyutlara taginmasina ya da farkli magdur-
lar ile taciz olayinin devam etmesine neden olmaktadir. Dolayisiyla magdur kisi-
lerin taciz davranigina, bagvuracaklari kurumlara ve sahip olduklari haklara yone-
lik bilgilendirilmeleri bu toplumsal sorunun ortaya konabilmesi ve dnlemlerin
spesifik hale getirilmesi i¢in 6nemlidir.

KAYNAKCA

ARIKAN, G. (1997). Ataerkillik Kavramiyla Ilgili Sosyolojik Tartismalar,
Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 14(1,2). 1-24.

AYDEMIR, L. ve DEMIRCIOGLU, E. (2017). Trabzon ili Ortahisar II-
cesi’nde Yerli Halkin Siddet Algis1 Ve Yasanan Siddet Gergekligine iliskin Sos-
yolojik Bir Arastirma, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 11(22), 139-160.

BASAR, F ve DEMIRCI, F. (2015). Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi ve Sid-
det, Kadin Saglhigi Hemsireligi Dergisi, 2(1), 41-52.

BALKIR, Z.G. (2015). Cinsiyet Ayrimcilign Temelinde Is Yerinde Cinsel
Taciz, Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y11 1, Say1 1, 1-36.

BERKEM, G. (1993). isyerinde Cinsel Taciz ve Ayrimcilik. Psikiyatri, Psi-
koloji ve Psikofarmakoloji Dergisi, 1(4), 356-360.

CELIK, G. (2016). Erkekler (de) aglar!”: Toplumsal Cinsiyet Rolleri Bagla-
minda Erkeklik Insas1 ve Siddet Dongiisii, Fe Dergi, 8, 1-12.

GERNI, M. (2001) Isyerinde cinsel taciz: Erzurum ilinde bankacilik sektorii
lizerine bir uygulama. Ankara Universitesi SBF Dergisi, 56(3), 20-46

GULCAN, S. (2004). Isletmelerde Kadin Erkek Ayrimciligi ve Cinsel Taciz.
Yiiksek Lisans Tezi, Kiitahya, 87-88.

GUNGOR, S. (1999) Saglik sektdriinde cinsel taciz magdur arastirmast,
Yiiksek Lisans Tezi, 1.U. Adli Tip Enstitiisii, Istanbul.

GUVEN, Z, (1997). Isyerinde Cinsel Taciz Tartisildi, Pazartesi Dergisi, say1
29, 5-6.

GUZEL, A, (2016). Ogrencilerin Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutumlar1 ve
[liskili Faktorler, 5(4), 1-11.



1JSHS, 2019; 3 (1): 199-216

HATTATOGLU, D. (1995). Isyerinde cinsel taciz; Sendikal Rehber, DISK
Yaymlari: 17

KAPTANOGLU, 1.Y. (2015), Tiirkiye’de Kadma Yénelik Aile I¢i Siddet
Arastirmasi, Ankara.

KAYPAK, S. (2014). Toplumsal Cinsiyet Bakis Acisindan Kente Bakmak,
Nigde Universitesi IIBF Dergisi, 7(1), 344-357.

KORUKCU, O.; KAYIR, G. O. ve KUKULU, K. (2012). Kadina Yo6nelik
Siddetin Sonlanmasinda Erkek isbirligi, Psikiyatride Giincel Yaklasimlar-Cur-
rent Approaches in Psychiatry, 4(3). 396-413.

KOGACIOGLU, D. (2009). Gelenek Soylemleri ve Iktidarin Dogallasmas::
Namus Cinayetleri Ornegi.” Cogito Feminizm Ozel Dosyasi, no. 58: 350-384.

ORAL, Z. (1987). Kadin olmak. Istanbul: Milliyet Yayinlari.

OZCICEK, S. (2009). isletmelerde cinsel ve psikolojik taciz: bir alan ¢alis-
mas1. Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Gazi Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisii. Ankara.

OZGUR, G. (1993). Sézii Edilmeyen Bir Konu “Cinsel Taciz”, Ege Univer-
sitesi Hemsirelik Y.O. Dergisi, 9(2), 81-85.

SARMASIK, S. (2009). Isyerinde cinsel taciz algilamas1 ve yonetim iliski-
lerine etkisi hakkinda bir arastirma. Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Pamuk-
kale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. Denizli.

UNAT, N. A., (1979). Tiirk Toplumunda Kadin. Ankara: Tiirk Siyasi Bilim-
ler Dernegi Yayinlari.

Internet Kaynaklari

BEBEKOGLU, G. ve WASTI, S.A. (2002). Calisan Kadinlara Yénelik
Cinsiyet Temelli Diismanca Davranislarin Sebepleri ve Sonuglar1 Uzerine Bir
Arastirma, Bu makale 10. Ulusal Y6netim ve Organizasyon Kongresi’nde (23-25
Mayis, 2002, Antalya) sunulan bir bildirinin gelistirilmis seklidir. Erigim tarihi
2005 http://research.sabanciuniv.edu/11273/1/Bebekoglu%26Wasti%2CY AD%
2C2002.pdf



