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OZET

Bu ¢alismanin amact ogrencilerin fizik basarisini etkileyen dgretmen niteliklerini ve bu
niteliklerin 6grencinin  fizik basarisina etkilerini arastirmak ve bunlarm bazi
degiskenlerle iliskili olup olmadigimi arastirmaktir. Bu ¢alisma kapsaminda,
Tiirkiye 'deki 3 bélgede ve her bolgeden 3 ilde, 9. sinif seviyesinden 11. sinif seviyesine
kadar toplam 2177 devlet lisesi égrencisi bulunmaktadir. Ogrencilerden toplanan
veriler optik okuyucu yardimiyla bilgisayara girilmis ve biitiin betimsel istatistikleri,
gecerlilik analizi ve ANOVA yapumistir. Sonuglara gére; ogretmen nitelikleri,
ogrencilerin basarist iizerinde etkilidir. Ogretmenin ‘Alan/Pedagojik Bilgisi’ en etkili
niteliklerin toplandigi kategoridir. Ayrica, 6gretmen nitelikleri ile bolge, dgrencilerin

cinsiyeti ve swmif seviyesi gibi degiskenleri arasinda anlamli diizeyde bir iliski
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bulunmustur. Bélge bazinda Akdeniz béolgesindeki 6grenciler, cinsiyette kiz 6grenciler,
sinif seviyesinde 11. sinif 6grencilerinin algilamalart 6gretmen niteliklerinin basariyr en
cok etkiledigi yoniindedir. Arastirmanin sonuglari 6gretmen yetigtirme ve hizmet ici

egitim programlarinda ve egitim fakiiltelerinde kullanilabilir.

Anahtar Sozciikler: Ogretmen nitelikleri, fizik ogretmeninin nitelikleri, ogrencilerin

fizik basarisi, fizik 6gretmeni.

ABSTRACT

The purpose of this study is to investigate the effects of physics teachers’ characteristics
affecting students’ physics achievement and to explore whether they show significant
relation with certain variables. This study was conducted in 3 geographical regions of
Turkey and 3 cities for each region including 2177 public high school students from
ninth to eleventh grades. The data were entered to the computer by optic reader and
analyzed for descriptive statistics, reliability analysis and ANOVA. According to
findings, teachers’ characteristics affected students’ achievement. The most effective
characteristics were loaded to category of ‘Subject Matter/Pedagogical Knowledge’ of
teacher. Furthermore, region, students’ gender and grade level were important
variables correlated with the teachers’ characteristics. Students in Mediterranean
region; for grade level the students at 11th grades, and for gender female students
perceived that their achievement was mostly affected by teachers’ characteristics. The
findings obtained might be used in pre- and in-service teacher training programs and in

the faculties of education.

Key Words: Teachers’ characteristics, physics teachers’ characteristics, students’

physics achievement, physics teacher.
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SUMMARY

Introduction

The results of the previous studies (Duruhan, Akdag & Giiven, 1990; Opdenakker &
Damme, 2006; Sperandeo-Mineo, Fazio & Tarantino, 2006; Taylor & Dana, 2003; Uz
& Eryilmaz, 1999; Witcher, Onwuegbuzie, Collins, Filer, Wiedmaier & Moore, 2003)
emphasized that there is a need for research to accomplish some goals. These goals
were (1) to increase the the number of students in population, (2) to get students’ views
for effects of teachers’ characteristics on their achievement, (3) to analyze the effect of

gender, geographical region and grade level.

The purpose of this study was to investigate the effects of teachers’ characteristics,
which are the one of the most important factors affecting students’ physics achievement

and to find out whether they show significant relation with certain variables.

Methods

The literature was searched systematically by the help of the keywords. The teachers’
characteristics used in questionnaire of this study were mostly chosen from the
literature. The questionnaire was firstly administered to 50 high school students, 6
teachers and 3 MS students to get feedback. This study was conducted in 3 geographical
regions of Turkey and 3 cities for each geographical region including 2177 public high
school students from ninth to eleventh grades. The distribution of gender in this study
was 1100 (50.5 %) female and 1077 (49.5 %) male. The data were gathered by direct
questioning of students with a questionnaire that was designed in the form of booklet.
An optic answer sheet was designed in order to decrease possible errors in evaluating
data and to decrease the evaluation time. The questionnaire booklet contained 20 items

of personal information part and 142 items of physics teachers’ characteristics part.
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Findings and Results

The data entered to the computer by optic reader and analyzed for descriptive statistics,
factor analysis, reliability analysis and ANOVA. Students answered the items in the
questionnaire in a five point Likert scale and the characteristics of teachers were ordered
according to mean sores from the scale. Findings suggested that teachers’ characteristics
were effective in terms of students’ achievement. Furthermore, geographical region,
students’ gender, and grade level were important variables correlated with the physics
teachers’ characteristics. There were significant mean differences among all regions.
The students found the physics teachers’ characteristics the most effective in terms of
students’ achievement in Mediterranean. Students from Black Sea region found the
physics teachers’ characteristics the least effective in terms of students’ achievement.
Physics teachers’ characteristics affected female students’ more than male students
since the female students’ mean scores were higher than male students’ mean scores.
With respect to the grade levels, there were no statistically significant mean differences
among tenth and eleventh grades. On the other hand, the the eleventh grade students
found the physics teachers’ characteristics more effective in terms of achievement,

motivation and attitudes than that of ninth and tenth grades.

Discussion and Conclusion

This study encountered most of the teachers’ characteristics derived from Duruhan et al.
(1990), Sperandeo-Mineo et al. (2006), Taylor and Dana (2003), Uz and Eryilmaz
(1999) and Witcher et al. (2003). As considered in these studies, the physics teachers’
characteristics implied a crucial importance in terms of students’ achievement in this
study. The findings of this study collected the physics teacher characteristics under 10
sub categories. The category that included the most effective characteristics was
‘Pedagogical and Subject Matter Knowledge’. The most important 5 characteristics

within the categories were:
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1. Answering students’ questions related to physics.

2. Lecturing reluctantly.

3. Coming to the lesson prepared.

4. Being interested in some students more than the whole class.

5. Giving lectures with appropriate details.

According to the findings of this study following suggestions can be offered:

1. Physics teachers should improve themselves and be aware of their characteristics.
2.Teachers should come to the class prepared and they should give lectures with
appropriate details. Teachers should give lectures enthusiastically.

3. Ministry of National Education and Student Selection and Placement Center (OSYM)
should take into account the characteristics of teachers in selection and designation
process of teachers.

4.The characteristics of effective physics teachers could be shown to teachers during in-

service training programs.
GIRIS

Ogretim bir yontemler biitiiniidiir ve kisilerin davrams ve tutumlarini yénlendirir. Bu
biitiinliik icerisinde 6grencilerin dgrenmelerini destekleme gorevi de Ogretmenlere
diigmektedir. Ogretmenlerin kendi bilgi birikimlerini, pedagojik yeteneklerini
kullanmalar1 gelecek nesillere, toplumsal ve sosyal acgidan yararli bireyler
yetistirmelerini saglar. Witcher, Onwuegbuzie, Collins, Filer, Wiedmaier ve Moore
(2003) caligmalarinda etkili &gretimi saglayan ogretmen niteliklerini konu bilgisine
hakim olma, dgretim yontemlerini yerinde ve etkin kullanabilme ve smif ydnetimi

basliklar1 altinda toplamistir.

Ogrencilerin basarisin1 etkileyen ogretmen niteliklerinin 6nemi, bircok calismada
vurgulanmistir. Bu ¢alismalarda, dgrencilerle kurulan olumlu diyaloglar, etkilesimli bir

sekilde dersin islenmesi, Ogrencilerin seviyelerine uygun doniitler verilmesi,
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Ogretmenlerin uyguladiklart smnavlarin yapisi, dgrencileri sinif tartigmalarma dahil
etmesi gibi 6gretmen nitelikleri belirtilmistir. Etkili 6gretimin sadece bazi sinavlardan
yiiksek not almak olmadigi vurgulanmis ve 6gretmen-6grenci diyalogunun gerekliligi
belirtmisti. Bu diyalogun kurulmasi 6gretmenlerin 6gretme siireci icerisinde istekli
olmalarma ve bu istekliliklerini derse yansitmalarina baglidir. Ogrenciler 6gretmenin bu
istekliligini ve meslegine olan saygisini fark ettiginde dersteki motivasyonlar: artacak,
derse karsi olan tutumu olumlu etkilenecek ve dersteki basarilar1 artacaktir (Gylnn &

Koballa, 2006; Opdenakker & Damme, 2006; Wayne &Y oungs, 2003).

Genel olarak 6gretmen davranislarinin tespit edildigi ve fen ve matematik derslerinde
Ogretmenin roliiniin degerlendirildigi bazi ¢alismalarda 6gretmen niteliklerinin 6nemi
belirtilmistir. Ogrencileri uygun kaynaklari bulmaya ve bunlari dogru kullanmaya
yoneltmesi, gegmisten gelen bilgilerini anlamaya ¢alismas1 ve onlar1 soru sormalari igin
tesvik etmesi, 6grencilere bilimsel arastirma siirecini 6gretmesi ve derse dahil etmeye
caligmasi, derse hazirlikli gelmesi gibi nitelikler bu c¢alismalarda vurgulanmistir
(Giirses, Yal¢in & Dogar, 2003; Piburn & Baker, 1993). Buna ek olarak, 6gretmenin
6lgme-degerlendirmede kullandig1 yontem ve teknikler, 6grencilerin dersteki bagarisini
artirmada etkin bir rol oynamaktadir (Duruhan, Akdag & Giiven, 1990). Bu bagliklarin
yant sira Ogretmenlerin pedagojik bilgileri, kisilik, goriiniis ve yapisal bir takim
nitelikleri de 6grencilerin basarisini etkilemektedir (Ogden, 1994). Bu ¢alismalarda
ogrencilerin fizik konulartyla ilgili sorularini cevaplamasi, konu bigisini uygun detayda
vermesi, ve derste gosteri deneyleri yapmasi gibi 6gretmen nitelikleri dar kapsamda

incelenmistir.

Ogrenciler 6gretmenlerden 6grendiklerini degismez dogrular olarak kabul ettikleri icin
bunlart her zaman hayata gecirmeye calisirlar. Bu agidan baktigimizda, 6gretmen
nitelikleri fizik dersi agisindan da son derece Onemli bir rol oynamaktadir ki fizik
o0grenmek bir¢ok arastirma tarafindan zor olarak kabul edilmistir (Lederman, 1993).
Ogretmen nitelikleri ve bunlarin etkileri; 6gretmenlerin inanglarini, kabul edislerini,

fizik 6gretimine karsi tutumlarini ve ilgilerini de igine almaktadir. Ozellikle, 6gretmenin
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derse hazirligi, sinifta yeni bir dgretim teknigi uygulamasi gibi nitelikleri 6grencinin
basarisint 6nemli Ol¢iide etkiler (Ochanji, 2000; Uz & Eryilmaz, 1999). Tirk Egitim
sistemi agisindan bakacak olursak, fizik Ogretmeninin nitelikleri genellikle ihmal

edilmis veya yapilan calismalarda olduk¢a dar kapsamda incelenmistir.

Taylor ve Dana (2003) ii¢ 6gretmenle yaptiklart bir ¢alismada 6grencilerin bilimsel
anlama siirecinin 6gretmenlerin yapacaklari laboratuvar ¢alismasi veya etkinliklerle ve
Ogretmenlerin  konu bilgisine hakim olmasi ile miimkiin olacagini belirtmistir.
Ogretmenler derin bir fizik konu bilgisine hakim olmasi ve bunu smifta farkli 6dev ve
gorev verme durumlarina adapte olmasi beklenir. Etkili niteliklere sahip dgretmenler
ogrencilerin kavramlar1 anlamli 6grenmeleri bakimindan deneylere ve farkl etkinliklere
derslerinde yer verirler. Bunu yaparken 6gretmenlerin yeterli konu bilgisini 6grenciye
aktarmalar1 gerekmektedir (Sperandeo-Mineo, Fazio & Tarantino, 2006). Bunun yani
sira bolge, Ogrencinin cinsiyeti ve sinif seviyesi gibi bazi bagimsiz degiskenlerin
Ogrencinin fizik basarisini etkileyen Ogretmen nitelikleri ile iliskileri literatiirde

incelenmemistir.

Bu literatiir taramasinin sonuglarinda asagida belirtilen bazi konularda eksiklikler

gOriilmiis ve arastirma ihtiyaci duyulmustur:

e FEksik kalan tiim nitelikleri kapsayacak genis kapsamli bir anketle bu nitelikleri

6grencilerin basarisina etkisi yoniinden aragtirmak.

e Ogrencilerin fizik basarisini etkilemede okullarm bulundugu illerin bagli bulundugu
cografi bolgeler, dgrencinin cinsiyeti ve sinif seviyesi gibi bazi bagimsiz degiskenlerin

hangi diizeyde katkis1 oldugunu arastirmak.

e Ogretmen niteliklerinin etkilerine karar vermede kullanilan 6grenci sayisini

miimkiin olan en fazla sayida tutmak.
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Problem

Olduk¢a genis bir evrende, biitiin onemli nitelikleri igeren en kapsamli anketle;
Ogrencilerin basarisini en ¢ok etkileyen 6gretmen nitelikleri nelerdir ve bu niteliklerin
ogrencilerin fizik bagarisii etkilemede bolge, 6grencinin cinsiyeti ve sinif seviyesi gibi

bagimsiz degigkenler hangi diizeyde katkis1 olmustur?
Arastirmanin Onemi

Tiirkiye’de fizik Ogretmeninin nitelikleri ve 6grencilerin fizik basarisi iizerine etkisi
izerine yapilan ¢alismalar olduk¢a dar kapsamlidir. Bu galisma kapsaminda bulunan
sonuglar bu alandaki boslugun énemli bir kismini dolduracaktir. Ogretmen niteliklerinin
etkileri 6grenmenin her asamasinda 6n plana ¢ikmaktadir. Ogrencilerin basarisinin
Ogretmen niteliklerinden etkilenmesi, onlarin cinsiyetlerine, sinif seviyelerine ve
okullarmin bulundugu cografi bolgeye gore degiskenlik gosterebilir ve daha onceki
calismalarda bu degiskenlerin etkisine bakilmamustir. Ogretmen niteliklerinin etkilerini
aciklamada hangi tiir degiskenlerin etkili oldugu bu g¢alismanin arasgtirma konusu
icindedir. Fizik Ogretmen nitelikleri sadece smif i¢i Ogretmen davranislari veya
6gretmenin sahip oldugu 6zellikler olarak ele alinmamis, 6gretmenin sahip olabilecegi
biitlin nitelikler dahil edilerek hazirlanmig kapsamli bir anket oldukca genis bir
ornekleme uygulanmistir. Dolayisiyla, 6grencinin fizik basarisim etkileyen en dnemli

fizik 6gretmeni nitelikleri bu ¢aligma ile saptanmustir.

YONTEM

Anketin Hazirlanmasi

Baglangigta detayli bir literatiir taramasi yapilmistir. Literatiir taramasi i¢in 6nce anahtar

terimler belirlenmis ve bunlar i¢in sistematik listeler olusturulmustur. Yurt digindaki
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veri bankalarindan ERIC, SSCI ve International Dissertations Abstracts bilgisayar
ortaminda taranmistir. Yiiksek lisans ve doktora tezlerinin bulundugu ve Tiirkiye’de bu
konudaki tek veri bankasi olan YOK’ iin veri bankasi da yine bilgisayar ortaminda
taranmugtir. Tiirkiye’de yayimlanan egitim dergileri de veri bankasi olmadig: igin elle

taranmigtir.

Bu detayli literatiir taramasi sonucunda bulunan makaleler ve tezler degerlendirilmis ve
sonugta 862 dgretmen niteligi tespit edilmistir. Bu nitelikler siniflandirilmis ve daha
sonra Tirk Milli Egitim sistemine uygunluk agisindan degerlendirilmis ve birbirine
benzer nitelikler elenerek Oncelikli olarak 96 nitelik bu c¢aligmaya dahil edilmistir. 3
yiiksek lisans 0grencisi ve 6 lise 6gretmeninin gorlisleri alinarak 19 nitelik daha tespit
edilmis, yapilan goriismeler sirasinda ve anketin hazirlanma asamasinda arastirmacilar
tarafindan bunlara ek 27 nitelik daha ankete dahil edilerek toplam 142 nitelikten olusan
bir anket hazirlanmistir. Anketin gelistirilmesi siirecinin detaylart Korur (2001)
calismasinda verilmistir. Daha sonra 50 kisilik bir 6grenci grubuna pilot ¢aligma olarak
bu anket uygulanmistir. Pilot ¢alisma sonucunda anketteki nitelikleri anlatan ciimleler
miimkiin olan en kisa hale getirilmis ve anlasilmayan ifadeler diizeltilmistir. Son hali ile
arastirma ic¢in geligtirilen 6l¢lim araci, fizik 6gretmeninin niteliklerinin &grencilerin
basarilarina etkilerini 6l¢en bir anket haline getirilmistir. Bu anket, 20 soruluk “Kisisel
Bilgiler” ve o6gretmen niteliklerinin yer aldigi 142 soruluk “Anket” kisimlarindan

olusmaktadir.

Anket daha sonra kolay okunabilmesi ve ergonomik olmasi amaciyla kitapgik haline
getirilmistir. Bunun yani sira, degerlendirmedeki hatalar1 azaltmak ve hizlandirmak
amactyla optik form tasarimlanmis ve bastirilmistir. Optik formda ‘Basar1’ siitununda
Ogrencilerin, bir niteligin hangi diizeyde etkili oldugunu 5°1i Likert tipi Olgekte
isaretlemesi istenmistir. Olgekteki maddeler ‘Cok Azaltir’, ‘Azaltir’, ‘Etkilemez’,

‘Artirir’ ve ‘Cok Artirir’ olarak derecelendirilmistir.
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Bu isaretlemeyi Ogrenciler 142 nitelik ig¢in ayri ayri yapmislardir. Bu anket
uygulandiktan sonra giivenilirlik analizi yapilmis ve sonucunda basari igin o degeri
0,9517 bulunmustur. Ayrica anketteki niteliklerin biiyiik bir kisminin literatiirden aynen
alindigint ve digerlerinin de uzman goriigii alinarak ve ¢ok az bir degisiklikle bu

calismaya dahil edildigini de anketin gegerliligi agisindan sdyleyebiliriz.

Evren ve Orneklem

Bu ¢aligmada hedeflenen evren Tiirkiye’ deki tiim lise dgrencileridir. Fakat bu pratikte
ulasilabilir bir evren olmadig1 i¢in ¢alismanin evrenine, Karadeniz, Akdeniz ve Ig¢
Anadolu bolgelerinden, 35 ilden 300 devlet okulunda 6grenim goren yaklasik 250 000

ogrenci dahil edilmistir.

Bu ¢aligmanin kapsaminda, Tiirkiye’deki 3 bolgede ve her bolgeden 3 ilde, 9. siif
seviyesinden 11. smif seviyesine kadar toplam 2177 lise 6grencisi bulunmaktadir.
Secilen okullarin tiimii devlet lisesidir. Belirtilen evrenden iller ulagilabilirlik durumuna
gore secilmistir. Her iic bolgeden 3 il secilmis bu illerdeki devlet liseleri OSYM
kilavuzundaki listeden tek tek numaralandirilarak her il merkezindeki okullardan en az
%10’u basit seckisiz ornekleme metodu ile secilmistir. Sonug olarak, yedisi Ankara
icinde olmak {iizere toplam 28 okul ve her okulda 9., 10. ve 11. smif seviyelerinden
30’ar olmak iizere toplam 2520 6grenci hedeflenmistir. Hedeflenen bu 6rneklemden,
toplam 2250 optik form geri donmiis ve bunlardan 73 tanesi daha elenip toplam 2177
veri ile analizler yapilmistir. Anketin uygulandigr o6grencilerin dogum yillar1 ve

bolgelere gore dagilimlart Tablo 1°de verilmistir.
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Tablo 1. Ogrencilerin Dogum Yillaria ve Bolgelere gére Dagilimi

Ogrencinin Dogum Yili 1982-1983 1984-1985  1986-1987

BOLGELER % % %

I¢ Anadolu 10,16 79,08 10,76

Akdeniz 877 57,41 33,82

Karadeniz 10,40 64,35 25,25
N=2177

Anketin Dagitilmasi ve Uygulanmasi

Belirtilen 6rneklem iginde, anketin 28 okulda uygulanabilecegine dair Milli Egitim
Bakanlig1 Arastirma, Planlama ve Koordinasyon Dairesi Baskanligi’ndan bakan adina
onayli yazi alinmustir. Daha sonra, ODTU Egitim Fakiiltesi Dekanligi’ndan Ortadgretim
Fen ve Matematik Alanlar1 Bolimii Adina ayr1 ayr 28 okul midiirliigiine bas yazi

yazilmustir.

Ankara igindeki 7 okula anketler elden okul miidiirliiklerine, Ankara disindaki 21 okula
anketler ise kargo ile ulastirilmigtir. Ankara disindaki okullardaki miidiirler ve miidiir
yardimcilar1 telefonla aranarak anket hakkinda bilgi verilmis ve uygulamanin saglikli
olmast saglanmistir. Ayrica uygulamadaki birliktelik agisindan anketi uygulayacak
ogretmenleri bilgilendirmek amaci ile Anket Uygulama Yonergesi hazirlanmig ve tiim

okullarda anketler bu yonerge dogrultusunda uygulanmasi saglanmustir.

Veri Girisi ve Analizi

Optik formlarin geri doniis oran1 %90’dir. Optik cevap kagitlar tek tek degerlendirerek
cevaplamada hata olan veya bos birakilan cevap kagitlar1 elenmis ve daha sonra optik
okuyucuda okutulmustur. Toplam 2177 &grenciden toplanan veri MS-Excel ve SPSS

12.0 programlart ile analiz edilmistir.
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BULGULAR

Betimsel istatistik bulgular1 6grencilerin genel egilimlerini tespit etmede Onemlidir.
Ankette kullanilan 5°1i Likert tipi 6l¢ekte ‘cok azaltir, azaltir, etkilemez, artirir ve ¢ok
artirr’ dereceleri bulunmaktadir. Ogrencilerin bu derecelerdeki puanlarinin ortalamasi
kullanilarak varimax metodu ile faktdr analizi yapilmistir. Burada faktdr sayist 10°a
sinirlandirilmigtir ¢linkii literatiire baktigimizda 6gretmen niteliklerinin 10 kategoride
toplandig1 goriilmiistiir. Tespit edilen 10 kategorideki niteliklere gore kategorilere
isimler verilmistir. Bu kategorilerin isimleri ve iginde kag¢ niteligin toplandigi ve 5°li
Likert tipi 6lgekte derecelere karsilik gelen yiizdelikleri Tablo 2°de belirtilmistir.

Tablo 2. Ogretmen Niteliklerinin Toplandig1 Kategoriler

Nitelik Cok Azaltr Etkilemez Artirr Cok

Sayisi Azaltir % % % Artirir
Kategori % %
1. Alan/Pedagojik Bilgisi 33 2,6 6,6 17,5 41,5 31,8
2. Yapisal Ozellikleri/

21 9,7 20,5 33,3 21,0 155
Swif'i¢i davranislar
3. Ogretim  Yontemleri/

22 38 85 25,6 39,7 22,4

Ol¢me-Degerlendirme
4. Kisilik Ozellikleri 18 38 8,6 25,8 36,9 24,9
5. Smf i¢i  Aktiviteleri/

. 10 9,4 215 31,7 23,8 13,6
Odev Verme Tutumu
6. Kavrama Dayali Ogretim 10 35 8,9 23,7 41,0 22,9
7. Ogretmen-Ogrenci
. 10 2,9 6,9 358 32,9 21,5
1liskileri
8. Simf Hakimiyeti ve

7 4,3 10,4 25,2 39,8 20,3
Tarafsizlig
9. Alan ve Pedagojik

5 6,3 13,7 30,9 28,2 20,9
Bilgisini Uygulamasi
10. Ayt Edici Ozellikler 6 3,3 7,2 27,6 40,1 21,8
ORTALAMA 5,0 11,3 27,7 34,5 21,5

N=2177
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Tablo 2’de de goriildiigii gibi “Artirir” ve “Cok Artirir” derecelerinin ytizdeliklerinin
toplami1 2., 5., 7. ve 9. kategoriler hari¢ diger kategorilerde %60 1n istiindedir. Yani
belirtilen kategoriler hari¢, dgrenciler 6gretmen niteliklerinin bagartyr artirir ya da ¢ok
artirr oldugunu diisiinmektedir. Genel ortalamaya baktigimizda yaklasik %60°lik bir
toplamla, 6grenciler dgretmen niteliklerinin basarty1 artirir ya da ¢ok artirir oldugunu

diisiinmektedir.

Ortalama puanlar, ankete katilan 2177 &grencinin, ankette bulunan 142 &gretmen
niteliginden fizik basarilarini etkileyen en énemlilerini gostermektedir. Ek-1’de goriilen
ortalama puanlar hesaplanirken ‘gok azaltir ve ¢ok artirir’ dereceleri iki puan olarak,
‘azaltir ve artirir’ dereceleri bir puan olarak ve ‘etkilemez’ ise sifir puan olarak
kodlanmustir. Boylece 6grencilerin genel egilimlerinde en etkili nitelikler ve etkisi en az
olan nitelikler tespit edilmistir. Ayrica bu sekilde yapilan kodlama ile, 6rnegin ‘dersi
isteksiz (igten gelmeyerek) anlatmasi’ gibi basariy1 azaltan yani negatif yonde etkili bir
nitelik olarak tespit edilebilmistir. Ek-1’de dgretmenlerin genel anlamda konu bilgisine
hakim olmast ve bu konu bilgisini 6grencilere aktarmasi, dersi istekli bir sekilde
anlatmas1 gibi nitelikler dgrenciler tarafindan fizik basarisini artiran nitelikler olarak
tespit edilmistir. Ayrica bir Tiirkiye gercegi olarak 6gretmenin 6grenci segme sinavina
yonelik sorular ¢ézmesi de Ogrencilerin fizik basarisini artiran bir nitelik olarak 6n
plana cikmaktadir. Fizik dersi, 6grencilerin genelde 6n yargi ile yaklastiklar1 ve
bagaramama korkularinin oldugu bir ders oldugu i¢in 6gretmenin dersi 6gretmeye
yonelik niteliklerin  olduk¢a yiiksek ortalama puanlarla {ist siralarda oldugu
goriilmektedir. Bunun yani sira yine ayni yontemle 6grencinin fizik basarisint en az

etkileyen 6gretmen nitelikleri ve ortalama puanlari da Ek-1"de verilmistir.

Ogrencilerin verdikleri cevaplarda kendi basarilarmi etkileyen fizik ogretmeni
niteliklerini ne kadar iyi tespit edebildiklerini ve ne kadar tutarli sonuglar
cikarabildiklerini gormekteyiz. Ek-1’de lise seviyesindeki Ogrenciler, &gretmenin
cinsiyetinin, yasinin, Ogrencilerle yaptigi aktivitelerin ve dig goriiniisliniin fizik

basarilar1  lizerinde etkili olmadigimi  disiinmektedir. Biitiin  okullarimizda
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ogretmenlerimizin Milli Egitim Bakanlhgi’nin kilik kiyafet yonetmeligine uyduklar
dikkate alinirsa, Ogrenciler farkli dig goriinliste Ogretmenlerle ¢ok fazla
karsilasmadiklari i¢in bu nitelikler en az etkili ¢ikmis olabilir. Ogrencilerle birlikte spor
yapmas1 veya oOgrencilerce diizenlenen akademik ya da sosyal etkinliklere ilgi
gostermesi gibi niteliklerin puanlarinin diisiik olmasinin nedeni de 6grencilerin fizik
dersini daha ¢ok sayisal agirlikli bir ders olarak gérmesi ve bu tiir faaliyetlerin daha ¢ok
sozel agirlikli ders 6gretmenlerinden bekleniyor olmasi olarak diisiiniilebilir. Uygulanan
anketin genel betimsel istatistik sonuglari cinsiyet, bolge ve sinif seviyesi bazinda Tablo

3’te verilmistir.

Tablo 3. Uygulanan Anketinin Sonuglarinin Betimsel Istatistigi

Bagimsiz  Tiir Ogr. Ort. Min. Maks. Std. Egrilik  Kayma
Degisken Sayisi Sapma

Erkek 1077 500,59 376 668 47,97 0,36 0,05
Cinsiyet

Kiz 1100 51850 342 665 50,46 0,02 -0,25

I¢ Anadolu 965 503,58 377 665 48,05 0,29 -0,18
Bolge Akdeniz 606 526,95 400 668 49,83 0,10 -0,43

Karadeniz 606 496,12 342 643 48,08 0,07 -0,09
S 9. 888 508,69 342 643 50,38 0,03 -0,34

ny

10. 831 504,90 376 651 48,52 0,20 -0,29
Seviyesi

11. 458 512,33 395 668 51,81 042 0,01
N=2177

Tablo 3’te belirtilen fizik &gretmeninin niteliklerinin &grencilerin basarisina etkisi
anketi {i¢ smif seviyesinde ii¢ bolgede uygulanmistir. Betimsel istatistiklerdeki
ortalama, minimum ve maksimum puanlar ne kadar yiiksek ise 6grenciler o bagimsiz
degisken i¢in 6gretmen niteliklerinin bagsarty1r daha ¢ok etkiledigini diisiinmektedir. Bu
calismadaki bagimli degisken anketteki 142 niteligi kapsayan fizik Ogretmeninin
niteliklerinin 6grencinin basarisina etkisidir (FONOBET) ve bu degisken igin puanlar

142 ile 710 arasinda degismektedir. Cinsiyet, bolge ve sinif seviyesi olarak ayri ayri



GU, Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 29, Say1 3 (2009) 733 — 761 747

bakildiginda Tablo 3’teki degerler asagi yukari birbirine yakindir ve o6grencilerin
basarisini etkilemede oranlar1 esit kabul edilebilir. Ogrencinin basarisini etkileyen
Ogretmen nitelikleri agisindan bakildiginda egrilik (skewness) ve kayma (kurtosis)

degerleri normal dagilimda kabul edilebilir sinirlar igerisindedir.

Ogrencilerin kigisel bilgileri kullanilarak yapilan analizlerde ilk olarak 6grencinin
cinsiyeti, sinif seviyesi ve yasadiklar1 bolge agisindan fizik 6gretmeninin niteliklerinin
Ogrencilerin  basarist  lizerine etkisinde gosterdikleri  farkliliklar  agisindan
degerlendirilmistir. Bu amagla ANOVA’dan yararlanilmigtir. Bagimli degisken igin
ANOVA sonuglart Tablo 4’te belirtilmistir.

Tablo 4. FONOBET i¢in ANOVA Sonuglari

Karelerin Toplami  df Ort. Kare F Sig.
Bolge 321644,637 2 160822,319 70,716 0,000
Cinsiyet 173570,874 1 173570,874 76,321 0,000
Swnif Seviyesi  14723,016 2 7361,508 3,237 0,039

Tablo 4’teki ANOVA sonuglari, FONOBET puanlarinin bdlge, cinsiyet ve sinif seviyesi

degiskenleri acisindan istatistiksel olarak anlaml farklar igermektedir.

Sonuglar gostermektedir ki fizik basarisini etkileyen 6gretmen niteliklerinden kiz
ogrenciler erkek 6grencilerden daha etkili bulmaktadir (710 maksimum puan iizerinden
erkek Ogrencilerin ortalamasi, 500,59; kiz 6grencilerin ortalamasi 518,50). Anketin
uygulandig ti¢ farkli bolge ve ti¢ farkli sinif seviyesi degiskenlerinin kendi igerisindeki
ortalama farklarmi tespit etmek amaciyla Tukey testinden yaralanilmig ve sonuglar

Tablo 5°de belirtilmistir.
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Tablo 5. Ogrencilerin Smif Seviyeleri ve Bolgelere Gore FONOBET’e etkilerini

gosteren Tukey Test Sonuglari

Ortalama Farki  Std. Hata Sig.

I J (I-J)
% 9, 10. 3,79 23017 0,260
E 11. -3,64 2,7435 0415
S 10 9. -3,79 23017 0,260
% 11, -7,43* 2,7753 0,029
I¢ Anadolu Akdeniz -23,37* 24717 0,000
Karadeniz 7,.46% 24717 0,009
(‘g Akdeniz f(; Anadolu 23,37%* 24717 0,000
3 Karadeniz ~ 30,83* 27396 0,000

q
* Ortalama farki 0,05 seviyesinde anlamlidir.

Akdeniz Bolgesi’ndeki 6grenciler fizik 6gretmen niteliklerinin basar iizerindeki daha
etkili oldugunu belirtmislerdir. Daha sonra Karadeniz ve en son I¢ Anadolu
Bolgesi’ndeki Ogrenciler olarak siralanmaktadir. Tablo 5 sinif seviyeleri agisindan
incelendiginde 11. sinif seviyesindeki 6grencilerin 10. siniftaki 6grencilere gore fizik
Ogretmen niteliklerinin basar1 lizerinde daha etkili buldugu goriilmektedir. 9. siniflar ile
10. siniflar ve 9. smiflar ile 11. smiflardaki 6grencilerin ortalama puanlari arasinda

anlamli bir fark bulunamamustir.
SONUC VE TARTISMA

Arastirmamiz sonucunda genel anlamda literatiirde bahsedilen 6nemli noktalar bu
arastirma tarafindan da desteklenmis literatiirde belirtilmeyen bazi noktalar ise bu
arastirma ile acgiga c¢ikarilmistir. Bu caligmanin sonuglarinda ortaya g¢ikan Ogretmen
niteliklerinin toplandiklart 10 kategori, Duruhan ve digerleri (1990), Witcher ve

digerleri (2003), ve Uz ve Eryilmaz (1999) gibi ¢aligmalarin 6grencinin basarisi iizerine
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etkili olan Ogretmen niteliklerini topladiklari bagliklar ile karsilagtirtlmistir. Ortak
bircok baslhigin diginda bu c¢aligmada 6n plana ¢ikan ve literatiirde dar kapsamda
incelenen kategoriler ‘Kavrama Dayali Ogretim’ ve ‘Sinif Hakimiyeti ve Tarafsizligr’
dir. Ogrencilerin algilamalarina gore en etkili niteliklerin toplandig1 kategori ise
Ogretmenin ‘Alan/Pedagojik Bilgisi’ dir. Bu sonug, Sperandeo-Mineo ve digerleri
(2006), Taylor ve Dana (2003), ve Ogden (1994) c¢alismalarmin sonuglarini
desteklemektedir.

Ogretmenlerin kisilik, yapisal ve goriiniis 6zelliklerinin dgrencilerin basarisi iizerine
etkisi oldugunu sdyleyen Ogden (1994) yaptig1 ¢alismanin kisilik ve yapisal 6zellikleri
ile ilgili bulgular1 bu ¢aligma ile desteklenirken, ‘zevksiz bir giyim tarzi olmasi’ veya
‘genel olarak bakimli bir goriiniisii olmas1’ gibi goriinlis 6zellikleri bu ¢alismada etkili
bulunmamigstir. Bunlara ek olarak, sinifta yeni tekniklerin uygulanmasinin fizik
basarisina olumlu etkileri oldugunu séyleyen Uz ve Eryillmaz (1999) ve Ochanji (2000)
gibi ¢aligmalarin sonuglart bu g¢alismanin sonucunda &grencilerin yaklasik %65’ nin

etkili bulmasi ile desteklenmistir.

Nitelikler bazinda yapilan degerlendirmede, 6grencilerin algilamalarinda basarilarini en

cok etkileyen 10 nitelik 6nem sirastyla;

—_—

. Ogrencilerin fizik konulariyla ilgili sorularina rahatlikla cevap vermesi

. Dersi igten gelmeyerek (isteksiz) anlatmasi

. Derse hazirlikli gelmesi

. Baz1 6grencilerle daha fazla ilgilenip, sinifin genelini diisinmemesi

. Konu bilgisini uygun detayda vermesi

. Ogrencilerin sorularin1 dikkate alarak, anlasilmayan konular1 tekrar anlatmasi
. Derste OSS de ¢ikmis ya da gikabilecek tipte sorular ¢cdzmesi

. Konu bilgisine yeterince sahip olmasi

O© 0 3 O »n b W N

. Smif ¢calismalarina ek olarak seviye yiikseltme kurslar1 yapmasi

10. Sinifta 6grenme i¢in elverisli bir ortam saglamasi
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olarak bulunmustur. Bu sonuglar dgretmenin ders anlatmadaki istekliligi, 6grenci
Ogretmen arasindaki etkilesimi, simif tartismalarina Ogrencileri dahil etmesi gibi
nitelikleri basari {izerine etkili bulan Gylnn ve Koballa (2006), Opdenakker ve Damme
(2006) ile Wayne ve Youngs (2003) calismalarinin sonuglarin1 desteklemektedir. Buna
ek olarak, bundan onceki caligmalarda etkili bulunan ‘6grencilerin sorularmni dikkate
alarak, anlasilmayan konulari tekrar anlatmasi’ ve ‘derse hazirlikli gelmesi’ (Giirses,
Yal¢in & Dogar, 2003; Piburn & Baker, 1993) gibi niteliklere bu ¢aligmanin anketinde
yer verilmis ve bu nitelikler de &grencilerin algilamalarinda basar1 {izerine etkili

bulunmustur.

Literatiirde yer almayan ve bu calisma kapsaminda incelenen ‘6grencilerin fizik
konulariyla ilgili sorularina rahatlikla cevap vermesi’, ‘derste OSS de ¢ikmis ya da
¢ikabilecek tipte sorular ¢dzmesi’, ‘simif ¢aligmalarina ek olarak seviye ylikseltme
kurslar1 yapmasi® gibi nitelikler 6grencilerin algilamalarinda basarilarini en ¢ok

etkileyen nitelikler arasinda yer almistir.

Bundan onceki c¢aligmalarda incelenmeyen veya dar kapsamda incelenen bolge,
Ogrencinin cinsiyeti ve sinif seviyesi gibi bazi bagimsiz degiskenlerin 6grencinin fizik
basarisint etkileyen ogretmen nitelikleri ile iligkileri bu calismada incelenmistir.
Sonuglar gostermektedir ki, kiz 6grenciler 6gretmen niteliklerinin basariya etkisinin
daha ¢ok oldugunu diisiinmektedir. Bunun nedeni olarak erkek &grencilerin basariy1 bir
imtihan sonucu alman not olarak gormeleri, kiz Ogrencilerin ise daha duygusal
yaklagarak basaridaki etkenleri analiz etmeye ¢alismalari oldugu diisiiniilebilir. Her ne
kadar 6nlerinde OSS gibi geleceklerini etkileyecek bir siav olsa da 11. sinif 8grencileri
Ogretmen niteliklerinin basariya etkisinin daha ¢ok oldugunu diisiinmektedirler. Bunun
nedeni olarak ta 9. ve 10. smif seviyelerinde kendi basarilarini ancak sinif igi testlerle
Olciilmiis olmasini fakat 11. smifta basarilarini genel deneme sinavlarinda ve daha
kalabalik gruplarla karsilastirma sansi bulmusg olmalar1 diisiiniilebilir. Bu nedenle fizik
Ogretmeninin niteliklerinin basarilari1  artirmada 6n plana c¢iktigin1  disiiniiyor

olabilirler. Akdeniz bolgesindeki 6grenciler, Karadeniz ve I¢ Anadolu bolgesindeki
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Ogrencilere gore 6gretmen niteliklerini oldukga biiyiik bir ortalama fark: ile basariya

daha etkili bulmuslardir.

Arastirmanin  dolayli bir gostergesi Ogrenciler basarilarin1 etkileyen 6gretmen
niteliklerini tespit ederken ne kadar tutarli olduklaridir. Ogrenmeye yonelik olarak
ogrencilerin model alabilecekleri ve davranislarint goézlemleyebilecekleri sadece
Ogretmenleridir. Bu baglamda &grencilerin algilamalart biiyiik nem tagimaktadir.
Arastirmamizdaki dgrenci sayisini yiiksek tutmamizin bir nedeni de bu algilamalarin
genel egilimini tespit etmek ve ne kadar ¢ok 6grencinin ayni goriislere sahip oldugunu
gormektir. Aragtirma sonucununda, etkili niteliklere sahip bir fizik 6gretmeninin,
Ogrencinin bulundugu cografi bolgeyi, sinif seviyesini ve 6grencinin cinsiyetini dikkate
alarak kendi niteliklerini gelistirmek i¢in ¢alisan ve bu nitelikleri 6grencinin basarisini
arttirma yoniinde kullanabilen 6gretmen oldugu sdylenebilir. Arastirmanin bilime ve

egitim-6gretime katkilar yoniinden asagidaki maddeler siralanabilir:

1.Fizik 6gretmenleri 6grencilerin basarisini etkileyen nitelikler hakkinda bilgi sahibi

olmalidir ve bu nitelikleri gelistirme yoniinde ¢aligmalidir.

2.Fizik Ogretmenleri derse hazirlikli gelmeli ve konu bilgisine hakim olmalidir.
Konular1 uygun detayda ve degisik Ogretim yontemleri kullanarak ve o6grencilerin

genelini diisiinerek 6gretmelidir.

3.Fizik Ogretmenleri giiler yiizlii, insiyatif sahibi ve ogretmede istekli olmalidir.
Ogrencilerin  6grenme giigliiklerini dikkate alarak Ogretme stratejilerini yeniden

diizenlemelidir.

4.Milli Egitim Bakanhgi, OSYM ile ortak bir calisma yaparak &gretmen segiminde,
Ogretmenlerin niteliklerine gore bir analiz ile se¢im yapilabilir veya 6gretmenlerin

bolgelere dagitiminda bu niteliklere dikkat edebilir. Ogretmen nitelikleri ile ilgili bir
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veri bankasi olusturulup o&zellikle illere Ogretmen atamalarinda bu nitelikler

degerlendirilmeye alinabilir.

5.Fizik dersini alan lise seviyesindeki oOgrencilere gore Ogretmen nitelikleri,
ogrencilerin fizik basarisini artirmada en 6nemli etkenlerden biridir. Bu nedenle hizmet
ici egitimlerde 6gretmenlere nitelik yoniinden bilgi verilmeli ve fizik 6gretmenlerinin

niteliklerini dogru yonde sekillendirmeleri saglanmalidir.
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Ek-1
Anketteki en ¢ok etkiliden en az etkiliye dogru 6gretmen nitelikleri ve bunlara karsilik

gelen ortalama puanlar.

OGRETMEN NITELIKLERIT ORT.
PUAN
1. Ogrencilerin fizik konulartyla ilgili sorularina rahatlikla cevap vermesi | 1,3863
2. Dersi igten gelmeyerek (isteksiz) anlatmasi 1,3684
3. Derse hazirlikli gelmesi 1,3666
4. Baz1 6grencilerle daha fazla ilgilenip, sinifin genelini diislinmemesi 1,3316
5. Konu bilgisini uygun detayda vermesi 1,3036

6. Ogrencilerin sorularmi dikkate alarak, anlasilmayan konular1 tekrar

anlatmasi 1,2963
7. Derste OSS de ¢ikmis ya da gikabilecek tipte sorular ¢cdzmesi 1,2797
8. Konu bilgisine yeterince sahip olmasi 1,2692
9. Sinif ¢aligmalarina ek olarak seviye yiikseltme kurslar1 yapmasi 1,2660
10. Sinifta 6grenme icin elverisli bir ortam saglamasi 1,2655

11. Ogrencilerin sorularma mantikli yaklasip cevabini bilmedigi sorulart

arastirip 6grencilere agiklamasi 1,2412
12. Ogrencilere kétii kelimeler kullanmasi 1,2333
13. Ogrenciye karsi arkadasca tutumu olmasi 1,2173
14. Ogrencilere sorular sorarak derse aktif katilim saglamasi 1,1975
15. Ders siiresi boyunca dgrencilerin ilgisini canli tutmasi 1,1971

16. Ogrenme giigliikleri ile karsilasinca yeni oOrneklerle konuyu

acgiklamasi 1,1961
17. Ders anlatiminda agik, anlagilir, akici ve yalin bir dil kullanmasi 1,1847
18. Bilgisayar ortaminda egitim programlarindan yararlanmasi 1,1833
19. Ogrencileri ezber bilgiye yonlendirmesi 1,1704

20. Orneklerini basitten karmasiga dogru vermesi 1,1640
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OGRETMEN NITELIKLERI ORT.
PUAN
21. Mesleki yenilikleri takip etmesi ve elde ettigi bilgileri Ogrencilerine
aktarmasi 1,1626
22. Fizikte kullanacag1 matematik ve geometri konularina hakim olmasi 1,1585

23. Smav sorularini tiim Ogrencilerin anlayacagi ve cevaplayacagi bicimde

hazirlamasi 1,1534

24. Konu ile ilgili ¢ok sayida soruyu sorup Ogrencilerin anlama diizeylerini

kontrol etmesi 1,1516
25. Ogrencilerin yeteneklerine, ilgi ve ihtiyaclarma gore konular ayarlamasi 1,1497
26. Derslerde 6grencilere yerli/yersiz bagirmast 1,1424
27. Derslerini laboratuvardan yararlanarak islemesi 1,1282
28. Dersin basinda, dnceki fen/fizik konulari ile baglanti kurmasi 1,1245

29. Ogrencileri, Nasil?, Nigin?...ise ne olacak? tipinde sorular sormaya tesvik

etmesi 1,1226
30. Kendi sorunlarini sinifa tagimasi 1,1185
31. Fizik dersini giinliik hayattan drneklerle ilging ve eglenceli hale getirmesi 1,1061

32. Disiplin anlayis1 olarak 6grencilere diisiik not vermesi (6grencileri notla

korkutmasi) 1,0978
33. Her dersin sonunda o derste islenilen konular1 6zetlemesi 1,0965
34. Ceza olarak 6grenciyi arkadaslarinin niinde kiigiik diistirmesi 1,0923
35. Zeki olmasi 1,0910
36. Ders anlatiminda film ve video ortamindan yararlanmasi 1,0882
37. Kendisini gelistirmek i¢in ¢aba gostermesi 1,0868
38. Kati, huysuz, anlayigsiz, donuk ve can sikici olmast 1,0813
39. Iyi motive edici olmas1 1,0808
40. Bir 6grencinin yaptig1 bir hatadan dolay biitiin sinifi cezalandirmasi 1,0804
41. Ders sonunda konuyu pekistiren 6devler vermesi 1,0675

42. Fizik konularm bir biitiinliik i¢inde anlatmasi 1,0671
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OGRETMEN NITELIKLERI ORT.
PUAN
43. Konular1 birden fazla farkli yollarla anlatmasi 1,0666
44. Ogrencilerin istek ve becerilerine gore kaynak ve yardimer kitaplar
Onermesi 1,0652
45. Mesleginde tecriibeli olmasi 1,0652
46. Insanlari ve dolayistyla 6grencileri sevmesi 1,0537

47. Konulara uygun somut arag gerecleri simifa getirip O6grencilere

tanitmasi 1,0496
48. Ogrencilere ders disinda zaman ayirmasi 1,0446
49. Bikkilik ve yorgunluk hareketleri gdstermesi 1,0436
50. Sorumluluk sahibi olmasi 1,0381
51. Sinav sorularmin 6grenci basarisini 6lger nitelikte olmasi 1,0372

52. Ogrencilerin yanlislarma kizmasi ve siif atmosferini bozan

Ogrencilere bagirmasi veya kaba kuvvet uygulamasi 1,0367
53. Ogrencilere kars1 diiriist olmas1 1,0331
54. Fizik etkinliklerinde sozlii, yazili ve uygulamali bir denge kurmasi 1,0294
55. Fizik dersini neden-sonug iligkileri ile agiklamasi 1,0280
56. Miifredat programini yetistirmek i¢in konular1 ¢ok hizli gegmesi 1,0280
57. Sabirli ve hosgoriilii olmast 1,0276
58. Iyi ve 6rnek bir insan olmasi 1,0234
59. Dersleri problem ¢dzme yontemi ile iglemesi 1,0230
60. Anlama diizeyini dlgecek ddevler vermesi 1,0220

61. Ornek ¢ozerken problem ¢dzme teknikleri gelistirmesi ve birimlerin,
biiyiikliiklerin, isaretlerin (+,-) ve problemin sonucunun gosterilmesinin

6nemli oldugunu vurgulamasi 1,0216

62. Derste gosteri deneyleri yapmast 1,0216

63. Derste tahtanin yaninda tepegdz ve slayt gostericisi gibi

materyallerden yararlanmasi 1,0216
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64. Neseli ve iyi huylu olmasi 1,0207
65. Ders siiresini etkili bigimde kullanmasi 1,0106
OGRETMEN NITELIKLERI ORT.
PUAN
66. Ogrencilerin kisisel sorunlarinin ¢dziimiinde rehberlik etmesi ve
kisilik gelisimine 6nem vermesi 1,0041
67. Dinamik ve enerjik olmasi 1,0041
68. Meslegine saygisinin olmasi 0,9982
69. Smif i¢i derse yonelik aktiviteleri iyilestirmesi ve gelistirmesi 0,9982
70. Giivenilir olmasi ve kendine giiveni olmasi 0,9982

71. Derste islenen konu ile ilgili bilimsel yaymlardan ve dergilerden

ornekler vermesi 0,9922
72. Dersin amag ve hedeflerini 6grencilere agiklamasi 0,9890
73. Kavram veya gozleme dayali 6dev vermesi 0,9876
74. Ogrencilerin kiitiiphaneden yararlanmalari igin tesvik etmesi 0,9835
75. Fizikteki kanunlar1 formiile ederken, formiillerin ispatin1 yapmasi 0,9835
76. Disiplin anlayis1 olarak dgrencilere gliven vermesi ve 6rnek olmasi 0,9825

77. Ogrencilerle tek tek ya da gruplar halinde konusma ve tartismaya

zaman ayirmast 0,9821
78. Yardimsever, himaye edici ve anlayisli olmast 0,9757
79. Not verirken tarafsiz davranmasi 0,9614
80. Odevleri diizenli kontrol edip not olarak degerlendirmesi 0,9600
81. Kaba olmasi 0,9582
82. Saka yapmasi ve sakadan anlamasi (mizah yeteneginin olmasi) 0,9504
83. Ogrencilere proje calismalari yaptirmasi 0,9499
84. Ogrencilerin yanls davranislarini aninda diizeltmesi 0,9467
85. Fizik kavramlarinin 6grenilmesine dnem vermesi 0,9449

86. Ogrencilere iiretken ve sorumluluk sahibi vatandaslar olmayi

oglitlemesi 0,9380
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87. Konularla ilgili teknolojideki uygulamalardan &rnekler vermesi 0,9348
88. Odiillendirme ve cezalandirmanin derecesini iyi ayarlamasi 0,9329
89. Toplumun ahlaki degerlerine saygi duymasi 0,9320
OGRETMEN NITELIKLERI ORT.
PUAN
90. Esnek (toleransli) davranmasi 0,9260
91. Siirekli hasta olmasi 0,9242
92. Kararli olmasi 0,9242
93. Cok fazla 6dev vermesi 0,9210
94. Derste 6grenci merkezli yontemler kullanmasi 0,9205
95. Basariy1 ya da basarisizig1 tam olarak yansitacak notu vermesi 0,9187
96. Hesap yapmaya dayali 6dev vermesi 0,9178

97. Ses tonunu smifin ve konunun gerektirdigi bigcimde etkili olarak

kullanmasi 09155

98. Fizik dersi ile diger alanlar arasindaki iliskileri kavrayacak kadar

genel kiiltiir sahibi olmas1 0,9123
99. Ogrencilerini tanimasi ve onlara isimleri ile seslenmesi 0,9104
100. Ogrencilerin fiziksel olarak ta aktif oldugu aktiviteler kullanmasi 0,9063
101. Derse zamaninda girip ¢tkmasi 0,9058
102. Smav sonuglarini en kisa zamanda 6grenciye duyurmasi 0,9022
103. Dersleri sorgulama teknigi ile iglemesi 0,8999
104. Derste siirekli oturmasi 0,8994
105. Nazik olmasi 0,8994
106. Demokratik olmasi 0,8985
107. Kendini begenmis goriintiisii olmasi 0,8842

108. Sinifta 6grencilere verdigi dgiitleri once kendisinin yerine getirmesi | 0,8797

109. Disiplin olaylarini, okul yo6netimine haber vermeden, oncelikle

kendinin ¢éztimlemesi 0,8792

110. El, kol, jest, mimik ve viicut hareketlerini konularin 6nemine uygun | 0,8755
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kullanmasti
111. Hatalarimi kabul etmesi ve bunlardan kisa zamanda vazge¢mesi 0,8746
112. Derse ve kendisine yonelik elestirilere agik olmast 0,8691

113. Dersin islenisi sirasinda dersle hig ilgilenmeyen, uyuyan veya baska

seyle mesgul olan 6grenciyi uyarmast 0,8640
OGRETMEN NITELIKLERI ORT.
PUAN
114. Derse, konu ile ilgili ilging bir hikaye anlatarak baslamasi 0,8622
115. Smnavda kopya cekilmesini engelleyecek Onlemler almasi (yer
degistirmesi, ders notlarini uzaklastirmalarini istemesi gibi) 0,8613
116. Konuyu anlatirken notlarima ¢ok bagli kalmasi 0,8558
117. Cok az 6dev vermesi 0,8553
118. K&tii davranis gdsteren dgrencinin davranisindaki yanlisi kendisine
ya da diger 6grencilere buldurmasi 0,8521
119. Sinavlarda sorulart siirekli klasik tipte hazirlamasi 0,8503
120. Dersi geleneksel (tahta basinda) yontemler kullanarak islemesi 0,8383
121. Ogrencilerin okuldan sonraki yasamlarinda fizikte &grendikleri
konular1 uygulamaya gegirebileceklerini vurgulamasi 0,8337
122. Sinavlarda sorulari siirekli ¢oktan segmeli hazirlamasi 0,8094
123. Otoriter olmasi 0,8052
124. Smif i¢inde belli bir yerde sabit kalmasi (dolasmamast) 0,8034
125. Lider olmasi ve lider goriintiisii vermesi 0,8016
126. Ogrencileri bagimsiz birer kisilik olarak gormesi 0,8002
127. Tahtay1 diizgiin bir sekilde kullanmasi ve yazisinin okunakli olmas: | 0,8002
128. Ayakta dururken siirekli sallanmasi ya da bir yere yaslanmasi 0,7598
129. Siirekli siralarin arasinda dolagmasi 0,7579
130. Geng olmasi 0,7350
131. Duygusal olmast 0,7037

132. Bedensel engelli olmast 0,6706
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133. Ogrencilerce diizenlenen akademik ya da sosyal etkinliklere ilgi
gostermesi 0,6697
134. Genel olarak bakimli bir goriiniisii olmasi 0,6624
135. Yasli olmast 0,6582
136. Zevksiz bir giyim tarzi olmasi 0,6256
137. Konularin tarihsel gelisimini anlatmast 0,6252
OGRETMEN NITELIKLERI ORT.

PUAN
138. Ogrencilerle birlikte spor yapmasi 0,6137
139. Kadin olmasi 0,6036
140. Varlikli gériinmesi 0,5990
141. Yoksul gériinmesi 0,5949
142. Erkek olmasi 0,5912




