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Hatce BALTACIOGLU*

W. G. Hamiltonl adli bir ingiliz gezgin yoninden arkeoloji
diinyasina 1842 yilinda tanitilan Alaca Hoyik, glneyinde yer alan
heykeltrashk eserleri ile bezeli Sfenksli Kapi’nin gorkemli gorunisu
nedeniyle, bircok gezgin ve arastirmacinin ilgi odadi olmustur. Uzun
yillardan bu yana Sfenksli Kapi kabartmalari ile ilgili tdrld
arastirmalar, degerlendirmeler yapilmis olmakla birlikte, Hitit
kultarane iliskin bilgiler arttikga, s6z konusu eserlerin yeniden
irdelenmeleri gereksinimi ortaya ¢cikmaktadir.

Bu yazimizda, yukarida sézl edilen gereksinim cercevesinde
Sfenksli Kapi bati kulesinin ilk tas dizisinin soldan ddérdlnci
blojunda yer alan kabartma incelenecektir. S6z konusu kabartmadan
ilk kez H. J. van Lennep soz etmistir®. Asil yerinde saptanmis olan
kabartmayi tasiyan 1.68 x 1.30 m. olcisindeki andezit blok Alaca
Hoyilk’in 3 km. kuzeydogusunda bulunan Kalinkaya Tasocagi’ndan
getirilmistir3 (Res.l). Ankara Anadolu Medeniyetleri Mdzesi’nde
sergilenen eserin envanter numarasi 43’°dir4.

Ust bolumii tahrip olmus kabartmada sa§ tarafa yonelmis, sol
ayaklari onde (¢ erkek betimlenmistir. Birinci figiiriin basi, ikincinin
yiizii ve elleri, iiciinciiniin basi ve sirti tahrip olmustur. Ucii de, bir ucu
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sag kollarinin Gzerinden sarkan ve diz altina kadar uzanan birer manto
giymistir. Mantolarinin  6nlerinin acik oldugu derin birer yivle
gosterilmistir. Mantonun altina giyilmis yarim kollu elbiseleri arkada
ayak bileklerine kadar wuzanan birer kuyruk olusturmaktadirs.
Figlrlerin ayaklarinda uglart yukari dodru kivrik ayakkabilar
(kIsE.SIR)6 bulunmaktadir. Hitit sanatinda ¢ok goriilen bu ayakkabi
tipinin eski orneklerini Assur Ticaret Kolonileri Cagi’nin erken
evresinde Kiltepe/ Kanis Karumu’nun Ti. katinda ortaya c¢ikarilan
cizme bicimli icki kaplart ve Anadolu Grubu silindir mihar ve mihar
baskilarindaki, genellikle ¢iplak ve giysili tanricalarin ayakkabilari
olusturmaktadir7. ikinci figirin kulaginda bir halka kiipe (HUB.BI/
Hit. istamahura-)8 bulunmaktadir. Halka kipeler bir érnek disinda
tahrip olmamis bitin Alaca HOyuk kabartmalarindaki erkeklerin
kulaklarini sislemektedir9. Kadinlarda ise, tahribat nedeniyle, ancak
bir figlrin kipeli oldugu saptanabilmistirld. Kollari saglam
durumdaki  birinci ve ikinci figlrin bileklerinde Dbilezikler
(HAR.SU)L bulunmaktadir. Kupeler gibi halka bicimli olan bu takilar
kadin veya erkek, tanri veya insan ayrimi yapilmaksizin hemen hemen
bitlin Alaca HOylk kabartmalarindaki figurlerde tek ya da c¢ift olmak
tizere kimi kez bir, kimi kez de iki kolda betimlenmistirl. Ondeki
figur yumruk yaptigi sag elini yukari kaldirmis, ileri uzattigi sol eli ile
kavisli bir bicagil tutmaktadir. Yukari kaldirarak yumruk yaptigr sag

5 Mantonun altindaki giysinin etek ve gémlek mi, yoksa elbise mi oldugu
anlasllamamaktadir.

6 Ruster, Chr.- E.Neu 1989: No. 187.

7 Schmidt, E. F. 1932: 133, Res. 164 °b 2205”; Friedrich, J. 1952: 276; Ozgiig, N.
1953: 93-94 . Res. 338- 339. 341; Ozgiig, T. 1959 : 64- 65, Res. 84, Lev.XLIIl 4;
Fischer, F. 1963: 155, Lev. 131 no.1238: 1243; Ozgiig, N. 1965: 8- 9, Lev. 1V, 11,
XXIV 71. 74, XXV , XXIX, 87 “’Koyun Adam”. XXXIIl 104-106 ; Emre, K.- A.
Cinaroglu 1993: 687.

8 Ruster, Chr.- E.Neu 1989: No. 50; von Brandenstein, C.- G. 1943: 56; Alp, S. 1948:
315-319; Alp S. 1954: 454 “’istamahura- ear-ring?”.

9 Bittel, K. 1976: Res. 221, 222; Baltacioglu, H. 1996A: Res. 1 b, f, i. 2 k; Alaca
Hoyuk eski muzesinin bahcgesinde sergilenen rahipler kabartmasi.

10 Baltacioglu, M 1996 A: Res. 11.

Il Friedrich, J. 1952: 276 ” HAR: Ring / Akk. semini” ; Ruster, Chr. - E. Neu 1989:
No. 333; Kosak, S. 1982: 25, 31, 147 (CTH 2415 = KBo 9: 91 rev. 6, CTH
241.7A= KUB 42:1 1, B=KBo 18:173 17, CTH 245.1 = KUB 42: 38 obv.2, 4-8, 10,
11, 14).

2 Darga. M. 1992: 145 “’Hitit rélyeflerinde kadin figurlerinde bilezik ve kolye sadece
Alaca Hoyuk figlrlerinde goralir”.

B Bu aletin tanimi Lennep, H. J. van 1870: 137 *’The first appears to lead thc way
with a staff held in the left hand ...” biciminde; Macridy Th. 1908: 14° ... peut-etre
des sacrificateurs, si I’on veut reconnaitre un coutelas dans I’objet recourbee que le
premier tient dans sa main abaissee” biciminde ; Garstang, J. 1910: 258 ™ ve
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elinin aslinda dis yandan goérunmesi gerekirken, i¢ yandan gdsterilmis
olmasi  dusiinsel betimlemeye (ideo-plastik tasvir) bir 6rnek
olusturmaktadir. Bigagin kivrik ucu ortostatin saj yaninda yer
kalmadigi icin 6ndeki bloga yapilmistirl4 ikinci figiiriin boynu, cenesi
ve kupeli kulagi, tahribata ragmen, secilebilmektedir. Dirsekten
birlestirerek yukari kaldirdigi, tahrip olmus iki eliyle tasidigi aletin bir
bolimi ile ucu disariya dogru kivrilmis olan alt bélimi korunmustur.
Aslinda gorinmemesi gereken arkadaki kolun gdsterilmis olmasi,
diisiinsel betimlemeye baska bir érnektir. Ucgiinct figlir, ikinci figur
gibi, ellerini yumruk yapip birlestirerek yukari kaldirmis olmasina
karsin herhangi bir alet tasimamaktadir. Bu figiriin kollari da ikinci
figlrde oldugu gibi distinsel betimlemeye érnek olusturmaktadir.

Kabartmamizdaki figlrler bir ayaklari énde olmak Uzere Hitit
tarzinda gosterilmistir. Tahribata ragmen hepsi Hitit imparatorluk
Cagi’nm bicem ozelliklerini tasimaktadir. Figlrler, Eski Hitit dénemi
betimleri ile karsilastirildiginda daha tiknaz gdévdeli, daha az
hareketlidir. Bagslari 6ne dogru ¢ikik, boyunlari ¢ok kisa yapiimistir.
Sozi edilen imparatorluk Cagi’na 6zgi 6zellikler, diger Alaca Héyik
heykeltraslik eserlerinde oldugu gibi, kabartmamizda da baskent
Bogazkoy eserlerinden degisik bir ekolde yansitilmistir.

Kabartmamizdaki figurler diger Alaca Hoylk kabartmalarinda
kullanilan teknikte yapilmistir. Bu teknikte, genellikle sinirlar
cizilerek sinir g¢izgisi boyunca 3-4 cm. genisliginde bir kanal
oyulmakta, daha sonra figurin kabartma yizeyi ile iliskisi kesilerek
taslak ortaya ¢ikarilmakta, en son ayrintilar islenmektedirls

Figlrlerin tas yilzeyine nasil aktariimis olabilecedi konusuna
gelince, g figlr birbirleriyle karsilastirildiginda :

» Elbiselerinin 6nden agik oldugunu gdsteren yivlerde ,

» Sag kollan uzerinden sarkan elbise uglarinda,

» Mantolarinin altina giyilmis elbiselerinin arka uglarinda,
« ikinci ve Gclinci figirlerin arkadaki kollarinda

Garstang, J. 1929: 135-136 ‘da “ The first figure of the group that follows ‘!d”

seems to be holding a cord or whip ...” bi¢ciminde yapilmistir.
Y Macridy, Th. 1908: 14, Res.19; Garstang, J. 1929: 136; Baltacioglu, H. 1996A: Res.
Ig-

BWooley, L. 1955: 241, Lev. XLVIII a-b ; Bittel, K. 1976: Res. 153: Baltacioglu, H.
1995 B: 6. Res. 1; Baltacioglu, H. 1996C: 1-2, Res.l.
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farklarin bulundugu gdézlemlenmektedir. Bitiin bu 6zellikler ayni
durusa ve ayni giysilere sahip figlrlerin ortak bir kalip kullanilmadan
ayri ayri tasa aktarilmis olduklarini géstermektedir.

Kabartmamizdaki figurlerin tanimina iliskin bugiline kadar (¢
gorus ileri strdImustar:

a) H. J. van Lennep, G. Peljot - C. Chipiez ve Th. Maciidy,
kabartmadaki figlrlerin rahip (LLSANGA / Hit. u sankun(n)i-)16
olduklarini ileri sirmustirl .

b) Th. Macridy birinci figlrin elindeki nesnenin bigak olarak
tanimlanabilecedini, buna bagh olarak da figirlerin “’Kurban
Sunucular1” m temsil ettigini belirtmektedirl8

c) A. M. Darga ise, elinde bicak tutan ondeki figlri asci
(IIMUHALDIM) olarak tanimlarkenl9 baska bir Alaca HOylk
kabartmasinda, énde bulunan figurin iki eliyle tuttugu mizrak gibi,
sapa gegcirilmis ay bicimli gézli baltanin L 173/M 288b no.lu
hiyeroglif isaretlerid ile ayni olmasi nedeniyle, onun as¢l
(WMUHALDIM)2 veya Mizrak Adami (LU GA&SUKUR)22 olabilecegini
ileri sirmektedir23.

Tabletlerdeki bilgiler  dikkate alindiginda, “a”  ve
“b”maddesindeki tanimlarin genel tanimlar oldugu gorilmektedir.
Clnk0d birinci tanimda, Hitit metinlerde gecen hangi rahibin2
anlatilmak istendigi, ikinci tanimda ise, “kurban sunuculari” anlatimi

16 Rister, Chr.- E. Neu 1989: No. 231; Friedrich, J. 1952: 182.

17 Perrot, G. - C. Chipiez 1890: 164 ; van Lennep, H. J. 1870: 137; Macridy, Th.
1908:14.

BMacridy, Th. 1908:14.

O Darga, A. M. 1992: 144.

20 Laroche, E. 1960: No. 173; Meriggi. P. 1962: 224. Ayrica bkz. Guterbock, H. G.
1942: 102 no. 199.

21 Pecchioli-Daddi, F. 1982: 64-71.

2 Pecchioli-Daddi, F. 1982: 198-200.

2B Darga, A. M. 1992: 144, Res. 144.

24 Singer, 1 1984: LU MiISSANGA KUR.KUR ™ : Riister, Chr.- E. Neu 1989: No.
231 IuSANGA GIBIL; Suel, A. 1985: 154, 155 “ LLUSANGA GAL, LUBANGA
GAL.GAL, u;SANGA TUR.TUR; Guterbock, H. G. -H. A. Hoffner 2002: 181-200
sankun(n)i- maddesi “GAL La meSSANGA/ IuSANGA GAL, LLSANGA suppi/
IuUSANGA KU.GA, IuSANGA kurutauwanza, LBANGA TUR, DUMU SANGA,
suppi DUMU SANGA. UBANGA GIBIL, UBSANGA LIBIR.RA, LBANGA
SU.GI, luGUDUZL [luSANGA d LAMMA, IiSANGA ZA.BA4.BA4, Lipatili gibi.
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ile metinlerdeki hangi gorevliden s6z edildi§i® anlasilamamaktadir.
Bununla birlikte, “a” maddesinde belirtildigi gibi, birinci figirin rahip
olup olmadigi konusunda yazili kaynaklara basvurulmus ve rahibin
kurban hayvani ve bicak ile ilgisini gdsteren bilgilerin kisith oldugu
gorilmiustir. ISTAR / Pirinkir riteline iliskin bir metinde, rahibin
kurbani baslattigi, ince tuzlu ekmek uzerine bir bicak koydugu ve
térene bir koyunun getirildigi belirtilmektedir27. Ancak, bu metinden
rahibin  kurban hayvanini gdldirdugine iliskin bir bilgi elde
edilememektedir. Tuhumiyara bayram térenine iliskin bir metinde,
rahibin bir boday! kurban olarak sundugunun ve hayvana demirden bir
sopa“8 ile vurdugunun belirtilmesine karsin, onun hayvani
oldirdagiunden s6z edilmemektedir2). Diger bir metinde ise, Melhemli
Rahibin (IJJGUDUi.) Firtina Tanrisfna bir koyunu kurban olarak
adadig1 (sipant/ BAL)J belirtilmektedir3L Ancak bu metinden de
hayvanin oldarulip olddrilmedigi anlasilamamaktadir. Tabletlerdeki
bu bilgilerden rahibin bicakla ilgisinin, onu bir yerden alip ekmek
tzerine koymakla sinirli oldugu anlasiimaktadir. Bu nedenle,
kabartmamizda 6nde yer alan ve elinde bir bicak bulunan kisinin rahip
olarak tanimlanmasi simdilik cok uzak bir olasiliktir.

M. Darga’ya iliskin “c” maddesinde belirtilen L. 173/ M. 288b
no. lu hiyeroglif isaretlerinden olusan aletin as¢i ile iliskisinin bulunup
bulunmadi§i asagida ayrica incelenecektir. Ayni maddede belirtilen
ascl tanimi ise, dogrudan bir gorevliyi isaret etmektedir. Bu durumda
kabartmadaki  Kisilerin as¢ci  olup olmadiklarinin  irdelenmesi
gerekmektedir.

As¢ci (lLUMUHALDIM)2, Hitit yazili  kaynaklarinda saray
(E.GAL)3® ve tapinak (E.DINGIRLW3# gorevlisi olarak karsimiza

2 Bu tanimda kurban beyi (EN SISKUR) kastedilmis olabilir.

2% Haas, V. 1994:415-416.

27 Guterbock, H. G. - H. A. Hoffner 2002: 187 sankun(n)i- Ib 4’b’2’ maddesi.

28 Goetze, A. 1970: 88 “AN.BAR-as ASPA-it GUL-ah-zi”.

2 Guterbock, H. G.- H. A. Hoffner 2002: 188 sankun(n)i- 1b4°c’5’ maddesi.

0 Hoffner, H. A. 1997: 191.

Ji Giterbock, H. G.- H. A. Hoffner 2002: 192 sankun(n)i- id 1’ maddesi.

2 Pccchioli-Daddi, F.  1982:64-71  1oMUHALDIM, 71-76 UGULAIU(MeS)
MUHALDIM, 86; KUB XXVII 69 V 5 ve KUB XXVII 69 Il 8de
1IIMUHALDIM DUMIJ.E.GAL (Sarayoglani(nin?) Ascisi biciminde gegmektedir,
bkz. Coskun, Y. 1979: 65, 89.

Raster, Chr.- E. Neu 1989: No. 199.

A Ruster, Chr.- E. Neu 1989: No. 199.
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ctkmaktadir3s, Hem dinsel hem de ekonomik kurumlar olan
tapinaklarin kilt gérevlilerinden "hilammatta” 3 lar arasinda yer alan
ascilar , ayni zamanda hesta’nin' kilt gorevlilerindendir . Tapmak
gorevlilerine yoénelik bir ydnergede Saki (USAGI)40, Sofraci
(LU GSBANSUR)4L, Firinct/ Ekmekgi (LUNINDA DU.DU)42, Sarapgl
(WKURUN.NA/ LU GESTIN)43 ile birlikte ‘Tanrinin Mutfak
Beyleri” (EN MES UTTJIL)#4 arasinda sayilan ascinin  Hatticesi
LLhantipsuwa’dir4\ Hititce karsiligi buglne kadar kesin olarak
saptanamamis olmakla birlikte, S. Alp tarafindan LLhamina olabilecegi
ileri surilmustir4e.

Asci tarihi metinlerde, yonergelerde, antlasmalarda, armagan ve
yalvart metinlerinde, rituellere, soylencelere ve listelere iliskin
tabletlerde, en c¢ok da bayram toérenlerine iliskin metinlerde
gecmektedir4?. Tabletlerde "Tapinagin Mutfag” ( E
l0meSMUHALDIM SA DINGIRI/m), "Kral veya Kralice Sarayfnm
Mutfagi” (E Ii mSMUHALDIM SA LUGAL U SAL LUGAL)48,nda
"Kis Bayram1” (EZEN KU.US.SI/KUSSU/SER2 )49,nm
kutlandigindan, tanrinin (heykelinin) mutfaga (E IIMUHALDIM )
getirildiginden, kral ve kralicenin mutfaga geldiklerinden so6z

3 Sturtevant, E. H.- G. Bechtel 1935: 161; Alp, S. 1941: 53; Pecchioli-Daddi, F.
1982: 65, 77; Gutcrbock, H. G. 1997 B: 84.

% Pecchioli-Daddi, F. 1982: 210-212.

37 Carter, C. W. 1962: 61, 63; Darga, A. M. 1970: 125-127; Darga, M. 1973: 5, 13;
Guterbock, H. G. 1997B: 84.

3 Friedrich, J. 1952: 63-64; Haas, V.- M. Wafler 1976: 67-69.

P Haas, V.- M. Wafler 1977: 92.

40 Pecchioli-Daddi, F. 1982: 129; Rister. Chr.- E. Neu 1989: no.21.

41 Ruster, Chr.- E. Neu 1989: no. 229 “sofraci”.

42 Hoffner, H. A. 1967B: 20, 63.

43 Pecchioli-Daddi, F. 1982: 63 “LU GESTIN".

44 Sturtevant, E. H. 1946: 24 EN UTUL: “Yemek ve sofra hazirh§inda vazifesi olan
memur”; Suel, A. 1985: 55 ”KUB XIIl 4 Rs. Il XIV 55-56”, 171; UTUL yerine
TU7olarak okundugu konusunda bkz. Hoffner, H. A. 1974: 102-103: Giiterbock, H.
G.- H. A. Hoffner 1994-1997: 195-196 parsur 2a maddesi “parsuras EN-as,
EN/BEL TU7 : kitchen worker”.

45 Alp, S. 1941: 53 ; Hoffner, H. A. 1974:129 not.7; Pecchioli-Daddi, F. 1982: 65.

46 Alp. S.1982: 256 ; Krs. Alp. S. 1954: 469 Llhamina = Treasurer; Hoffner, H. A.
1967 B: 30 “’Chamberlain: hamina”, LUSA.TAM, LUE.SA; Bkz. Puhvel J. 1991: 75
” hamina-, hamena”.

47 Alp, S. 1941: 54.

R Alp, S. 1941: 54.

49 Hoffner, H. A. 1967B: 40 EZEN KUSSI. 78 KUSSI: Winter; Puhvel, J.1991:73 ”
ham(m)esha(nt) * maddesi; Puhvel, J. 1997: 143-146 gem-, gim(m)-, gimmant-,
kimmant- maddesi.
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edilmektedir30. Hassumas bayraminin ikinci ve uglncl guninde
torenlerin  onemli bir b6élimi mutfakta gergeklestirilmektedir5l
Ayrica, hayvanlar kesilmek icin mutfaga godnderilmektedir52Yazil
kaynaklarda kralin ayakkabilari ve arabalari igin gereken derilerin
sadece mutfaktan alinmasinin dericilere (*ASGAB)31 emredildigi,
buyruga uyulmamasi  durumunda, cezasinin  6lim  olacagi
bildirilmektedir54. Bu bilgiler mutfagin kurban kesimi ile ilgili
olduguna isaret etmektedir.

Yazili kaynaklardan ascilarin blyik bir cogunlukla erkek
olduklari bilinmektedir. Ancak, bu kaynaklardan kadinlarin da asgilik
(saIMUHALDIM)% yaptiklari ogrenilmektedir56. Ascilar
(lumf) MUHALD1M), Basas¢l (GAL WUmesMUHALDIM) ve Ascilarin
Basi (UGULA LUVES MUHALDIM)57, bayram térenlerinde krala
kurban ekmegini vermek, bugday ve kurban ekmeklerini sunak
(G*ZAG.GAR.RA/istanana-)58, ocak (GUNNI/hassa)59Kiskursa (Av
Cantas1)60, taht (ASDAG-ti/ 0ISGU.ZA/ halmasuitti-)6l, pencere
(@9)luttai-)& gibi yerlere kurban etmek, memaPi bogalara serpmek@3

50 Alp, S. 1941: 55 " EZEN KU.US.SI”; Haas, V.- M. Waller 1973/1974: 8-9;
McMahon, G. 1991: 63 § 21 “They cover the livers and take them up. They carry
them to the house of the cook”, 67, 69, 71, 77 ; Darga, M. 1992: 144. Kurban
hayvanlarinin mutfaktan da saglandigi konusunda bkz. Haas. V. - M. Wafler 1977:
108-109.

8 Guterbock, H. G. 1997 A: 111, 113; V. G. Ardzinba, W. G. 1986:91,92, 93,97.

5 Ertem. H. 1965: 51; Guterbock, H. G.- H. A. Hoffner 1994-1997: 265 penna-
maddesi :“They drive it (UDU.NITA) to the kitchen and slaughter it” (KBo 15.3411

a26-28).

5j Pecchioli-Daddi, F. 1982: 45.

A Bkz. Goetze, A. 1970: 90-91 no. 169; Ertem H. 1965: 57. KuSkursa’nin yenilenmesi
gerektiginde bir metne gdre. Kdépek Adam bir kegiyi dldurerek yeni KSkursa
yapilmasi icin derisini dericilere (LUASGAB) vermektedir, bu konuda bkz.
McMmahon, G. 1991: 166, 167 ;

% Ruster, Chr.- E. Neu 1989: No 17; Pecchioli- Daddi, F. 1982: 86.

% Alp, S. 1941: 53; Pecchioli-Daddi, F. 1982: 64-7 ”"1wMUHALDIM”, 71-76
“UGULA LUVES MUHALDIM”, 86 ” salMUHALDIMT; Rister, Chr.- E. Neu
1989: No. 17; Unal, A. 1985: 432 not 88; Unal, A. 2000: 219 .

57 Pecchioli-Daddi, F. 1982: 71-76.

58 Friedrich, J. 1952: 91; Ruster, Chr.- E.Neu 1989: No. 238.

~Friedrich, J. 1952: 62 : Ruster, Chr.- E.Neu 1989: No. 313; Puhvel, J. 1991: 218-
221.

60 McMahon, G. 1991: 250-254; Guterbock, H. G. 1997C: Puhvel, J. 1991: 270-275.

6L Friedrich, J. 1952: 48; Ruster, Chr.- E.Neu 1989: No. 243, 304; Puhvel, J. 1991: 41-
43.

& Friedrich, J. 1952: 131 AYutta; Guterbock, H. G. - H. A. Hoffner 1980-1989: 88-90
Gduttai- maddesi.

6 Ertem, H. 1965: 49; Coskun, Y. 1979: 13, 36 “UTUL 1aMUHALDIM”, 41 “ UTUL
1UMUHALDIM?”, 77, 88, 89; Guterbock- H. A Hoffner 1994-1997: 294 peran |b2’
maddesi.
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sut getirmek, et kurban etmek, ekmek ve et pargalarini térene katilan
rahiplere dagitmak, icki, yag ve kan libasyonu yapmak, kurban
hayvanlarini hazirlamak, sihirlemek, temizlemek, kimi kez hayvanin
kurban edilmesi icin tutmak, ates yakarak etleri pisirmek, yemek
yapmak, tuhhuessar ile tirli esyayl ve krali kilt amagli temizlemek,
hayvanlari kesmek gibi gdrevleri yaparlardi64.

Ascilar, tdrenlerde hayvanlari tapinagin icine getirirler, kurban
masasini® duzenlerler, Basas¢t (GAL LWmeSMUHALDIM) da
tapmakta bu hayvanlarin éninde dururdu66. Ascilarin Basi (UGULA
LU mISMUHALDIM)67 koyunlar kesilirken GAL® kabini hayvanlarin
kaninin altina tutar, kimi zaman da sarap (GESTIN)® dolu

& Alp, S. 1941: 53, 56, 57, 59, 60-62, 64, 67, 68, 70, 72, 73 ; Alp, S. 1957: 16, 17,
Otten, H. 1958: 66, 67, 78, 79, 84, 85, 90, 91, 126, 127, 135; Ertem, H. 1965: 49,
51, 92, 258 ; Goetze, A. 1970: 79, 85 ; Otten, H. 1971 A: 8 Vs. Il 16-17; Hoffner,
H. A. 1974: 129 ve not 7; Haas, V. - M. Waller 1976: 82, 83, 87-95 KBo XVII 40
Vs. 1-8 ; Haas, V. -M. Wafler 1977: 98, 99, 100, 103, 111; Gurney, O. R. 1977: 28,
29, 32-33; Archi, A. 1979: 205, 206 not 22; Neu, E. 1980: 65, 68 metin no. 25 Vs. |
44, Rs. IV 24; Guterbock, H. G. - H. A. Hoffner 1980-1989: 81 luli- maddesi, 230
meya(n)ni maddesi, 267 memal- C4’ maddesi, 466-467 nu Ah3’ maddesi; Alp, S.
1982: 253, 255-258 not 7; Pecchioli-Daddi. F. 1982: 68, 71; Puhvel, J. 1984: 230
“auli maddesi”, 462 istanana- maddesi; Suel, A. 1985: 107 “KUB XX 85 /CTH
593 11-14; Kihne C. 1986: 85-86, 88-89, 98; Guterbock, H. G.- T. P. J. van den
Hout 1991: 62; McMahon, G. 1991: 59, 91, 93, 119; Puhvel, J. 1991: 109, 111
hantezzi(ya) maddesi, 119 hapalzil maddesi, 207 harzazu maddesi. 250, 251
hattanzi-I, 327-330 ° huck-"; Darga, M. 1992: 143-144; Hoffner, H. A. 1993-
1997: 202 “The Cook brings prime-quality milk”; Guterbock, H.G. - H. A. Hoffner
1994-1997: 12 pahhur la |I’c’ maddesi, 113 “para- Iff, 194-195 parsur 1 Ib, Idf,
310 “peran- 12 ¢ 8’maddesi “ KUB 20 Il 11 8-10”, 332 “peda A2b maddesi (KUB
1121 IV 16-21), 341 “peda Ahi maddesi (KBo 15.33 1l 37-38) “ ; Klinger, J. 1996:
306, 307, 316-317, 376, 377, 387, 424, 425. 458, 459, 470, 471, 524, 525, 532, 533,
539-541, 552, 553, 556, 557, 596, 597, 608, 609; Glocker, J. 1997: 70-74; Puhvel,
J. 1997: 123 kasdupai- maddesi, kattakurant- maddesi. 130 kattapala- maddesi, 199
kistu-, kestu- maddesi, 272-273 kursa- maddesi; Guterbock, H. G.- H. A. Hoffner
2002: 20 sai- B, siye- 6 maddesi, 38 sagan- 1b3’ maddesi, 196-197 sankun(n)i- Ig
3’b’ maddesi, 122 samenu- Bb maddesi.

~ Guterbock, H. G.- H. A. Hoffner 2002: 140 san B2d4 maddesi “A<intina”. Krs.
Hoffner, H. A. 1967A: 357 IIKUB XXX 41 obv. i 15. 21 ; “KBo XI 26 obv. 6”;
Tischler. J. 1982: 74 ; Alp, S. 1983: 213 no. 69 CTH 631 ve not 203a.

6 Alp. S. 1941: 58, 73 ; Y. Coskun, Y. 1979: 77. Ascl kimi zaman kurban hayvaninin
basina vururdu . Bir térende ise, Asgilarin Basi UGULA L) MBBALANZU</ya GAL
kabi ile sarap vermektedir, bkz. Giiterbock, H. G.- H. A. Hoffner 1994-1997: 310
peran 12e 12’ maddesi.

6/ Pecchioli-Daddi, F. 1982: 71-76.

68 Coskun, Y. 1972: 21-34.

6 Ruster, Chr.- E. Neu 1989: No. 131.
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ispantuzziessar kabini krala uzatirdi70. Kurbanin sunulmasindan énce
dini anlamda hayvani temizlerdi7L Tabletlerden hayvanlarin buyik bir
cogunlukla ascilar yoniunden kesildigi  6grenilmekle  birlikte.
Cobanlarin Basi (GAL LUMESIPAD)7ZZ nin ve olasilikla Saki
(luSA.GI/ 11GI1.DU8 .A)’nin, Doktor/ Buyicl (WWAZU)’niin, Kurban
Sahibi (EN SISKUR)’ nin ve Evin Beyi (LLEN E™ )’ nin de hayvan
kestigi bilgisi edinilmektedir7l Anniwiyanis ritielinde
IITMUSEN.DU/4 (kus yakalayici, kus ugusunu izleyen kahin),larin
tanriya hayvan (MAS.GAL/ Teke)7 kurban ettikleri belirtilmektedir7e,
Tabletlerden edinilen ilging bir bilgi de Képek Adam (u UR.GI7)77,in
Kskursa’mn yapilmasi icin bir teke 6ldirmesidir78. Diger bir metinde
kralin tun¢ bir bicak alarak uzuwalla79,nin ve |llzu ekdu80,nun
kemiklerini birbirlerinden ayirarak kestigi ve isirdi§i kayithdir8L
Baska bir metinde ise, Doktor/Buyiici (LWAZU)82,nin bigcakla bazi
islemler yaptigindan ve kralin (eliyle) eti kestiginden s6z
edilmektedir . Bu bilgilere karsin, tabletlerdeki bir¢ok &rnekten
anlasildigina gore, hayvan kesme ascilarin asil gérevidir. A. Unal,
hayvanlarin kesiminde balta, kasap bica§i gibi aletlerin kullanildi§ini
ancak, bunun ne sekilde yapildigi konusunda tabletlerden bilgi
edinilemedigini belirtmektedir8. Kurban hayvaninin &lduridlme an
gorsel sanatlarda 6rneklenmektedir. inandiktepe Vazosunun ikinci
frizinde kurban hayvani boynundan hangerlenerek oldirilmektedir.
Elimizdeki tek 6rnek olmasina karsin bu sahne, simgesel bir anlam

70 Alp, S. 1941: 58; Coskun, Y. 1972: 6.

71 Ertem, H. 1965: 68, 89.

72 Ruster, Chr.- E. Neu 1989: No. 177; Pecchioli-Daddi, F. 1982: 544.

7 Coskun. Y. 1979: 77; Puhvel, J. 1991: 328 KUB LVII 84 Ill 2-4 “The Chief [ofj
Sphepherds slaughters] to the gods sixty-four .... consisting of thirteen cattle [and]
fiftyone sheeps”; Darga, M. 1972: 333-334 AboT 6 (= Kat. 531/13) 11-12 “... bir
koyunu sakiler [kurban ederler]”; Guterbock, H. G.-H. A. Hoffner 2002: 135 san
Blb21\

7A Hoffner, H. A 1967B: 20 “Augur”, 23 “Bird Watcher”; Rister, Chr.- E. Neu 1989:
No. 24.

75 Ruster, Chr.- E. Neu 1989: No. 38.

76 Sturtevant- G. Bechtel 1935: 117, keginin (MAS.GAL) kurban edilmesinden sonra
onun ateste pisirilerek, sag kulagi, i¢ organlari, sag bacag: tanriya ayrilmaktadir.

77 Pacchioli-Daddi, F. 1982: 376-378 “LLUUR.ZIR”.

B McMahon, G. 1991: 166, 167, 186.

M Friedrich, J. 1961: 26; Alp, S. 1957: 26-27; Hoffner, H. A. 1967B: 25; Sahinbas
Ergindz, G. 1999: 15.

& Friedrich. J. 1952: 81; Sahinbas Ergindz, G. 1999: 16.

8l Alp, S. 1957: 28; Sahinbas Ergindz, G. 1999: 15-16.

& Pecchioli-Daddi, F. 1982: 297.

8 Coskun, Y. 1979: 22 not 77; Puhvel, J. 1997: 246 kunna- maddesi.

8 Unal A. 2000: 21.
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tasimiyor ise, kurban hayvaninin ilgin¢g bir bicimde oldurdlusini
belgelemektedir® (Res. 2). Benzer bir 6rnek Ninive’de bulunmus bir
Orta Assur silindir mihir baskisinda karsimiza ¢cikmaktadir8. Baskida
oturan tanrinin  6nindeki sunakta bir geyik basi durmaktadir.
Hayvanin agzina hilal kabzali bir hancer sokulmustur. Bu 6rnekte de
simgesel bir anlam yok ise, benzer hayvan 6ldirme biciminin, hem
Hitit hem de Assur kaltirinde varligi belgelenmis olmaktadir.
Tabletlerden hayvanlarin kimi kez kesilmeden &nce ayaklarindan,
kimi kez kesilmeleri igin ocaklara “yukaridan asagiya” baglandiklari
bilgisi hayvanlarin biyuk olasilikla, Sumerlerde ve Eski Misirda
oldugu gibi, boyunlarindan kesilerek 6ldurilmis olduklarina isaret
etmektedir8 (Res. 3).

Hitit gorsel sanatlarinda asgi oldugu ileri sdrilen iki betim
bulunmaktadir:

a) Bodazkoy’de asagl kentte 2. katta ele gecirilmis tunc kap

parcasindaki frizde yer alan sola yonelik erkek, ileri uzatarak ayalarini
yukari dogru actigi ellerinde bir hayvan basi tasimaktadir8 (Res. 4).
K. Bittel bu kisinin tasidigi hayvan basinin bir BIBRU oldugunu ileri
sirmektedir89. Buna karsin J. Boerker Klahn betimin hayvan basi
bicimindeki kaplarin tanitici 6zelligi olan boyun ve kulptan yoksun
olmasi nedeniyle s6z konusu hayvan basinin bir BIBRU’yu temsil
edemeyecegini ileri sirmektedir90.

Anadoluda M.O. 2. binde yaygin olarak gériilen hayvan bigimli
kaplarin bir tipini olusturan hayvan basi bicimindeki kaplar dort alt
tipe ayrilmaktadir:

. Boyunlu ve kulplu tip: Bu tip kaplarin drneklerine Alisar’da
rastlanmaktadirol

8) Ozguig, T. 1988: Res. 64 no. 18-19.

8 Porada, E. 1986: Res. I1I. 8. 1

87 Ertem, H. 1965: 67; Brothvvell, D. ve P. 1969: 47-48, Res. 15; O’Neill, J. P. 1999:
388-389 no. 137 “Butcher”.

&8 Bittel, K. 1957: 17, Res. 9; Boehmer, R. M. 1972: 68, Lev. IX; Boehmer, R. M.

(1 1983: 43, Res. 35.

& Bittel, K. 1976: 164, Res. 177. Boehmer’e gore, eser bulundugu kattan daha eski
olmasi nedeniyle M.O. 16. ya da 15. yizyila tarihlendirilmesi olasidir, bkz.
Boehmer, R. M. 1983: 43.

D Boerker-Klahn, J. 1999: 56, Res. ClI.

9 von der Osten, H. H. 1937: 191, Res. 208 “e 1776", 210 “c762”.
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e Boyunlu ve kulpsuz tip: Bu tipteki bir érnek Assur Ticaret
Kolonileri Cagina iliskin Kanis Kanunu I. katta ele gegirilmistir®2 Bu
tipe iliskin baska bir Ornek, Ninive’de bulunmus bir Orta Assur
silindir mihir baskisinda, oturan tanricanin karsisindaki ikinci figtrin
sol elinde tuttugu hayvan basi bigcimindeki kaptir93.

e Boyunsuz ve kulplu tip: Bu tipe iliskin 6rnekler Karaoglan’da ve
Alaca Hoyuk’te Hitit katlarinda bulunmustur%

e Boyunsuz ve kulpsuz tip: Kartal basi bicimindeki kaplara
Assur Ticaret Kolonileri Cagina iliskin olarak Kanis Karumu II. ve 1
katta® (Res. 5-7) ve Alisarda% rastlanmistir. Bu drneklerden baska
boga, kog, tavsan, sigir ve yaban domuzu basi bigimindeki drnekler
Kanis Karumu’nun Il. ve I. katlarinda bulunmustur97. Masathoyuk 1.
Hitit yapr katinda boga basi bicimindeki icki kabi, kulpsuz ve
boyunsuz icki kaplarinin Hitit imparatorluk déneminde kullaniimaya
devam ettigini kanitlamaktadir9s.

Bu hilgiler isiginda, Bo§azkdy kabartmali tung kap
parcasindaki goérevlinin elinde tuttugu hayvan basinin, boyunsuz ve
kulpsuz olmasinin ayirict bir 6zellik olarak kabul edilmesi, yukarida
belirtildi§i gibi, boyunsuz ve kulpsuz hayvan basli bicimindeki
kaplarin ele gecirilmis olmasi nedeniyle olanaksizdir. J. Boerker-
Klahn gorevliyi asgl olarak tanimlamakta ve giysisinin inandiktepe
vazosunun birinci frizindeki go6revlinin giysisinden® farkli olusu
nedeniyle onun Basas¢i oldugunu kabul etmektedirlQ0.

b) inandiktepe vazosunun birinci frizinde yer alan sahnedeki
gorevlinin, T. 6zgii¢ yoninden, “torene ¢canak ¢dmlek hazirlayan” bir
erkek oldugunun ileri strilmesine 10 karsin, J. Boerker-Klahn onu bir
ascl olarak tanimlamaktadirl® (Res. 8).

@ Ozgiig, N. 1953: 92, Res.283.

B Porada, E. 1986: Res. Ill. 8- 1

A Arik, R. O. 1939: 39, Lev. LV; Kosay, H. Z.- M. Akok 1966: 26. 48. 49, Lev.25
Alk. | “aslan basi”, Al.k. 10 “domuz basI”.

% Ozgiig, N. 1953: 92, Res. 281; Ozgiig, N. 1969: 255; Ozgiig, T. 1955: 448, Res. 21
a-b: Ozgiig, T. 1986: 61, sek. 49, Lev. 115: 1-2, 136: 2.

% von der Osten, H. H. 1937: 191, Res. 169 “b 1528”.

97 Ozgiig, T. 1955: 447-448. Res. 15-20; Ozgug, T. 1959: 63, Lev. XLV:l-4, XLVI:1-
2; Ozgiig, T. 1986: 61-62, Lev. D: 3, 115: 3-5, 116: | a-b, 2 a-b.

®B Ozgiig, T. 1982: 38, Lev. 53/1a-b.

0 Ozgiig, T. 1988: Res. 64 no. 3.

10 Boerker-Klahn, J. 1999: Res. 2 c.

10m Ozgiig, T. 1988: 18, Res. 64 no. 3.

1?2 Boerker-Klahn, J. 1999: 59, Res. C 2.
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T. Ozgiig’iin bu dusiincesinin dogru olmasi asagida belirtilen
nedenlerden dolayi olanakli degildir:

e Hitit yazilh  kaynaklarinda Coémlek¢i (UDUG.QA.BUR/
ICDUG.GALBUR.NA/ luBAHAR)1® olarak ge¢cmektedir. Akkadgasi
PAHARU'dur. Hititce karsihiginin U hupralla olabilecedi ileri
slrilmuistirldd Bir metinde, c¢Omlekci tapinak gorevlilerinden
lu'M" hilammatta- arasinda karsimiza ¢ikmaktadirls Cémlekginin dini
torenlerdeki gorevleri konusundaki bilgilerimiz kisithidir. Bir ritiel
metninde, comlekginin hupuvvai kabini106 getirdiginden
sozedilinektedirldZ. Ammihatna rittieline iliskin bir metinde hilammar
var ise, huprushil® kaplarinin hilammarda dizenlendigi, hilammar
yok ise, o zaman kaplarin damda dizenlendigi belirtilmektedirl®.
Degisik metinlerde huprushi kaplarindan “sagdaki, soldaki, birinci,
ikinci, yedinci®“ bi¢ciminde s6z edilmektedirll0. Bu bilgilerden ¢ok
sayida huprushi kabinin diizenlenerek térenlerde kullanildigi
anlasiimaktadir. Ancak, inandiktepe vazosunun birinci frizinde téren
yeri ne hilammar ne de damdir, s6z konusu tdren, asafida gorilecegi
gibi, mutfakta gerceklestirilmektedir. Bu nedenle, huprushi kaplari
comlekgilerce duzenlenmis olsa bile, buglinki bilgimize gore
inandiktepe vazosundaki gorevlilerin ¢émlekgileri temsil ettigini ileri
sirmek olasi degildir.

e Hitit metinlerinde c¢ok ayrintili anlatilan torenler, gorsel
sanatlarda betim alaninin yeterli biyuklukte olmamasi nedeniyle,
ayrintili olarak resmedilmemistir. Betimlerde her zaman, tdrenlerin
secilmis, onemli sahneleri canlandirilmistir. Bu ©nemli sahneler,
mizik yapilmasi, sarki sdylenilmesi ve cambazlik yapilarak tanrilarin
eglendirilmesi ile tanrilara sivi (tdrli igkiler, kan, cok ender olarak
su), ekmek ve hayvan kurban edilmesi gibi etkinliklerdir ve sadece bu
etkinlikler ~ simgesel  bicimde gorsel sanatlara  aktariimistir.
Sanatgilar’in “téren icin canak c¢cOmlek hazirlanmasi”11 konusunu,

Pecchioli-Daddi, F. 1982:54-56.

Sturtevanl, E. H. 1946: 48 ; Hoffner, H. A. 1967B: 70; Mduller-Karpe- A. 1988:
150.

Carter, C. W. 1962: 61. 63; Darga, A. 1970: 125-127: Muller-Karpe- A. 1988:
153-155 metin no. 6-8; Pecchioli-Daddi, F. 1982: 55.

Puhvel, J. 1991: 396-397.

Muller-Karpe, A. 1988: 157 metin no. 11 (KBo XIII, 248).

Puhvel, J. 1991: 394-396.

Singer, I. 1975: 89; Puhvel, J. 1991: 308.

Puhvel, J. 1991: 394.

Ozgtic, T. 1988: 18.
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elimizdeki betimler dikkate alindifinda, gorsel sanatlara aktaracak
derecede 6nemli gormedigi anlasiimaktadir. Bu nedenle, s6z konusu
Kisilerin ¢omlekcileri temsil etmis olmalari olasi degildir. Vazoda sag
yandaki gdrevlinin elinde tuttugu aletin ne oldugu, bu bdlimdeki
tahribat nedeniyle, bilinmemekteydi. Ancak, Hiseyindede 2001
kazilarinda ortaya ¢ikarilan bir kabartmali vazo parcasinda betimlenen
ve inandiktepe vazosundaki gorevli ile ayni hareketi yapan adamin,
ileri uzattigi sag elinde bir kepce bulunmaktadirll- Bu bilgi bize
inandiktepe vazosunda betimlenen Kkisinin de elinde bir kepce
bulundugunu gostermektedir. Vazodaki gdrevlinin kullandigi aletin
kepce olmasi, bu kisilerin as¢i olduklari ve téren icin yemek yaptiklari
gorusind dogrulamaktadir.

Yukaridaki oOrneklerin yanisira Hitit sanatinda as¢l olarak
tanimladigimiz iki betim daha bulunmaktadir:

1 inandiktepe vazosunun birinci frizindeki térenin baslangici
kabul edilen ve “canak ¢omlek hazirlayan” Kisiler olarak tanimlanan
gorevlilerden sonra tanrilar ve mizik-dans sahneleri yer almaktadir113
Daha sonra dort vazo betimi gorilmektedirldd Do6rdinci vazonun
basinda bir kadin vazonun igindeki bir sopay! iki eli ile tutmaktadir1i3
T. Ozgiic’e gore bu kadin “iki eli ile tuttugu yuvarlak basli sopa ile
dnindeki vazonun/ yayikin igini karistirmakta, térene yiyecek/ yag ve
ayran hazirlamaktadir”" 6 (Res. 9).

Yukarida belirtildigi gibi, Hitit yazili kaynaklarinda kadin
ascidan  (salMUHALDIM) da sbéz edilmektedirlll inandiktepe
vazosunun birinci frizinde erkek ascilarla ayni kompozisyonda, diger
bir deyisle ayni ortamda bulunmaktadir. Bu ortam asa§ida gorilecegi
gibi, toérenlerin yapildigi yerlerden biri olan mutfaktir. Bu nedenle
vazodaki betim kadin asciy temsil etmis olmalidir. Bu durumda Hitit
gorsel sanatlarinda kadin asc¢iya iliskin betim, simdilik tek &érnekle
inandiktepe vazosunda belgelenmektedir.

12 Bu bilgiyi yayinlamama izin veren Huseyindede hafirlcrinden Dog. Dr.Tung
Sipahi’ye tesekkir ederim

Ozgiig, T. 1988: Res. 64: 6-15.

Ozgug, T. 1988: 19-20, Res. 64 no. 16a, Lev. 44, 2.

Ozguig, T.1988: 20. Lev. 45, 2 ve J 2.

Ozgiig, T. 1988: 20.

117 Pecchioli-Daddi, F. 1982: 86.
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Kadin ascinin inandiktepe vazosunda hangi isi yaparken
betimlenmis oldugu konusundaki degerlendirmelerimiz asagida
verilmektedir:

a) Kadin as¢i yemek hazirlamaktadir. Ancak, bu uzak bir
olasihiktir. Clnkd heniiz kadin as¢inin tek basina yemek yaptigina
iliskin olarak  yazih kaynaklarda  herhangi bir bilgiye
rastlaniimamistir18

b) Vazo bir yayiktir ve kadin as¢l yayikta “yad ve ayran”119
yapmaktadir.

Hititce kKkarsithgr simdilik  bilinmeyenl0 sit icin yazih
kaynaklarda GA Sumerogrami kullanilmaktadiri2l H. G. Guterbock
yoninden GA Sumerogramina pankur- Kkarsiliginin verilmesinel2
karsin, bu kelimenin, tabletlerde GA Sumerogrami ile birlikte
gecmemesi, tath (KU7)13 veya koyu (KALA.GA)I24 olarak ya da
hacim Olguleri ile birlikte godrilmemesi nedeniyle, sut anlamini
tasimadigi ileri stiriIimektedirl. Yazili kaynaklarda siithane (E.GA)126
ile siitciden (LOGA / J*EPIS GA)127 ve tath sit (GA.KU7)128 eksi siit
(GA EM-SbOI® koyu siut (GA.KALA.GA, GA.KALAG.GA, GA
DANNU) 13, bir sit olusumu (GA SETI )131, birinci kalite sut (GA
hantezzi)m, GA simallu™® gibi tlrlerinden s6z edilen sitten, ayni

Unal, A. 2000: 219.

Ozgig, T.1988: 20.

Hoffner, H. A. 1967B: 21 Bcverages: hamai- “milk".

Ruster, Chr- E. Neu 1989: No. 159, Stol, M. 1993-1997: 189.

Giitcrbock, H. G. 1964: 102-103; Hoffner, H. A. 1967B: 21 Beverages: pankur- :
milk(?), 58 “milk: pankur (?), GA”; Hoffner, H. A. 1993-1997: 202.

Rister, Clu.- E. Neu 1989: no. 184; Hoffner, H. A. 1993-1997:201.

Rister, Chr.- E. Neu 1989: no. 196.

Hoffner, H. A. 1993-1997: 201; Guterbock, H. G.- H. A. Hoffner 1994-1997: 93
pankur Ib maddesi.

Ruster, Chr.- E. Neu 1989: No. 199+ no. 159; Hoffner, H. A. 1993-1997: 204.
Pecchioli-Daddi, F. 1982: 63; Hoffner, H. A. 1993-1997: 204.

Ruster, Chr.- E. Neu 1989: No. 159.

Hoffner, H. A. 1967B: 58, 82 “sour: EMSU “; Ruster, Chr.- E.Neu 1989: No. 159;
Hoffner, H. A. 1993-1997: 204.

Hoffner, H. A. 1967B: 29, 58; Ruster, Chr.- E. Neu 1989: No. 159; Coskun, Y.
1979: 36 “kesik sut”; HolTner, H. A. 1993-1997: 204.

Hoffner, H. A. 1967B: 58; Coskun, Y. 1979: 36; Ruster, Chr.- E.Neu 1989: No.
159.

Hoffner, H. A. 1993-1997: 202,

Hoffner, H. A. 1993-1997:202.
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zamanda tereyad (i.NUN)1%4ve peynir (GA.KIN.AG, GA.KIN.DU)13
elde edilmektedirl,.

Hititlerde sut, peynir ve tereyagi, glnlik tiketimininl3 yanisira,
ritliel lerde kullaniimakta ve diger  yiyeceklerle birlikte,
Mezopotamya’da ve Misir’da oldugu gibi tanrilara sunulmaktadir'ld
Tapinak gorevlilerine yonelik bir ydonergede, herhangi bir tanri icin
“Sut Bayrami” (EZEN GA)13¥nm kutlanmasi durumunda sutin
yayikta (makkuya-/makkuyan-)140 calkalanmasi (sapp-)Ml ve tanrilar
icin hazirlanmasi istenmekle, tanrilara sunulmak ve/veya tdrende
kullanilmak igin tereyadi elde edilmesi kastedilmektedirl2 H. A.
Hoffner yoniinden bildirildigine gére, H. G. Giiterbock, yayikta yag

134 Ruster, Chr.- E. Neu 1989: No. 36, 72.

Lo Hol'fner, H. A. 1966: 31 GA.KIN.AG parsan. GA.KIN.AG hashassan,
GA.KIN.AG kappis GA.KIN.AG MIM-MU, GAKIN.AG ERIN LIBIR.RA,
GA.KINAG HAD.DU.A, GAKIN.AG gulzauna, GA.KIN.AG GAL,
GA.KIN.AG TUR; Hoffner, H. A. 1993-1997: 203.

Ruster, Chr.- E. Neu 1989: No. 159. Krs. Sahinbas Ergindz, S. 1999: 49
GA.KIN.AG “yogurt mayasi'*, 101 GA.KIN.AG “bir tir mayali peynir”.

13 Hoffner, H. A. 1966; Hoffner, H. A. 1974: 120-122; Hoffner, H. A. 1993-1997:
201-202

137 Darby, W. J. ve dig. 1977: 764; M.O. 3. bin igin bkz. Limet, H. 1987: 135-136;
Giiterbock. H. G.-T. P. J. van den Hout 1991: 39 “3. satirda suthaneden (E.GA)
alinan suti MESEDT lerin yediginden sozedilmektedir”; Curtis. R. I. 2001: 173,
234.

18 Carruba, O. 1966: 2-7; Otten, H. 1971B: 29; Hoffner, H. A. 1974: 121-123
NINDA.KUR4RA GA.KIN.AG “loafof Cheese”; Darby, W. J. ve dig. 1977: 760,
764; Guterbock. H. G. - H. A. Hoffner 1980-1989: 45. K Slaplai- maddesi, 122-
123makkuya-, makkuyan- maddesi “ The Cupbearer (LLEAGI.A) libates [the
buttermilk] which is in the churn”, 250-251 milit- la ve la3’ ve lab’,
la5’maddesi; Balcioglu, B. 1985: 47-48 ,(KUB XLVI 105 IlI 10-14); Guterbock,
H. G. - H. A. Hoffner 1994-1997: 54 @GS pain(ni) maddesi; 184 parsai- maddesi;
Guterbock, H. G. - Hoffner, H. A. 2002: 19-20 sai- B, siye- 5 b 2’b’ maddesi; 117
sa(m)mana- li maddesi; Puhvel, J. 1997: 123 kasdupai- maddesi; Curtis, R. I
2001: 173. 234, 237, 238. Akkad Cagi muhdrlerinde gérilen halka bicimli
nesneler peynir olarak tanimlanmaktadir, bkz. Frankfort, Il. 1939, Lev. XXIV;
Collon, D. 1982: 80-81, Lev. XXII 152. 154. Krs. Porada, E. 1987. Peynirin kire
bicimli (purpurus) olanlarina Hitit tabletlerinde rastlanmaktadir, bkz. Hoffner, H.
A. 1993-1997: 203 58” d maddesi: Tereyaginin tedavide kullanimi igin bkz.
Beckman, G. M. 1983: 176, 177 KUB XLIV 4 - KBo XIIl 241 Rev. 14; Cuitis, R.
2001: 173,234,

19 Hoffner, H. A. 1974: 121; Hoffner, H. A. 1993-1997: 203; Krs. Sturtevant, E. H.
1954: 394, 395 “EZEN GUD™; Sturtevant, E. H.- G. Bechtel 1935:165; Goetze,
A. 1969: 210 “Festival of the Cup”.

10 Guterbock, H. G.- H. A. Hoffner 1980-1989: 122-123 makkuya- or makkuyan-
maddesi.; Yaylk Akkadca sakiru, Sumerce SAKIR, bkz. Jacobsen, T. 1983: 198.

M Giterbock, H. G. - H. A. Hoffner 2002: 202 sapp- 2 maddesi.

12 Suel, A. 1985: 83, 151.
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uretilece§i zaman Sut Bayrami (EZEN GA)’nin gerceklestirildigi
kanisindadirl43 Buna karsin H. A. Hoffner, bayram torenleri olmadan
da yayikta tereyagi yapilabilecegi gorisiindedirl4

Cig tereyagi, eksi sitin yayikta calkalanmasi veya dovilmesi
ile elde edilmektedirlds Gorsel sanatlarda tereyaginin elde edilmesine
iliskin betimlerden biri, M.O. 3. binin ortalarina tarihlendirilen
Erhanedanlar 1ll donemine iliskin Ubeyd Ninhursag tapinaginin
mozaik frizinde gorulmektedirl46. Betimdeki etkinlikler d¢ bolime
ayrilmaktadir. Birinci bélimde yiiriiyen bogalar gériilmektedir. ikinci
bolimde gorevliler sut sagmakta, tgtnci bdlimde ise, sagiimis sutle
ilgili islemleri gerceklestirmektedirler. Bu sahnede sa§ yanda oturan
kisi, iki elini de yerde yana yatirilmis, agzi kapah bir kiipin Gzerine
koymustur (Res. 10 ). Onun goérevinin, klpu calkalayarak sitin
tereyagini ayirmak oldugu ileri strilmektedirl47. Bu betim, yayiklarin
yere konularak kullanildigini gdsteren bir &rnektir. Filistinde ele
gecirilen Kalkolitik Caga iliskin iri bir yayik boynul48 deri tuluma
benzeyen vyayiklarin kimi zaman vyerde kullaniimak icin buyuk
Olcilerde dUretildiklerini kanitlamaktadir. Bu tip yayiklar, Ubeyd
mozaik frizinde oldugu gibi, icine sit konulduktan sonra yerde
calkalanilarak tereyagi Uretilmektedir. Bundan baska, tereyadi Uretilen
tarld kaplarin érnekleri silindir muhdrlerde karsimiza ¢ikmaktadirl4o,

Kimi arastirmacilar, Eski Misirin Ramsesler dénemine iliskin
bir Teb mezarindaki betimlerden birinde tereyaginin hazirlanisi ile
tasmisinin  resmedildigini kabul etmektedir. Bu arastirmacilar
degerlendirmelerini, kecilerin otlaga gotarialislerinin  ve vyayiga
benzettikleri torbalarin elde, askida ve esekler UGzerinde tasinirken

143 Hoffner, H. A. 1974: 121.

4 Giterbock, H. G.- H. A. Hoffner 2002: 202 sapp- 2 maddesi.

145 Hoffner, H. A. 1993-1997: 202; Curtis, R. 1. 2001: 235.

146 Woolley, L 1927: 91-92; Pritchard , J. B. 1969: 261 no. 99; Jacobsen, T. - N. H.
Bradford 1983: 197; Sherratt, A. 1981: 279. Res. 13; Gouin, Ph. 1993: 135-136;
Kawami, T. S. 2001: 40, Res. 10.7.

14 Curtis, R. I. 2001: 235, Res. 17 ug¢lncu boliumde “a”.

148 Ornan, T. 1986: 67.

149 Delaporte, L. 1920: Lev. 5 no. 3 (T. 97); Woolley, L. 1934: 351, Lev. 207 (U.
8385); Frankfort, H. 1939, Lev. XXIV g; Frankfort, H. 1955: 39, Lev. 31 no. 315;
Amiet, P. 1961: Lev. 58 muhir no. 791, 793-796, Lev. 87 mihir no. 1148;
Moortgat, A. 1966: 104, Lev. 32 no. 234, 235; Amiet, P. 1972: no. 654, 657;
Baudot, M. P. 1979: 37; Amiran, R. 1981: 49, Res. 3; Baudot, M. P. 1982: 3-5, 7,
Lev. 1 1-2, II, 5 ve 11; Collon, D. 1982: 79, 80, Lev. XXII, no. 151-153; Gouin,
Ph. 1993: 141, Res. 3 a; Delougaz, P.- H. J. Kantor 1996: 142-143, Lev. 146 E.
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canlandiriimis olmalari ile kiire bigimli nesnelerin yag topaklari olarak
tanimlamalarina dayandirmaktadir1s0.

Filistin’de ilk kez Ge¢ Kalkolitik Cagda ortaya ¢ikan, hem
ginluk islerde hem de ritiiellerde kullanilan ve deri tulumdan
esinlendigi ileri stirulen pismis toprak yayiklar, bicimleri ile ilgin¢ bir
grup olusturmaktadirl3L Ayrintilarda farklar olmakla birlikte, yatay
elips bicimli yayiklarin ilmek kulplu dar yanlarindan biri yuvarlak
digeri duzdur. Kabin ince/ kaim/ uzun/ kisa boynu ve dar/ genis agzi
genellikle govdenin ortasinda yer almaktadir (Res. 11). Kalkolitik
Cagda yaygin bir bigimde gorilen bu tip yayiklar Eski Tun¢ P de
kullaniimaya devam etmistir ve Afula, Azor, Beer-Sheba, Beth- Pelet
(Tel Fara South), Beter, Big-at Nimra, ElI Mughar, Gezer, Giv’
Atayim, Jericho, Shigmim, Tel Aviv, Tel Abu Matar, Teleilat-Ghassul
ve Tel Teo gibi merkezlerde ortaya cikarilmistirls2 Ayni tipteki
yayiklar Suriye’de Byblos13 ve Habuba Kabira’da bulunmusturlx.
Eski Cyclad ve Eski Minos kiltirlerinde gorilen, Ghassul kalttrdndn
etkilerini yansitan drneklerden biri, daha sonra yayik olduklari kabul
edilen “kus bicimli” kaplardirl®s Bu kaplara Girit’te Palaikastro
yakinlarindaki ~ Hagios Nikolaos ile Knossos yakinlarinda
rastlaniimistir’s Baska bir yayik Heraklion yakinlarinda Kanh

130 Darby, W. J. ve dig. 1977: 773, Res. 19.7.
1Bl Kaplan, J. 1954: 97, Res. 14, Mellaart, J. 1966: 25-26, Res. 8; Amiran, R. 1969:
22 “Ghassul-Beer-Sheba kulturd”, 33, Lev. 7; Amiran, R. 1976: 119; Amiran. R.
1981: 49, Res. 3; Oman, T. 1986: 67; MacDonald, B. ve dig. 2001: 133. Res.
4.16.6-8.
132 Kaplan, J. 1954: 97, 99; Amiran, R. 1955B: 244, Lev. 34 C 1- 3; Perrot, J. 1955:
82, Res. 16 no. 5, Lev. 14 c; Contenson, H. de 1956: Res. 9, 10: 3-4; Perrot, J.
1961: 74-75, Res. 39 no. 1, Lev. IX no. 11; Perrot, J. 1965: 144-145, Res. 1-2;
Amiran, R. 1969: 33, Res. 18, Lev. 7; Dothan, M. 1975: 33; Kaplan, J. 1976: 452;
Amiran, R 1977: 291, Res. 2, 4, 6; Amiran, R. 1981: 52, Res. 4; Amiran, R. 1985:
190-191. Res. 1; Epstein, C. 1985: not 6 , Giv' Atayim yayi§i Eski Tung Cagi I’e
tarihlcndirilmektedir; Oman, T. 1986: 67; Eisenberg, E. 1989: 35, Res. 4: 16-17;
Tadmor, M. 1986: 7, 8°deki resim ve cizim. Tcleilat Ghassul’da bulunarak “bird
vase (vase- oisseau)” olarak adlandirilan kaplar daha sonra yaylk olarak
tanimlanmistir, bkz. Dothan, M. 1953: 133-134; Amiran, R. 1969: 25; Sebbane,
M.- U. Avner 1993: 37, Res. 7 no. 2-3. Vase Oisseau i¢in ayrica bkz. Starkey, J.
L. 1932: Lev. XL no. 35; Bittel, K. 1945: 52; Mallon, A.- R* Koeppel 1934: 107-
110, Res. 57, 59 no.3, Lev. 50. Ill. J. Kaplan kus bicimli kaplarin yayik
olmadiklari gorisiindedir, bkz. Kaplan, J. 1965: 147 ve not 9.
Strenhagen, D. 1977: Lev. 14 no. 86; Dunand, M. 1973: 301, Res. 170, Lev. CLI
no. 32258 (Eneolithique Recent); Elliot, C. 1978: 42; Amiran, R. 1981: 52, Res .5.
Slrommenger, E. 1980: 44, Res. 25; Amiran, R. 1981: 52, Res. 4 (Late Uruk).
Weinberg, S. S. 1954: 94-95.
Tod, M. N. 1902-1903: 341-342, Res. 1 a, c; Evans, A. 1921: 60, Res. 24;
Weinberg, S. S. 1954: 94, Res. 1. 17.

BEHE B
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Kastelli’de Eski Minos Il mezarinda bulunmustur'57. Orta Kibris I-11
doénemine iliskin benzer bir drnek ise, Kibris'ta ele gegirilmistirl3
Ancak bu yayigin iki dar kenari da yuvarlaktir (Res. 12). Buna karsin
Byblos’ta bulunmus vyayigin iki yani da dizdir. Kahire’nin
kuzeydogusunda yer alan ve Nagada |II- 1. sdlale zamanina
tarihlendirilen Minshat Abu Omar mezarliginda bulunan ve Azor’da
ortaya cikarilmis yayiga yakin benzerli§i nedeniyle, ithal edilmis
oldugu anlasilan iki yayik Misir ile Filistin arasindaki ticareti
belgelemektedir1. Bu tip seramik yayiklar, ilmek kulplarindan
gecirilen iple bir agac dalina ya da afacgtan (¢ ayaga baglandiktan
sonra igine sut konulmakta ve ileri—geri sallanilarak tereyadi
yaptimaktadir (Res.13) 180

Eski Tung I’de, Filistin yayiklari bir yandan Kalkolitik Cag
yayiklarinin bicimini sdrdirirken, diger yandan degisik bicimli
yayiklar ortaya c¢ikmaktadir. Bunlarin 6rnekleri Azor, Gezer ve
Jericho gibi merkezlerde ortaya c¢ikarilmistirl6l. Moshe Dayan
koleksiyonunda yer alan Kalkolitik Cag gelene§indeki bir yayik, Orta
Tung Cagr I’e iliskin bir mezarda bulunmusturl® Bicimi deri
tulumdan esinlenmis olan yayiklarin Eski Tun¢ 1’den sonra
gorilmedigi bilindiginden, iki donem arasindaki iliskinin arastiriimasi
gerektigi ileri sirlilmektedirl63

Kalkolitik Cag Filistin yayiklarinin tapinimdaki kullanimi
konusundaki bilgi lic merkezden elde edilmektedir:

a) Kalkolitik Cagin énemli bir ticaret ve tapinim merkezi olan
Ghilat’ta “Yayikli Kadin” adi verilen pismis topraktan bir kadin
heykelcigi bulunmustur. Eserde taburede oturan bir kadin, sol elinde
bir kap tutarken, basinin Ustinde tasidigr yayigr sag eli ile
dengelemektedir’4 (Res. 14). Eserin, hafiflerince tapinak olarak

Weinberg, S. S. 1967: 302.

Stewart, J. 1992: 48, Lev. V 6, 9; Washboume, R. M. 2000: 220-221. Res. 123.
Leclant, J. 1983: 472, Lev. XII. 10-11; Amiran, R. 1985: 190-191, Lev. XLVI, 2;
Koeper, K. 1989: 416, Res. 8 a; Shaw, l.- P. Nicholson 1995: 188 “Minshat Abu
Omar”.

Kaplan, J. 1954: 98; Kr§8. Amiran, R. 1969: 33.

Amiran, R. 1955A: 244, Lev. 34 C 2-4; Kenyon, K. M. 1969: 39, Res. 14 no. 16;
Ben- Tor, A. 1975: Res. 10; Amiran, R. 1977: 291; Amiran, R. 1985: 190, Res. 10
no, 2, Lev. 18 no. 2; Koeper, K. 1989: 416, Res. 8 c.

Oman, T. 1986: 67.

Ornan, T. 1986: 116.

Alén, D. 1976 117-118, Lev. XXXII1l, XXXVI; Alén, D. 1977: 64, 65; Epstein, C.
1982: 77-78, Res. 53; Alon, D.- T. E. Levy 1989: 190, Res. 8.
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tanimlanan yapidales diger adak ve kilt esyalari ile birlikte
bulunmasi, onun tapinimda kullanilmis oldugunu g6stermektedir 165

b) ikinci eser Kalkolitik Cagin son evresine iliskin En Gedi
tapinaginda bulunan, sirtinda iki yayik tasiyan bir boga, olasilikla kog
figlrinidirld (Res. 15).Bu eser de hem kucuk olcili olmasi hem de
tapinakta ele gecirilmesi nedeniyle tapinimda kullaniimis olmahidir.

c) Uciincii eser ise, Ghassul kazilarinda 1960 yilinda ortaya
cikarilan, arka bolumi korunmus, sirtinda iki yayik tasiyan bir ko¢ ya
da bir keci figurinidirl83 C. Epstein, sirtinda kap tasiyan baska hayvan
heykelcikleri ile birlikte Ghassul figurininin kiltte, olasilikla st
libasyonunda kullaniimis oldugunu ileri siirmektedirlf,

Yukarida belirtilen eserleri degerlendiren kimi arastirmacilar
yoninden, yayigin bereketi simgeledigi ve st kiltd ile iliskili oldugu
ileri surilmektedir@ Ayni bi¢cimde Ghilat'ta bulunmus sirtinda uc
kadeh tasiyan kog¢ figlrini de bereketin ve sut Uretiminin simgesi
olarak degerlendirilmektedirl7ZL R. Amiran ise, Ghilat ve En-Gedi
yayiklari ile Eski Tung IH’ e iliskin Ai tapinaginda bulunmus alabaster
kabin1I2 biciminin keci derisi tuluma benzemesi nedeniyle, ayni
mitolojik dlsunceyi yansittigi ve ayni tanrinin simgesi oldugunu ileri
sirmektedir17l Kegi tulumunun ve ona benzeyen kaplarin ilk ve 6zgiin
islevinin, etnoarkeolojik verilerl4 de dikkate alinarak arastirildiginda,
su tasimak oldudunun anlasildigi, ancak ayni kaplarin tereyag!
yapiminda da kullanilmis oldugunun belgelendigi belirtmektedirl/a R.
Amiran ayrica, Uruk vazosunda betimlenen tanrica inanna’nin, basl
Gzerinde keci tulumuna benzeyen bir kap tasimasi, yazili kaynaklarda

Bl Krs. Epstein, C. 1985: 55 not. 5.

166 Alon, D. 1976 117-118, Lev. XXXIV; Amiran, R. 1989: 54; Fox, N. S. 1995: 212,
214.

167 Kaplan, J. 1965: 147-148; Amiran, R. 1976: 119; Ussishkin, D. 1980: 20-21, 30,
Rcs. 11, Lev. 14 no. 15; Amiran, R. 1981: 49 hayvan ko¢ olarak
tanimlanmaktadir, Res. 2; Epstein, C. 1985: 54, Res. 3a, b.

18 North, R. S. J. 1961: 28. Res. 15 no. 8728; Epstein, C. 1985: 55 Res. 5 a-C.

1M Epstein, C. 1985: Res. 55.

10 Alon, D. 1977: 65; Epstein, C. 1985: 55; Alon D.- T. E. Levy 1989: 193.

M Fox, N. S. 1995: 215-216.

12 Amiran, R. 1970: Res. 5, Lev. 41, bu kabin yakin benzeri Abydos’ ta
bulunmustur, bkz. 172, Lev. 42 ; Flinders Petrie, W. M. 1900: 38, Lev. XXXVIII,
3; Amiran, R. 1972: 12-13, Res. 2; Amiran, R. 1981: 50-51; Amiran, R. 1989:
Res. 3.

T Amiran. R. 1976: 119-120. Ayrica bkz. Jacobsen. T. 1970.

174 Strommenger, E. 1980: 45, Res. 26.

15 Amiran, R* 1981: 49; Amiran, R. 1989: 54-55, 57.
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yayik ile iliskisinin bulunmasil6 ve ayni zamanda yagmur tanrigasl
olmasi nedeniyle s6z konusu kabin tanrigaya uygun bir simge oldugu
gorusindedirl77. En Gedi Kalkolitik Cag tapinaginin iki su kaynagina
yakin olmasi ve kapilarinin bu kaynaklarin bulundugu yana bakmasi,
burada yer alan ¢ok sayida kaya-canak (Cup-Mark), tapinagin ve
burada bulunan yayik tasiyan boga, olasilikla kog figlirininin su kaltu
ile iliskili olabilecegini gosterdigi ileri suriilmektedir'™. R. Amiran da
bu disunceye katilarak tuluma benzeyen kaplarin su kaltd ile ilgili
oldugunu kabul etmektedir1/.

Yukarida s6zi edilen deri tuluma benzeyen yayiklar Golan da
bulunamamistir. Bu nedenle sit drinlerini elde etmek icin deri
tulumlarin yanisira baska tipte bir kabin ahsap bir karistirict ile
kullanilmis olabilecegi disunilmektedirl.

Yatay elips bicimli, ilmek kulplu yayiga benzeyen kaplar
Anadolu’da Eski Kalkolitik Caga iliskin olarak Hacilarda
gorilmektediri8L Bunlardan bir béliminin boynuna, oturan tanrica
bicimli vazolarda oldugu gibi, yuz yapilmis ve go6zleri obsidyen
parcalan ile gosterilmistirl® Yukseklikleri 10 cm ila 60 cm arasinda
degisen bu kaplarin kiigiuk olgtlu olanlarinin adak olarak, digerlerinin
ise, hem sit Urlnleri elde etmek ic¢in glnluk islerde hem de kiltte
kullanilmis oldugu anlasiimaktadirl8 Antakya'nin kuzeydogusunda
yer alan Tel Kurdu’da bulunmus Amik Ovasi E evresine iliskin
eserler, Filistin ile iliskilere isaret etmektedir. Bu eserlerden biri de bir
yayik pargasidirisd

Hitit yazili kaynaklarinda yayik (makkuya- / makkuyan-) ile
ilgili bilgilerimiz hem kisithidir hem de onun bi¢imi konusunda
herhangi bir bilgimiz bulunmamaktadir. Ancak, yazili kaynaklardan
tereyaginin nasil elde edildigi konusunda bilgi edinilmektedir. Bu
bilgiye gore tereyagi, sitiun yayikta ahsaptan bir karistirici (GIS-ru) ile

16 Jacobsen, T.- S. N. Kramer 1935; Black, J.- A. Gieen 1998: 109.
177 Amiran, R. 1972: 13; Amiran. R. 1989: 57.
18 Ussishkin, D. 1980: 34-36, Lev. 11 no. 2 “cup marks”; Amiran, R. 1989: 57.
Amiran, R. 1981: 49; Amiran, R. 1989: 57.
Epstein, C. 1998: 168-169, Lev. XXIII 1
Mellaarl, J. 1970: 138 Res. 363 no. 19, Lev. LXXXVII no. 4, 7, CV no. 3, 4,
CVIlIno. 1; Mellaart, J. 1981: 118-119; Epstein, C. 1985:53.
1® Parrot, A. 1969: 52-53, Res.4; Epstein, C. 1985: 53, Res. 1
Mellaart, J. 1970: 138; Epstein, C. 1985: 53, 55, Res. 6. Azofda bulunmus bu
yayigin yuksekligi 17.5 cm., genisligi 23 cm. dir.
184 Braidvvood, R. J. - L. S. Braidwood"1960: Res. 137: 20; Watson, P. J. 1967: 72.
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calkalanmasi ile elde edilmektedir™. Buna karsin, kimi arastirmacilar
yoninden yayidin bi¢ciminin Mezopotamya muhdirlerinde drneklendigi
ileri strilmektedirl8. Satld tanimlayan arkaik Sumer isaretinin (Res.
16) bicimi, Orta Avrupa’da Ge¢ Prehistorik ¢cagda kullanilan yayi§a
(Res. 17) cok benzemekte ve benzer kaplar Ge¢ Uruk silindir
muhirlerinde karsimiza ¢ikmaktadirls7 (Res. 18). Gdrsel sanatlarda,
genellikle yayi§in ileri-geri yuvarlanmasiyla tereyadi yapildigina
iliskin érnekler bulunmaktadirigs

Yakin zamanlara kadar Anadolu’da sitten tereyagdl elde
edilmesi deriden tulum (tuluk) ile veya agactan ve pismis topraktan
tretilmis yayiklarla yapilmaktaydili® Kullanilan yéntemler dévme ve
calkalama yo6ntemleridirl®0 Tulum genellikle koyun derisinden
yaptImistir ve kimi bolgelerde yayik olarak kullaniimistirlal (Res. 19).
Tulum (¢ ayaga ya da U¢ aga¢ dikmeye baglandiktan sonra, igine sit
konulmakta, daha sonra calkalanarak tereya§i uretilmektedirl®Bu
yayigin ilging bir kullanim bigimi, igine sit konulduktan sonra agzinin
sikica baglanip hayvanin sirtina yiklenerek kullanilmasidir. Hayvanin

1% Guterbock, H. G.- H. A. Hoffner 1980-1989: 122 “makkuya-/makkuyan-*
maddesi; Guterbock, H. G.- H. A. Hoffner 2002: 202 sapp- 2 maddesi; Jacobsen,
T. 1983: 197-198; Curtis. R. I. 2001; 235. Tereyad: elde edilmesinin ilkel bir
yontemi, sut konulmus deriden bir tulumun dizlerin stiinde calkalanmasidir, bkz.
Jacobsen, T.- S. N. Kramer 1935: 166.

1% Frankfort , H. 1939: 139, Lev. XXIVg, h ; Frankfort, H. 1955: 39, Lev. 31 no.

315; Amiet, P. 1961: Lev. 58 no. 791, 793-796, Lev. 87 no. 1148; Boehmer, R. M.

1965: 122-123, Lev. LVIII no. 695, 698, 701, 702; Sherrat, A. 1981: 280, Res.

10.5; Collon, D. 1982: 78-81, Lev. XXI ; Delougaz, P.- H. J. Kantor 1996: 142-

143, Lev. 146 E. no. 150, XXII no. 151-154;

Szarzynska; K. 1968: 19 no. 19 (Uruk 1V); Brandes, M. A. 1979A: 216-219;

Brandes, M. A. 1979B: Lev. 30; Potts, D. T. 1997: 146, Res. VI.7; Sherratt, A.

1997: Res. 15,4.

Jacobsen, T. 1983: 198 “r maddesi”.

Girdal, M. 1976: 68, Res. 4, 5. Yagin tulumsuz, ayran yapmak yoluyla da elde

edilebilecedi konusunda bkz. Kosay. H. Z. 1958: 51.

Oguz, B. 2002: 610.

Kosay, H. Z. 1958: 51 Tuluk/ yanhk, Lev. VII, VIII. Tulumun ydrelere gore

tasidiklar adlar konusunda bkz. Oguz, B. 2002: 614. Kimi zaman tulum icin Kegi

derisinin kullanildigi gorilmektedir, bkz. Kramer, C. 1982: 43, Res. 2.3. Bugin

Chogha Mish kdéylulerinin kullandi§i yayigin, kegi derisinden yapilmis oldugu

konusunda, bkz. Delougaz, P.- H. J. Kantor 1996: 142, Res. 20. Irak’ta koyun

derisi tulumun yayik olarak kullanildigi konusunda bkz. Ochsenschlager, E. L.

1993: 37, Lev. I: 3-4. Tulumun Turan bélgesinde (iran) kullanildigi konusunda

bkz. Martin, M. 1980: 25, Res. 2. Arap gocebeleri icin bkz. Kaplan, J. 1954: 98.

Eski israil icin bkz. bkz. Borowski, O. 1998: 55; Eski Misir igin bkz. Koeper, K.

1989: 416.

1@ Kaplan, J. 1965: 145, Lev. B; Oguz, B. 2002: 613, Res. 28.
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ylrlimesi ile deri yayik sallandigi icin, igindeki sit ¢alkalanmakta ve
tereyag! sutten ayrilmaktadirl9’. Alaca Hoyiik’te yitme veya 6ri yayik
adi verilen yatay yayikta (Res. 20) ya da altina yastik konulduktan
sonra ileri-geri sallanilarak kullanilan Tombul veya Turfan adi verilen
yayikta (Res. 21) tereyad! Uretildigi belgelenmistirl® Tombul yayik
(Turfan) kiguk agzi iskembeden yapilmis bir zar ile kapatilmis, karin
bélimine yakin agilmis bir soluk deligi bulunan kimi zaman ki
kulplu, kimi zaman sepet kulplu bir testidirl®% (Res. 22). Baska bir
yaylk tird. Odun Yaylk ve Amudi / Dikey Yayik1% adi verilen
yayiktir. Bunlardan, bir kitldgin oyulmasi ile Uretilen yayiklara odun
yaylk, ince tahtalarla Uretilen ve ¢ogu kez disina demirden bir cember
gecirilen yayiklara Amudi/ Dikey yaylk adi verilmektedirld. Bu
yayiklarda siitten tereyadl, inandiktepe vazosundaki kadin asginin
kullandigr  bicimde, ahsaptan bir karistirici  kullanilarak elde
edilmektedir™® (Res. 23-24). Bu ahsap karistiricinin alt béliminde,
disk biciminde vyine ahsaptan dretilmis delikli bir eklentisi
bulunmaktadir. Bu tip yayik G. Buccellati - M. Kelly-Buccellati
yoniunden geleneksel yayik olarak adlandirilmaktadiri® (Res. 25).
inandiktepe vazosunun birinci frizindeki vazonun ici
gorilemediginden, karistiricinin  alt  boliminin nasil  oldugu
bilinememekle birlikte, geleneksel yayigin kullanildigi bigimde,
ascinin iki eliyle tuttugu karistiriciyr yukari c¢ekip, sertce asaglya
indirerek, yani sitl ddéverek kullandigi anlasiimaktadir. Bu nedenle
vazo bir yayiktir ve Hititli kadin as¢ci Anadolu’da yakin zamanlara
kadar kullaniimis olan Dikey Yayi§i kullanirken betimlenmis
olmalidir. Hititler tek tipte bir kabi yayik olarak kullandilar ise, bu
durumda kadin as¢inin kullandigi kabin yazili kaynaklarda makkuya-/
makkuyan- bigiminde gecen yaylk olarak tanimlanmasi yanlis
olmayacaktir.

191 Oguz. B. 2002: 613 “iki kulplu ve bir emzikli ufak yayik da tilhi adi ile bilinir”.

19 Kosay, H. Z. 1951: 88-89 no. 43, 44; Kosay, H. Z. 1958: 51, Lev. VII; Oguz, B.
2002: 611, 613. Bu tip yayi§i modern iran gégebelerinin kullandigi konusunda
bkz. Ciibb, R. 1991: 78-79.*

18 Oguz, B. 2002: 613. Res. 27. Sam bdlgesinde kullanilan testi-yayik igin bkz. Al-
Magqdissi- M. J. Trak Al-Magqdissi 1990: 467, Res. 4.

1% Corum bélgesinde "Orii Yayik" denilir, bkz. Kosay, H. Z. 1958: 51.

197 OQguz, B. 2002: 611, Res.24-25,

18 Gurdal. M. 1976: 71, Res. 5; Kosay, H. Z. 1958: 51 Amudi Yayik (Kursunlu
yoéresinde “Uriin Yayik”), Lev. VII; Ouz, B. 2002: 611. Res. 24 “Odun Yayik",
25 “Oru Yayik". Gogebelerin kullandigi deri ve agag yayik igin bkz. Yakar, J.
2000: 206, Res. 87-88.

19 Buccellati, G.-M. Kelly- Buccellati 1997 B: Lev. V, b.
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Hitit sanatinda bugine dek asc¢iya iliskin bir mihir ya da bir
muhur baskisi ele gecirilememistir. Buna karsin Urkis (Tel Mozan)’te
Akkad c¢agina iliskin olarak, kraligenin sarayinda goérevli oldugu
anlasitlan bir kadin as¢inin  miihir baskilari bulunmustur200. Bu
baskilardan korunmus olaninin sag yaninda bir kadin bir sepet icine
konulmus iki vazonun dzerine egilmis, iki elinde bulunan sopalarla
buyuk bir olasilikla vazonun igindeki siti dévmektedir (Res. 26). G.
Buccellati ve M. Kelly-Buccellati as¢inin yardimcisi oldugunu ileri
surdikleri kadinin ellerinin farkli dizeylerde olmasinin, ellerin dikey
yondeki hareketini gosterdigini belirtmektedir20LBu eserde kullanilan
yoéntemin inandiktepe vazosundaki kadininki ile ayni olmasi, dévme
yonteminin M. O. 3. binin sonlarinda Suriye'de kullanilmis oldugunu
gostermektedir. Muhir baskisinda ¢ivi yazisinin saginda, yukari
kaldirdigr sag elinde bicak bulunan bir adam, sol eli ile bir hayvan
yavrusunu tutmaktadir. Yayiklari kullanan kadinin arkasinda kurban
hayvanina iliskin etler betimlenmistir. Bu betimlerde as¢inin
gorevlerinden ikisi konu edilmistir. Hayvan kurbanini kadin ascinin
erkek yardimcisinin yaptigi, siti ise kadin yardimcisinin dévdigu
goriilmektedir. Hem bu mihiir baskisinda hem de inandiktepe
vazosunda suti kadinlarin dévmesi, bu tip islerin, yakin zamanlara
kadar yurdumuzda oldugu gibi, kadinlar y&ninden yapildigini
gOstermektedir.

Sumer yazili kaynaklarina gore, tereyadinin sitten ayrilmasinin
uzun bir sire gerektirmesi ve tekdize bir islem olmasi nedeniyle,
sutiin  calkalanmasi/déviulmesi  sarki  esliginde yapilmaktadir202
inandiktepe vazosunun birinci frizinde kadin ascidan énce, saz calan
bir erkek, calpara calan203 el cirpan ya da danseden iki kadin ile bir
liri calan iki erkek yer almaktadir.24 Bu sahnede Hititli sanatgi,
Mezopotamya’da oldugu gibi, sitiin yayikta ¢alkalanmasini mizik ve
sarki/ dans esliginde yapildigini gdstermis olmalidir. Sahnenin sag
yaninda tanrilara lir calan figurin206, arkasint bu sahneye dénmus

20 Buccellati, G.- M. Kelly- Buccellati 1995-1996: Res. 8°’dc h3 ; Buccellati, G.- M.
Kelly- Buccellati 1997A: 81°de h-3 ve 83; Buccellati, G.- M. Kelly- Buccellati
1997B: 200-201, Lev. V, a-c; Buccellati, G.- M. Kelly- Buccellati 2001: 76-77,
Res. 12; Bienkowski, P. - A. Millard (der.) 2000: 202-203. Akkad Cagma iliskin
iki erkek as¢cinin mithrinun varligi konusunda bkz. Franke, J. 1977: 63 ve Edzard,
D. O. 1968-1969: 15.

Buccellati, G.- M. Kelly- Buccellati 1995-1996: 24.

Curds, R. 1, 2001: 235; Stol, M. 1993-1997: 195.

Ozgiig, T. 1988: 19.

Ozglig, T. 1988: 11-15.

Ozgiig, T. 1988: Res. 64 no. 6, 8, 10.
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olmasi da kadin ascinin muzik ve dans esliginde calistigina isaret
etmektedir.

Tereyagl, calkalandiktan sonra sutin dzerinde biriken vyag
topaklarinin sitten cikarilmasi veya kipte ¢alkalanan sitiin suzilerek
baska bir kaba aktarilmasindan sonra yag topaklarinin toplanmasi ile
elde edilmektedir. Elde edilen yad, ¢ig olmasi nedeniyle uzun sire
saklanamamaktadir. Bu nedenle, kaynatilip sogutularak elde edilen
bigimiyle tanrilara sunulmakta ya da téren sirasinda yakilmaktadir206.
Yazili kaynaklardan edinilen bilgiye gore, yayik Hitit torenlerinde
kullanilmaktadir. Buna iliskin bir 06rnede o6lu kult téreninde
rastlaniimaktadir. Térende aglayan kadinlar ( ALIVEStapt/dara)207 yay1gi
su ile doldurmaktadirlar'o8. Bu konudaki baska bir drnekte ise, icinde
sut bulunan bir yayikla libasyon yapilmaktadir20.

Hem Mezopotamya hem de Hitit yazili kaynaklarinda sit ile
iliskili kap adlarina rastlaniimakla2l0 birlikte, Mezopotamya’ya oranla
Hitit tabletlerinde bugunkd bilgimize gére, daha az kap adi
bulunmaktadir. Bunlardan DLGkappi2ll / DIGPURSITUM?22 ‘un igine
kesik sut (GA DANNU), peynir (GA.KIN.AG)213 kaymak/ koyu siit
(GA.AL/GA.KALAG.GA)214, bir siit olusumu (GA SETI )25
konulmaktadir216. Libasyon kaplarindan olan mGKUKUBU>nhun icgine
kaymak/ koyu st (GA.AL), (DUGGAL’in igine ise, kaymak/ koyu siit
(GA.AL), eritilmis tereyagi2l7 (I.NUN), peynir (GA.KIN.AG)
konulmaktadir2'8. Sat ve drunleri ile iliskili aletlerden biri

8

Hoffner, H. A. 1993-1997: 203; Curtis, R. 1. 2001: 237 T.NUN (Akkadca: himetu).
Tereyadinin dokulerek kullanildi§i konusunda bkz. Guterbock, 1. G.- H. A
Hoffner 1980-1989: 14 “lah (h)uwai maddesi”; Guterbock, H. G.- H. A. Hoffner
2002: 123 “samesiya-, simesiya-, simisiya- maddesi”.

Darga, M. 1974: 238; Darga, M. A. 1976:78.

Glterbock. H. G.- H. A. Hoffner 1980-1989: 123 makkuya- or makkuyan maddesi.
Guterbock, H. G.- H. A. Hoffner 1980-1989: 123 makkuya- or makkuyan maddesi.
Potts, D. T. 1997: 145 NAKRIMU (Bira veya st koymak icin kullanilan deriden
bir kap), NAMASU (Yayik), SAKIRRU (Yaylk), KARPTU (Sut Kabr), KUTU
(kilden, madenden, ender olarak ahsaptan uretilmis emzikli saklama ya da servis
kabi), IJALLIJ (seramik sut kabi), LAHANNU (Sut Sisesi).

Puhvel J. 1997: 63.

Hoffner, H. A. 1993-1997: 204.

Ruister, Chr.- E. Neu 1989: no. 159.

4 Hoffner, H. A. 1967B: 58; Ruster, Chr.- E. Neu 1989: no. 159.

Raster, Chr.- E. Neu 1989: No. 159.

Coskun, Y. 1979: 36,40.

7 Ruster, Chr.- E. Neu 1989: No. 36, 72.

Hoffner, H. A. 1967B: 30; Coskun, Y. 1972: 14, 28.
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G1Sintaluz(z)Fi9’dir. Bir metinde tereyad! ile ilgili olarak gegen
Gisintaluz(z)i’nin gimis kakmalarla sislendigi ve agirliginin 1 MINA
oldugu belirtilmektedir"20. Diger bir metinden s6z konusu aletin
gimausten  yapilmis  oldugu  &grenilmektedir2L  Bu  bilgilere
dayanilarak, Hiiseyindede’de bulunmus kabartmali vazo pargasindaki
ve Tnandiktepe vazosundaki erkek ascinin kullandigr disinilen
kepgenin ya da inandik vazosundaki kadin asginin kullandigi aletin
yazili kaynaklarda gecen Gisintaluzzi olarak tanimlanmasi olasidir.

inandiktepe vazosunun birinci frizi T. Ozgii¢'iin belirttigine
gore, kadin ascl olarak tanimladigimiz figir ile bitmektedir"*. Eger bu
saptama dogru ise, birinci frizdeki téren yeri, yazili kaynaklarda sozi
edilen  torenlerin  yapildigi yerlerden biri olan mutfak
(E lTuUMUHALDIM) olmalidir. Frizin basinda ve sonunda ascilarin yer
almasi, diger bir deyisle etkinliklerin ascilarla sinirlandirilmis olmasi,
térenin mutfakta gergeklestirilmis oldugunu gostermektedir. Karahna
kenti bayrami metinlerinde tanri heykelinin tapmaga tasinirken
sarkicilarin ~ (LUMESNAR)23 06nde ydradiklerinden, karacigerin
(UANIG.GIG)24 mutfaga (E 1i'MUHALDIM) gdturulduginden ve
sunagin (OISZAG.GAR.RA) Gzerine  yerlestirildiginden sz
edilmektedir2®. Bu bilgiler bize, tapmak mutfaklarinda sunak ile tanri
heykellerinin bulundugunu gdstermekte ve Tnandiktepe vazosunun
birinci frizindeki oturan iki tanri ve aralarindaki sunak betimi, trenin
mutfakta gerceklestirilmis oldugunu dogrulamaktadir. Baska bir
deyisle, mutfakta tanri heykellerinin ve sunak betiminin yer almasi
yazili kaynaklardaki bilgilere ters dismemektedir.

2) Hitit kabartmalarinda kurban hayvaninin éldirilme ani ile
ilgili sahneler, av betimleri disinda, bugiine kadar sadece Tnandiktepe
vazosunda gorilmektedir. Vazonun ikinci frizinde, sunadin 6nlnde
baglanip diz c¢oktuaralmis bir boga kurban edilmektedir (Res. 2). Bu
betimde bogay! boynundan hangerleyen figiriin, hanceri tutan sol eli
ve hangeri korunmustur226. Karsisindaki figurin elinde bir alet ya da
bir bicak olup olmadigi, tahribat nedeniyle, anlasilamamaktadir227.

Puhvel, J. 1984: 373-374.

Gulerbock, H. G.- H. A. Hoffner 1980-1989: 122-123.
Gliterbock, H. G.- H. A. Hof'fncr 1980-1989: 122-123.
Ozgiig, T. 1988:20.

Pecchioli-Daddi, F. 1982: 326-339.

Ruster, Chr.- E. Neu 1989: No. 369.

McMahon, G. 1991: 67.

Ozgiig, T. 1988: 20, Rcs. 64 no. 19.

Ozgiig, T. 1988: 20, Res. 64 no. 21.
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Yazil kaynaklardaki bilgilere gore, hayvanlari kesmek/ kurban etmek
ascinin birgcok goérevinden biridir*'. Bu nedenle, vazodaki iki kult
gorevlisi ascilar (LLMAISMUHALDIM) olmalidir.

Hitit gorsel sanatlarinda hayvanin kurban olarak adanmasi ile
ilgili sahneler Eski Hitit dénemi kabartmali vazolarinda ve Alaca
Hoylk Sfenksli Kapi kabartmalarinda karsimiza ¢ikmaktadir22. Daha
dnce belirttigimiz gibi, Sfenksli Kapi kabartmalarinda yan yana
konulmus iki ortostat (zerindeki betimlerde konu birliginin
bulundugunu gésteren &rnekler vardir2X0. incelemekte oldugumuz
kabartma bu o6rneklerden biridir23L Kabartmada bir kurban sahnesi
betimlenmemistir. Ancak bu kabartmanin hayvanlari kurban etmek
Uzere kurban vyerine gotirilmesini konu alan blogun22 yanina
yerlestirilmis olmasi, kabartmadaki w¢ figurin kurban hayvanlari ile
ilgili olabilecegini gdstermektedir. Bu betimdeki figlrler, &dndeki
blokta yeralan kurban hayvanlarini téren sirasinda kurban etmek igin
kurban yerine giden ascilari temsil etmektedir.

Bugline kadar gorsel sanatlara iliskin olarak yapilan
arastirmalarda as¢i oldugu diasunilen figidrlerin iki degisik aletle
iliskisinin bulundugu ileri surilmektedir :

1) “Mizrak gibi sapa gecirilmis ay bi¢cimli g6zIu balta”233.
I1) Bicak234.

)] Bicimi L 173/M 288b no.ln hiyeroglif isaretleri ile ayni olan
ve M. Darga yoninden “mizrak gibi sapa gecirilmis ay bicimli g6zli
balta” olarak tanimlanan alet, Alaca HOylk kabartmalarinda (g
figiriin elinde gorilmektedir2’s. Hitit imparatorluk Cagdr muhiir
baskilarinda saptanan bu isaret (Gu.199, L.173)2j6 Tasci kaya

Darga, A. M. 1992: 143.

Boehmer, R. M. 1983: 26, Res. 15; Bittel, K. 1976: no. 212 soldan ikinci

kabartma.

2j0 Baltacioglu. H. 1995A: Res. 1; Baltacioglu, H. 1995B: Res. 1; Baltacioglu 1996A:
Res. la ile Ib , 11 ile 1j, 2k ile 21: Baltacioglu 1996C: Res. 1 Baltacioglu. H. 1998:
5-6.

2jl Baltacioglu, H. 1996A: Res. Igve ih.

22 Baltacioglu, H. 1996A: Res.lh.

233 Darga, A. M. 1992: 144,

234 Darga, A. M. 1992: 144, Res. 150-151.

25

26

28
29

Bittel, K. 1976: Res. 216. 222 ; Baltacioglu, H. 1996B: Res. 1-3.
Guterbock, H. G. 1940: No. 105 ; Guterbock, H. G. 1942: No. 26, 181, 197, 238 ;
Herbordt, S. 1998: 313, Res.5.
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kabartmasinda da karsimiza g¢ikmaktadir2'7. Daha 6nce belirttigimiz
gibi, s6z konusu alet iki bélimden, bir mizrak ve bu mizragin ortasina
tutturulmus yarim ay biciminde bir eklentiden olusmaktadir238 Bu
aletin neyi temsil etmis olabilecedi konusunda bugiine kadar tirli
gorusler ileri strtilmustar. M. J. Mellink, s6z konusu aletin bir téren
baltasi veya halkali bir asa2® oldugunu, E. Laroche, cicek ya da silah
anlamina gelebilece@ini, ayni zamanda ylksek bir gdrevlinin sani
olabilecedini ileri sUrmustir240. F. Steinherr, Tascl kabartmasinda
yeralan aletin hiyeroglif isareti olarak MESEDI “4 sanini
simgeledigini belirtmistir242 Daha sonra |I. Singer, bu isaretin
MESEDI sani ile ilintisine dikkat ¢ekmistir“4l H. G. Giiterbock, bir
Hitit silindir midhrinde, séz konusu isaretin determinatif olarak
gérialdigini ve Mizrak Adami (LU GQSSUKUR)24'nm  sanini
belirledigini isaret ettigini belirtmistir243 Bitin bu gorlslere karsin
séz konusu isaretin GAL MESEDI126 ’yi temsil etmis olabilecegi
tarafimizdan ileri surdImustir247.

Mizragin (giSSUKUR / Hit. ASuri-)28 savas disinda bir kilt
esyas! / simgesi olarak kullaniimis oldugu hem yazili kaynaklardan,
hem de gorsel sanatlardan bilinmektedir249. Hitit yasalarinda saray
kapisindan tun¢ mizradi c¢almanin cezasinin 6lim olduguna dikkat
¢eken 1. Singer, bu durumun mizraga dinsel bir 6nem verilmis olmasi
ile aciklanabilecegini belirtmektedir2s0. Yazili kaynaklarda savas
disinda mizrak tasidigr bilinen go6revliler “’Saray Korumalari”
(MESEDEIler)51, “’Mizrak Adamlar” (LUMS gisSUKUR)2Z2 ve

237 Steinherr, F. 1975: 315-316, Res. 2, Lev. 58, 2 ve 4.

23 Baltacioglu, H. 1996B: 93.

29 Mellink. M. J. 1970: 21 .

240 Laroche, E. 1960: No. 173; Steinherr, F. 1975: 315-316.

241 Pecchioli-Daddi, F. 1982: 135-141.

22 Steinherr, F. 1975: 315- 316.

23 Singer, I. 1977: 186 not 16. Guterbock. H. G. 1981/1982: 71-72.

244 Pecchioli-Daddi, F. 1982: 198-200.

266 Guterbock, H. G. 1981/1982: 71-72.

26 Pecchioli-Daddi, F. 1982:548-555.

247 Baltacioglu, H. 1996B: 98.

28 Tischler, J. 1982: 93; Singer, I. 1983: 58 not 17. 89, 91; Beal, R. H. 1992: 217, not
816.

29 Giiterbock, H. G. 1977: 9; Singer, I. 1983: 89, 91; Boehmer, R. M. - H. G.
Guterbock 1987: Res. 43; McMahon, G. 1991: 42; Guterbock, H. G. 1997C: 138,
Res. 16, 17 a-b.

20 Singer, I. 1983:91.

XAl Ruster, Chr.- E. Neu 1989: No. 357; Alp, S. 1940: 1-25; Beal, R. H. 1992: 212-
224.

22 Ruster, Chr.- E. Neu 1989: No. 288; Beal, R. H., 1992:224-232.
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“’Saray Oglanlari4 (DUMU.E.GAL)Z3 dir. Bu gorevliler icilide
MESEDFler Hitit kralini her zaman korumakla gérevli olmalarinin
yamsira, bayram torenlerinde de 6nemli bir rol oynamakta ve ¢ogu
kez mizrak tasimaktadirlar234.

Yazili _ kaynaklarda bugiine kadar saptanan onii¢c GAL
MESEDF den” ~ birinin, yani Il. Muwatalli’nin bu gorevi yuritup
yiritmedigi kesin olarak belli degildir"56.1. Mursili zamanindaki GAL
MESEDFnin de adi bilinmemektedir2/. Bu iki GAL MESEDFnin
disinda onbir GAL MESEDF nin yazili kaynaklardaki varligina karsin
gorsel sanatlarda yakin zamanlara kadar sadece Zida’nin mihir
baskisi  bilinmekteydi. 1990-1991 yillari Bogazkdy kazilarinda
bulunan Nisantepe arsivine iliskin bir muhir baskisinda, olasilikla
GAL MESEDI sanim simgeleyen, Gu.199 / L.173 no.lu isaretinZ8
bulundugu goérilmustar2s. Mihir baskisinin sahibi Tuthalya’ dir. S.
Herbordt, baskidaki hiyeroglif isaretlerinin civi yazisi ile ¢evrelenmis
olmasini, muhir sahibinin biyuk Hitit krallarindan biri veya Kargamis
krallari gibi Ust dizeyde bir kisi olduguna isaret ettigini, bu kisinin de
IV. Tuthalya olabilecedini ileri surmektedir. Bu goruse gore, IV.
Tuthalya’nin Hitit tahtina ge¢cmeden 6nce GAL MESEDFIik yapmis
olmasi nedeniyle, baskidaki Tuthalya yazisinin iki yaninda yer alan
G0.199 / L.173 no.lu isaret GAL MESEDI sanini simgelemektedir20 .

Biyuk bir olasilikla Prens (DUMU.LUGAL)ZXL olan Zida’ya ait
olan muhir baskisinda yeralan, GAL MESEDI unvanini simgeledigini
daha once ileri sirdigumiz GuG.199 / L.173 no.lu isaretin V.
Tuthalya’nin mihir baskisinda da saptanmis olmasi, Alaca HOylk
kabartmalarinda ic¢ kez tasvir edilmis olan ve adi gecen hiyeroglif
isaretini alet biciminde elinde tasiyan gorevlilerin, GAL MESEDI'yi
temsil ettigi konusundaki saptamamizin dogrulugunu kanitlamaktadir262

Ruster, Clir.- E. Neu 1989: No. 237; Alp, S. 1940: 25-52; Guterbock, H.G.- H. A.
Hoffner 1980-1989: 183.

Alp, S. 1940: 1-25 “LUMESEDI “; Beal, R. H. 1992: 212, 217, 225, 231.
Baltacioglu, H. 1995A: 5-6.

Baltacioglu, H. 1995A:5-6.

Baltacioglu, H. 1995A: 6: Beal, R. H. 1992: 328 not 1255.

Glterbock, H. G. 1942: no. 199; Laroche, E. 1960: No. 173.

Herbordt, S. 1998: 308-309, 313, Res. 5.

Herbordt, S. 1998: 303.

Pecchioli-Daddi, F. 1982:503-512.

Giterbock, H. G.- H. A. Hoffner 1980-1989: 183-184; Baltacioglu, H. 1995A:5-7;
Baltacioglu, H. 1998.
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Tabletlerde anlatilan torenlerde mizrak kullanimina iliskin
ilging bir ornek, iki gruba ayrilan adamlardan Masa’h olarak
adlandirilanlarin ellerine kamistan, Hattili olarak adlandirilanlarin
ellerine madenden mizraklar verilerek bir savas oyunu oynatilmasi
seklinde karsimiza ¢cikmaktadir2l.

Yazili kaynaklarda gecen ve “Mizrak / Kargi” anlamina geldigi
ileri strllen Gismari-264 hem tanri silahi olarak karsimiza c¢ikmakta,
hem de ANTAHSUMsar, KI.LAM, nuntarriyashas ve Koruyucu
Tanrilar bayramlarina iliskin térenlerde Blyuk Kral (LUGAL.GAL),
Doktor/ Biiyiicii (*A.ZU), Firtina Tanrisi’nin Adami (LU DU / LTJ
°IM), Melhemli Rahip (L'GUDU122%, Sarayoglani (DUMU.E.GAL)
ve 4AnunuwaTi Adamlar” (LUMS LRUAnunuwa) yéniinden
tasinmakta ya da kullanilmaktadir-66. GSmari-‘nin kilt térenlerindeki
kullanimina iliskin, yazili  kaynaklarda simdilik iki  6rnek
bulunmaktadir:

e Nuntarriyashas bayramina iliskin bir metinde AnunuNva’l
Adamlar ile avcilar GsmariTerini birbirlerine carparak sarki
sdylemektedir267,

« KI.LAM bayramina iliskin bir tablette, yine Anunuv/a’l
Adamlar ydrirken  Gsmari-‘lerini  birbirlerine carparak sarki
sOylemektedir2.

Yukaridaki bilgilerden goéraldaga gibi, as¢inin (IUMUHALDIM)
mizrak (gisSUKUR) ve kargi (@Smari-) ile iliskisini gosteren simdilik
herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Bu nedenle, M. Darga’nin
“mizrak gibi sapa gecirilmis ay bicimli g6zIu baltanin ascilarla ilgili
oldugu gorusiunun kabul edilmesi olanakli gérilmemektedir.

Unal, A. 1988: 1490; Unal, A. 2000: 231.

Tischler, J. 1982: 51; Guterbock, H. G.- H. A. Hoffner 1980-1989: 183-184; Alp,
S. 1983: 43 not. 49.

Ruster, Chr.- E. Neu 1989: No. 337; Pecchioli-Daddi, F. 1982: 304-311.
Gutcrbock, H. G.- H. A. Hoffner 1980-1989: 183-184 “Gismari-, iGSmarit-
maddesi”; Alp, S. 1983: 43 not 49.

Unal, A. 2000: 231; Guterbock, H. G.- H. A. Hoffner 1980-1989: 183.

Singer, 1. 1984: 53 1j ). A VI 14-16 ( KBo 10.25 VI 14-16); Guterbock, H G. -
H.A. Hofner 1980-1989:183.
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I) Yazili kaynaklarda BICAK (GiR)269:

Yazili kaynaklarda bigak/ hanger ve kilic anlamini tasiyan GIiR
Sumerograminin GIR.KUN, GIR.GAB, GIR.LIL, GIR gim(ma)ra/
kimra, (((RIDY UL4.GAL (GiR.GAL), GIR.TUR, WRWDKkullupi- gibi
tarleriZ0 bulunmakla birlikte, ascilarin kullanmis oldugu bigcaklar as¢i/
mutfak/ kasap bicadl (GiR LMUHALDIM)Z1 olarak belirlenmistir.
Ayni sekilde bicak agizlarindan (EME.GIR)2r mutfak/ asci/ kasap
bicagina iliskin olanlar da ayirdedilmistir2rl

Yazili kaynaklarda, ascilarin bicagin yanisira asagida belirtilen
iki aleti daha kullandigi 6§renilmektedir:

NAd tahuppasstai-: Anlami kesin bir bigcimde saptanamayan bu
aletin, GULZ27/4 “vurmak parcalamak, dovmek” ve walh2b “vurmak”
fiilleri ile birlikte kullanilmasiZ2® onun daha &nce bir tir kasap bicagi
olarak tanimlanmasinaZ?/7 ragmen, bir bicak olamayacagini

20 Rister, Chr.- E. Neu 1989: No 6; G. Beckman, GIiR Sumerograminin Hititce
karsihiginin “8iwal” oldugunu ileri sirmektedir, bkz. Beckman, G. 1983: 179, 196
metin L 28. satir.

200 Hoffner, H. A. 1967B: 53 “’Knives” GIR.GAB “knife kept at the breast (?),
GIR.LIL “field knife”, GIR.TUR "small knife”, 96, 97 “Weapons” ; Rister. Chr.-
E. Neu 1989: no. 6. <RUDW>UL4AGAL “Schwert”, no. 147 EME.GIR; Kosak, S.
1982: 19, 20 GIR gimras, 24 GIR GAB (CTH 241.5= KBo 9. 91 obv. 19 “curve
dagger”), 126 “’GIR.TUR”; Puhvel, J. 1997: 175 “’gim(ma)ra-, kimra” 244-245
“kuliipi-” ; Kimmel, H. M. 1967: 67 KBo XV 2 A IV 20 “GiR URUDU”, 10
“GIR.GAL”= NAMSARU, GIR.TUR: Riister, Chr.- E. Neu 1989: no. 6 GIiR.LIL
“Kir Bigag1”; Beckman, G. 1983: 196 not 530.

211 Hoffner, H. A. 1967B: 53 “Butcher knife”; Guterbock, H. G.- H.A. Hoffner 1980-
1989: 25 lala- 7 maddesi; Pecchioli-Daddi, F. 1982: 71; Collins, B. J. 1991: 220
not. 45 “two kitchen knives”; Puhvel, J. 1997: 244, 245 ‘KUB XIII 33 11 19 1
“GIiR LLMUaALDIM” ; Kosak, S. 1982: 19, 20 CTH 241.3 A KUB 42: 14, B
KUB 42.15, C IBoT 3: 144, 24, 26 KBo 9: 91, 33, 36: CTH 241.7A, 104, 105:
CTH 242. 13 (3) = KBo 18:161 rev. 12.

2/2 Hoffner, H. A. 1967B: 24 lala: tongue (EME); Ruster, Chr.- E. Neu 1989: no.
147; Guterbock, H. G. - H.A. Hoffner 1980-1989: 25 lala 7 maddesi: Blade (of
knife); Kosak, S. 1982: 33, 36 CTH 241. 7. A: KUB 42.11 4-8; Kosak, S. 1986:
126 “EME GIR, 133 EME.GIR.TUR".

273 Gitcrbock, H. G.- H. A. Hoffner 1980-1989: 25 EME GIiR 1uMUHALDIM;
Kosak, S. 1982: 146 CTH 244.7: KBo 18.158 .

274 Ruster, Chr.- E. Neu 1989: No. 271; Haas, V.- M. Waéfler 1976: 92, 93; Unal, A.

1985: 432 not 88.

Friedrich, J. 1952: 242-243.

Goetzc, A. 1970: 88 No. 150 “’walh=hit” ; Kammenhuber, A. 1972: 302 not 13;

Tischler, J. 1991:13 N4 tahapsetai, 18 ASdahuppazi-; Haas, V. - M. Wafler 1976:

76 NA'tahapsittae- (?), 92, 93 IBoT Il 152-59, 80 KUB XL 27 Rs. IV 9-11. KUB

XXXIV 69-70 Vs. 117-18 ‘de NAtahuppaSta fiil olarak kullaniimistir.

277 Ertem, H. 1955: 31.
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gostermektedir. Nitekim A. M. Darga, bu aletin bir tir girz
olabilecegini ileri sirmektedir27/8 Asc¢l séz konusu aletle, kurban
hayvani olarak secilmis bogda ve koyunlari 6ldirmektedir2m.

* GI%enti / GA<inti(ya): J. Tischler ve H. A. Hoffner’e gore,
ascinin kullandigi bir alet olan ASsenti’nin S. Alp yoéninden “’Kasap
Bicagi” m temsil ettigi ileri surilmektedir280. As¢i torenlerde, kurban
hayvani olarak secilmis kuzu ve bogalari Glssenti ile kesmektedir28L
Ancak daha sonra, H. G. Giiterbock ve H. A. Hoffner Giszintina olarak
okuduklart bu kelimenin karsithginin “kurban masasi” olabilecegini
ileri sirmustur 282

Yazili  kaynaklardaki bu bilgilere karsin  kllt icerikli
kabartmalarda bicak / hanger [/ kihg ile ilgili dort o&rnege
rastlan iimaktadir:

« inandiktepe vazosunun ikinci frizindeki kurban sahnesinde
boda, boynuna bir hancer saplanarak kurban edilmektedir ( Res. 2).
Bu tip saplayici aletler, hem hanger hem de bicak olarak
kullaniimistir8L Bicaklar saplayici silah olarak kullanildi§i gibi,
hancerler de bigcak olarak kullanilabilmektedir. Nitekim Hitit yazih
kaynaklarinda da s6z konusu aletler igin GIR ideogrami kullaniimistir.
Bu nedenle, iki alet arasindaki ayirim ancak bicimsel yo6nden
yapilmakta ve hancer genellikle iki yani kesici, bicak ise tek yani
kesici bir alet olarak tanimlanmaktadir2%4.

e Bitik vazosunun korunan béliminin alttan birinci frizinde
karsi karsiya duran iki erkegin ellerinde birer hancer/ bicak tuttuklari
ileri sUrulmektedir28s. Ancak figlrlerin, hem aleti/ silahi tutus

178 Darga. M. 1992: 143 ” tappupaStai tasi” .

2P Kammenhuber, A. 1972: 302 not 13; Haas, V. - M. Wafler 1976: 80, 92, 93 IBoT
I 152°-59” (Koyun), 103 KUB XL 27 Rs. IV 9-11 (koyun), KUB XXXIV 69-70
Vs. 1718" (siyah boga ve siyah koyun): Haas, V. - M. Wafler 1977: 89. 103;
Glocker, J. 1997: 68, 69 ASzintina.

Hoffner, H. A. 1967A: 357 “KUB XXX 41 obv. | 15, 21 ; KBo XI 26 obv. 6 ;
Tischler. J. 1982: 74 ; Alp, S. 1983: 213 metin no. 69 (CTH631) satir 43-45
“Schlachtmesser” CTH 631 ve not 203a, Krs. Guterbock, Il. G. 1997 C: 138 "a
tree or wooden object”.

Alp, S. 1983:213.

Guterbock, H. G.- H.A. Hoffner 1994-1997: 341 peda- A hi’ maddesi; Guterbock,
H. G. - H.A. Hoffner 2002: 140 san- B2d4’ maddesi.

Ozgiig, T. 1982: 43.

Philip, G. 1989: 102.

Ozgiig, T. 1957: 63; Ozgug, T. 1958: 7.
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bicimleri hem de aletin/ silahin bi¢cimi dikkate alindiginda286, hancer
.
ya da bigak degil, mizrak tuttuklari agik¢a gdrUImektedir"87.

« Inandiktepe vazosunun tcinci frizinde, ellerinde kavisli kilig
tutan iki erkek betimlenmistir288. Bu Kkisilerin tanimlari konusunda,
“acaba bunlar Bitik vazosunda oldugu gibi, kiligc- me¢ dansi igin bir
hazirlik mi? Ancak bu dansda figlrler karsi karsiya mucadele ederler.
Bu sekilde tasvir edilmezler“29 biciminde bir degerlendirme
yaptimistir.

» Kabartmamizda &ndeki figlrin sol elinde tuttugu bicak
kavisli olmasi nedeniyle, saplama eyleminden ¢ok kesme islemi igin
tasarimlanmis olmalidir20. Anadolu’da Eski Tun¢ Cagi’ndan bilinen
kavisli bicaklar®, Assur Ticaret Kolonileri Cagi’nda®™, Eski Hitit ve
Hitit imparatorluk donemlerinde29" de kullaniimaya devam edilmistir.
Kabartmamizdaki bicagin en yakin benzeri BoJazkdy Asadl Kentte
bulunmus olan bir bicaktir2%4.

G. Philip, Suriye, Filistin Orta ve Ge¢ Tun¢ Caglarina iliskin
madenden yapilmis silahlar konusunda yaptigi1 arastirmada, bigaklarin
islevi ile ilgili iki 6rnekten s6z etmektedir :

a) G. Philip bu ornekte Eski Misir’in Orta Krallik donemine

iliskin Beni Hasan’da bulunmus kasap sahnesinde iscilerin Kkavisli
bicak kullandiklarini belirtmektedir293.

Ozgiig, T. 1988: 22, Res. 64 no. 44-45, Lev. 52: 1, 58:2, M: 2.

Ozgiig, T. 1957: 63, Res. 1-2; Ozgiig, T. 1958: Res. 1-2.

Ozgiig, T. 1988: 22, Res. 64 no. 44-45, Lev. 52:1. 58:2, M: 2.

Ozgug, T. 1988: 22.

Bkz. Philip, G. 1989: 141.

Schmidt, H. 1902: 249 no. 6189-6191, 6193, 6200-6202; Goldman, H. 1931: 218,
Res. 286/7; Biegen, C. ve dig. 1951: 84, Res. 47 No. 34510; Branigan, K. 1974:
Lev. 14, no. 668, 669, 689, 690. Testere ya da testere disli bicak tanri SamaS’in
sembolidir, ancak Marrde bulunmus muhur baskilarinda kavisli, ancak testere
disli olmadi§i acikca belli olan bir bicak oturan tanricanin elindedir, bkz.
Nijhowne, J. 1999: 31 Res.5c; Collon, D.- I. Finkel, 1987: 602-603, Res. A, c;
Beyer, D. 1985: 603, Res. 3A, C.

Ozgig, T. - N. Ozgiic 1953: 67, Lev. LVI no. 553-554.

Ozgiig, T. 1982: 43, Sek. 90, Lev. 55, 10; Ozgiig, T. 1988: 45, Lev. 65, 8-9;
Ozgiig, N. 1955: 297, Res. 23-24; Bittel, K. 1957: 17. Res. 10. 13; Kosay, H. Z. -
M. Akok 1966: 78, Lev. 134, 3; Ozgiig, T. 1982 : 43, Sek. 90, Lev. 55, 10;
Schachner, A. 1999: 78, Res. 17.

Boehmer, R. M. 1979: 10-11, Lev.l1l, 73/194 ” Zeit der Unterstadt | oder alter.
Philip, G. 1989: 142.
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b) Yazar bu érnekte ise, Misir’da Tel el-Dab’a’da Orta Tung |
dénemine iliskin bir mezarda (F/I M /18 Mezar 3), bir koyun kafasinin
altinda kavisli bir bigak bulundugunu ifade etmekte ve bu bigaklarin
hayvan eti kurbani ile iliskili olabilecegini belirtmektedir2%.

G. Philip bu drneklerin yanisira baska ornekleri de dikkate
alarak bu tip bicaklarin, gunlik kullanimdan cok, torensel bir islevi
oldugu sonucuna ulasmistir297.

Kabartmamizdaki ikinci figirin elindeki aletin tanimina iliskin
arastirmamizda elde edilen bilgiler asagida verilmektedir:

1996 yilinda Kuzey Almanya’da satisa sunulan Tel Munbaga
kokenli bir kabartma pargasindaki tanrinin sol elinde st ucu yuvarlak,
alt ucu kivrik bir asa bulunmaktadir28. Bu asa, kabartmamizdaki
figlrin elinde tuttugu alet ile karsilastirildiginda, onun hem bir tanri
asasi olmasi, hem tek elle tutulmasi, hem de kivriminin daha cok
olmasi nedeniyle, kabartmamizdaki aleti temsil etmis olmasi uzak bir
olastliktir.

Kazilarda bulunan bicak tiplerinden biri de kivrik uclu
olanlardir. Savas aletleri arasinda sayilan bu bicaklar Bati Anadolu’da
Eski Tun¢ Cagi’nda gorilmektedir. Bu tipin en 6nemli Ornekleri
Troia’da bulunmustur2%. S6z konusu bicaklar Orta Anadolu’da ilk kez
M.O. ikinci binde Kanis Karumu’nun Ib katinda ortaya ¢ikmaktadir’Q
(Res. 27).

Philip, G. 1989: 142.

Philip, G. 1989:171-172.

Werner, P. 1997: 33, Res. 1,4.

Sandars. N. K. 1955: 175; Bittel. K. 1934: 53. Lev.XIX no. 12-13; Biegen, C. W.
ve dig. 1950: 336, Res. 358 no. 35.451 (ll. Kat); Biegen, C. W. 1951: 84, Res. 47
no. 34510 (illa kati); Schliemann , H. 1880: 507 no. 965-966; Deshayes. J.
1960A: 305 no. 2349. 235; Deshayes, J. 1960B: 124. 291, Lev. XLI, 2 no. 2351, 4
no. 2349; Przeworski, S. 1967: 47, Lev. IV. 2; Bittel, K 1939-1941: 16, Res. 16;
Ozgiig, T. 1959: 56; Thermi’de bulunmus 6rnek icin bkz. Lamb, W. 1936: 171,
Lev. XLVII: M.O. 2. binin baslarina iliskin Ugarit’teki Baal Steli'ndeki kivrik
uclu hancer (kini) icin bkz. Schaeffer, C. F. A 1949: Lev. XXIII-XXIV;
Megiddo’da Orta Tung Il ve Ge¢ Tun¢ Il dénemi ( M.O. 1400- 1200) canak
¢omlekleri ile birlikte bulunmus bigak icin bkz. Guy, P. L. O. 1938: 165, Res.
172: 3: M.O. Il. binin ikinci yarisina ait olan Tepe Giyan’da bulunmus bigak igin
bkz. Deshayes, J. 1960A: 324; Deshayes, J. 1960B.137, Lev. XLIV.18; Branigan,
K. 1974: 29, 168 tip: VIII no. 691 I'SS 6209/Truva lig, “692 “’SS 6210/Truva lI-
V, tip VIIIb” 7SS 6208/Truva lig”.

30 Ozgiig, T. 1959: 56, Res. 62.
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Kivrik ug, bicaklarin yanisira hangerlere, kiliglara ve/veya
bunlarin kinlarina uygulanmistir. Ucu kivrik hancer (kini), yaklasik
olarak M.0O. 1720-1650 tarihlerine iliskin Tel Acana VII. Kkat
yerlesmesinde bulunan iki mihir baskisindan birinde, olasilikla bir
tanricanin, digerinde ise, Hava Tanrisi’nin kemerinde belgelenmistir30L
Ucu kivrik kilig (kint) ise, Assur Ticaret Kolonileri Cagi’nin geg
evresine iliskin AcemhOyuk Sarikaya Sarayimdan bir mihir
baskisinda ornekleninistir. Bu baskida oturan tanrinin karsisindaki
tanrinin - kemerinde gorilmektedir3®2 Anadolu disinda bulunmus
kivrik uglu bir bicak Megiddo mezarinda301(Res.28), kivrik uclu kilig
ise, Beth-Shan’da ele gecirilmistir34 (Res. 29). Bu konudaki baska bir
ilging 6rnek Brooklyn Museum’da korunan Amarna Cagfnin geg
evresine iliskin bir testere disli bigaktir. Buluntu yeri bilinmemektedir.
Benzer bir testere disli bicak Teli el- Amarna’da yapilan kazilarda
ortaya cikarilmistir35. Bu testere disli bicaklarin, kurban edilecek
hayvan etlerinin hazirlanmasinda kullanildi§r ileri surilmektedirl06
S6z konusu testere disli bicaklar, uclarinin kivrik olmasi bakimindan
Eski Tun¢ Cagi’ndan baslayarak Anadolu’da gorilen bicaklara
benzemektedir07. Anadolu disindaki baska bir buluntu merkezi
Beyrut’tur. Kentte 1954 yilinda bulunan kaya mezarlarinda ortaya
gikarilan yedi bicak agzinin ortak o6zelligi, uglarinin kivrilarak
korletilmis olmasidir (Res. 30-36). Bu ise, onlarin saplama silahi
olmadiklarini gdstermektedir.308. Tek yanl kesici olarak kullanildigi
anlasilan bu bicak agizlari Orta Tung¢ Il - Ge¢ Tun¢ 1) donemine
tarihlendirilmektedir309.

Hitit imparatorluk Gagi kabartmalarinda kivrik ucun hangerlere,
kiliclara ve bunlarin kinlarina uygulandigi gorilmektedir. Bu tip
hangerler veya kinlari, Bogazkdéy Kral Kapisi’ndaki tanrinin
kemerinde'll0 Yazilikaya A odasindaki 41 no.lu tanrinin,'11,
Yenikdoyde bulunmus kabartmada Kirlarin  Koruyucu tanrisi

Collon, D. 1975: 15- 16, 27-28, no. 15, 35, Lev. XX/15, XXV/35.
Mellink, M. J. 1990: 130. Res. 5.

Guy, P. L. O. 1938: 45 no. 3, Res. 172/3, Lev. 89: 3.

Garstang, J. 1929: Lev. XIX.

Aldred, C. 1973: 214, no. 156.

Aldred, C. 1973: 214.

Branigan. K. 1974: Lev. 14. no. 692.

Saidah. R. 1993-1994: 186.

Saidah, R 1993-1994: 143, Lev. 4/ 1-3, 5/1-3, 6/1.

Bittel, K. 1934: 53- 54; Rlegcn. C. W. ve dig. 1950: 336; Deshayes, J. 1960A:
305.

Bittel, K. ve dig. 1975: Lev 58, 65 no. 41.
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("LAMMA.LTL)’ninJ12 ve Ugarit’te bulunmus 1V. Tuthalya miihrinde
tanrinin korumasindaki kralin'13 kemerinde betimlenmistir. Geg¢ Hitit
sanatina da gecen ucu kivrik hancerler veya bunlarin kinlari Kargamis
kabartmalarinda karsimiza ¢ikmaktadirld Ucu kivrik bicak/ hanger
tipi, yazil kaynaklarda gegen ve S. Kosak yéniinden ingilizce karsihg
4curved(?) dagger” 315 olarak verilen GIR.KUN’ un Kkarsili§i olabilir.
Ucu kivrik kin betimlerinin arkeolojik belgesi Troia’da bulunmustur
(Res. 37). VI. veya VII. Tabakaya iliskin oldugu ileri striilen316 kilig
kKininin  icinde kili¢ pargasinin  bulundugu belirtilmektedir3?'
Yazilikaya A odasinda bulunan 32 no.lu kabartmadaki koruyucu
tanrinin omzuna dayamis oldugu kili¢c'l8 ucunun Kkivrik olmasi
bakimindan diger tanrilarin omuzlarinda tasidigi orak bicimli
silahtan’Qayrilmakta ve ucu kivrik kiliclara yaklagsmaktadir.

Kivrik ug¢lu bigaklarin bir bélimuntn uclari, geriye dogru
kivrilarak bicak agzina birlesmektedir. Bu bigimde Uretilmis bicaklar
Eski Tun¢ Cagma iliskin olarak Troia’da bulunmustur30 (Res. 38-39).
Ayni tipe giren ucu kirik bir bigcak Yortan mezarliginda ele
gecirilmistir®l (Res. 40). Bigcagin kirik ucu, Troia bigaklarinda'l2
oldugu gibi, geriye dogru kivrilarak bicak agzina baglanacak bicimde
tamamlanmaktadir323. Tung sapinda Troia drneklerindeki gibi, percin
deliginin olmamasi, onun ahsap, kemik gibi bir sapinin bulunmadigini
gosterdigi  belirtilerek, onun sapsiz  kullanilmis oldugu ileri
sirdlmektedir324. Bu tip bicaklarin uclarinin geriye dogru Kkivrik
yapilmis olmasi sonucu saplama o6zelligini yitirmis olmasi, onlarin
savastan c¢ok dini térenlerde, olasilikla hayvan kurbaninda kullaniimis
olduguna isaret etmektedir. Anadolu disinda benzer bir 6&rnek
Megiddo’da bir mezarda bulunmustur®s (Res. 41). M. O. 3. binin

312 Arik, R. O. 1937: 24, Sek. 36.

313 Schaeffer, C. F. A. 1956: Res. 24.

114 Woolley, C. L.- T. E. Lawrence 1969: Lev. B. 15/b.

315 Kosak, S. 1982: 24, 26 “°CTH 241. 5: KBo 9 :91 Obv. 19” .

16 Schmidt, H. 1902: 260 no. 6533; Schmidt, H. 1912: 25, Res. 4; Przworski, S.
1967:55, 72, 192, Lev. VI:7.

317 Graslund, B. 1967: 83, Res. 5.

Bittel, K. ve di§. 1941: 113, 137. Res. 43 soldaki, Lev. 15: 3-4.

Bittel, K. ve di§. 1975: 134-138, 160 no. 25-27. 30, 32, 33, 69-80.

Schliemann, H. 1880: 507 no. 965 (tek yani kesici), 966 (iki yani kesici): Schmidt,

H. 1902: 250 no. 6208-6210; Bittel, K. 1934: 53, Lev. XIX no. 12-13.

K. Bittel 1939-1941: 16, 19, Res. 16; T. Kamil 1982: 60-61, Res. 88 no. 334.

Branigan, K. 1974: 29, 168 no. 691, 692.

Kamil. T. 1982: 61, Res. 88 no. 334.

324 Kamil, T. 1982: 61.

Guy, P. L O, 1938: 45 no.3, Res. 172/7 Lev. 89:7.
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sonlarina iliskin orak bicimli Telloh silahinin ucu da yukarida so6zi
edilen bicaklar gibi geriye dogru kivrilarak bigcak agzina
baglanmaktadir3s (Res. 42).

Kabartmamizdaki ikinci figirtn elleri arasinda tuttugu aletin alt
bolimi yukarida s6zi edilen bicaklara benzemektedirl?. Bu nedenle
s6z konusu alet, Troia, Yortan ve Megiddo’da bulunmus olan érnekler
gibi, ucu geriye dogru kivrilip bicak agzina baglanan, ucu kérletilmis
bir bicak olmalidir. Bu bigak yazili kaynaklarda gegen ve ascilarla
ilgisi oldugu saptanan, as¢l bicagi GIiR lIuUMUHALDIM veya QSsenti/
QAinti(ya)’nm karsih§r olabilir. Ondeki figlrin elinde bir bigak
tuttugu ve as¢i (WMUHALDIM) olarak tanimlandi§i dikkate alinirsa,
ikinci figir de elinde bir bigak tutmasi nedeniyle bir as¢iyl temsil
etmis olmalidir. Kabartmadaki ugtinct figur, elinde herhangi bir alet
tasimamakla birlikte, ascilarla ayni kabartmada/ kompozisyonda
betimlenmesi nedeniyle as¢i olarak tanimlanmalidir.

Kabartmamiz ve 6nunde yer alan kabartmadaki betim semasini,
o6nde bir gorevli yonunden kurban yerine gotirulen hayvanlar38 ve
arkasinda resmedilen ascilar olusturmaktadir. Eger bu betim semasi
Eski Hitit Devleti zamanina iliskin Kabakli kabartmali vazo
parcasindaki betime uygulanmis ise, baska bir deyisle Kabakli
kabartmasindaki  betim semasi Alaca Hoyuk kabartmasinda
yinelenmis ise, o zaman Kabakli kabartmasinda'l® boganin arkasinda
ylriyen, sa§ eli tahrip olmus, sol elini yumruk yaparak yukari
kaldirmis olan gorevlinin de as¢i olarak tanimlanmasi gerekecektir.

Arastirmamizin sonuclarina goére, Hitit gorsel sanatlarinda daha
once tanimlanmis olan ve bu calismamizda tanimlanan as¢i betiminin
sayisl ondur. Bunlardan besi inandiktepe vazosunda (Res. 2, 8, 9), lgi
yazimizin konusunu olusturan Alaca Hoylk Sfenksli Kapi bati kulesi
kabartmasinda (Res. 1), biri Bogazkdy’de bulunmus kabartmali tung
kap parcasinda (Res. 4), sonuncusu ise, Kabakli kabartmali vazo
parcasinda karsimiza ¢ikmaktadir. Az sayidaki bu eserlerde ¢ok sayida
as¢l betimine yer verilmis olmasi, s6z konusu gorevlilerin yazili
kaynaklarda anlatilan torenlerdeki g6revlerinin 8neminin gorsel
sanatlara da aktarilmis oldugunu gdéstermektedir.

36 Maxwell-Hyslop, R. 1946: 43, 62 “type 34 d, Lev. 1V, 34 ; Maxwell-Hyslop, K.
R. 2002: 212, Res. 6.

17 Bu alet Alaca Hoyuk ekolinde betimlendiginden benzerligin azmis gibi
algilanabilecegi not edilmelidir.

j28 Bittel, K. 1976: Res. 212 soldan ikinci kabartma.

29 Boehmer, R. M. 1983: Res. 15.
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Hitit yazili kaynaklarinda toérenlerin yapildi§i yerlerden biri
olarak s6z edilen mutfak (E lJUMUHALDIM ), saptamamiza gore,
gorsel sanatlarda  inandiktepe  vazosunun birinci frizinde
betimleninistir. Ayni frizde saptadi§imiz kadin as¢l (salIMUHALDIM)
betimi Hitit gorsel sanatlarinda simdilik tek 6rnek olarak karsimiza
cikmaktadir. Bugiine kadar okunan tabletlerde kadin asgilardan ¢ok az
sdz edilmesine ve/veya bu gorevlilerin sayica az olmalarina karsin,
inandiktepe vazosu onlarin Hitit kultinde 6nemli  bir gdrev
tstlendiklerini belgelemektedir. Kadin ascinin kullandigini
belirledigimiz dikey yayik, kadin as¢i betimi gibi, simdilik elimizdeki
tek ornektir ve bu yayik calismamizda tabletlerde anlatilan térenlerde
kullantldigindan s6z edilen makkuya- / makkuyan- olarak
tanimlanmaktadir.

inceledigimiz Alaca Hoyik kabartmasinda oéndeki asginin
elinde kavisli bir bicak tuttugu cok onceden bilinmekteydi. Ancak
ortadaki ascinin iki eliyle tuttugu, alt bdélimi korunmus aletin ne
oldugu konusunda bugiine kadar kapsamli bir arastirma yapiimamisti.
Yazimizda s6z konusu aletin ne olabilecedine yonelik irdelemede, bu
aletin, Bati Anadolu’da Eski Tun¢ Caginda ortaya ¢ikan, Truva
Yortan gibi merkezlerde belgelenen, ucu yukari dogru kivrilarak bigak
agzina baglanan tipte bir bicagl temsil ettigi ve bu bicagin yazili
kaynaklarda gecen as¢i bicaginin (GIR uMUHALDIM) veya GSsenti/
A<inti(ya)’nin karsiligi olabilecegi ileri surilmektedir.

Arastirmamizin yukarida belirtilen sonuglari, tarih c¢aglarina
iliskin irdelemeler yapilirken dilbilimsel verilerin dikkate alinmamasi
durumunda, elde edilen bilgilerin ne kadar yetersiz kaldig1 gorisuni
bir kez daha dogrulamaktadir.
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