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GILGAMIS DESTANI iLE MAADAY-KARA DESTANI ARASINDAKI PARALELLIKLER
Enis YALCIN'

OZET

Atatiirk, Tiirklerin diinya tarihindeki yerinin tespit edilebilmesi igin, Tiirk tarihinin belgelere dayandirilarak, gergegin disina
¢ctkilmadan arastirilmasini istemistir. Yapilan ¢alismalar sonrasinda Tiirklerin diinya izerinde tarihin en eski dénemlerinden
beri farkli toplumlar, medeniyetler hatta devletler kurduklari ve kendi dénemlerindeki diger toplum, medeniyet ve devletleri
etkiledikleri belgelerle ortaya konulmaya ¢alisiimistir. Nitekim bu ¢alismalar neticesinde ortaya ¢ikan “Tiirk Tarih Tezi”nde,
Siimerlerin Altaylardan ayrilarak Mezopotamya’ya yerlestikleri ve Tiirk olduklari gériisii ortaya atilmistir. Buna karsilik son
yillarda arastirmacilarin iizerinde durdugu -Tiirklerin ilk ata yurdunun Altaylar degil On Asya oldudunu éne siiren- “Urmu
Teorisi”nde, Urmu Gélii etrafinda yasayan Proto Tiirklerin MO 4000-2000’lerde Siimerlerle komsu olduklari ve bu komsuluk
neticesinde birbirleriyle etkilesimde bulunduklari gériisii de ortaya atilmistir. Ortaya atilan bu tezler ve Siimerlerin dillerinin
Ural-Altay dillerine benzemesi, arkeolojik bulgular, yer adlari ile kiiltiirel benzerlikler arastirmacilari Siimer-Tiirk iliskisini
degerlendirmeye itmistir. Pek ¢cok arastirmaci, arkeolojik kazilar neticesinde bulunan Siimer tabletlerinden hareketle dillerini,
yer adlarini, kral adlarini ve kiiltiir izlerini Tiirklerinki ile kiyaslamislardir. Yapilan karsilastirmalar sonucunda elde edilen
degerlendirmeler Siimerlerin Tiirklerle akraba olabilecegi ya da komsuluk iliskisi icerisinde birbirlerini etkilemis olabilecekleri
gibi gortisleri destekler nitelikte olmustur.

Biz de bu ¢calisma ile Siimer destani Gilgamis ve Altay-Tiirk destani Maaday-Kara’yi karsilastirarak aralarinda yukarida isaret
edildigi sekilde bir iliskinin olup olmadigini ortaya koymaya ¢alistik.
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THE PARALLELISM BETWEEN THE EPICS OF GILGAMESH AND MAADAY-KARA

ABSTRACT

In order to determine the place of the Turks in world history, Atatiirk wanted Turkish history to be based on the documents
and investigated without going out of reality. With the researches conducted, it has been tried to put forward with the
documents that the Turks have established different societies, civilizations and even states in the world since the earliest
periods in history and affected other societies, civilizations and states in their period. In fact, it was suggested in “Turkish
History Thesis” which emerged as a result of these studies that the Sumerians were separated from the Altars and settled in
Mesopotamia and they were Turks. On the other hand, in Urmu Theory, which suggests that the first homeland of the Turks,
which the researchers have emphasized in recent years, is not the Altai but the Front Asia, it is also claimed that the Proto
Turks living around Lake Urmu were the neighbours with the Sumerians in the 4000-2000 BC and interacted with each other
as a result of this neighbourhood. In addition to these theses, the similarity of Sumerian languages to Ural-Altaic languages,
archaeological findings, place names and cultural similarities have led researchers to evaluate the Sumerian-Turkish
relationship. Many researchers have compared their languages, place names, king names and cultural traces with those of
the Turks as a result of the Sumerian tablets found in archaeological excavations. The evaluations obtained as a result of
these comparisons have supported the views as Sumerians may be related to Turks or may have influenced each other in a
neighbourhood relationship.

In this study, we tried to compare the Sumerian epic Gilgamesh and Altay-Turkic epic Maaday-Kara and to determine
whether there is a relation between them as mentioned above.

Keywords: Gilgamesh, Maaday-Kara, Sumerians, Altai, historical genetic bond, Enkidu.
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GiRiS

Ataturk’iin direktifleriyle baglayan Tirk tarihi arastirmalari, tercime edilen kitaplar ve raporlarin incelemesinin
ardindan ilk meyvesini 1930 yilinda -Tirk Tarih Tezi'nin bildirgesi sayilan- Tiirk Tarihinin Ana Hatlari adli eserde
vermistir. Atatlirk, “Tarih yazmak, tarih yapmak kadar miihimdir. Yazan, yapana sadik kalmazsa degismeyen
hakikat insanhgi sasirtacak bir mahiyet alir” (Cambel 1939: 272) sozleri ile Tiurk tarihinin belgelere
dayandirilarak ve gergegin disina gikilmadan yazilmasi gerektigini vurgulamistir. 1930 yilinda Tiirk Ocaklari gatisi
altinda, Tiirk Tarihi Tedkik Heyeti’nin toplanmasi ile de yapilan ¢alismalarin belgelere dayanarak bilimsel bir
sekilde incelenmesinin yolu agilmistir (http://www.ttk.gov.tr/genel/tarihce/ ET: 24.10.2018). Tirk milletinin,
diinya tarihindeki yerini ve roliinii belirlemek igin 1932 yilindaki Tirk Tarih Kongresinde tartisilan “Tiirk Tarih
Tezi” ile birlikte, Tark tarihinin Etiler ve Simerlere kadar gittigi ve temasta bulunduklari toplum ve
medeniyetlerin (izerine tesir ettikleri tespit edilmi§tir2. Bu tespitler Sumer-Tirk baglantisi hakkindaki

¢alismalara da kaynak olusturmustur.

Bu baglamda Tirk Tarih Tezi’'ndeki goriisleri kaynak alan arastirmacilar jeolojik bulgular, yer adlari, kral adlari,
dillerinin Ural-Altay dillerine benzemesi, efsaneler ve destanlardan hareketle Simerlerin Orta Asya’dan
geldikleri ve Turklerle akraba olduklari goriisiini delillendirmeye galismiglardir. Osman Nedim Tuna, Siimer ve
Tiirk Dillerinin Tarihi llgisi ile Tiirk Dilinin Yasi Meselesi adli eserinde Tiirkce ile Stimercedeki 168 kelimenin
ortakligini tespit etmistir (1990: 50-51). Unal Mutlu ise Diinya Uygarliklarinda Tiirk Dili ve Kenger Uygarligi
(2007) adl eserinde Stimerce-Tilrkce kelimeleri karsilastirarak pek ¢ok kelimenin fonetik ve anlam bakimindan
Turkgeye uydugunu bildirmistir (Cig 2017a: 59’dan). Bunlarin yaninda Olcas Stileyman (1992), Begmyrad Gerey
(2004), Atakisi Celiloglu Kasim (2001), Ekrem Memis (2002) ve daha pek cok arastirmaci yaptiklari incelemeler
neticesinde Siimer dilinin Turk diline benzedigini kanitlamaya calismistir. Bahattin Dartman ise Siimerlere ait
Kalde Zodyaki'nin -gokyuzinin belli bir bolgeden goriiniisiine gore resmedilmis belge-, Asya topraklarinin
bulundugu 40-46 Kuzey enlemleri arasina denk geldigini tespit ederek onlarin Orta Asya’dan geldikleri géristinii
dogrulamistir (2009: 4-5). Gondl Tekin ise divan siiri Uzerine yaptigl incelemelerde Simer ve Tirk
mitolojisindeki bazi ortakliklara isaret etmistir (2009: 183-192). Simer-Tirk iliskisinin ispati baglaminda
kapsamli ¢alismalara imza atmis olan en énemli isim hi¢ kuskusuz Muazzez ilmiye Cig’dir. Muazzez ilmiye Cig,
Sumerlilerde Tufan, Tufan’da Tiirkler (2017c) adl eserinde Simer efsanelerinde gegen Tufan’in izlerini siirerken
jeolojik bulgulara da dayanarak Stimerlerin Orta Asya’dan geldikleri goriisiinii kanitlamaya calismistir. Cig,
ayrica Sumerliler Tiirklerin Bir Koludur (2016) adl eserinde Tirkler ile Simerler arasindaki kiltiir ve dil iliskilerini

incelemis, Simer destanlari ile bazi Turk destanlarindaki ortak motiflere de isaret etmistir.

Stmerleri Tlrk olarak ele alan arastirmacilarin yaninda dil, kiltlir ve yer adlarindaki benzerlikleri —arkeolojik ve

jeolojik bulgulardan hareketle etnolojik, filolojik, folklorik, mitolojik karsilastirmalarla da destekleyerek-

2 Genis bilgi igin bk. Afet Hf. vd., (1930), Tiirk Tarihinin Ana Hatlari, istanbul: istanbul Devlet Matbaasi.
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komsuluk iliskisi ile agiklayan arastirmacilar da vardir. Firudin Agasioglu (Celilov), ortaya attigi Urmu Teorisi’'nde
Altay Teorisi’nin aksine Tiirklerin ilk ata yurdunun Altaylar degil On Asya oldugunu ileri siirmistiir (2014: 7-8).
Firudin Agasioglu’nun belirttigine gére Urmu GolU etrafinda yasayan Proto Tirklerin Gliney-Bati sinirina
Siimerler gelip yerlesmis ve MO 4000-2000 vyillari arasinda birbirleri ile etkilesim halinde bulunmuslardir.
Dolayisiyla da Stimer ve Tirk dilinde gorilen ortak kelimeler ve ortak kiltir unsurlari bu komsuluk iliskisinin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmistir (Agasioglu 2014: 174-186). Mir Fatih Zekiyev de Siimerce ve Tirkge arasindaki
benzerlikleri -Urmu teorisindeki gibi- komsuluk iliskisi ile agiklamistir (2002: 424-425). Osman Karatay ise
Simerce ve Tirkge arasindaki ortakliklara ek olarak Macarcadaki ortakliklara da isaret etmis ve “Eger
Siimercedeki bu kelimeler kendinin degil de komsu bir dilden veya Siimerlerin kaynastigi bir topluluktan alint ise

esas sahipler ataligini Tiirklerin ve Macarlarin paylastigi bir topluluk olacaktir.” demistir (2013: 228).

Bu calismada Altay-Tiirk destani Maaday-Kara ile Simer destani Gilgamis karsilastirilarak aralarinda yukarida

isaret edildigi sekilde bir iliskinin olup olmadigi ortaya konulmaya ¢alisiimistir.

Gilgamis destani, MO iki binli yillarda Siimerler tarafindan -kahramani Gilgamis olan birden fazla 6yki olarak-
civi yazisi ile tabletlere islenmistir. Babiller ise Simerlere ait Gilgamis oykdilerini birlestirerek bir bitiin haline
getirmislerdir (C1g 2017b: 143). 18. ylzyildan itibaren arkeoloji biliminin gelismesi ile birlikte yapilan ¢calismalar
sonucunda 19. ylizyilda Mezopotamya ve Anadolu’nun farkh sehirlerinde Gilgamis destanina ait tabletlerin bir
bolimi de giin yuzine cgikanlmistir (Cig 2017c: 11). Son olarak 2011 yilinda on iki tabletten olusan destanin
besinci tabletindeki eksik bir bolime ulasilmistir. Irak Sileymaniye’deki Sileymaniye miizesi yetkilileri
tarafindan bir kacakgidan ele gegirilen tableti, Londra Universitesi’nde profesér olan Faruk El-Rawi ve
meslektasi Andrew George terciime e‘cmig,3 ve Gilgamis destaninin 5. tabletinin daha 6nce bilinmeyen bir
bolimine ait oldugunu belirlemislerdir (Bursali 12.10.2018). Tabletlerden tercime edilen metinler ve
metinlerin uyarlamalari basta Reginald Campbell Thompson (1928), George Andrew Reisner (2000) ve Danny P.
Jackson (1992) olmak (izere birgok kisi tarafindan yayimlanmis ve farkli dillere cevirileri yapilmistir.
Calismamizda Danny P. Jackson’un The Epic of Gilgamesh (1992) adh kitabinin, Ahmet Antmen tarafindan

Tirkgeye gevrilerek yayimlanan Gilgamis Destani adli kitabi kaynak olarak alinmistir.

Gilgamis'in seriivenlerinin anlatildig destani iki b&liime ayirmak miimkiindiir. ilk bélim Gilgamis’in tasviri ile
baslayip Enkidu ile karsilasmasi ve birlikte giristikleri maceralari kapsamaktadir (Jackson 2012: 2-39). ikinci
bolim ise Enkidu’nun 6limi ve Gilgamis'in olumsizlik arayisi icin ¢iktigl yolculugu kapsamaktadir (Jackson

2012: 41-83).

3ilgili makale igin bk. Farouk N. H. Al-Rawi and Andrew R. George (2014) “Back to the Cedar Forest: The beginning and end
of Tablet V of the Standard Babylonian Epic of Gilgames”, Journal of Cuneiform Studies, 66. pp. 69-90.
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Bir Altay-Turk destani olan Maaday-Kara’nin tesekkdl tarihiyle ilgili kesin bir bilgi bulunmamakla birlikte, destan
kahramanlarinin olaylar karsisinda gosterdikleri mitik gtigler, tanri ve tanriga ile miicadeleleri, destan igerisinde
gecen samanist unsurlar ve olaylarin gectigi mekanlar dikkate alindiginda destanin tesekkil tarihinin ¢ok
eskilere dayandigl bircok arastirmaci tarafindan belirtilmistir (Bekki 2007: 55-57). Altaylara ait bu tir
destanlarin adlandirilmasi konusunda farkli arastirmacilar gorus bildirerek énerilerde bulunmuslard|r4. Emine
Glrsoy Naskali bu tiir destanlarin “eski destan” terimiyle adlandirilmasini teklif ederken (1995: 6), Mehmet Aga
“arkaik destan” terimini 6nermis (2000: 12), Salahaddin Bekki ise bu terimlerin uygunlugunu kabul ederek bu
destanlarin igerisinde kahramanlik olgusunun da yogun bir sekilde bulundugunu vurgulamak icin “arkaik

kahramanlik destani” terimini kullanmayi tercih etmistir (2002: 572-573).

Kaygilar tarafindan nesilden nesile aktarilan Maaday-Kara destani, ilk olarak 1948 yilinda S. S. Surazakov
tarafindan Kaygl A. G. Kalkin’den derlenmistir. A. G. Kalkin’den yapilan ikinci derleme ise yine S. S. Surazakov
tarafindan 1964 yilinda yapilmistir. ikinci derleme Moskova’da orijinal metin ve Rusga cevirisi ile birlikte
Maaday-Kara, Altayskiy Gereoigeskiy Epos (1973) adiyla yayimlanmistir (Bekki 2007: 24-26’dan). Turkiye’'de ise
Maaday-Kara destanina ait ilk kitap nesri Emine Girsoy-Naskali tarafindan Altay Destani Maaday Kara (1999)
adiyla yapilmistir. Salahaddin Bekki ise 2001 yilinda hazirlamis oldugu Altay-Tiirk Destani Maaday-Kara bashkli
doktora tezini, 2007 yilinda Maaday-Kara Destani adiyla yayimlamistir. Calismamizda Salahaddin Bekki’nin,

Maaday-Kara Destani adl kitabi kaynak olarak alinmistir.

Maaday-Kara destani, destan kahramani olan Kogtidey-Mergen’in babasinin adi ile isimlendirilmistir. Destani iki
bélime ayirmak mimkindir. ilk bélim Maaday-Kara ve Altay topraklarinin tasviri ile baslayip Kara-Kula
Kagan’in, Altay’i istilasi ve Maaday-Kara ile birlikte halki ve sirisiini de alarak kendi topraklarina esir olarak
gotirmesini kapsamaktadir (Bekki 2007: 349-397). Destanin ikinci boliminde ise Kéglidey-Mergen’in anne ve

babasini kurtarmak igin ¢iktigi yolculuk ve evlilik miicadelesi anlatilmaktadir (Bekki 2007: 397-565).

Gilgamis ve Maaday-Kara destanlari arasindaki paralellikler incelenirken Gilgamis destanina ait tabletlerde eksik
bolimlerin oldugu gbéz 6niline alinarak yapilan degerlendirmeler Maaday-Kara destanindaki olay akisina gore

siralanmugtir.

Gilgamis ve Maaday-Kara destanlarinin tesekkil tarihlerinin ¢ok eskilere dayanmasi, destan kahramanlarinin
olaganistl giice sahip olmalari, tanrilarla ve tanricalarla olan micadeleleri dikkate alindiginda her ikisini de

arkaik kahramanlik destani olarak degerlendirmek mimkiindir.

Gilgamis’in annesi Tanriga Ninsun’dur, kendisi de Ugcte iki oraninda tanri, igte bir oraninda insandir. Gilgamig’in
bilinmeyeni bilmesi, gérilmeyeni gormesi, glcinin ve gizelliginin diinya lzerinde bir esi benzeri olmamasi

tanrisalligindan kaynaklanmaktadir. Gilgamis’in Tanrica istar’la olan miicadelesi ve tanrilarla bagi olan Humbaba

4 Genis bilgi icin bk. Salahaddin Bekki (2002), “Altay-Tirk Destancilik Gelenegi ve Maaday-Kara Destan1”, Tiirkler

Ansiklopedisi, Cilt 1ll, 572-573.
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ve boga -kutsal canavarlar- karsisinda gosterdigi olaganistlii giglerin de tanrisalligindan kaynaklandig
soylenebilir. Enkidu’nun 6limiinden sonra Gilgamis’in 6limsuzlik arayisi igin ¢iktigl yolculuk sonunda amacina

ulasamamasi ve 6limiin kaginilmaz son oldugunu kabullenmesi ise onun insani yonini yansitir.

Maaday-Kara destaninda ise Kogiudey-Mergen’in ¢ocukluk déneminde gosterdigi olaganistilikler, anne ve
babasini kurtarmak igin giktigi zorlu yolculukta karsisina gikan engelleri gegerken gésterdigi Ustiin glgler, yer alti
tannsi Erlik Bey ve kizi tanriga Abram-Moos Kara-Taci ile olan miicadelesi onun insanistl bir glice sahip
oldugunu gostermektedir. Nitekim eline ilk defa aldigi ok ve yay ile tek atista doksan marali avlamasi destanda

su sekilde anlatilir:

“O ‘ay’ diye bagdirinca,

Hepsi bir siraya dizildi.

Kaburga oku gerip,

Kamis oku firlatt.

Ok doksan maralin yiireginden

Delip hepsini yere diisiirdi.” (Bekki 2007: 403).

Ayrica Kogldey-Mergen’in Erlik Bey ve bahadirlarini, yeraltina firlattigi doksan kenarl oku ile 6ldirmesi,

kahramanin olaganusti giclinl gozler 6niine sermektedir (Bekki 2007: 562-563).

Her iki destanda da kahramanlarin babalarinda liderlik vasfi bulunur. Gilgamis’in babasi kendisinden bir 6nceki
kral olan Kral Lu-galbanda’dir. Kégiidey-Mergen’in babasi ise halkini refah icinde yasatmis bir bahadir olan

Maaday-Kara’dir. iki destanda da kahramanlarin liderlik vasfinin babadan geldigi distiniilebilir.

Gilgamig destani ve Maaday-Kara destani arasinda paralellik gdsteren bir diger nokta ise alt ucu cehenneme, st
ucu gokyilziine uzanan yapilardir. Salahaddin Bekki, “Merkez Simgeciligi ve At Caki” baslikli makalesinde (i¢
kozmik bolgeyi kapsayan ve diinyanin merkezinde bulundugu disiinilen bu yapilarin direk, dag, agag, merdiven
ve sarmasik seklinde karsimiza cikabilecegini belirtip yeralti, yerylzi ve gokylzu arasindaki iletisimin bu

unsurlar sayesinde gercgeklestigini bildirmektedir (2003: 181-182).

Gilgamis destaninda bu yapi Mashu Dagr’'nin eteklerinde l¢ benzer kule olarak karsimiza cikar. Gilgamis,
arkadasl Enkidu’nun 6liminden sonra 6liimsizIGgi aramak igin ¢iktigl yolculukta, Mashu Dagi’'na tirmanirken
birbirine benzer kulelerle karsilagir. Bu kulelerin lst ucu gége, alt ucu ise asagilardaki cehenneme uzanir.

Destanda bu kulelerden kisaca su sekilde bahsedilir:
“Mashu Dagi’nin etegine nihayet ulastiginda

Gilgamis tirmanmaya basladi
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Cift tarafli ugurumda;
Simdi bu birbirine benzer kuleler
Dokunuyor iraktaki gége

Ve oldukga asadilarda cehenneme uzaniyor gédiisleri.” (Jackson 2012: 55-56).

Maaday-Kara destaninda ise bu yapi Maaday-Kara’nin atini bagladig at ¢akidir. Bu at ¢aki diinyanin merkezinde
durmaktadir. Destanda at ¢akinin alt ucunun asagi diinyada oldugu ve Erlik Bey’in ona atini bagladig anlatilir. At
gakinin st ucu ise yukar diinyadadir ve buraya da Ulgen atini baglar. Bu at cakinin tam ortasi ise Maaday-

Kara’nin oldugu diinyadadir ve Maaday-Kara atini bu at ¢akiya baglar (Bekki 2007: 354).

Gilgamis ve Maaday-Kara destanlarinda ortak olan bir diger unsur ise diinyaya geldikten sonra vahsi yasamin
ortasinda savunmasiz birakilan ve cocukluk déneminde olaganisti bir glice sahip olan kahramanlardir. Gilgamis
destaninda ¢amurdan yaratilan Enkidu ormanin igerisinde tek basina birakilir. Destanda Enkidu tasvir edilirken
demir gibi sert oldugu, cayirlarda vahsi hayvanlarla kosup onlarla birlikte yiyip ictigi ve gevresine korku saldig

anlatilir. Enkidu’yu ormanda gorip korkan bir coban, onu Gilgamis’a su sekilde anlatir:
“Uzaktan gelen biri var,

Glicii tiim diinyaya yayild..

O, topraklarimizda bir gli¢c timsali. Glicii hissediyor.

Anu’nun keskin yildizi gibi gii¢lii

Ve yorulmaksizin dolaniyor topraklarimizda.” (Jackson 2012: 6).

Maaday-Kara destaninda ise (Kara-Kula Kagan’in Maaday-Kara’nin Altay’ini istilasi sirasinda) Maaday-Kara oglu
Kogldey-Mergen'i dokuz katli kara dagin zirvesindeki, ylice kayanin basindaki, dort kayin agacinin altina birakir.

Bu olay destanda su sekilde geger:
“Anli-sanli Maaday-Kara

Dokuz kath

Kara dagin zirvesine ydneldi

Yiice kayanin basinda

Dért kayin agacinin altina

Oglunun besigini asti.

‘Bu kara dag

Birak baban olsun balam dedl.

Bu dért kayin agaci
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Annen olsun balam’ dedi.” (Bekki 2007: 374-375).

Vahsi yasamin ortasinda tek basina kalan Koéglidey-Mergen, Altay’in ruhu yasl kadin tarafindan bulunur. Yasl
kadindan ok ve yay yapmasini isteyen Kéglidey-Mergen, bu ok ve yayla avlanir. Ayrica Kégiidey-Mergen heniiz
cocukken yedi kurt ve dokuz kuzgunu alt edip ¢ocukluk donemindeki olaganisti glicinl gozler online serer

(Bekki 2007: 397-410).

Gilgamis destani ve Maaday-Kara destani arasinda paralellik gbsteren bir diger husus ise kahramanlara yol
gosteren ve onlarin gelisimlerine katki saglayan yardimci karakterlerdir. Gilgamis destaninda bu yardimci
karakterlerin rolu Gilgamig ve Enkidu’nun ormanda yagayan canavar Humbaba’yl alt etmek igin yapacagi
yolculuktan ©6nce kargimiza g¢ikar. Uruk sehrinin 6nde gelen yashlari Gilgamig’t ormanin tehlikeleri ve
Humbaba’nin olaganusti gigleri karsisinda uyarirlar. Enkidu’nun vahsi yasami bildigi ve ormanin tehlikelerine

karsi tecriibeli oldugu icin onu 6nden géndermesini 6glitlerler (Jackson 2012: 22).

Maaday-Kara destaninda ise bu yardimci karakter, Altay’in ruhu olan Altay eezi’'nin yash kadin seklinde
gorinmesiyle karsimiza cgikar. Koglidey-Mergen’in ¢ocukluk déneminde yaninda bulunan yash kadin, onun
gelisimine katki saglar. Avlanabilmesi icin Kogldey-Mergen’e ok ve yay yapar. Ayrica Koégidey-Mergen’'e
yasadiklari diinya hakkinda bilgiler vererek, anne ve babasinin basina gelenleri de anlatir. Kara-Kula Kagan ve
karist Abram-Moos Kara-Taacr'ya karsi dikkatli olmasi gerektigini 6glitler ve onu yolculugu sirasinda
karsilasabilecegi tehlikelere karsi uyarir (Bekki 2007: 397-422). Her iki destanda da gorilen bu yardimci

karakterler akli temsil etmektedir ve kahramanlara yol gosterici konumundadir.

Burada Alltay eezi'nin Kogiidey Mergen’e nasihat ederken s6ziini ettigi Simer-Ulom dagina da isaret etmek

yerinde olacaktir. Altay eezi’nin nasihatinde Stimer-Ulom dagi su sekilde gecer:
“Nerede maharet gerekiyorsa, orada géster oglum,
Béyle davranirsan Siimer-Ulom dagini bile oynatirsin oglum,

Care ne ise onu ara balam...” (Bekki 2007: 414).

Burada s6zi edilen Simer-Ulom dagi Mogolistan’dadir (Bekki 2007: 277). Yedi buyik tanrinin burada yasadigi
kabul edilir ve ilahlar dagi olarak da adlandirilir (Karakurt 2011: 260). Altay inancinda dag, irmak ve gél adlarinin
sadece o bolgenin degil ayni zamanda o yerin sahibi oldugunu dustindikleri ruhun da adi oldugu (Bekki 2007:

277) dusinildiginde bu dagin adinin Simer medeniyetinin adi ile ilgisi pek de uzak bir ihtimal sayilmaz.

Gilgamis ve Maaday-Kara destanlarinda benzerlik gosteren bir diger husus ise kahramanlarin dostlaridir. Bu
dostlar kahramanlarin maceralarina refakat edip kahramanlar zora distiigiinde onlara yardim ederler. Ayrica

bu roli Gstlenen varliklar her iki destanda da olaganiisti glglere sahiptir.
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Gilgamis destaninda, halkina dirlik vermeyen Gilgamis, onlari ¢ok calistirarak aileleri ile birlikte olmalarina bile
firsat vermez. Uruk halkinin yakariglarini duyan Gok tanrisi, blylk ana tanriga Aruru’yu huzuruna g¢agirip
Gilgamis’a bir rakip yaratmasini ve bu rakiple Gilgamis’in birbirlerine karsi giiglerini sinarken halkin rahat bir
nefes almasini tembihler. Bunun Uzerine Aruru bir parga ¢amur ile Enkidu’yu yaratir (Jackson 2012: 4). Burada
Altay Yaratihs destaninda da insanin “kil” adi verilen yapiskan ¢camurdan yaratildigini belirtmek yerinde

olacaktir. Altay Yaratilis destaninda insanin yaratilisi su sekilde anlatilir:
“Yine giinlerden bir giin, Tanri Ulgen denize,

Bakarak duruyordu, sasirdi birden bire,

Bir toprak pargacidi, sularda yiiziiyordu,

Topradin lzerinde, birde kil duruyordu.

Toprak lstiindeki sey, dedi, nedir acaba,

insanoglu bu olsun, insana olsun baba,

Goriinmeye basladi, insan gibi bir sekil,

Birden insan olmustu, toprak iistindeki kil.” (Ogel 2014: 468)

Burada gorildugi gibi Altay Yaratilis destaninda insanin yaratilisi ile Gilgamis destanindaki Enkidu’nun yaratihsi
benzerlik gostermektedir. Enkidu yaratildiktan sonra vahsi hayvanlarla kosup gezmeye baslar. Onu kirlarda
gorip heybeti karsisinda korkuya kapilan bir avci durumu Gilgamig’a anlatir. Gilgamig, Enkidu’ya gonderdigi
kadin sayesinde onun Uruk’a gelmesini saglar. Uruk’a geldiginde Gilgamis’la karsilasip bir slre birbirlerinin
glclerini sinar ve daha sonra c¢ok iyi iki arkadas olurlar (Jackson 2012: 4-18). Gilgamis’in, Humbaba ve gok

bogasi ile olan miicadelesinde Enkidu yegane yardimcisi olmustur (Jackson 2012: 25-39).

Maaday-Kara destaninda ise bu dostlugu Kogiidey-Mergen’in koyu kir ati Gstlenir. At, eski Turk diinyasinda
insanin ayrilmaz dostu olarak goriilmektedir. Koyu kir at Kdglidey-Mergen ile karsilastiktan sonra ona yoldashk
eder ve destanin sonuna kadar onu bir an olsun yalniz birakmaz. Kéglidey-Mergen’in zorlu yolculuklarinda
onilne gikan engelleri gegmesinde ona yardim eder ve distugi tuzaklardan onu kurtarir (Bekki 2007: 417-565).
Koyu kir atin cenk zamani tepip kostugu yerlerde yuvarlak kara goller olusturmasi ve kirk dagi bir defada
atlamasi (Bekki 2007: 437) gibi 6zellikleri Gilgamis destanindaki Enkidu’nun olaganisti gilclni

hatirlatmaktadir.

Gilgamis destani ve Maaday-Kara destani arasinda paralellik gosteren bir diger husus ise kahramanlarin
karsilastiklari asamali engellerdir. Kahramanlar giktiklari yolculuklarda karsilastiklari zorlu engelleri asarak
ilerlemislerdir. Gilgamis 6liimsizlik arayisi icin Utnapishtim’in yanina yaptigi yolculukta lg engelle karsilasir. Bu

engeller sirasiyla iki akrep insan, karanlk ve 6lim denizidir. Gilgamis bu engelleri bir bir asarak Utnapishtim’in
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Maaday-Kara destaninda ise Kara-Kula Kagan -esir ettigi stirtiiden kagan- boz kisragi kovalarken boz kisragin
karsisina alti engel ¢ikar. Bu engeller sirasiyla iki benzer balina, iki zehirli sari yilan, yedi boz yaban domuzu, iki
kara deve, iki benzer erkek kara ayi ve yedi kara kurttur (Bekki 2007: 386-395). Buna ek olarak Kéglidey-Mergen
de anne ve babasini kurtarmak icin Kara-Kula Kagan’in topraklarina giderken lg¢ engelle karsilasir. Bu engeller
sirasiyla Erlik Bey’in elgileri iki benzer bahadir, zehirli sicak deniz ve iki benzer kara dagdir (Bekki 2007: 426-442).

Koégudey-Mergen atinin yardimiyla engellerin hepsini birer birer gegmeyi basarir.

Her iki kahramanin da yolculuklari sirasinda karsilastiklari ve gegmek zorunda olduklar zehirli bir deniz vardir.
Bu denizin 6zellikleri iki destanda da benzerdir. Ugsuz bucaksiz denizi gegmek imkansizdir ve deniz temas edeni
oldiren bir zehre sahiptir. Her iki kahramanimiz da ilk olarak denizi gegebilmek igin bir gegit arayip karsilastiklar
insanlara denizi nasil gececeklerini sorarlar. Gilgamis, denizi kayik¢i Urshanabi’nin (Jackson 2012: 63-67),

Kogludey-Mergen ise atinin yardimiyla gecer (Bekki 2007: 432-437).

Kahramanlarin riiya gérmesi iki destan arasinda paralellik gosteren bir diger unsurdur. Bilinmeyeni bilinir hale
getiren ve gelecek hakkinda bilgi veren riiyalara farkli edebi eserlerde de rastlanir. Destanlardaki riiyalarin ise
karsilasilacak olaylar ve cikilacak maceralarin olumlu ya da olumsuz olacagina dair bilgi verme roli
bulunmaktadir (Abdurrezzak 2014: 311). Gilgamis destaninda Enkidu’nun yaratilmasindan sonra Gilgamis,
riyasinda yildizlarin bir meteor tasi gibi Ustiine diistiiglini ve bu tasl yerinden oynatmaya gliciiniin yetmedigini
gordr. Yine ayni rdyanin devaminda Uruk halkinin bu tasin etrafina toplanip onu 6ptiagind, tasin kendisine
benzedigini ve kendisinin de onunla birlikte oldugunu goérir. Gilgamis’in annesi Tanriga Ninsun bu rlyayi,
Gilgamig’a benzeyen birisinin gelip ikisinin gercek dost olacagl ve Gilgamis’a yardim ederek yanindan hig

ayrilmayacagi seklinde yorumlar (Jackson 2012: 11-13).

Maaday-Kara destaninda ise Kéglidey-Mergen, esir olan babasi ve annesinin yanina giderken Kara-Kula Kagan’in
ilk iki engelini gectikten sonra, Uglincli engelin 6nline geldiginde uykuya dalar. Yedi giin uyuduktan sonra
riyasinda babasinin ak siriisinin yayillmis otladigini, ak striiniin ortasindaki ¢adirda anne ve babasinin sag
salim yasadigini gorir (Bekki 2007: 439). Koglidey-Mergen’in burada gormis oldugu riiya anne ve babasini

esaretten kurtarmayi basaracaginin habercisi olarak yorumlanabilir.

Her iki destanda da kahramanlarin boga ile micadelesi gérilmektedir. Yasar Coruhlu, mitolojik bir unsur olarak

boga figiru ile ilgili sunlari belirtmistir:

“Boga bazen Erlik Bey’in (zerine bindigi bir hayvan bazen de kahramana kuvvet veren gii¢c simgesi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica Boga yer unsurlari iginde dederlendirilmekle beraber bazi anlamlariyla gékle de
iliskilendirilebilir. Kuvvet ve kudret timsali olan boganin hiikiimdarlik sembolii olarak kullanildigi da olmustur. Bu

tip durumlarda boga géde mensup (gék boda) olarak diisiiniilmiistiir.” (2002: 145).
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Nitekim Gilgamis destanindaki boga da “gdk bogas!” olarak gecmektedir. Gilgamis’in istar’i kirici bir sekilde
reddedisi ve hakaretler etmesi Gzerine gok tanrisi Anu, Gilgamig’i cezalandirmak igin gék bogasini onun lzerine
gonderir. Fakat Gilgamis arkadasi Enkidu ile birlikte bogayi oldirmeyi basarir. Anu, gékten inen boganin

oldirilmesinin onurunu lekeledigini diisiinerek Enkidu’nun canini alir (Jackson 2012: 36-44).

Maaday-Kara destaninda ise yeraltindan gelen boga kargimiza ¢ikmaktadir. Erlik Bey, kizi Abram-Moos Kara-
Tacl’'ya hediye olarak dokuz yasinda kara bir boga vermistir (Bekki 2007: 446). Koglidey-Mergen esir olan babasi
ve annesinin yanina giderken uzaktan bu kara bogaya binmis olarak Kara-Taacl’'yi goriir. Kara-Taaci’nin binek
olarak kullandigi boga destanda “Doksan kulag uzunlugundaki boynuzlari mavi gége kadar uzaniyordu, doksan
arsinlik kuyrugu donmus Altay’i stiriiyordu.”(Bekki 2007: 444) seklinde tasvir edilir. Kéglidey-Mergen babasi ve
annesine kotl davranildigini ve kot yemekler verildigini goriince sinirlenerek kara bogayr tam alninin
ortasindan kara tasla vurarak 6ldirir. Boganin etini dograyip yiz kulplu bronz kazanda kaynatarak yer ve bu

sayede viicudu glglenir (Bekki 2007: 456-465).

Destanlar arasinda paralellik gosteren bir diger nokta ise her iki destanda da kendini gosteren 6limsizlik
disuncesi ve 6limi kabullenistir. Gilgamis arkadasi Enkidu’yu kaybettikten sonra 6lim acisini ve korkusunu
derinden hisseder. Bu aci ve korku onu 6limstzlik arayisina iter. Gilgamis 6limsuzliige -tanrilar tarafindan
kendisine 6limsizlik bahsedilen- Utnapishtim sayesinde ulasacagini distnir. Gilgamis, Utnapishtim’e ve
dolayisiyla da 6limsizlGge ulasmak icin zorlu ve uzun bir yolculuga gikar (Jackson 2012: 55-67). Utnapishtim’in
yanina ulastiginda olimsizliik bitkisiyle 6dillendirilir fakat geri doniis yolunda bitkiyi bir yilana kaptirir. Bu olay

destanda su sekilde geger:

“Bir gdlete girdi Gilgamis,

Ama bir yilan siiziiliiverdi yanindan

Ve Gilgamis’tan asirdi bitkiyi,

Yilanin genclestigini gordii Gilgamuis,

Biiyiilii bitkiyle kagip gitti yilan.” (Jackson 2012: 82).

Yilanin olimsuzlik bitkisini alip kagmasindan sonra Gilgamis 6lumi kabullenmis olarak Uruk’a déner (Jackson

2012: 83).

Maaday-Kara destaninda ise olimsliizliik Kara-Kula Kagan’la birlikte gérilmektedir. Destanda Kara-Kula Kagan
tasvir edilirken “Kizarip akacak kani da yok, kesilip élecek cani da yok.” (Bekki 2007: 360) denmektedir. Kara-
Kula Kagan destanda kendi ruhu ile atinin ruhunu iki bildircin yavrusu sekline dontstirip altin bir kutu icerisine
yerlestirmis ve bu altin kutuyu da Ug¢ kat goglin derinliklerindeki Gi¢ maralin karnina gizlemistir. Onu 6ldiirmek
sadece bildircin sekline dénistirilmis olan ruhunu éldirmekle miimkin olacaktir (Bekki 2004: 54-59). Nitekim
Koéglidey-Mergen (¢ marali yeryliziine indirmeyi basarir ve karinlarindaki kutunun igerisinde sakli olan bildircin

yavrularini 8ldiiriir. Bu sayede Kara-Kula Kagan’i da alt etmeyi basarmis olur (Bekki 2007: 470-490). Olimii
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kabullenis ise Koglidey-Mergen’in anne ve babasinin 6limi ile gergeklesir. Kéglidey-Mergen avucuna topladigi
ay ve glinesin 1sinlarini anne ve babasinin yliregine sarip onlarin soguyan bedenini isitmaya ¢alisir fakat bunu
basaramaz. Son bir umutla Ug 6liyU dirilten altin gakmagini onlarin goéguslerine dayayip ¢akar fakat yine onlari
diriltmeyi basaramaz. Bunun {izerine “At altin mi ki 6lmesin? Er giimiis mii ki 6lmesin? Oliip gittiler iste.” (Bekki

2007: 555) diyerek 6ltiimi kabullenir.

Kirici bir sekilde reddedilen tanrigalarin intikam hirsina birinmeleri iki destan arasinda paralellik gésteren bir
diger noktadir. Gilgamis destaninda, Gilgamis’'in Humbaba ile miicadelesindeki basarisi, cesareti ve giicii istar’in
ilgisini ceker. Istar, Gilgamis’tan kendisi ile birlikte olmasini ister fakat Gilgamig tarafindan kirici bir sekilde
reddedilir ve hakaretlere ugrar (Jackson 2012: 33-36). Bu duruma sinirlenen istar, babasi Anu’nun yanina gider
ve “Baba, babacigim, liitfen, gururumla oynadi Gilgamis. Simdi, durdur onu! Boga’yi ¢6z, ezip gegsin bir defada.
Birak boga akitsin kanini!” (Jackson 2012: 36-37) diyerek Gilgamis'in cezalandiriimasini ister. Sonra da yukarida

belirtildigi gibi gok bogasi Gilgamis’in tizerine gdnderilir.

Maaday-Kara destaninda ise Abram-Moos Kara-Taaci, Kégiidey-Mergen’in giicii ve cesaretinden etkilenerek
kendisi ile evlenmesini ister. Fakat o da istar gibi reddedilir. Bu reddedilis Kara-Taacr’yi intikam hirsina birir
(Bekki 2007: 492-493). Omer Sarag, destanlarda gegen intikam motifinin cogu zaman farkli bicimlerde karsimiza
ciktigini soéyleyip hile yoluyla, savasla, sekil degistirerek, ruhu yer alti diinyasina ¢ekerek, iskenceyle veya biylu
yoluyla intikam almanin bunlardan bazilari oldugunu belirtmektedir (2014: 142). Kara-Taaci da intikam igin tam
olarak bu yontemlere basvurur. Abram-Moos Kara-Taaci, Kégldey-Mergen’in koyu kir atina by yaparak onu
hastalandirir ve Koéglidey-Mergen’in baska bir ata binerek yer altina getirilmesini saglar. Fakat koyu kir at
durumun farkina vardiginda yer altina inerek Kogldey-Mergen’i Kara-Taaci’nin elinden kurtarip yerylziine
cikartir (Bekki 2007: 495-502). intikamini alamayan Kara-Taaci daha sonra kahramanimizin evlilik yolundaki
micadelesinde karsisina gikar. Altin-Kiiski ile evlenecek kisinin belirlenmesi icin diizenlenen yarigsmalarda
Kogldey-Mergen’e tuzaklar kurarak onu 6ldiirmek ister. Fakat Kogiidey-Mergen her seferinde bu tuzaklardan
kurtulmay! basarir (Bekki 2007: 519-538). intikamini alamayan Kara-Taaci son bir hamle yaparak Altin-Kiiskii’yi
kagirip bir magaraya saklar. Magarada kendisi Altin-Kiiski’'nlin kiligina girip Altin-Kiskii’yl de ihtiyar kadin
Cebelek’in kihgina sokar. Boylece Koglidey-Mergen Altin-Kiski'yl kurtarmak icin geldiginde ihtiyar Cebelek
kihgina girmis olan Altin-Kuskd’yl bilmeden 6ldiirecek ve Altin-Kuski kihigindaki Kara-Taac ile evlenecektir.
Fakat boz kisrak durumu 6nceden sezip Koglidey-Mergen’e anlatir ve Koglidey-Mergen’in hata yapmasini 6nler

(Bekki 2007: 538-543).
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SONUC

Tiirk Tarihinin Ana Hatlarr (1930) adl eserde Stimerlerin Baykal ile Baykag golleri arasindaki Altaylardan gelerek
Glney Mezopotamya’ya yerlesmis bir Tirk kavmi oldugu belirtilmistir. Urmu Teorisi'nde ise Siimerlerin
nereden geldigi hakkinda fikir birligi olmadig belirtilip Urmu Golii etrafinda yasayan Proto-Tiirkler ve MO

4000’lerde bu bolgeye gelip yerlesen Stimerlerin komsu olduklari 6ne strtlmustir.

Ayrica yukarida da belirtildigi gibi Osman Nedim Tuna, Muazzez iimiye Cig, Bahattin Dartman, Unal Mutlu, Olcas
Sileyman, Begmyrad Gerey, Firudin Agasioglu ve daha pek ¢ok arastirmacinin Stimer-Turk iliskisi baglamindaki

tespit ve tahlilleri Turklerin dlinya tarihindeki yerini gozler 6niine sermektedir.

Nitekim Tirklerin diinya (zerinde tarihten 6nce ve sonraki donemlerde farkh topluluklar, medeniyetler,
devletler kurdugu ve bu donemlerdeki diger toplum, medeniyet ve devletleri etkiledikleri géz 6niine alindiginda
edebi eserlerin de bu etkilesimden uzak olmasini disinmek miamkin degildir. Biz de Siimerler ve Altaylarin
farkh cografyalarda ve farkl donemlerde yasamis olsalar bile olusturduklari destanlarda ayni manevi ve kiltirel
ortamlari paylastiklari goriisini temel alarak Gilgamis ve Maaday-Kara destanlarindaki benzerlikleri

yorumladik.

Her iki destanin da “arkaik kahramanlik destani” 6zelligi tasiyor olmasi ve destanlarin kurgusundaki benzerlikler
gbz ardi edilemez bir gergektir. Her iki destanda da goriilen alt ucu cehenneme, st ucu gokyiziine ulasan

yaplilar yeralti, yeryiizi ve gokyizi arasinda bir baglanti kurmaktadir.

Ayrica destanda kahramanlarin yolculuklari sirasinda karsilastiklari asamali engellerin sayisi ve bu engellerin
birbirine benzerligi de dikkat ¢ekicidir. Gilgamis 6limsizliige ulasabilmek igin Utnapistim’in yanina giderken li¢
engelle karsilasir. Koglidey-Mergen de anne ve babasini kurtarmak icin Kara-Kula Kagan’in topraklarina
giderken (i¢ engelle karsilasir. Bu engeller Gilgamis Destani’nda “iki akrep insan, Olim Denizi ve karanlk”ken,
Maaday-Kara Destani’'nda da benzer olarak “Erlik Bey’in elgileri iki benzer bahadir, Zehirli Sicak Deniz ve iki

benzer kara dag”dir.

Her iki destanda da Tanrigalarin kahramanlarin gliclinden etkilenerek onlarla birlikte olmak istemeleri ve kirici

bir sekilde reddedilerek intikam hirsina biriinmeleri goz ardi edilemeyecek bir baska dnemli benzerliktir.

iki destanda da goriilen boga figiirii Gizerinde diisiiniilmesi gereken bir diger husustur. Dede Korkut Kitabi’ndaki
“Dirse Han Oglu Bogag¢ Han Boyu”nda, Boga¢’in Bayindir Han’in bogasini oldirdigi gibi Gilgamis Destani’'nda
Gilgamis GOk Tanrisi Anu’nun bogasini 6ldiirmis, Maaday-Kara Destani’'nda da Koglidey Mergen Erlik Bey’in

bogasini 6ldirmustir.

Gilgamis Destani’'nda Gilgamis’in Enkidu’nun 6limiinden sonra 6limsizlige ulasmak istemesi ve Maaday-Kara
Desta’ninda Kara-Kula Kagan’in (i¢ maralin karnina kendi ruhu ve atinin ruhunu saklayarak 6limsizIligu elde

etmis olmasi her iki destanda 6limsuzlik diisiincesinin 6nemli bir yer isgal ettigini gostermektedir.
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Tespit edilen bu ortak motiflerin ¢oklugu, yukarida ismi zikredilen arastirmacilarin da vurguladigl (zere

Sumerler ile Tirkler arasinda tarihi-genetik bir bagin olabilecegini gostermektedir.
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