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“Girig: |

18. yiizyilin baglarindan beri Tiirkiye’nin temel sorunu, Bati kargi-
sinda nasil bir tavir alinacagi sorunudur. Her aydinin, her devlet adami-
nin, Tiirkiye’'nin sorunlari iistiine kafa yoran herkesin éntellektiiel ¢alig-
malar1 icinde “biz ve Bat1” iligkisi merkezi bir yer iggal etmistir.

_Tiirkiye’deki siyasal, toplumsal ve entellektiiel kamplagmalarin, toplum-
sal kimlik sorununun da temelinde Bat1 ve Dogu-Islam uygarliklari kars:-
“sinda tavir aliglar vardir. Bagka deyisle, Bat1 kargisinda tavir aliglar siya-
sal, toplumsal, entellektiiel kimliklerin tanimlanmasinda Onemli bir
~ belirleyici olmugtur. Ornegin, Bati’ya acik ya da ortiik = sempati besle-
- mek veya batili degerleri benimsemek, derecesine gore, “ilericilik”, “cag-
~ daglik”, “solculuk” ya da “devrimcilik”; Bati’y1 reddetmek ve Dogu-
Islam uygarligini benimsemek ya da ona sahip ¢ikmak “muhafazakarlik”,
“gericilik”; “cagdisilik” ya da “sagcilik” sayilmugtir. '

Bununla birlikte, gli¢lenmek ve toplumsal varlif1 siirdiirmek igin
Batr’dan, az ya da ¢ok, bir geylerin alinmas1 gerektigi konusunda,
Batr’'nin hem kargitlart hem yandaglari arasinda bir goriig birligi vardir.
Ayrilik Bati’dan nelerin alinacagi, eskiden neyin korunacagi konusunda
ortaya cikar sadece. Bir gruba gore, Bat’’dan-hars defil, sadece medeni-
yet -bilim ve teknoloji-; diger gruba gore ise, hem hars hem medeniyet
alinmalidir. Nelerin alinmasi gerektigi konusunda ayrnlsalar da, yapilacak
alintilarin nasil hakli ¢ikarilicagi (justify edilecegi) konusunda her iki
grup birlesir. A L

Bu hakli ¢ikarmalara yakindan bakilirsa, onlarin Bati ve Bati kay-
-nakl1 olan seyler karsisindaki ortak bir tutum i¢inde olduklan enstriimen-

* Aras Gor. AU, Egitim Bilimleri Fak. Egitim progrmalart ve Ogretimi Béliimii.
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tal-pragmatik bir tutum ig¢inde olduklar1 goriiliir. Bu tutumun mabhiyeti,
deger felsefesindeki kargit terimi ile iliskisi i¢inde ele alinirsa daha iyi an-
lagilabilir: Ahlak felsefesinde 0zsel /intrinsic)-aragsal /instumental) ayri-
mi1 yapilir. Bu ayrima gore, bagka bir seye ulagsmak icin bir ara¢ olarak
degil, kendisi i¢in istenen seylere dzsel (intrinsic), bagka seylere ulagmak
i¢in bir arag olarak istenen geylere aragsal (instrumental) degerler denir.
_ Ozsel degerler, yasama anlam katan, kendisi i¢in yasanan degerlerdir.
Aragsal degerler ise Ozsel degerleri belirli verili kosullarda gergeklestir-
meye yarayan degerlerdir. Degerler hiyerarsisinde 6zsel degerler, aragsal
degerlere- gre daha istiindiir ve daha derinden bir baglilik gerektirir.
"Aragsal degerler ise bu tiir derin bir baglilik gerektirmez. Bir ara¢ degerin
yerine onun gordiigi isi daha etkin bir bigimde yapabilecek bagka bir
deger konabilir. Ve boyle bir degistirme, fazla bir gerilime yol agmaz. Or-
negdin, bir araba yerine bir bagka araba kullanilabilir. Fakat, dzsel dege-
lerden vazgegcmek, onlarin yerine bagka bir sey koymak zordur ve derin
duygusal gerilimlere, anlam sorunlarina yol agar. Ornegin, ulusal bagim-
“s1zlik, diiriistliik, kisisel onur gibi degerler hep istiin tutulur. Bu tiir de-
gerlenn modasi gegmez ya da kolay kolay ge¢mez. Kisisel onurdan; ba-
gimsizliktan vazge¢mek, insanin duygu ve k1§111k dunyasmda derin
krizlere yol acar. :

" Bununla birlikte, 6zsel degerler yasam igin kat1 bir cerceve olusturur.,
‘Gerek bireysel gerek toplumsal yagsami kusatan 6zsel degerler, bunlardan
kaynaklanan normlar degismeye ve degistirilmeye kars1 direncli ve insan-
lar i¢in daha baglayicidir. Toplumsal yagamin tabularini olugturur. Onla-
rin degismesini istemek, onlar1 degistirmeye kalkmak “mukaddesata” sal-
dirmak gibi algilamr. Kutsallik halesine biirtinen bu tiir koklii degerler ve
normlar toplumsal kire¢lemeye de yol agabilirler. Degisim ve gelisim zor-
lagir.” Ozellikle degismenin gerekli oldugu durumlarda, bu degerler ve
normlar degismenin oniinde birer engel haline gelirler. .

Tirk toplumu batililagma zorunluguyla kargt kargtya kalinca dzsel
deger atfettigi geleneksel degerlerini terketmis, aracsal deger atfettifi ba-
tilr degerleri ve normlan almistir, Batililagmanin biitiinsel karakterinden
dolayi, yagamini, gittikce artan oranda, aragsal degerler ve normlar iginde
stirdiirmek zorunda kalmigtir. Bugiin ne yasamim cevreleyen Bati kay-
nakl1 deger ve normlan igsellestirip 6zsellestirebilmistir, ne de eski deger
ve normlar kargisindaki durugu eski durugtur. Geleneksel degerlere bile.
aragsal bir tutumla yaklagmaktadir. Sonug olarak, Tiirk insaninin yaga-
. minda bir ozsel degerler b0§lugu olugmus, zihinsel yapisi pragmatikles-
mlgtu

1. Batihllasma-oncesi donemde degerler

Bilindigi gibi, ser’i esaslara dayanan Osmanli toplumunda hukuk (ya
da genel olarak eylemleri diizenleyen normlar) degerler dinsel kaynakli-
dir. Bu kaynaklar (1) Allah’m indirdigi s6zler, “seriatin ash ve ilk kayna- -
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g1” olan Kur’an'; (2) Allah’in elgisi Peygamber’in tiirlii gaye ve miinase-
betlerde soyledigi sozler ya da fiiller veya tasvipleri olan siinnet?; (3)
Peygamberin 6liimiinden sonra, herhangi bir asirda miisliman miictehid-
lerin bir olay hakkinda seri bir hitkmiin {izerinde birlesmeleri olan icma3
veya (4) “hakkinda hiikiim bulunmayan bir olay1, hiikmiin nedeninde bir-
lestikleri i¢in, hakkinda hiikiim bulunan bir olaya hiikiimde ilhak etmek”
dcmek olan kiyastan* olugur.

Bunlardan ikisi Islami deger ve normlarin kaynaklarii son ikisi de
ilk iki kaynaktan yenilerini ¢ikarsama yollaridir. Bu metodlarla biitiin ya-
samu kusatan deger ve normlar tiiretilebilir ve- tiiretilmistir de. Kugkusuz
miictehidlerin iizerinde konsensusa vardiklart sonuglarm ilk iki kaynaktan
zorunlu olarak ¢ikip ¢ikmadigl, kiyas metodunun dogru kullanilip kulla-
mlmadi1, bagka deyisle, ¢ikarsanan hiikiimlerin safsata ya da Islami kay-
naklara uygun olup olmadig tartisilabilir. Fakat ne olursa olsun, Osmanlt
toplumunun miisliiman niifusu, bu ilahi kokenli kutsal kaynaklardan tiire-
‘digine inamlan bir norm sistemi i¢inde yasar. Her norm, her eylem, her
s6z dogauiistii ilahi kaynakla iligkisinden dolay1 anlamli ve degerli gorii-
liir. Yagam tarzi kutsal ilkeler iistline kurulmugtur. Kutsal kaynaklarda
. bulunan ya da bu kaynaklardan ¢ikarilan her norm, her deger kutsallik ka-
zanir. Ormegin, Arap harfleri sadece konusulan dili yaziya gecirmenin bir
araci degildir, ayrica Kuran o harflerle yazildig: i¢in kutsaldir da. Arapga
sadece bir iletisim araci degildir, Kuran dili oldugu igin aymi zamanda
kutsaldir. Rahle sadece iizerinde kitap okunan bir ara¢ degildir, lizerinde
kuran okundugu icin degerlidir. Fes sadece basi soguktan korumak igin
bir ara¢ degildir, bag1 ‘miisliimanca’ 6rtmenin bir arac1 oldugu igin ayrica -
kendi bagina da bir degeri vardir. Hicri takvim sadece zamani boliimle-
menin bir araci degil, miislimanin zamanim béliimleyen ve zamani bs-
liimleme d1§1nda kendi bagina da degeri olan bir aractir.

1

Seriatla y6neti1en batililagma Oncesi Osmanl: toplumunun kurumlari,
normatif yapis1 ve yagsam bigimi bu kutsal kaynaklara dayandig: i¢in Os-
manl insan kutsal bir ortamda yagar. Uydugu normlar, kutsal bir kaynak-
tan tiiretilmigtir. Kutsallikla iligkileri nedeniyle, Kant’in kesin buyrugu
gibi, sonuglarmdan bagimsiz olarak uyulmasi gereken ilahi buyruklardir;
mutlulugu ya da yarar1 amaclayan pragmatik buyruklar degildir.* O norm-
larin buyurdugu eylemler ya Allah’in kullarindan talep ettigi-ya da Pey-
gamber’in Orneklerini sundugu eylemlerdir. Osmanli toplumunun yagam

1. Abdiilvahhab Hallaf Islam Hukuk Felsefest Cev.: Hiiseyin Atay (Ankara: flahi-
yat Fakiiltesi yaymlari, 1973),s. 184, -
» 2. ayni eser, s, 181

3. aym eser, s. 191

4. aym eser,s. 199

5. Pragmatik buyruk, kesin buyruk ayrim icin bkz. I. Kant: Ahlak Metafiziginin Te-
mellendirilmesi, Cev.: loanna Kuguradi, (Ankara: Haceitepe Universitesi Yaymlari,
1982),s. 31-33. : .
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tarz1 kendi basina anlamli ve degerlidir. Osmanl: insant kutsal bir evrende
yasar. ;

Bu, Eliade’nin betimledigi arkaik toplumlarin yasam tarzidir. Elia- -
" de’ye gore, ilkel toplumlarda nesne ve edimler kendi bagina (intrinsic) ve .
otonom bir anlama sahip degildir. Nesne ve edimler degerini onlar1 agan
‘bir gergeklife katilarak, agkin bir giicle su ya da bu bigimde iligki igine
- girerek kazanirlar. Doga listii gii¢lerin ‘ya da bunlarla ilikisi olan kigilerin
buyurdugu edimler, onlarin sundugu érnekler anlamlidir, Ilkel toplumlar-
da otomatik olmayan insan edimlerinin anlam fiziksel verilerle ilgili de-
gildir. Onlar anlamlarini primordial bir edimi, mitik bir 6rnegi tekrarla-
ma Ozelliginden dolay1 kazanirlar. Ilkel insan, bilingli davraniglarinda,
daha 6nce ortaya konulmamig ve insan olmayan bagka bir varlik tarafin-
dan yasanmamug hi¢ bir edimi kabul etmez.® Ornekler mutlaka bir tanri,
bir peygamber veya bir uygulastaric1 kahraman tarafindan ortaya konul-
malidir. x

'Boyle bir toplum-i¢in batililagma demek, iki notr yasam tarzi ya da
norm sisteminin yer degistirmesi demek degildir. Batihiligma, kutsal kay- .
naklardan cikan ve ¢ikarilan Dar-iil Islam’m norm ve eylem sisteminin
yerini ladini (profan) bir deer ve norm sisteminin almasi demektir. Da- .
has1, Bat’’mn miisliimanlar igin bir Diyar’1 Kiifr ya da Dar-iil Harb oldu-
gu diigiiniiliirse, batihilagma 151kls Islam tilkesi icine kotiliiklerin akmasi
demektir. Bu nedenle, Bat’dan gelen her sey, en iyi kosullarda kutsal ol-
mayan, profan bir sey; en aginndan Kiifr’diir, = : ,

2. Batihlagma ve Aragsallasma -
a. Batlhlagmamn Temel Motifi

Simdiye kadar Tiirklerin ya da batili olmayan herhangi bir toplumun, -
Bati1 uygarhina mensup uluslarin yasam tarzini ve degerlerini kendisi-
ninkilerden daha iistiin ve daha anlamli oldugu inanciyla batililagma yolu-
na girdiklerini 6ne siiren bir yazara rastlamadim. Tiirkiye’de ve diinyada
batililasma, Bati’nin’ batili olmayan uluslar1 yok etme, esaret altina alma
ya da kolelestirme tehdidi kargisinda zoraki girilen bir yoldur.® Batili ol-

6. Mircae Eliade, The Myth of the Eternal Return (or Cosmos and History), Ingiliz-

- ceye Ceviren: W.R. Trask, (Princeton: Princetoun UNiversity Press, 1971),s.4-5. )
7. “Bat” terimini John Passmore’un kullandig1 anlamda kullamyorum: Baglica fikir-
leri ve tutumlar1 Yunan ve Ibrani kaynaklanndan tiiremis ve bu etkiyi iki kez hissetmig -

" biri hellenistik donemde diferi R6nesans ve Reformasyonda- uygarliy, yani, Katolik (ve

daha sonra bir kismu Protestan olan) Avrupa ve onlarm bir uzantist olan bélgeleri anliyo- -
rum. (Krs. John Passmore, Man’s Responsibility for Nature, (New York: Charles Scrib-
ner’s Sons, 1974), s. 11) _

8. Bernard Lewis, “Tiirkiye’de demokratik kurumlar ne bir savagin galipleri tarafin-
dan dayatildi, ne de tas: tarag: toplayan bir emperyalist giictin biraktif1 miras olarak kurul-
du. Tiirkiye’de demokrasi Tiirklerin kendi 6zglir iradeleriyle tesis edildi” diyor. ("Tiirkiye
Neden Tek Miisliiman Demokrasi”, Milliyet, 22 Nisan 1995 - Yazi, Lewis’in Middle East
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mayan toplumlar i¢in bat1111a§ma bir tercih sorunu degil, bir hayatta var-
* kalma (beka/survival) sorunudur.’ Bat’ya yo6nelisin temel motifi gii¢ ka-
zanmak olmugtur.

Bizim yaklagik son iki azirlik tarihimizde, toplumsal ve siyasal ya-
§amdan geleneksel usulleri batili usuller lehine terketmey1 hakli ¢ikarmak
igin ileri siirilen argiiman da agagi yukari hep aym olmu§tur Eski/
geleneksel usulleri degistirmezsek yok olacagiz; yok olmak istemiyoruz;
Oyleyse” degisecegiz. Geleneksel olamin neyle degistirilecegi de agiktir:
Bati’minkilerle. Ciinkii Bat1 kendi gelistirdigi araclarla gii¢lii olmustur.

Batililagsmanin gerekliligini biitiin siyasal ve ideolojik akimlar® gu
genel ilkeyi acgikca ya da oOrtiik olarak paylagsmuslardir: Bizi Bati kadar
giiclii yapacak, Bati’nin saldirilari karsisinda kendimizi savunmamizi ga-
_ ranti edecek her sey Bati’dan alinabilir. Bu akilyiirlitme tarzi, gii¢ getire-

cegine inamimast halinde, geleneksel olan her seyden Vazgegllebllecegl
sonucunu 1germekted1r :

Ancak Batt’y1 giiglii yapan seyin ne oldugu, dolayisiyla Bati’dan ne-
lerin alinacag1 konusunda goriis ayriliklari ortaya ¢ikar, Bu konuda baghi-
ca iki gorils -Islamcilik ve baticilik- Tanzimattan bu yana diigiince tarihi-
mizde hep rekabet edegelmistir. (Bu-noktaya daha sonra kes1m 4 te

: doneceg1z ) :

~ b. Batllllagmanm Seyri

Osmanli imparatorlugu’nda Islahat siireci, esin kaynaklarma gore,
genel olaka iki doneme ayrilir: (1) Imparatorlugun gegmisteki kendi kay-
naklarim esas alan 1slahatlar ve (2) Bati’dan esinlenen 1slahatlar.

Quartely’nin Mart 1955 sayisindaki-yazisinin bir 6zeti) Ancak §0yle demek daha dogru
-olurdu; “Tiirkler, kogullarin zorlamasiyla kendi 6zgiir iradelerini kullanarak demokrasiyi
(ya da genel olarak batililagmay1) se¢miglerdir.”
9. Batt bilimine ve uygarlifuina bakigin Japonya’da da farklh olmadig1 an1a§1hyor
{Bkz. P K. Feyerabend, Yonteme Haywr: Bir Anargist Bilgi Kuranurun Ana Hatlar:, Cev.:
Ahmet Inam, (Ist.. Ara Yay., 1989), s: 15.) Osmanl (daha sonra Arap) aydin1 olan Sat1
Bey, Tanzimatgilarin Baty’ ya bir tehaliikle yoneldikleri yolundaki elestiriye kargs Tiirkle-
rin batililagma yolunda attig1 adimlarin zaruret kargisinda ve ¢ok isteksizce atildigim belir-
tiyor. (Bkz., “Tanzimat Meselesi I”’, I¢tihad, 2 mayis 1329, no: 64, s. 1380) Atatiirk de
“Bat medemyetml ona bigane olanlarl yakip mahveden bir ateg olarak betimler. (Sdylev ve
Demecler, c. 111, (Ankara: Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtir-
ma Merkezi, 1989), 5.216. (Bu esere bundan sonra “SD” olarak isaret edecefiz.)
‘ 10. Gokalp, Tiirklesmek, Islamlagmak, Muasirlagmak, (Istanbul: Toker Basimevi,
1974) adli eserinde (s.5) “Muasirlagmak = modernisation fikri miitefekkirlerce asli bir
akide hiikmiinde oldugu i¢in muayyen bir nagire malik degildir. Her mecmua, her gazete
bu fikrin az ¢cok miidafiidir” diyor:
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Niyazi Berkes, geleneksel diizende ilk bozulma belirtilerinin 1595'te
goriilmeye baglandigint, bu tarihten 17. yiizyila kadar olan dénemdeki 1s-
lahat 6nerilerinin bunalima son vermek igin eskiye dénmekten bagka bir
yol gostermedigini belirtir.!! Bu dénemde garplilasma hareketlerinde Bati .
- etkisi yoktur.” Dig diinyaya kars1 tutum degisikligi, icerde bazi yenilikler
(islahat) yapilmasi gerekliligi 1699'da yapilan Karlofca, anlagmas: ve
1718'de yapilan Pasarof¢a anlagmasindan sonra anlasilmistir.”® Bu do-
nemde Bati’min gii¢lii, Imparatorlugun zayif oldugu agikca gortilmiigtiir.
Demek ki Bat1’y1 ' model alan 1slahat hareketlerinin 18. yiizyil baglarinda
basladig1 kabul edilebilir."* Gergekten de Batr’ya ilk elgiler de bu dénem-
de gonderilir, Lale Devrinde, 1719 da Viyana’ya bir elgilik heyeti, 1721
de de Paris’e Yirmisekiz Celebl Mehmet’i “vesait-i umran ve maarifine
dahi 1ay1k1y1a kesb-i 1ttila ederek kabil-i tatbik olanlarm katriri” talimati
ile gondenhr ‘

Bat’ya yonelme, Bati kargisindaki askeri yenilgilerin sonucudur.
Amag da askeri {istlinliigii tekrar elde etmektir. Ancak bu amaca ulagmak
icin atilmasi gereken adimlarin ard: arkas: kesilmeyecektir. Bati’dan ya-
pilan her alinti ba§ka alintilar1 da gerektirecek ve sonugta bat111 olan, gele-
neksel olanin yerini- alacaktlr

Bu siireg, her yemlglyle birlikte yok olma tehd1d1 ciddilestikge, hiz-
lanarak' ve kapsanu genigleyerek devam edecektir.

11. Berkes, Tiirkiye’de Cagda;la§ma, (Istanbul: Dogu-Bat1 Yayinlar1, ty ),548.

12, Enver Zlya Karal, “Tansimat’tan evvel Garpliulagma Hareketleri”, Tanzimat I,
(istanbul: Maarif Matbaas1, 1940) iginde, s.15. ) '

13. Berkes, Tiirkiye'de..., s. 38. Bu anlagmalarin 6nemi i¢in bkz. Bernard Lewis,
Modern Tﬂrkiye’m‘n Dogugu, Cev: Metin Kiratl, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
1991), 5.46.

14: Tark Zafer Tunaya, “Tiirkiye’nin Siyasi Hayatinda Batililagma Hareketleri ve
Kaynaklart”, Yeni Tiirkiye (ortak eser), (Ist.: Nebioglu Yayinlar: 1959), s.154.

15, Karal, Osmanh Tarihi, c. 5, (Ankara Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1988), s.
56.Karal, bu sefaretnamenin Osmanhlar icin Bati’ya acilmig ilk pencere oldugunu styler.

16. Bemard Lewis, bu siireci $6yle ifade ediyor: “Baglangi¢ salt askeri idi -yayilan
ve ilerleyen bir Avrupa'nmn hakimiyetindeki bir diinyada basit bir varkalma arzusu. Bu,
Avrupa stilinde ordulan gerektirdi. O zamanlar bu, bir ka¢ dgretmen §diing almakla ve ge-
rekli levazimi ismarlamakla ¢oziimlenecek, basit bir talim ve donanim sorunu gibi goriin-
dii. Gene yeni stilde ordular kullanmak, kaginilmaz olarak onlara komuta edecek insanlar1
yetigtirmek i¢in okullarin kurulmasiuna gétiirdil -ve egitim reformu; onlari siirdiirmek icin
devlet biinyesinde yeni daireler kurmaya -ve ytnetim reformu; onlarmn gereksinimlerini
giderecek hizmetlerin ve fabrikalarin devlet tarafindan yaratilmast ve yonetilmesi -ve,
uzun bir gecikme ile; ekonomi reformu.” (The Middle East and the West, (Bloormngton
Indiana University Press, 1964),5.37).
: -17. Enver Ziya Karal Osmanh Tarihi, ¢.7, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaymlan
1988), 5.317; “Denebilir ki, Avrupa, Osmanhlarl Asya’ya siirmek istedikge, Osmanlilar,
Avrupa’da kalmak icin garplhilagmaya hiz vermj§lerdir:"
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3. Batihllagma Siirecinde Evreler

Bati etkisindeki 1slahat haraketlerinde (batililasmada) genel olarak
lic evre ayirdedilebilir.”® Birinci evrede (I. Mahmut, II. Mustafa, I. Abdiil-
hamit, III. Selim ve hatta II. Mahmut zamani), Bat1 kadar giiclii olabil-
mek i¢in sadece askeri alanda batililagmanin yeterli olduguna inamilir. Ve
Bati’nin savag sanatlarindaki bilgisini edinmek, iyi yetigtirilmig bir ordu
meydana getirmek igin orduyu 1slah etmek amaglanir.”® Bu evrede, gele-
neksel degerler ve amaglar degismemistir. Askeri ve bilimsel-teknolojik
alanda Batr’nm listiinltigii kabullenilse bile, Islamiyet’ten kaynaklanan
manevi degerlerin Ustiinlii§iine olan inang sarsilmamistir. Bati’ya y&nel-
menin amact da Bati’dan alinacak silahlarla geleneksel (Dogulu-Islami)
degerleri ve yagam tarizin1 korumak ve -yeteri kadar gli¢lenince- yaymak-
tir. Bat’dan alinacak askeri gii¢ ile “diyar-1 kiifr”iin saldirilarindan koru-
nulacak, miimkiinse, kutsal cihat ile Islam dininin 15181 yayilacaktir * Ba-
tilibgmanin gerekgesi, bu amag igin yararll goriilmesidir. Yoksa kendi
basina degerli goriilmesi degil.

Bu doénemde bu amag icin sadece askeri, ve teknik usullerin alinmasi-
- nwin yararh ve gerekli olduguna inamlar. Ornegin, Bat1 tarzindaki ilko-
kular ve &nceleri kiiglimsenen = Hiristiyanlarin 6gretmenlik ettigi askeri
okullardir. Geleneksel islami degerlerin koruyucusu ulema da bu alanda °
yapilacak alintilara onay verir, fakat matbaa ve saat kuleleri bdyle bir
amaca hizmet etmedigi icin onlara onay vermez.”

Batihlasmada ikinci evre Tanzimattir, Bu donemde Osmanli artik
kendi toplumsal degerlerinden de kugkulanmaya baglamistir, > Sadece as-
keri reformlann yeterli olmadig1 inanci yaygmlagmig, toplumsal ve ku-
rumsal yapinin da degistirilmesi yoniinde islahatlara girigilmigtir. Yok
olma tehdidi kargisinda Ozsel bir deger atfedilen “nizam-1 alem”in kurum-
lar1 terkedilmig, bunun yerine, varkalmanin araci olarak, batili kurumlar

18. Durmus Hocaoglu, bir bagka- agidan, Tiirklerin Bati karsisindaki zihinsel ve
duygusal tutumlaninin gegirdigi asamalan bese ayiriyor: Tekebbiir, tasdik, takdir, hayran-
ik ve teslimiyet, ("Tiitk Aydinminda Felsefi Zaafiyetin Temelleri”, Tiirkiye Giinliigii, say1
15, yaz 1991, 5.70). ) : ' :

. 19. Bkz., Lewis, Modern..., s 44. Miimtaz Turhan, Garplilagsmanin Nedersindeyiz?,
(Ist.: Babiali Yayinevi, 1961),s. 101-102, . .

20. Agagidaki dizelerde Kanuni’nin kendi niyetini agiklarken Osmanl Devletinin

amag ve niyetini de agiklagdigini kabul edebiliriz:
Imtisal-i cahidu-fi’llah oluptur niyyetiim Fazl-Hakk u hikmet-i ciind-i-ricaluliah ile
Din-i Islam’un miicerred gayritediir gayretiim Ehl-i kiifri ser-te-ser kahr eylemekdiir niyyetiim

(Yagar Yiicel ve Ali Sevim, Klasik Dinemin Ug Hiikiimdari, (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlan, 1991), s. 217) :

21. Lewis, Modern...., s 42. !

* 22. Tuncer Baykara, Osmanlinin kendi toplumsal degerlerinden ilk giipheye diistiigii
evreyi, Kiiciik Kaynarca anlagmasimn imzalandigi 1774'te baglatir. (Osmanhlarda Mede-
niyet Kavrami ve Ondokuzuncu Yiizyila Ait Arasgtirmalar, (Izmir: akademi Kitabevi,
1992),5.4,96.)
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“alinmugtir. Tanzimat bu inancmn triintidiir. M. Turhan’m dedigi gibi, “bu
" devirde (...) garplilasma gayesini degistirmistir. Imparatorlugun kurtulu-
sunun caresi bu defa da, onun teskilatinin, igtimai biinyesinin degistiril-

mesinde, Avrupa devletlerinin yapisina benzetilmekte ve bilhassa hiir.
mesruti bir rejim kurmakta goriliir. Bundan sonraki ii¢ geyrek asir da bu

gayeyi tahakkuk ettirmek i¢in yapilan miicadelelerle geger.”®

I'Jgiincﬁ evre ise, kurumlarin temelindeki felsefe ve degerler manzu-
mesinin alinmasi, bunlarin “kendi” degerlerimiz yapilmasi ya da igselles-
tirilmesi asamasidir. Bu agamada yapilanlar, genellikle “Ortacagdan

cikis”, “inanca kargi aklin egemenligini kurma”, “cagadaslagma”, “hura-

felerden kurtulma” ve “aydinlanma” ya da “Sark kafas1” yerine “Bat1 ka-

fasi”n1 ya da “ilim kafasi”nt olusturma olarak betimlenmigtir. Bu dénem-

de artik geleneksel toplumsal degerlere ve zihniyete baglilik, Sevr’in
simgeledi§i yok olmanin esigine gelmenin sorumlusu olarak goriiliir. Bu
donem, geleneksel olan, hatta eskiyi cagmstiran her seyin -kiiltiiriin,
‘yasam biciminin, eglence bigimlerinin- ortadan kaldirilmasi, yerlerine
Bati’dan alinan yenilerinin konmast agamasidir. Korunmak istenen, zsel

deger ve anlamlilik atfedilen  geleneksel yagam bigimi ve diinya gori-

sii degil, salt varkalmadir. Bu amag i¢in, yagam bi¢iminin ve kafanin igi-

nin de Bat1 modeline gore tanzim edilmesinin gerekli olduguna inanilir.*
Boylece, yasamay: anlamli kilan degerler alam ve yasam bigimi de salt
varkalma ugruna aragsallagtiriimaya baglanmigtir.

Kafann i¢inin batililagmast II. Mésrutiyet’te bir fikir iken Cumhuri-
yet Donemi’nin temel amaci olmustur, Atatiirk Devrimlerinin “umde-i as-
liyesi” Tiirk toplumunu Bati modeline gore yeniden kurmaktir. Mustafa
Kemal, 30.8.1925 tarihinde Kastamonu’da yaptif1 bir konugsmada bunu

soyle aciklar: “Efendiler, yaptifimiz ve yapmakta oldufumuz inkilaplarin -

gayesi, Tiirkiye Cumhuriyeti halkini tamamen asri ve biitiin mana ve es-
kaliyle medeni bir heyeti ictimaiye haline isal etmektir.”* '

4. Batihhisma Kargisindaki Temel Tutumlar: Hars ve Medeniyet
© Ayrrnm ‘ ‘ - '

' Hars ve inedeniyet ayrimi konumuz agisindan Snemlidir. Ciinki
ozsel ve aragsal degerler ayrimina paralellik arzetmektedir. Hars ile me-

23. Turhan, Garplhilagmanmn..., s.102.

24. Ismail Habib Seviik, batililagma siirecinin agamalarim giyimdeki degigmelerle .

iligkilendiriyor: “Igeri giren Avrupalilik bizi 6nce ayagimzdan yakahyor. Lap lap diyen
mestle lapgim aldi, yerine potini ve iskarpini giydirdi. (...) Avrupahlik ayaktan yukar1 ¢1-
kiyor; bacagimizdan galvari atti; pantolonu giydirdi; cepken yerine ceket, lata yerine par-
desii, ve bombos duran boynumuza da kravatla diigiimlenmis sert yaka.. Avrupalithk girt-
lagimiza kadar gikinca, biz girtlagina kadar kendimizden gikarak, yalmz bagimizin

{istiindekiler onlardan ayrildigimiz1 diigiiniip avunuyorduk. (Atatiirk Igin, (Ist.. Cumhuri--

yet Matbaas1, 1939), s.158-160). Ve sonra bagimizin iistiinde de bir farkhilik kalmiyor,
fesin yerini de gapka aliyor. Seviik, aym yerde “fes igi bagin dist degil, bagin i¢i ve ruhun
- igiydi” diyor. “Festen gapkaya ge¢mek, bunu kudsiyetlerin yikiligt sayiyorduk™ diyor,
(s-159). - : .

25.5D, c. 11,8224
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demyet1 ayiran Sinir ¢izgisi, batlhlagma surecmde korunacak | degerlerle

~ degistirilecek degerleri ayiran sinir gizgisidir ayn1 zamanda. Ozsel deger-

ler hars alanina, aragsal degerler medeniyet alanina aittir. Hars bir millete, .
medeniyet ise bir ¢ok millete aittir. Hars bir milleti o millet yapar. Ul_usal
kimligin Oziidiir. Ulusun 6znel, deruni ya da i¢sel yagsamidir.”* Medeniyet
ise bir dig goriiniistiir; bir elbise gibidir.”’ Bir toplum harsim degistirirse
kendisi olmaktan glkar fakat medemyetlm degistirirse kendisi olarak ka-
labilir. .

Yukanda, varkalabilmek igin Bat1’dan bir §eylerin almma51 gerektigi
“konusunda ¢esitli siyasal ve ideolojik akimlar arasinda bir goriig birligi
olustufunu belirtmigtik. Gokalp de, “muasirlasma”nin - Tiirkiye’deki
. biitiin siyasal goriislerin benimsedigi. bir ortak payda oldugunu sdylerken
- haklidir. Ancak Bati’y1 giiclii yapan seyin ne(ler) oldugu, yani muasirlag-
mamn derecesi ve neyden ibaret oldugu konusunda bashca iki temel
goriig ortaya ¢ikmigtir. Bu goriigler halen etkinligini siirdiirmektedir. Bun-
lar, islamcilik ve baticilik akimlari iginde ifadesini bulur. Diger akimlar
_bunlar arasinda bir yere yerle§t1r11eb111r

a )Islamczlar ve Turkgu-lslamczlar

: Islamcﬂar olabildigince az batililagma yan1151d1r1ar Bu konuda mi-
nimalisttirler.?® Ciinkii Islamcilara: gore, Osmanli toplumunun geleneksel
kiitliirti ve yasam bigimi ve manevi. degerleri Islam dinine (ayetlere, ha-
dislere ve bunlarin yorumlarina) dayandig: igin bireysel ve toplumsal ya-
- samun neredeyse her alam ve her eylem kutsaldir. Ustelik bizim uygarlig1-

mizin manevi yam Bati’ninkinden {stiindiir. Ciinkli Bati- uygarlifinin
temelinde batil bir din olan Huistiyanllk_vardu. Ronesans ve Aydinlan-~
.mamn getirdigi laiklesmeye ragmen bu degismemigtir. Bu nedenle,
Bati’ya agilacak kapinin araligi son-derece dar tutulmali ve kapidan i 1ger1 ;
girecek seyler ¢ok siki bir denetimden gegirilmelidir: Islamcilara gére,
~“diyar-1 kiifr"den ya da “dar-iil harp”ten gelen her sey ‘batil’ oldugundan,
151kl Islam iilkesi igin kiiltiirel bir kirleticidir. Onlar, Bat1 uygarhglmn
manevi yanini degll madd1 yanini almak gerektigine inanirlar, -

Onlara gore, Batl’dan sadece bilim ve teknoloji alnmalidir. Ciinkii
~ “Kutsal Cihat” ve Bat’'min saldirilart kar1§1s1nda savunmak 191n sadece
bunlar gerekhdlr

\

Islarncﬂar da uygarlif1, Gokalp g1b1 degerden bag1m51z digsal bir
~ sey olarak alirlar. Bati’nin bilim ve teknolojisini almay: hakli ¢ikarirken,

26, Ziya Gokalp, Hars ve Medeniyet, (Ankara Diyarbakiur’t Tanmtma ve turizm
Dernegi Yay., 1972),5.107. -
27. Makalaler IX, Hazirlayan: Sevket Beysanoglu, (Ist.: Kiiltiir Bak Yay., 1980),
$.39. ‘
28.TZ Tunaya Islameilan batililagma karsisindaki tav1r1arma gore bolumcu ba-
t1c1lar1 “biitiincii” olarak mtelendmyor (a.gm.,;s.164)
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bu alintimin kutsal Cihat agisindan yararlarimi vurgularlar, Uygarlik ala-
niyla sinurh kalmak kosuluyla, bunun dinsel inan¢lardan ve yasam tarzin-
dan verilmis bir taviz olmadigim, Islami yasam tarzinin safligini koruya-
cagint kanitlamaya c¢iligirlar. Bunun i¢in diiglince tarihimizde ¢ok 6nemli
bir yer tutan hars ile medeniyetin birbirinden ayri ve bagimsiz oidugu
varsayiminia miiracaat ederler.

_ Hars ve medeniyet ayrimi, onlara, Gellner’in formiile ettigi ikilem-
.den kagis olanagi sunar. Gellner’e gore, gelismek izteyen azgelismis tl-
keler su ikilemle kargilagirlar: Gli¢ bakiminda egit olmak istedikleri ulus-
lari taklit etmek (boylece kendi geleneklerini reddetmek) ya da kendi
geleneklerinin degerlerini, maddi bakimdan zayif kalma pahasina da olsa,
evetlemek.” Birinci yol her toplum i¢in, 6zellikle kendi degerlerini kutsal

- ve iistiin goren, Bat’nin degerlerini batil gordiigii bir dinle yakindan ilig-
kili sayan Islamcilar i¢in duygusal bakimdan incitir. Hars-medeniyet ayr1-
mu, Islamcilara geleneksel dinsel degerleri terketmeden, guglenmenm ola-
naklt oldugunu soyler. Batt’min Ustiinliigii, onun harsinda degil, “ilim

* zihniyeti” ve “tecriibe usulii”® ile teknolojisindedir. Bunlar da kiiltiirden,

dinsel inanglardan bagimsizdir, her hangi bir dinsel inancin damgasim ya

da izini tagimaz. Bilim ve teknoloji ‘‘evrensel’dir. Onlara Hiristiyanlik -
bulagmamugtir, temizdir. ‘ ' ' :

(Gokalp gibi Tiirkgiiler, dini harsin tek kaynag: olarak gormeseler,
hars ve medeniyet arasindaki simir ¢izgisini esnek tutsalar da temel ayrim
konusunda Islamcﬂarla hemfikirdirler.)

(islamerlar, ilk basgta sadece savag arag ve gereglerine izin verip,
‘gavur icadr’ saydiklari giindelik kullamm esyalarini kullanmayi, Bati
dillerini 6grenmeyi* reddetseler, okullarda ve orduda Bat1 usulii egitim ve
talim yaplln_las"lna32 kargt ¢iksalar da, sonralar1 Bati etkisine direnmekten

29. Ernest Gellner, Postmodermsm, Reason and Relzgzon, (London: Routledge
- 1992),.19.

30. Sait Halim Paga, Buhranlarimiz ve Son Eserlen Haz.: M.Ertugrul Diizdag, (Is-
tanbul: Iz Yayincilik, 1991),s.77.

31, “Tiirkler, yabanci dil 5grenmeyi heniiz agagilik ig saydiklan ve yabanci memle-
ketlerde uzun miiddet yagamay1 memleketlerde uzun miiddet yagsamay: din bakimindan -
uygun gormedikleri igin, diplomasi hizmetinde Rumlar1 kullanmay1 ¢ok tabii buluyorlar-
d1.” (Karal, Osmanl: Tarihi, c.5, s.9) Cevdet Paga da, kendi devrinde Bati dillerini 6gren-
mek ulema tarafindan uygun goriilmediginden Fransizcaya tarikat mensublarindan gizli
olarak ¢ahgtigini, o nedenle de layikiyla Sgrenemedigini belirtir. Tezakir, c. IV, (40 - Te-
timme), (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1991) s.21) .

32. Yusuf Hikmet Bayur, (Tirk Inkilab Tarihi, c.1, kisim II, (Ankara; TTK Yayin-
lar1, 1991), s.44'de) yabinci dil 6grenmenin Sniindeki sosyal ve 31yasal engellerle ilgili
olarak soyle diyor: “Dinle hicbir ilgisi olmadig1 besbelli olan bu sorun Abdiilmecit ve Ab-
diilaziz, hatta kismen de Abdiilhamit devirlerinde dinsel ve siyasal konular arasindadir.
Tanzimat'tan az &nce Hariciye Nazirt bulunan Koca Regit Paga’y1 idam ettirmek izteyen
Sadrazam Hiisrev Pasa, gerekg:elen arasmda onun ‘frenkge konu§masm1 ve frenkler gibi
gozluk takmasim da ileri siirer.’
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Vazgegrm§lerd1r Hatta, Mehmet Akif gibi Islamcilar Fran31zca Ggrenmisg-
ler, Sait Halim Pa§a gibi Islamcilar eserlerini Fransizca yazmiglardir,
, Bugun Ingilizce eitim yapan imam-hatip liseleri bile a¢ilmistir. Fakat
‘kanimca, Bat1’dan alinan her sey Islamcilarin goziinde hep bir arag olarak
algilanmis ve ozsel bir deger kazanmamustir.)

'b) Baticilar

Buna kargilik, baticilar Gellner’1n ifade ettigi ikilemden kagig olma-
- digina inanirlar. Onlar batililagma konusunda “biitiincii” ya da maksima-
listtirler. Zayif kalip yok olmay1 deil, duygusal bakimdan ne kadar i inci-
tici olursa olsun, birinci yolu se¢cmeyi Onerirler. Yani, geleneksel
degerleri terkedip, giigte esit olmak istedikleri toplumlarin degerlenm be-
nimsemeyi. Onlara gére, hars ve medeniyet ayrimi yapilamaz. Bunlar bir-
birlerini siirekli etkiler. Avrupa’y: gliglii yapan bilim ve teknoloji belli bir
kiiltiiriin, manevi degerler biitiiniiniin eseridir. Bir hars, bilim ve teknolo-
jideki, ekonomik orgiitlenmedeki geh§meler1n bir sonucu olarak siirekli
degisir.® Bir medeniyet maddi ve manevi dgeleri ile bir biitiindiir. Onun
bir kismuni alip diger kisimlarini almamak olanaksizdir. Alinsa da istenen
sonug elde edilemez. Eger Bati’dan sadece medeniyet alacagim dersen,
guce ulasamazsin. Oyleyse, Bat1 kargisinda giiglenmek i¢in onu biitiiniiy-
le, ‘giiliiyle dikeniyle’ iyisiyle kotiisiiyle almak zorundasin.

Islamcilarin batili olana bakiglari, beklenecegi gibi, tamamen prag-
matisttir. Bat1 uygarlifina ve o uygarliktan kaynaklanan seylere dzsel bir
deger vermemiglerdir. Fakat Islamcilar geleneksel degerlere baghiliklarm -
siirdiirdiiklerinden, onlar i¢in toplumsal ve bireysel yagami anlamli kilan -
degerler agisindan bir bogluk ortaya ¢ikmaz. Baticilar ise geleneksel de-
gerleri terkedip yerine batili degerleri almay: Onerirler.

Normal olarak, baticilarin, Bati’dan yapilan ‘kiiltiirel” alintilara ozsel
bir deger vermeleri beklenir. Fakat oyle degildir. Baticiliin en radikal sa-
vunuculan bile, Bat1 kiiltiiriiniin ve yasam tarzimin Dogu-Islam kiiltiiriin-
den ve yasam tarzindan ozsel olarak daha degerli ve anlaml oldugunu
acikca sOylememiglerdir. Batilillagmanin gereklilifini, getirecegi yararl
sonuglarla hakli ¢ikarmaya ¢alismiglardir, “yarar argiimam’”n1 kullanmuig-
lardir. Argiiman §oyle ifade edilebilir:

33, II. Megrutiyet Déneminde egitimde batic1 akimm sézciilerinden Sadrettin Celal
[Antel}], Gokalp’in, hars ve medeniyet ayrimuna dayandirdig terbiye ve talim ayrimina yo-
nelttigi elestiride, harsin medeniyetten ya da “kiymet hiikiimleri’nin “seniyet hiikiimle-
ri”’nden bagimsiz olmadifini iddia eder ve terbiye ile talim arasindaki ayrim: reddeder. -
“Asri Terbiye [1]7, Muallim, say1 4, 5, cilt 1, 15 Tesrinievvel 1332, s.115-122; “Asri Ter-
biye [2)" say1 5, cilt 1, 15 Tesrinisani 1332, s.153-156. .
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Uluslar arasindaki iliskiler, giicliiniin giigsiizii yend1g1 biiyiik baligin
kiigtik bali1 yuttugu bir hayat miicadelesi sahasidir.** Avrupa demek kuv-
vet demektir. Avrupa’nin saldirilan kargisinda ayakta kalabilmek igin
onun kadar kuvvetli olmak gerekir, o da ancak onun silahlarini elde et-
mekle olabilir. (Krupp giillesine karg1 bal kabag ile savagilmaz.”) Bu da,
Avrupa sadece bilimini ve teknolojisini almakla olmaz, kiiltiiriinii, zihni-
yetini, diinyaya bakigini da almay1 gerektirir. Oyleyse hayat mucadele-
sinde varalabilmek icin Bati’y1 guluyle dikeniyle” almak zorundadir.)

Baticilarin tam baflhh§ma argﬁmamnda’ toplumsal ve .bireysel ya-
samda Ozsel degerler alam tamamen aragsallasmistir. Tek sonul: (ultimate,

nihai) amag, varkalmaya indirgenmistir. Bu amaca gotiirecek arag-

degerler su ya da bu olabilir. Bu degerlerin batili degerler olmasi, batil
toplumlarin tarihinde gérildiigii gibi, onlarin bu amaca gﬁtiirmedeki'ba-
sarilar1 denenmis oldugu igindir.

Kisacasi, batililasmanin temel gerekges1 ve mesruiyeti hayat kavga-

sinda ba§ar1h olmak icin iyi araglar sunacag: inancidir. Efer ayn: giicii

bagka bir yontem (omegln biiyli veya muska) ve yasam tar21 ba§ka bir
-felsefe ve inang sistemi pekala benimsenebilirdi.

- Bat1111a§maya ve Batili olana bu enstriimental-pragmatik bak1§‘ en
tipik ifadesini, en tavizsiz batici olarak gordugum Abdullah Cevdet’te
_bulur. Abdullzh Cevdet §oyle der

... Jark kafasmin sﬁyledigi yanlig degildir. Fakat bize dogru
olan degil, miifid olan lazimdir. Bence miifid olan ve muhyi
olan ve muhyi, insan1 hayat miibarezesi meydaninda azm-ii
iradetle silahlandiran her ey, her yalan, her sahte, her

- 34, Uluslararas: iligkilerin gii¢liigliniin yendigi, yok ettigi bir yagam miicadelesi ol-
dugu goriigii dzelllikle ikinci megrutiyette ¢ok yaygindir, Bu dénemde Bati’'nin “giiglii ol-
maya prim veren bir uygarhk” olarak algilandif: goriiliir. Bkz. Serif Mardin, Tiirk Mo-
dernlegmesi, (Istanbul: Tletigim Yayinlar, 1992), s. 16. Yusuf Ak¢ura’mn -goriisii igin,
Frangois Georgeon, Tiirk Milliyetiliginin Kokenleri: Yusuf Akgura (1876-1935), Cev.:
Alev Er, (Ankara: Yurt Yaymlan, 1986), s.133. “Hayat miicadelesi” kavrami Atatiirk’iin
konu§malar1nda da sik sik geger. (Bkz. SD, s.20, 137; Nuruk, Zeynep Korkmaz ¢evirisi,
. (Ankara AKDYTK Atatiirk Ara§t1rma Merkezi, 1991) $.297; Tiirk Ocaklarim kurmak
i¢in girigimde bulunan Askeri Tibbiye 6grencileri de kendllenne onciiliik etmek istedikleri
biiyiiklerine génderdikleri mektupta ayn1 ifadeleri kullamrlar. (Bkz., Mehmet Emin Erigir-
gil, Tirkgiilitk Devri, Milliyetcilik Devri (Ankara, 1958), s.67)

35. “Bal kabagimn Krupp giillesiyle ¢arpigmak da’vas tath fakat bog bir hiilyadir.”
(Stikrli Hanioglu, Bir Siyasal Diigiiniir Olarak Doktor Abdullah Cevdet ve Dénemi, (Istan-
bul: Ugdal Nesriyat, 1981), s .365, dipnot 18'de - Abdullah Cevdet, “Cevap”, Ignhad no:
96, 5:2156-7'den naklediyour. Unlii matematlkgxmlz Salih Zeki de modern Bati bilimine
Ortaga$’in iskolastik zihniyeti ile kargt koymayi, “topa karsi ok atmaya” benzetir..(Salih
. Zeki, “Iskolastik Terbsiyesi ve Usulii”, Yeni Nesil, say1:14,4 Agustos 1327,8.7. .
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sagma... mahz-1 hakaatdlr Cunku hayatda en buyuk hakikat '
hayat gavgasidir...?

Gene bir bagka Vyerde.

‘Bizim kargimizda muazzam bir medeniyet var. Bu medeni-
yet zalim olsun, rahim olsun, iyi olsun, fena olsun, biz bu
medeniyetin karsisinda miistahkem bir mevki’ almaya ayni
silahlarla; ayn1 neticelere varan usullerle miisellah ve miiceh-
hez olmaya mecburuz: Dikkat edin aym usullerle demiyo-
rum. Fakat tutulan tarik ve kullanilan alat ne olursa olsun
~ayni neticelere vardirmak sartiyla caiz-iil-ittihazdur...

‘Fakat Abdullah Cevdet yalmz degildir. Hamdullah Suphi de 13 Ha-
ziran 1925'te Istanbul Muallimler ‘Birligi’nin kongresmde Turklye nin
guglenmes1 ile batililagmasi arasinda bir dogru oranti goriir. :

- Tirkiye kuvvetlidir: Garpten aldif1 miiesseseler iginde, yani
mektebinde, ordusunda ve cumbhuriyet esaslarma istinad .
eden hiikiimetinde... :

Tiirkiye zaiftir. Daha almad1g1 kendi te§k11at1 arasma sok—
mad11 bir takim Garp miiesseselerinden dolay: zaiftir.*®

Batih degerlerm savunucusu Ahmet Agaoglu da batililagsmaya, “yok
olmamak igin” zorunlu olarak girilmesi gereken bir yol olarak bakar. O,
biitiincili bakis agisini net olarak ifade eder: - :

[Alvrupa medeniyeti ba§ka medemyetlere galebe 9alm1§sa
yalniz ilim ve fenni ile degil, biitiiniiyle, biitiin elemanlariy-
la, biitiin noksanlar1 ve faziletleriyle ¢almistir. Su halde, bu
sele karg1, gene onun vasitalariyla hayatlarint korumak iste-

. yenler, onu oldugu gibi kabul etmelidirler. Yoksa parca
. parga, kisim kisim almalar hi¢ bir netlce vermez, nasil k1 ve-
remedi ve veremez de.® ~

5 Atatiirk’ Devrimlerinin ve Aragsallagtmcn I§lev1

Bugiinkii siyasal ve toplumsal yagamimizin ana gercevesi ¢ok buyuk‘
' olgude Atatlirk’{in du§unce1er1mn etkisi altinda §ek111enml§t1r Atatiirk ile

36. Abdullah Cevdet Hanioglu, s. 359-360'da - “Que Vadis Iran; Iran Nereye Gidi-
yorsun?”, I¢tihad, no. 106, 15 Mayis 1330, s.106'dan naklediyor.
v 37. Hanioglu, s.364-365'te -Abdullah Cevdet, “Mutmain Degilim”, I¢tihad, no: 52,
Kanun-i sani, 1328, 5.1175-6'dan naklediyor.
38. “Hamdulah Suphi Bey’in Diinkii Nutku”, Vatan, 23 Haziran 1925. Aynca, bkz. -
. Dag Yolu I (Ankara; Kiiltiir ve Turizm Bakanhg1 Yay., 1987) s.37. Bati ve batili olan gii¢
ve kuvveti, Dogu ve dogulu olan zayiflig1 simgeler, iH. Sevilk “kuvvetli gapka” ile “zayif -
fes”i kargilastir (Atatiirk Igin, s. 158). Nafi Atuf [Kansu] “Son asirda Garp, bir manai te-
fevvuk ve galibiyet kazandi. Sark ise ataletin bir megshuru mukabilinde kullamimaya bag--
ladr” diyor, ("Sarklilik ve Garphhk”, Say i Tetebbu, c.Il, No: 32, yil: 1328,5.2) .
39. U¢ Medeniyet, (Istanbul: Kultur Musteg,arhgl Yaymlan, 1972),s.11-12. Vurgu- -
Jamalar benim.
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fiili ve koktenci batililagma donemi baglar. Daha onceki “ikici, telifei, ta-
vizci”, yani “eskinin yaninda yeni’yi kurma”® yontemi b1rakahr Batili-
lagmanm yarattig1 kiiltiir 1k11e§mes1 Batili olanin lehine ¢oziiliir.

" Atatiirk eskiyi korumaya yol agan, daha dogrusu’eskiyl korumak igin
ortaya atilan hars-medeniyet ayrimint reddeder. Ona gore, hars ile mede-
niyet arasinda bir ayrim yapmak hem zor hem lizumsuzdur. Afet Inan’a
yazd1rd1g1 “hars” tanimi, Islameilarin ve Gokalp’in medeniyete dahil etti-
gi unsurlar1 da kapsar.* Abdullah Cevdet gibi, bir tek medemyet oldugu-
na, Tiirkiye’nin de ona katilmasi gerektigine inanir.” Ciinkii eger katil- -
mazsa, ya yakict bir ateg olan Bati medeniyetine dahil devletlerin esareti
altina glrecek ya da yok olacaktir. Bu sonugtan kaginmanin tek yolu Bati
medeniyetini benimsemektedir. Terakkmm (gliclenmenin) yolu budur..

Atatiirk’e gore, Bati medeniyeti, “coskun bir sel”,” “kuvvctli bir
ateg”tir.* Ona dlrenmeye §a11§mak bogunadlr Dlrcnenler ona “itaat” et-
meyenler, “mahvolmaga” ya da “esir” ve “zelil” olmaga mahkumdurlar.
Ozetlersek, Atatiirk’e batililagmanin, “medeni alem”in bir tiyesi olma yo-
lunda atilan adimlarin ya da devrimlerin hakl: ¢ikarilmasi i¢in One siirii-
len argiiman agag1 yukari sOyledir: Takibedilen eski Zlhmyet Tiirk mille-
tini yok olmamn ya da en azindan esir olmanin esiine getirmigtir. Bu
durumdan “ilim ve fen diisturlarim ittihaz etmekle” kurtulunmustur,*

- Eger bir daha aym duruma du§mek istenmiyorsa, eski zihniyetten (= hu-
* rafelerden) kafamiz1 kurtarmak, “gelenek ve akidelerin getirdigi kay1t1ar1
ve sartlar1-agmak, blitlin mana ve egkaliyle medeni bir millet olmaktir.”

Devrimlerin hakli ¢akirlmasinda “yarar argtimani” egemendir. Dev-
rimler, bir daha yok veya esir olma-tehdidi ile kars1 karsiya gelmemek
igin yap111r % Devrimler bu bakimdan istenen, saghkh giiclii ve mureffeh
Tiirkiye’ye ulagsmak icin aragtir,

40. Tunaya, agm s.155,156,611.-

. 41, Bkz. Atatiirk’iin Kultllr ve Medeniyet Konusundaki Sozlerz, (Ankara Ataturk
Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatlirk Merkezi Yayim, 1992), s.1.

42, Karsl, 29 Ekim 1923'te Pernot’ya verdigi demeg, (SD, cIII, s.91). Falih Rifkt

Atay Islameilarin maneviyatea fistiintiik iddiasina karilik, Atatiirk ve 1z1eylcxler1n1n “Av-,

“rupa’min maddi tstiinliigiintin degil, bu maddi tistiinliigii yaratan manevi tistiinliigiiniin
Jkurban1 oldugumuz” goriisiinde olduklarim s6yler. (Cankaya, (Istanbul: Bates A.S.,
1984), s.382,

43. 8D, ¢.11,222-223: Inebolu’da Bir Konugma, 28.8.1925"

44. 8D, ¢ 11, 216; “Kastamonu’da bir konugma, 24.8,1925"

45.8D, c1l, s47 “Ogretmenlere 27.10.1922”

46, Ancak Atatiirk*iin Batr'y1, batih degerleri ve yagam tarzim salt bir arag olarak
gordiigii sdylenemez. O batili degerlere ayni zamanda infrinsic bir defer. verir gibidir.
Atatiirk, medeniyetin emir ve talep ettiklerini yapmanin insan olmak icin yeterli oldugunu
diigiiniir. (SD, c.II, $.225: “Kastamonu’da ikinci bir konugma 30.8.1925) Fakat yarar ar-
glimaninin baskinhg1 yaninda Bati’nin 6zsel degerliligi argiimant gok geri planda kahr.
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Devrimleri hakh ¢ikarmak igin ileri siiriilen argiimanlar devrimlerin
pragmatik karakterini agik olarak gosterir. Bilimle baglayalim. Nigin ilim
ve fen? Nigin milletimizin siyasi ve i¢timai hayatinda, fikri-terbiyesinde
rehber ilim ve fen olacaktir? Ciinkii, “diigmant maglup eden zaferin sirri...
ordularin sevk ve idaresinde ilim ve fen diisturlarim ittihaz etmektedir.”¥
(Yani, bilim ve fen kendi bagina bir deger degildir, onun sonuglart arzu -
edilmektedir. Pozitivist olmaktan ¢ok Baconct bir anlayistir bu: Bilgi
kuvvettir. Bilimi en hakiki “miirsit yapan” gey, onun, izlenmesi halinde,
bagarili sonuglara gotiirdiigiiniin tecriibe edilmis olmasidar.) Nigin batili-
lasma? Ciinkii, “beynelmilel umumi miicadele sahasinda®® sebebi hayat ve
sebebi kuvvet olacak ilim ve vasita ancak muasir medeniyette bulunabile-
cektir.* Nigin laiklik? Ciinkii, “terakkide [Bats gibi giigli olma yolunda
H.U.] kuyut ve surutu agamayan milletler hayat: makul ve ameli miisaha-
de edemez. Hayat felsefesini vasi goren milletlerin taht1 hakimiyet ve esa-
retine girmege mahkumdurlar” * Nigin milliyetgilik? Ciinkii, “milli benli-
gini bulmayan milletler bagka milletlerin gikar1”dirTar 2! Ornekleri daha da
cogaltabiliriz. Fakat gerekgenin hep gii¢ ve refahla ilgili oldugu goriile-
cektir.

Kemalist devrimler sadece ara¢ degildir, ayni zamanda aragsallagtir-
ma iglevine de sahiptir. Ciinkii, devrimler bir aracin yerine amag igin
daha etkili bir aracin konmasindan ibaret diiniigiimler degildir. Devrimle-
rin yiktig1 “eski” kutsal bir kokten kaynaklanir ya da kutsallikla iligkilen-
© dirilir. o : v :

Geleneksel Islami normlarla ve yasam bigimiyle Kemalist devrimle- .
rin getirdigi Batili normlarin ve yasam bigiminin yer degistirmesi bu ba-
‘kimdan degerli olanla degersizin yer degistirmesidir. Kemalist devrimle-
rin net sonucu, yasam tarzmin ve toplumun normatif yapisinin kutsallik
boyutundan arindiriimast, aragsallagtirilmast olmugtur. Hatta yapilan dev-
rimlerin bir amact da kutsal sayilan, dinle iligkili goriilen bazi sembolle-
rin kutsallikla ilgisi olmadigini gdstermek olmustur.” Atatiirk, kutsallagti-
rilan deger ve normlarn kutsallikla ilgisiz ‘oldugunu gostererek, onlari
degisimin 6niinde birer eéngel olmaktan ¢ikarmay: amaglamustir.

47. SD, ¢, s.47; 27.10.1922 “Ogretmenlere”, “Bursa’ya gelen Istanbullu. 8gret-
menlere Bursa Sark Tiyatrosu’nda séylenmigtir.” o

48. Bkz., dipnot 34.

49, “Ankara Hukuk Fakiiltesi’nin agihginda”, SD, c.Il, 5.249.

50. 27 Ekim 1922, Bursa dgretmenleriyle hasbihal, SD, cJI, s 48.

51.20 Mart 1923, Konya Gengleriyle Konugma, SD, c I, 5.147. -

52, Ismail Habib [Seviik], festen sapkaya gegisin bir siirii kudsiyetlerin yikihigt say1l-
digim belirtirken haklidir. Falih Rofks Atay, Atatiirk’iin medeniyetin sapka demek olmadi-
gint bildigi, Atatiirk’iin asil iginin baghk degil, bag davas oldugunu yazar. (Falih Rifka
Atay, Cankaya,(Istanbul: Bateg A.S., 1984), s. 432) Mahmut Esat Bozkurt da, fes giyme-
nin bir sorun olmadigim, asil sorunun fese bir kutsallik veren, onu ¢tkarip atmay1 kutsalli-
ga hakaret sayan anlayis olduguna inanir. (Mahmut Esat Bozkurt, Aratiirk Ihtilali, Ist..
Kaynak Yay., 1995 -1lk Baski 1940-), S. 118) ’
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Bu agidan bakilinca, eger laiklesmeyi, Peter Berger gibi,“toplum ve
- kiiltir alanlarinin dini kurumlar ve sembollerin egemenliginden ¢ikarilma -
stireci”™ olarak anlarsak, devrimler biitiin yagsami diinyevilestirmis, ihti-
yaci giderme bigimleri olan eylem tarzlarini dzsel degerinden armdirarak
yagam alanlarim aragsallagtirmustir. Ve genel olarak biitiin devrimler, bu

anlamda laiklesme devrimleri olarak goriilebilir. :

Laiklesme, sadece dinsel olanm sinirlarinin daraltidmasi degil, aynt.
zamanda kutsal ve 6zsel degerlerin yasam alanlarindan gekilmesi, yaga-
min kutsalliktan ve 6zsel degerlerden arinmasidir. (Fakat Atatiirk Dev-
rimlerinin biitiin 6zsel degerleri, biitiin ‘mukaddesat’ yiktigt santlmama-
lidir. Devrimlerin yiktifi eski, devrimcilere gére, gergek Islamla ilgisi

~olmayan hurafelerdir.) o . ;

Atatiirk’le deBer sistemimize yeni ve 6zsel bir deger girmistir. Bu,
ulusal bagimsizliktir, Atatiirk’le, varkalma nitelik degistirmigtir. O, var-
kalmay1 bagh bagina bir amag olarak-gérmez. Atatiirk igin dnemli olan
bagimsiz varkalmadir. Ulusal bagimsizlik konusundaki bu titizligi, onu
mandacilardan,* Abdullah Cevdet ve Tevfik Fikret gibi yabanci bir dev-
let eliyle “adam olmaya” hayir demeyecek baticilardan ayiran temel fark-
tir. O’nun igin bir sémiirgeci eliyle batihlagmak algaltict bir seydir. Ata-
tiirk i¢in ulusal varlif1 korumak bagli bagina bir amag olmamugtir. O’nun
icin temel amag, bagimsiz olarak var olmaktir. Bu nedenle, “ulusal ba-.
gimsizhk”, “ya istiklal ya 6liim” parolasinin da gésterdigi gibi, Atatiirk’le
degerler hiyerarsisinin en iistiine, higbir kosul altinda feda' edilemez bir
deger olarak yerlegmistir. : ' ‘

Cumhuriyet ddneminde “bagimsizlik” yaninda kutsal-dinsel degerle-
rin yerine ulusal degerler konmaya caligilms, 6zsel degerler ulusal tarih-
~ ten ¢akarilmaya ¢alisilmigtir. Ulusal dil, ulusal edebiyat, ulusal tarihteki
onemli glinler deger kazanmugtir® - . . o '

53. John Berger, Dinin Sosyal Gergekligi, Cev. Ali Cogkun, (Ist:: Insan Yaynlan,
1993),5.162. .

- 54, Atatiirk’lin mandacilar igin sdyledikleri igin bkz., Nutuk, Sadelegtiren: Zeynep
‘Korkmaz. (Ank.: Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayinlari, 1991), ¢evirisi, s. 432. Abdullah
Cevdet, Canakkale Zaferini medeni iilkelerin Istanbul’a girigini Onleyen ‘olumsuz’ bir ge-
ligme olarak gordiigiinii ima eder (Falih Rifka Atay, Cankaya, (Istanbul: Bates AS.,
1984), 5. 140). Tevfik Fikret de Birinci Diinya Savaginda, Ingilizlerin gelip kendisini Itti-
hat've Terakki yohetiminden kurtaracag: beklentisi i¢indedir (Yakup Kadri Karaosmanog-
lu, Genglik ve Edebiyat Hanralari, Ankara: Bilgi Yayinevi, 1969), s. 59-60. - :

55. Fakat, yukarida igaret ettigimiz gibi ulusquluk da yarar argiimaniyla temellendi-
rildifinden ulusal degerlere baglilik derin olmamugtir. Omegin, bugiin Bat dilleri, 6zellik-
li Ingilizce kargisinda Tiirkgenin diigtiigii durum ulusal dile karg1 tutumumuzu gésterir,
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Bununla birlikte, genel olarak bakildifinda, Atatiirk déneminde de,
batililagmaya doniik radikal devrimleri hakli ¢ikarmak igin hep pragmat1k
argliman kullamilmigtir. Bu da gittikce batilililasan yagam bi¢iminin, ba-
gimsiz bir ulusal yasam i¢in bir arag olarak goriildiigiini gosterlr

Bugiin ne eski geleneksel degerlere ne de -cok surlt bir kesim digin-
da- batili degerlere yiirekten bir bagliligimiz oldugu sdylenebilir. Bu ne-
denle, kutsal degerlerin baglica kaynaklarindan biri olan din bile siyasi ¢1-
_ karlar icin bir arag olarak kullanilmaktadir. Toplumsal ya§amlmlzda
behrgm bir 6zsel degerler b0§lugu oldugu soyleneblhr

Bat1111a§ma siireci icinde, Ismail Habib Seviik’{in belirttigi gibi, Tiirk
- insan1 ayagidan bagma kadar, giydigi eski’ geleneksel giysilerini
Bati’dan gelenlerle degistirmistir. “Lapgm”l “potin” ve “iskarpin”le, ‘sal- .
var’1 “pantolon”la, ... “fes”i “sapka”yla degistirmis, tamamen Batih giy-
siler iginde yagar hale gelmistir. Fakat, batili olan bakigi temelde aragsal

. oldugundan, aragsallagmug bir diinya 1g1nde yasamaktadir,
6. Aragsallagmanln Sonut;larl :

_ Ozetle, Tiirklerin batililagma stirecinde bagindan sonuna kadar yarar-
c1 bir tutum egemen olmustur, Batililarin sahip oldugu giicii ve onunla’
gok siki iligkisi.oldugu goriilen modern doga bilimini ve teknolojiyi elde
etme diginda batililigmanin hakim bir amaci yok g1b1 gorunmektedu Si-
yasal kurumlarin ve yasam big¢iminin batililagmas: ise giicii elde etmek -
i¢in gerekli olduguna inamlmasindandir. Bat’’nin “hars’”mn alinmasini
hakh cikarmak icin One siirelen getekgeler bunu gbstermektedir.

Bat1 ve bat1h1a§ma kar§1s1ndak1 bu enstriimental bak1§ a91s1 salt b111rn :

ve teknolojiyle stnirli kalmamstir; neredeyse tamamen batililagmug - de-
- gerler alanim ve yagam tarzimuzi etkisi altina almugtir. Bat1 kaynakli sey-
- ler kargisindaki bu pragmatik tutum, siyasal ve toplumsal yagamimizi ba-
“till deBerlere gore diizenledifimiz halde, bu degerleri kendimizin say
(a)mamamiza, onlari zaruretin dayattif1 digsal zorlamalar® olarak alglla-

Tiirk Dil Kurumu Sozliik Kurulu Bagkam {smail Parlatir, ad1 Tiirkge olan be§ igyerine pla-
ket vermek amactyla Tunali Hilmi caddesinde dolagirken igyeri, adi olarak Tiirkgenin
" yiizde beg oraninda kullanildigin tespit ettiklerini soyliiyor. Parlatir, “Tiirk¢e sadece kdy-
lerde kald1 galiba” diyor. (Yalgin Pekgen, “Tiirk¢e Nerede Kald1?”; Hurrzyet 15.9.1955)
En egitimli kigilerin oturdugu bir semtte Tiirk¢e gegerli bir dil degllken en egitimsiz niifu-
_ sun bulundugu kéylerde Tiitkge rakipsiz: Hem egitimimizin ulusallagi agisindan hem de
ulusal degerlerin baglayicilify ac¢isindan diistindiiriicii bir sonug. Ulusal bagimsizlik ise
gerek uluslararasi s6zlegmeler ve dig borglar yiiziinden tartigilir hale gelml§t1r
56. Tiirkiye'nin, imza koydugu uluslararasi sdzlegmelerin geregini yapip yapmadigi-
m mcelemeye gelen heyetlerm tuturnlari da bu algilama lehine bir kanit olabilecek nitelik-
tedlr ' :
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mamiza yol agmugtir. Bugiin siyasetcilerimiz her nekadar Giimriik B1r11g1-

ne glrmek icin yapilan_ demokratiklesme reforrnlarml “kendi insanimiz -
igin” yapiyoruz deseler de gergekte “batililar i¢in” yapildig kuskuya yer

birakmayacak kadar agiktir. Nitekim, siyaset¢ilerimiz demokrasi ve insam

haklar1 konusunda batililarin zorlamasiyla bir adim attiklart zaman bunu

Tiirk kamuoyundan ¢ok Bati kamuoyuna duyurmaya calismaktadirlar, Bu

yolda atilan adimlar, Bat1’ya verilen bir taviz olarak gorulmektedlr Bag-

bakan Ciller, Bati’ya verebilecegimiz en biiyiik tavizin 1nsan haklari ba-~

kanlig1 kurmak oldugunu agik¢a sdylemistir..

Gene iilkemizde batili normlara uyma konusundaki geleneksel istek-
sizlifin yaninda zaman zaman ag1fa vurulan kin ve diismanligin, polisle-
rin insan haklarina “kahrolsun insan haklar1” diye tepki gostermelerinin-
kokeninde de bu pragmatik bakig acis1 olsa gerek.

Kisaca, batililagmis yagam ortaminda yasamimzi sanki kendimiz
Oyle 1sted1gunlz i¢in degil, bagkalarinin (Bati’nin) hoguna gitmek, bagka-
larinuin elegtirilerini bertaraf etmek icin yasar duruma diigmiis, bir yabanci
dili konusur gibiyiz. .

Yagamumuzi diizenleyen normlar ve onlarin temelindeki degerler
bizim igin, kendi baslaria 6zsel bir degerden yoksun, sadece bir aragtir.
Tiirkiye nin “Islam iilkeleri iginde tek laik ve demokratik iilke” olmasi si- -
yaset¢ilerimiz tarafindan uluslararasi toplantilarda Bati’dan siyasal ve .
ekonomik destek saglamak amaciyla kullanilan bir ‘koz’ islevini gérmek- -
tedir. Sanki laiklik ve demokrasiyi Tiirk halk: kendi yagamim anlamli kil-
mak icin degil, Batr’dan destek saglamak icin benimsemistir. Gene siya-
setgilerimiz Batili degerler temelinde ve bu degerleri yayginlastirmak,
uluslararasi norm haline getirmek igin olusturulan uluslararasi.sozlesme-
leri imzalama konusunda ¢ok istekli davrandiklari halde, sGzlegmenin ge-
reklerini yerine getn’memek igin bitmek tukenmek bllmez gerekgeler ileri
stirerler.

Degerlerin aragsallagmasmm bireysel ve toplumsal yasamda onemh
bir sonucu daha vardir. Bu da, eylemlerde ve pohtlkalarda oportlinizmin,
kose donuculugun yayg1n1a§ma31d1r

Kusgkusuz yagamm degisen kogullanmn getirdigi sorunlart ¢6zmek
icin degerlere ve normlara ozsel deger ya da kutsallik atfetmek onlar1 de-
gistirmeyi zorlagtirir ve degisen kosullarda daha etkili yontemlerin be-
nimsenmesini zorlagtirabilir. Biitiin normlarin ve eylemlerin kutsallagtiril-
dig1 bir toplumun, degisen kosullara uygun ve serbestge ¢oziimler

. liretmesi oldukga giictiir. Ciinkii kutsallagtirma, bireyin eylem altarnatifle-
rini simrlar. Ancak, biitiin degerleri aragsallagmis, dzsel degerlerden nere-
deyse tamamen yoksun bir bireyin ve toplumun yasamu da, derinlikten
yoksun ve anlamsizlagmig olur. .
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Bu aragsallasmanin yarattii 6zsel deger boslugunu gidermek igin li¢
alternatif var gibi goriintiyor. Bunlardan biri, eski gelencksel degerlere
- doniistiir - Islamcilarin savundugu alternatif. Ikincisi, batili degerleri -
insan haklarmi, demokrasiyi- 6zsel ve bizim degerlerimiz, olarak gormek,
onlart kutsallagtirmaktir -baticilarin savundugu alternatif. Uglincisii,
ozsel-aragsal, kutsal-profan ayrimini kaldirip arag ve profan olana da
* anlam ve deger atfetmek. Bosluk siirerse, bireysel ve ulusal yagamimizda
anlamsizlik ve opiirtiinizm belki daha da yayginlasacak, ulusal yagami-
muz bagkalar igin ve derinsizlik olmaya devam edecektir.



