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Cevirilerin toplumsal sistemlerin doniisiimiine etkisi, tarih boyunca kesintisiz stiren bir
olgudur. Luhmann’in sosyal sistem kuramindan yola ¢ikarak, ¢evirinin toplumsal sistemlerdeki
roliiniin, toplumsal sistemlerin hem kendi icinde ve hem de diger sistemlerle iletisimlerinde
merkez role sahip oldugu sdylenebilir. Luhmann’a gore Toplumsal sistemlerin merkez kavrami
olan iletisim, sistemlerin kendilerini diizenlemeleri ve yenilemeleri i¢in ana etkendir. Bu
iletisimin tiim toplumsal sistemler i¢in ¢eviri aracilifiyla ger¢eklestigi soylenebilir. Cevirinin,
toplumlarin doniisiimlerinde ve 6zellikle medeniyetlerin gelismesinde oynadigi rol yadsinamaz.
Uzun yillar siiren ¢eviri faaliyetlerinin medeniyetlerin doniisiimiinde basrol oynadig: tarihi bir
gercekliktir. Bir toplumsal sistem, ¢eviriyle ne kadar yogun bir iliski icinde olmussa, medeniyet
tarihinde o derece 6ne ¢ikmistir. Bir toplumun ¢eviriyle iligkisi, toplumsal gelecek icin 6nemli
bir yol haritasidir. Cevirinin toplumsal sistemleri doniistiirmesi, bir kiiltliriin bagka bir kiiltiire
doniismesi anlamina gelmeyip, ilgili toplumun kendini yenilemesi ve kendi sistemini yeniden
iiretmesine yardimci olmasi anlamina gelir. Toplumsal sistemlerde degisen kiiltiirler degil,
medeniyetlerdir. Cevrinin rolii, toplumsal sistemlerin devamli dissal etkilerle baska bir sisteme
doniismesi degil, aksine bir toplumsal sistemin devingenligidir. Hilmi Ziya Ulken’in aym
baslig1 tagiyan eserine yansidigi sekliyle “medeniyetlerin gelismesinde ¢evirinin rolii” tartisma

gotiirmezdir. Bu makalede Osmanli’nin son dénemi ve Cumbhuriyetin ilk déneminde g¢eviri
faaliyetlerinin Tiirk toplumsal sisteminin degismesine etkisi ele alinmaktadir.
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ABSTRACT

The impact of translation on the transformation of social systems has been an ongoing
phenomenon throughout history. Setting off from Luhmann’s social system theory, it can be
suggested that translation plays a central role in the communication of social systems both
within themselves and with other systems. According to Luhmann, communication, which is a
central concept of Social systems, is the main factor that enables systems to arrange and renew
themselves. It can be said that this communication takes place through translation for all social
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systems. The role played by translation in the transformation of societies, especially in the
development of civilizations, cannot be denied. It is also a fact that translation activities taking
many years have given rise to the transformation of civilizations. The more a social system has
been occupied in translation, the greater the role it has played in the history of civilizations. A
society’s relationship with translation constitutes an important roadmap for the social future.
Translation’s transformation of a social system does not mean the transmutation of a culture
into another, but refers to the hand it lends to society in renewing itself and reproducing its own
system. It is not cultures, but civilizations that change in social systems. The role played by
translation is not transforming social systems into another system through continuous external
influences, but the dynamism of a social system. As reflected on the title of Hilmi Ziya Ulken’s
work, “the role played by translation in the development of civilizations” is beyond doubt.
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GIRIS

Gegmisten giinlimiize ¢eviri faaliyetlerinin izleri siiriildiiglinde, 20. yiizyilin ikinci
yarisina kadar kaynak odakli yaklasimlarin one ¢iktigini, sonrasinda ise, Ozellikle 1980 li
yillardan itibaren erek odakli yaklagimlar ile birlikte ¢eviride bir erek kiiltiir paradigmasinin
yasandigin1 gozlemleyebiliriz. Gideon Toury’nin Betimleyici Kuram: (Toury, 2014: 14-22),
Hans J. Vermeer’in Skopos Kuram: (Vermeer, 1990: 93-94) ve Even Zohar’in Coguldizge
Kurami (Paker, 1987: 59-67), ¢evirinin, erek kiiltiiriin gereksinimleri ile sekillendiginden yola
cikarak, aslinda c¢evirinin erek kiiltiirin bir pargast oldugunu savunmuslardir. Ceviribilim
alaninda erek kiiltiiriin dnem kazanmastyla birlikte, tartismalarin merkezinde dilsel sorunlarin
¢Ozliimii yerine, ¢evirmen stratejileri ve erek kiiltliir odakli ¢oziimlerin 6n plana ¢ikmaya
basladig1 sdylenebilir.

Kaynak metni merkez alan yaklasimlarda, kaynak metni dilsel olarak aktarmayi
amaclayan bir bakis a¢is1 hakimken, erek odakli bakis agilarinda, ¢eviri iiriinii olan erek metnin
erek kiiltiirdeki islevi daha ©n plandadir. Bu nedenle bir c¢evirinin niteliinin
degerlendirilmesinde son yillarda, kaynak odakli bakis acgisi1 yerine erek odakli bakis agisinin
onem kazandigini goriiyoruz.

1980 ve 19901 yillarin hakim paradigmasi olan islevsel ¢eviri kuramlar1 bakis agisiyla
ceviri amacinin gerceklesip gergeklesmedigini degerlendirilebilmesi i¢in, 6ncelikle ¢evirinin
erek kiiltiirdeki islevinin goz oOniinde bulundurulmasi gerekir. Ceviri islevinin gerceklesip
gerceklesmemesi, erek okurda beklenen etkiyi gerceklestirme Olgiitiine baghdir. Bu bakis
acistyla erek kiiltiir okurunun beklentisinin de dnem kazandigini ve kaynak metnin bu dénemde
onemini yitirdigini sOyleyebiliriz. Oysa kaynak odakli bakis agisinin hakim oldugu dénemde,
kaynak metinle ilgili 6l¢iitler ve ¢oziim yontemler 6n plandaydi.

Glinlimiiz ¢eviri ¢alismalarimi1 degerlendirdigimizde, sosyal bilimlerde kiiltiirel ve
sosyolojik doniisiime zemin hazirlayan bakis acilarinin agirlik kazanmasiyla birlikte,
ceviribilim alaninda yeni bir paradigmadan bahsetmek miimkiindiir. Yeni paradigma
degisiminin yonii, bireysel ¢eviri eyleminden, toplumsal ve sistemsel bir ¢eviri eylemine
evrilmedir. Erek odaklilik kurami yeni paradigma igerisinde yerini, kaynak metnin



anlasilmasina ve ¢evirmenin yasadigi toplumsal gergekligin ceviri siirecine yansimasi bakis
acilarina terk etmistir.

Yapisalcilik sonras1 donemde yazarlar ve toplumbilimciler, her tiirlii toplumsal eylemde
“oOtekilestiren” ve “yabanci” y1 yok sayan bakis ac¢ilarina, bir “karsi durus” sergilemislerdir.
Yabanciy1 dislayan ve oOtekilestiren her tiirli toplumsal eylemin disarda birakilmasini
kuramsallastiran bilimsel ¢alismalar yeni bir paradigma olarak ortaya ¢ikmistir. Yeni sosyal
bilim paradigmasi kiiltiir merkezli bir paradigmadir. “Cultural turn” ve “social turn” terimleri
sosyalbilimler alanindaki yeni paradigmayi temsil ederler. Sosyal bilimler alanindaki bu
gelismelerin, kiltlir (cultural turn) ve sosyoloji (social turn) odakli ¢alismalarin ortaya
cikmasina zemin hazirladigini sdylemek miimkiindiir. Ceviri alaninda yapilan kuramsal
caligmalarin  agirhikli olarak yazarlar, c¢evirmenler ve toplumbilimciler tarafindan
gerceklestirildigi sdylenebilir. Ceviri alaninda ¢alisma yapanlarin ¢ogunlugunun ceviribilim
kokenli olmamasina ragmen, ideolojik bir silaha doniistiiriilen bir olgu olarak ¢eviri s6z konusu
olunca, c¢eviri calismalari ¢eviri sosyolojisi ve kiiltiir odakli disiplinleraras1 g¢alismalara
yonelmistir.

Yakin zamanda ceviri sosyolojisiyle ilgili ¢alismalarda Pierre Bordieu ve Niklas
Luhmann gibi toplumbilimcilerin kuramsal modelleri temel alinarak ortaya atilan sistem odakli
yaklagimlar da yayginlagmistir. Niklas Luhmann’in sistem kurami, ¢evirinin bir sistem olarak
varligini ve bir ulusun toplumsal sisteminin doniisiimiine etkisini aciklayabilmek i¢in elverisli
bir kuramsal model sunmakta ve c¢eviribilimciler tarafindan siklikla alintilanmaktadir.
Luhmann’in sistem kurami bakis agisiyla ceviri sistemi, bir yandan kendi isleyisinde toplumsal
bir sistem olarak, diger yandan ¢eviri sisteminin diger toplumsal sistemlere etkisi baglamlartyla
arastirilmaktadir.

Bu calisma, ¢evirinin bir sistem olarak {ilkelerin ve medeniyetlerin degisim ve
dontistimlerine olan etkisini, Tanzimat ve Cumhuriyet dénemi c¢eviri ¢alismalar1 6rneginde
incelemektedir.

Luhmann’in Sistem Kuraminin Ceviri Sosyolojisi Arastirmalarmma Katkisi

Alman Sosyolog Niklas Luhmann’in gelistirmis oldugu ‘“sosyal sistem kuram1”,
toplumlarin yapilart ve toplumsal degisimlerin yapilanmasiyla ilgili son yiliz yilin en 6nemli
toplum kuramlarindan biri olarak kabul edilir. Luhmann’in sosyal sistem kuraminda toplumsal
sistemler kapal1 sistemler olarak tanimlanirlar. Toplumsal sistemler kendi iginde kapali ve
kendi kendilerini iireten (autopoietik) sistemler olmakla birlikte, iletisim sayesinde baska
sistemlerle bilgi alisverisinde bulunarak, kendilerini yenileme yetenegine sahiptirler.

Luhmann iizerine ¢aligmalar1 olan Ari, “Luhmann’a gore bir sistemin kendi kendisini
yeniden iiretmesi anlamina gelen Autopoiesis terimi sistemin varligmi siirdiirebilmesi i¢in
istikrarsiz 6gelerin kendini yeniden iiretmesi gerektigini ve kendini yeniden iiretmenin bu
anlamda, evrimin bir sart1 oldugunu ifade eder” (Luhmann’dan akt. Ari, 2014: 165-166).

Luhmann’in ~ bu  kavrami  kullanarak  niteledigi = “autopietik  sistemler”
(Luhmann,1991:242), sistem olmalar1 geregi, devingendirler ve 6zyapilarin1 doniistiirme
giiciine sahiptirler. Yine sistem olmanin geregi olarak, sistem dahilindeki 6geler, dogrudan



sistemin iiretimi olarak dogarlar. Yine sistem kavrami geregi, kendi sistematikliklerinin disina
uzanamaz, sistem Otesi iiretim yapamazlar; Bu bakimdan, Luhmann’in deyisiyle, “kordiirler”
(Luhmann’dan akt. Ari, 2014: 155-156).

Luhmann’in teorisini irdeleyen Arr’ya gore, Luhmann’in sistem kurami, toplumsal
sistemleri biyolojik sistemler gibi kapali sistemler olarak ele alir. Bunun nedeni, sosyal
sistemlerin kendi kendilerini {retebilen yapilar olmasidir. Toplumsal sistemler kendi
gercekliklerini yapilandirma yetenegine sahiptirler. Her toplumsal sistem diger sistemlerden
farklilagsmasiyla var olur. Her toplumsal sistem diger sistemlerden farkli bir yap1 ve ¢evreye
sahiptir (Luhmann’dan akt. Ari, 2014: 155-156).

Luhmann {izerine caligmalari olan Ertong’a gore, “Luhmann’in autopoiesis terimi,
kendisini meydana getiren unsurlara yeniden iireterek, kendisini ¢evreden ayirabilme 6zelligine
sahiptir. Autopoietik sistemler yasam biling ve iletisim hallerinde ortaya ¢ikarlar. Autopoiesis
terimi, sosyal sistemlerin kendilerini yeniden {iretebilme bigimidir. Autopoiesis terimi
Luhmann tarafindan sosyolojiye transfer edilmis bir terimdir” (Luhmann’dan akt. Ertong, 2011:
8-10).

Yine Ertong’a gore “autopoietik sistemler, kapal1 olduklar1 gibi agik olma 6zelligine de
sahiptirler. Cevrelerinden etkilenebildiklerinden dolay1 agiktirlar. Cevreleri direkt olarak
sistemlerin yapilarini ve siireglerini etkileyemedikleri i¢in ise kapalidirlar” (Luhmann’dan akt.
Ertong, 2011: 8-10).

Hermans {izerine ¢aligmalar1 olan Ari’ya gore, “Toplumda hicbir zaman bir merkez
nokta yoktur. Her bir sistem kendi olma ve kendini diger sistemlerin islevlerinden
ayristirmasiyla anlam kazanir. Bu ayrisma, bir sosyal sistemin diger sosyal sistemlerden ayrilan
islevsel Ozelligiyle ortaya ¢ikar. Hermans, cevirinin tiim sosyal sistem alanimi kapladiginm
diisiinmekte ve ¢eviriyi tiim toplumsal sisteme uyarlamaktadir. Bu da Hermans’in sistem ve alt
sistemler arasinda bir ayrim yapamadigini gosterir” (Ari, 2014: 309).

Ceviri, tlim sistemlerin iletisimsel bag1 olarak, “medeniyetlerin donilistimiinii saglayan”
ve bir sistemin biitiiniine ulagan, “sistem diizenleyici” bir isleve de sahiptir. Tam da bu nedenle
her toplumsal sistem kendi alaninda iiretim yaparken ceviri, diger toplumsal sistemlerde de
varligin siirdiirme 6zelligine sahiptir. Ceviri, her sistemin iletisim araci olarak, merkez olma
islevini siirdiirmektedir. Toplumsal sistemin tiimiinde yapilan ¢eviriler, ilgili alanin iletisimini
ceviriler araciligiyla saglamaktadirlar.

Sistem olarak ¢eviri, ¢evirmenleri ve ¢eviri alanin1 asan bir genel toplumsal sisteme
aittir. Bunun neticesinde ¢eviri fenomeninin, ¢eviri sistemini ve ¢eviri alanini asan iletisimsel
roliiyle, tiim sistemlerin iletisim ag1 oldugu sdylenebilir. Ancak ¢evirinin bir toplumsal sistem
icin etkisi, diger tiim alt sistemlerden farkli olarak, bir toplumun geligsmesi veya gelismemesinde
merkezi rol oynamasidir. Yapilan ceviriler profesyonel oldukca alanlar gelismekte, amator
oldukca da gelisemeyip degisememektedir (bkz. Ari, 2014: 309).

Tyulenev, ¢eviriyi sistematik bakis acisiyla ele alabilmek i¢in {i¢ yol oldugunu ifade eder
(Tyulunev, 2009: 147). Tyulenev iizerine ¢aligan Ar1’ya gore: “Bunlar: (1) Ceviri, fenomenden
olusan kendine 6zgii bir sistem olarak nitelendirilmektedir ve diger sosyal fenomen tiirlerinden
ayrilmaktadir. (2) Ceviri biiyiik bir sistem i¢inde bir alt sistem olarak ele alinmistir (cogul dizge



kurami). (3) Ceviri genis sosyal baglam igerisine konulmustur ve g¢eviriye sosyal diyalog
baglantisiyla bakilmaktadir. Tyulenev toplumsal elestiri paradigmasi ve Luhmann’in sosyal
sistem kuraminin kullanilmasiyla, cevirinin sosyal roliinii arastirmak icin bir adim daha
atildigin1 ifade etmistir. Sosyal sistemler kurami, cevirinin sistem sinirlarinin fenomenini
kuramsallastirmada yardimci araglar saglamaktadir.” (Ari, 2014: 310)

Luhmann’a gore sistemi ayakta ve dinamik halde tutan sey iletisimdir (Luhmann,1991:
242) ve ¢eviri de bu iletisimi ¢evreyle saglayan en onemli aragtir. Bir sistem bagska sistemlerle
etkilesimini geviri sayesinde gerceklestirebilir ancak (Luhmann’dan akt. Ar1, 2014: 311).

Yukarida 6zetlenen bilimsel yaklasimlarin izini siirdiiglimiizde, ¢evirinin diger toplumsal
sistemlerle iligkisi ve baglantisinin kaginilmaz oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Ciinkii
ceviribilimin dilsel ve dilbilimsel alanla sinirli kalmasinin, ¢eviri alanini bir kisir dongiiye
stiriikleyecegini soylemek miimkiindiir. Gegmisten giiniimiize varan ¢eviribilimsel ¢aligmalara
dayanarak, ¢eviribilimin dilsel ve dilbilimsel alandan ayrilmasi1 ve kendi dogasina uygun olarak
diger sistemlerle bir iliski i¢ine girerek kendisini bir kisir dongliden kurtardiginm
gozlemleyebiliriz.

Tanzimat Dénemi ve Cumhuriyet Sonrasi Ceviri Calismalar1 Orneginde Cevirinin
Toplumsal Sistemlerin Doniisiimiine Etkisi

Bir iilkede toplumsal sistemin kendisini yenilemesi ve 0z iiretimi, kurumlarin
isleyislerinde ortaya ¢ikar. Toplumsal bir sistemin dinamik olup olmadigi, kendisini iiretip
iiretemedigi, kurumlarin igleyisinden anlasilabilir. Kurumlarin kendilerini {iretme yetenekleri,
toplumsal sistem i¢in belirleyicidir. Toplumsal kurumlarin kendilerini iiretme yeteneklerini
yitirmeleri, toplumsal pratikte karsiligini bulan bir etkilesime yol acar. Toplumsal sistemlerinin
kendilerini iiretme kapasiteleri (autopoiesis), kurumlarin isleyis ve yonelis bigimlerinden de
anlagilabilir. Bilimsel kurumlarin isleyisleri, kendilerini yeniden iiretme kapasiteleri ve baska
sistemlerle kurdugu iliskiler, ilgili {ilkenin bilim sisteminin basarisinda belirleyicidir.

Kurumsal bir sistemin Ozerk {retimi, toplumsal pratikte bir karsiliginin olmasi
ozelliginde saklidir. Her bilimsel sistem, farkli toplumlarm bilimsel sistemleriyle iletisim
kurarak kendisini yeniden {iretme kapasitesi kazanabilir. Toplumsal sistemlerin kendi
aralarindaki etkilesimi kadar, baska toplumsal sistemlerle etkilesimleri de sistemin isleyisinde
belirleyicidir. Toplumsal sistemler etkilesim ve iletisimlerini ¢eviri yoluyla saglarlarken, bu
iletisim, sOzlli veya yazil iletisim anlaminda yine ¢eviri yoluyla gerceklesebilir.

Osmanli Devleti’nin son donemlerinde kurumlarin baska toplumsal sistemlerle yogun
iletisime gegmesi ve yogun ¢eviri faaliyetlerinin yasanmasi, donemin kurumsal yenilesmesinde
belirleyicidir. Sosyal Sistem Kuraminin ana terimi olan “autopoiesis” terimi, bir toplumsal
sistemin kendi toplumsal sistem yapisini diizenlemesi anlaminda, Osmanli’nin son dénemine
admi veren “Tanzimat” kavramiyla benzerdir. Tanzimat, kelime anlamiyla bir “diizenleme” ve
“yenilik hareketi” anlamina gelirken, kurumsal anlamda, {lilke kurumlarinin bagka iilkelerin
kurumlaryla iletisim kurmasi yoluyla, eskiyen sistemini yeniden iiretme kabiliyetini kazanmasi
anlamina gelir.



Tanzimat doneminin en onemli 6zelligi bu donemde yogun ceviri faaliyetlerinin
yasanmis olmasidir. Ceviri faaliyetlerinin yogunlagmasi, tiim medeniyetler i¢in yenilesme ve
kendini yeniden iiretme anlamina gelir. Toplumsal sisteminde sorunlar yasayan medeniyetler,
belli dénemlerde geviri araciligiyla yogun bir yenilesme doénemi yasamuslardir (krs. Ulken,
1997: 349).

Tanzimat donemi ¢eviri ¢alismalari lizerinde ¢alisan Paker: “Tanzimat Donemi ¢eviri
faaliyetlerini g6z 6niinde bulundurdugumuzda o déneme ait Fransiz Edebiyati’ndan yapilan ilk
ceviri ¢alismalarinin ¢ok net olarak sekillendirici bir isleve sahip” oldugunu vurgular (Paker,
1992: 31-43).

Yine Paker’e gore: “Bu donemde kurulan ¢eviri kurumlarinin basin1 Babiali Terclime
Odas1, Enciimen-i Danis ve Cemiyet-i [lmiye-i Osmaniye ¢ekmektedir. Babiali Terciime Odasi
resmi belge cevirecek ¢evirmen adaylarina yabanci dil egitimi vererek c¢evirmen egitimine
hizmet etmistir. Enclimen’i Danis ise bilim, Tarih ve edebiyat konularinda egitim materyali
se¢imi ve Tiirkge’ye ¢evirilmesi ve Bati ile kiiltiir iligkisini siirdiirme faaliyetlerini yliriiterek
dogrudan egitim ve kiiltiir alanina katki saglamistir. Cemiyet-i [lmiye-i Osmaniye Bati’da
yiiriitiilen bilimsel ¢aligmalar1 tanitarak Tiirk bilimsel ¢alismalarini tesvik amaci tagimistir”
(Paker, 1992: 31-43).

Bir edebi metin tiirli olarak romanin Osmanl kiiltiir ve edebiyat dizgesine yeni dahil
oldugu donemler de Tanzimat'a rastlamaktadir. Tanzimat’in baslangic1 ile yerel yazin
dizgesinin yliziini Bati’ya cevirdigini ifade etmek miimkiindiir. Tanzimat doénemi geviri
faaliyetleri lizerine ¢alismasi olan Esra Birkan Baydan’a gore, “Yusuf Kamil Pasa, Terciime-i
Telemak (1862) isimli ¢evirisiyle yerel kiiltiir ve edebiyat dizgesinde bir ufuk agmistir” (Birkan
Baydan, 2015: 175).

Baydan calismasinda ayni zamanda “Prof. Dr. Ayse Banu Karadag’in (2014),
Cevirmenin Tanikliginda Tanzimat 'tan 1I. Megsrutiyet’e Ceviri Tarihini Yeniden Okumak 1-2
isimli eserinde o doneme ait 520 ¢eviri romani tespit ettigine deginir” (Birkan Baydan, 2015:
176).

Ceviri tarihimiz iizerine ¢alismalar1 olan Ayse Banu Karadag, “Yerel kiiltlir ve edebi
dizgede, yeni edebi metin tiirleri ortaya ¢ikarirken, farkli tiirlerin gelistirilmesini ¢evirinin
sagladigmi" ifade etmektedir. Karadag romanin, edebiyat ve kiiltiir dizgemize ¢eviri yoluyla
girdigini vurgularken sunlar1 sdyler: “Bati ve fen teknolojisini anlamak ve aktarmak icin Bati
dillerinden Ozellikle de Fransizcadan ceviri sadece eglendirme amagh degil ayrica fen ve
edebiyat igerikli, okurken egitip 6gretirken de eglendirme amaci tasimistir” (Karadag, 2012:
53) Ceviri eserlerin i¢inde Jules Verne’in eserleri, Telemak, Robenson, Kamelyali Kadin,
Monte Cristo gibi eserler en fazla bilinenleridir.

Karadag oOzellikle de “kiiltiirel boyutta bir doniim noktasi yasanirken gevrilecek
eserlerin sec¢iminin tesadiifi olmadigini, erek kiiltiirde hakim olan sosyo-kiiltiirel ve sosyo-
politik kosullar1 dikkate alarak yapilan secimlerin tam da kiiltiir planlama araci olarak
diistintilebilecegine” deginir (Karadag, 2012:49).

Karadag ek olarak, o donemde “cevrilmek iizere segilen eserlerin Bati fen ve
teknolojisinin ahlaki degerlere zarar vermeden Osmanli edebiyat ve kiiltiir dizgesine girmesine



ve bu yolla da Bati’nin bilim anlayisinin yerel kiiltiir repertuar1 olusturulmasindaki katkisinin
g0z ardi edilemeyecegini vurgular” (Karadag, 2012:52).

Tanzimat donemi ¢eviri faaliyetleri degerlendirildiginde gerek ¢eviri alaninda etkinlik
gosteren kurumlarin gerekse bireysel olarak yiiriitiilen ¢eviri faaliyetlerinin edebiyat, kiiltiir ve
egitim alanlarma katki sagladigini gozlemlemek miimkiindiir.

Tanzimat yenilesme ¢abalar1 ile birlikte atilan bazi adimlardan halk egitimine 6nem
verildigini gézlemleyebiliyoruz. Herkese agik kiitiiphanelerin ve okuma evlerinin agilmasiyla
birlikte sayisiz eser halkin hizmetine sunulmustur (bkz. Glimiigssoy, 1998:173).

Mine Yazici, Osmanli Imparatorlugunun Tanzimat ile birlikteki yeni tutumunu,
“Osmanlinin toplumsal yapisini belirleyen biirokratik isleyisi degistirdigi gibi, onun alt yapisini
olusturan egitim anlayisini ve bu anlayisin birer uzantisi olan kurum ve kuruluglar etkisi altina
aldigin1” belirterek degerlendirmistir (Yazici: 2004: 87).

Bu etkininin sonucunda var olan egitim sisteminin sorgulanmasi ve bunun sonucunda
egitim alanina yonelik yeni c¢abalar1 da gozlemlemek miimkiindiir. Cemaloglu’na gore,
“Tanzimat Fermani’nin temelinde egitim ile ilgili bir karar olmamasina ragmen, ilkokullarin
diizenlenmesi, ortaokullarin ¢ogaltilip yeniden diizenlenmesi iiniversitelerin agilmasi ve Milli
Egitim Bakanligi’nin kurulmasina yonelik ilk ¢abalar bu doneme rastlamaktadir” (Cemaloglu,
2005:155).

Osmanli toplumsal sisteminin Tanzimat donemiyle baslayan yenilesme c¢abalari, 1.
Diinya savasi nedeniyle kesintiye ugramistir. Cumhuriyet doneminin ilk yillari, toplumsal
sistemin yenilesmesi anlaminda, Tanzimat doneminin devami seklindedir. Her iki donemde de,
tiim toplumsal sistemlerin kendilerini yeniden iiretebilmesi i¢in, toplumsal sistemlere devlet
eliyle miidahaleler s6z konusudur. Bu miidahaleler, toplumsal sistemin 6z {iretim yetisini
yitirmelerinden kaynaklanirlar. Tiirk toplumsal sisteminin 6z {liretimini (autopoiesis) yitirmesi
sonucu, eksiklerini tamamlayabilmek i¢in bagska toplumsal sistemlerle iletisim kurmasi
kaciilmaz olmus ve tiim toplumsal alanlarda Batililagsma hareketleri hiz kazanmastir.

Toplumsal sistemlerin kendilerini yeniden tiretebilmeleri i¢in gerekli olan verileri bagka
sistemlerden alabilmeleri i¢in gerekli olan unsur, onlarla kurulacak olan “iletigim”dir.
Toplumsal sistemlerin kendi aralarinda iletisimi saglayabilmesi ise ancak geviri araciligiyla
miimkiin olabilmektedir. Bu nedenle Cumhuriyetin ilk yillarinda tiim toplumsal alanlarda
yogun ¢eviri faaliyetine tanik olmaktayiz.

Cumhuriyetin ilk dénemlerinde tiim toplumun tiim alanlarinda yogun bir ¢eviri faaliyeti
gozlemlenebilir. Hukuk, din, dil, egitim, bilim ve ekonomi gibi alanlarda yasanan yogun
yenilesmenin merkezinde devamli bi¢imde ¢evirinin merkez rolii oynadigini gérmekteyiz.
Ceviri sayesinde toplumsal sistemin yeniden kurulma cabalari séz konusudur. Ceviri
faaliyetleri yogunlasarak devam ettigi slire¢ boyunca, iilkenin tiim alanlarda bati medeniyetiyle
yogun temas i¢inde olunan bir dénem yasanmustir.

Cikar’a gore: “Ilk toplantist 1940 yilinda yapilmis olan Terciime Heyeti’nin
Cumbhuriyetin kurulmasiyla birlikte Tiirk Ronesansi’na hizmet etme cabasi tasidigini ifade
etmek miimkiin. O doneme kadar gelisigiizel secimler yapilmasindan dolayr Milli Egitim
kiitiiphanesinde bulunmayan bir¢ok kiymetli eser tespit edilerek raporlanmis ve Hasan Ali



Yiicel takibinde ¢eviri ¢alismalarina baslanmistir. Yapilan ¢aligsmalar ile 1946 yil1 sonuna kadar
496 eser Fransizca’dan, Klasik Yunanca’dan, Almanca’dan, Ingilizce’den Latince’den,
Rusga’dan cevrilerek hem egitim hemde edebiyat alanlarinda Tiirk¢e’ye kazandirilmistir.
Sonraki yillarda eser verimliliginde daha fazla tiir goze ¢arpmaktadir. Yalin ve anlasilabilir bir
Tiirkce’nin esas alindig1 geviri faaliyetlerinde edebi eserin disinda ayrica 6zellikle egitim
alaninda felsefe derslerindeki ders kitabi agiginin telafi edilebilmesi icin felsefe alaninda
yazilmis 6nemli eserler Tiirk¢e’ye kazandirilmis ve yapilan ¢evirilerin yaraticiliktaki etkisi kisa
zamanda yerel dizgede siir ve Cagdas Tiirk Edebiyatin1 canlandirarak kendini hissettirmeyi
basarmistir” (Cikar, 1997: 81-83). Cikar'm sundugu listeye bakilarak bir olgu daha
vurgulanabilir: Bu ¢eviri ¢aligmalan salt cagdas ve kadim Bat1 dillerine degil ayn1 zamanda
kokli bir gelenegi olan Rusgaya da yonelmistir. Ayrica, tim Tiirkiye'ye yayillan MEB kitap
depolart ve satis ofisleri, yakin zamanlara degin, bu faaliyetlerin herkese ulasmasini saglamistir.

Ceviri faaliyetinin devlet eliyle yogun bir bigimde siirdiiriilmesi, Tiirkiye nin
aydimlanmasinda 6nemli bir doniim noktasidir. Tirkiye tarihi boyunca yasanan tiim ceviri
faaliyetlerine bakildiginda, Cumhuriyetin ilk yillarindan 1940’11 yillara kadar olan dénemin,
tarthin en yogun ceviri faaliyetinin yasandigt dénem oldugunu sdylemek miimkiindiir
(Kayaoglu, 1998: 233-249).

Ceviri faaliyetlerinin medeniyetin doniisiimiinde oynadigi merkez roliin, ayn1 bigimde
kiiltiirel doniisiimiin bir araci haline doniismesi, toplumsal sistemin kendisini doniistiirmesinin
yaninda, baska bir toplumsal sisteme doniigsmesi tehlikesini beraberinde getirebilir. Toplumsal
sistemlerin kendilerini yeniden iiretmeleri ve doniistiirmeleri, bagka sistemlere evirilmeyle
degil, kendi sistem yapisinda eksik olan unsurlar1 bagka sistemlerden almalariyla gergeklesir.
Yiiriitiilen ¢eviri faaliyetlerinin kiiltiirel bir yabancilagsmaya doniismesi tehlikesine karsi devlet
otoritesi, toplumsal sistemin tahrip edilmemesi adina yogun ¢eviri faaliyetlerini askiya almistir
(Tosun ve Simsek, 2012: 5-7).

Cumhuriyetin ilk donemlerinde devlet eliyle gerceklestirilen c¢eviri faaliyetleri,
kuramsal olarak Luhmann’in sosyal sistem kuramiyla iliskilendirilebilecek bir yapiya sahiptir.
Fakat ¢eviri faaliyetlerinin azalmis olmasi ve buna bagl olarak farkli sistemlerle iletisimin de
azalmasiyla birlikte, arzu edilen medenilesme siirecinin tamamlanamamis olmasi, toplumsal
alanda sikintilara yol agmustir.

Cumbhuriyet’in kurulmasi ile birlikte gen¢ Tiirk yazin dizgesini olusturma c¢abasin1 ve o
donemde ceviriye verilen kurumsal destegi Luhman’in Toplumsal Sistem Kurami’na 6rnek
olarak gosterebiliriz. Cumhuriyetin kurulmasi ile birlikte yiiriitiilen kurumsal c¢eviri
faaliyetlerinin, ¢evirilerden yola ¢ikilarak diger toplumsal sistemleri etkilemis olduklarini ifade
etmek yanlis olmaz. O donemde bat1 yazin dizgesinde merkezi konumda olan bir¢ok degerli
eserin dilimize ¢evrilmesi ve toplumun her kesiminden okuyucu ile bulusturulmasi yoniiyle,
toplumdan bireye ve bireyden topluma etki eden bir sistemin varligindan s6z edilebilir.

M. Yazici, “ulusal kiiltiir politikasinin kiiltiirel sistemlerin degisimi sonucu baglatilan
bir eylemin parcasi olarak diisliniilebilecegine” deginir (Yazici, 2005: 126).

Zohar iizerine caligmalar1 olan Paker’e gore, Zohar’in {izerinde durmus oldugu “Edebiyatin
cevresel etkilere agik ve giligsliz olma durumunda olusan bosluga” (Even Zohar’dan akt. Paker,



1992: 31-43), ceviri yazininin yerlesmesine Ornek olarak Tanzimat Edebiyati 6rnegi
gosterilebilir.

Tanzimat donemi c¢eviri faaliyetleri iizerinde calisan Paker, Tanzimat ile birlikte
duragan bir doneme giren ve biitlin yazin tiirlerini liretemedigi i¢in ¢evresel konuma diisen yerel
yazini 0rnek vererek o donemde olugan boslugu Fransiz yazinindan yapilan ceviriler yoluyla
kapatmaya c¢alisan Tanzimat yazinina isaret ederek, bu sayede o donemde yerel yazina hakim
olan kiiltiiriin etkisinin azaldigin1 ve bu vesileyle yenilige kavustugunu belirtir (Paker, 1992:
31-43).

Cumhuriyet doneminde ¢eviri ¢calismalarina 6zel bir 6nem verilmis, ¢eviri faaliyetleri
devlet tarafindan desteklenmistir. Kayaoglu, yogun ve verimli ¢eviri faaliyetlerinin, 19 Mayis
1940 yilinda Milli Egitim Bakanligina bagli olarak kurulan Terciime Biirosunda gergeklestigini
ifade eder (Kayaoglu, 1998: 200-225).

Cumhuriyet doneminin ilk yillarinda gerceklesen geviri faaliyetleri, Tlirk Aydinlanmast
olarak nitelenebilecek bir nitelik tasir. Ceviri alaninda gergeklesen bu yogun g¢abalar Tiirk
toplumunun medenilesme siirecinde 6nemli bir doniim noktasini temsil ederler (Kayaoglu,
1998: 233-249).

Ceviri ile baslayan ve gerek Tanzimat donemindeki yenilesme g¢abalar1 ve gerekse
Cumbhuriyetin kurulmasi ile birlikte gerceklesen Tiirk Kiiltiir Reformu ile benimsenen yeni
devlet politikasi, egitime verilen dnemin Oniinii agmistir. Okuma yazmanin kolaylastirarak
tesvik edilmesi, nitelikli egitim kurumlarinin agilmasi, egitimin koOylere kadar
yayginlastirilmasi ¢abalari, aydinlanmanin bir pargasit olarak degerlendirilebilir.

Ceviri bir iilkenin toplumsal sisteminin doniistiiriilmesi ve medenilesme slirecinin
saglikli bir bicimde gerceklesmesinin anahtaridir. Ceviri faaliyetlerinin yogunlugu ve uzun
yillar boyunca siirdiiriilmesi, bir iilke toplumunun baska toplumsal sistemlerle devamli
etkilesmesinin sonucu olarak kendi toplumsal sistemlerini devamli bigimde yenilemesini
saglayan en onemli etkenlerin basinda gelir. Luhmann’in sosyal sistem kuraminda, sistemler
arasl iletisiminin toplumsal dinamizmin gostergesi olmasi, ¢evirilerin bir toplum i¢in 6nemi ve
degerini ortaya koyar. Bu anlamda ¢eviri sisteminin dinamikligi ve tiretim kalitesi, toplumsal
sistemin diger alt sistemlerinin verimliligi i¢in vazgecilmezdir.

Osmanli Imparatorlugunun son déneminde ve Cumhuriyetin ilk yillarinda toplumsal
sistemin yeniden yapilandirilmasi amaciyla vyiiriitiilen geviri faaliyetlerinin daha sonraki
yillarda kesintiye ugramasi, Tiirk toplumunun kendisi sistemini yeniden {iretmesinde
aksamalara yol agmistir. Tiirk toplumunun, Tanzimat ve Cumhuriyetin ilk yillarinda yogun
olarak yasadigi, ancak sonrasinda c¢esitli nedenlerle kesintiye ugrayan ceviri faaliyetlerinin
devaminin, 6zellikle devlet ve iiniversiteler eliyle devam ettirilmesi 6nemlidir. Ceviri sistemi,
kiiltiirel aktarim araci olarak degil de, diisiinme ve liretme alanindaki faaliyetlere etki etmeleri
icin arag¢ olarak kullanildiginda c¢eviri sistemi, diisiince ve iiretim diinyamiza yeni ufuklar
acabilir.

SONUC



Ceviribilimsel gelismelerin izini siirdiigiimiizde, ¢eviribilimin kendine yeten bir sistem
olabilmesi i¢in, kendi dogasia uygun ve toplumun ihtiyaglar1 dogrultusunda {iretim yapmasi
gerekir. Luhmann’in sistem kuramini temel alarak, ¢eviribilimde ge¢gmisten giinlimiize yasanan
her bir gelismenin, gelecekte yasanacak bir sonraki gelismeyi 6ngdrerek kendini yeniden iireten
bir yapiya denk geldigini gézlemleyebiliriz. Bu sistemler arasi iliskiyi temel alarak, ¢evirinin
toplumsal sistemin bagimsizlifin1 saglamasinda onemli bir rol iistlendigini soyleyebiliriz.
Toplumlar arasindaki bilgi aligverisinin tek tarafli olmadigina deginerek, ¢eviri faaliyetlerinin
kiiltiirler arasinda tek yonli bir iletisim saglamadigina da deginmek gerekir. Bu anlamda
¢evirinin tiim toplumlar i¢in 6nemli bir sosyal isleve sahip oldugu savunulabilir.

Tanzimat Donemi ve Cumhuriyet’in kurulmasi ile birlikte yiiriitiilen kurumsal g¢eviri
faaliyetlerinin, 6zellikle edebiyat ve egitim olmak iizere tiim toplumsal sistemleri etkilemis
olduklarmni ifade etmek yanlis olmaz. Hem Tanzimat donemindeki yenilesme ¢abalar1 hem de
Cumbhuriyetin kurulmasi ile birlikte gergeklesen Tiirk Kiiltiir Reformu ile benimsenen yeni
devlet politikasi egitimi daha merkezi konuma getirmis; okuma yazmanin tesviki, yeni yapisal
nitelikte ve etkin egitim kurumlarinin agilmasi, egitimin memleketin iicra kdselerine kadar
yayginlagtirilmasi ¢abalari, toplumsal sistem iizerindeki koklii etkiler yaratmigtir. O donemde
agirlikli olarak bat1 yazin dizgesinde merkezi konumda olan bir¢cok degerli eserin dilimize
cevrilmesi ve toplumun her kesiminden okuyucu ile bulusturulmasi yoniiyle, toplumdan bireye
ve bireyden topluma etki eden bir sistemin varligi s6z konusudur.
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