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ABSTRACT

Discussions and academic studies on the sim-
ilarities between Islamophobia and anti-Sem-
itism have recently increased. In this context,
the question whether Islamophobia is the new
anti-Semitism has been asked more frequent-
ly than ever. Consequently, a rich literature is
emerging which focuses on the similarities and
differences between these two phenomena. In
this regard, this article aims to categorize and
evaluate current literature on this subject. In
doing so it will provide a comprehensive analy-
ses of the current literature on the comparison
between Islamophobia and anti-Semitism.
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0z

Anti-Semitizm ile islamofobi arasindaki ben-
zerliklere yonelik surdurilen tartismalar son
zamanlarda oldukga artmistir. Bu kapsamda
akademide ve kamuoyunda “islamofobi yeni
anti-Semitizm mi?” sorusu ¢ok fazla sorulmaya
baslanmis ve iki olgu arasindaki benzerlik ve
farkhiliklarin tartigildigr ¢ok sayida galismanin
yer aldigi zengin bir literatlr ortaya ¢ikmistir.
Bu bakimdan elinizdeki makale konuyla ilgili
ortaya konan galismalar ve ydritilen tartig-
malari siniflandirarak bu konuya dair genel bir
gerceve gizmek ve ortaya ¢ikan zengin litera-
tlrt degerlendirmek amaciyla kaleme alinmig-
tir. Bu gercevede islamofobi ve anti-Semitizm
kargilastirmasina ydnelik ortaya konmus olan
calismalar ve slrdlrllen tartigmalar gesitli
konu basliklar altinda tasnife tabi tutularak
okuyucuya kapsamli ve bitinlikli bir gergeve
sunulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: islamofobi, Anti-Semitizm,
islam, Post-Kolonyalizm.

Gonderim Tarihi: 15.03.2018 Kabul Tarihi: 20.04.2018

muhafazakardisince « yil:14 - say1:53 « ocak-nisan 2018 119



ISLAMOFOBI VE ANTI-SEMITiZM KARSILASTIRMALARINI ANLAMLANDIRMAK:
KAPSAMLI BiR LITERATUR DEGERLENDIRMESI

GIRIS

[zlanda Parlamentosu 2018 yilinin Subat ayinda erkek siinnetini yasak-
layan ve yasag ihlal edenlere 6 yil hapis cezasit 6ngoren bir kanun tasaris
hazirlamis ve s6z konusu yasa ulusal ve uluslararasi 6lgekte oldukga fazla
tepki toplamistir. Oyle ki Izlanda’da hazirlanan yasa tasarisi anti-Semitizm
ve Islamofobi’nin Avrupa kitasindaki ilk biiyiik zaferi olarak nitelendirilmis-
tir.! Izlanda’da alinan karardan sonra Yahudi cemaati karar1 “biitiin diinya-
daki Yahudileri kaygilandiran bir gelisme” olarak nitelendirmis ve bu ritiieli
yasaklayacak olan ilk iilke olmasi bakimindan Izlanda’y1 elestirmistir. 1zlan-
da’daki Miisliiman liderler de konuyu ele almak i¢in bir toplant1 diizenleme
karar1 almis ve bu tarz kararlarin azinliklarin entegrasyonuna yardimeci olma-
digin1 vurgulamigtir (BBC, 19 Subat 2018). Bu makalenin yazim agamasinda
gergeklesen bu girisim ve tartigmalar, Islamofobik ve anti-Semitik tutumla-
rin ulastigl boyutu ve Avrupa siyasetindeki etkilerini gdstermesi bakimindan
oldukca 6nemlidir.

Iki 1rkgilik tiiriiniin karsilagtirilmasina yonelik tartismalardan énce kav-
ramlarin tanimlarina yer verilmesi ¢alismanin biitiinliigii acisindan gerek-
lidir. Giiniimiizdeki Islamofobi tartigmalar1 ve arastirmalari Ingilterede fa-
aliyet gésteren Runnymade Trust adli diisiince kurulusunun 1997 yilinda
yaymladigi “Islamophobia a Challenge for Us All (Islamofobi Hepimiz Igin
Bir Meydan Okuma)” adli raporla baglamigtir. Bu rapor Islamofobi’yi “Miis-
limanlara yonelik olarak beslenen temelsiz diigmanlik” olarak tanimlamig
ve bu yiizden kavramin “tiim Miisliimanlardan ya da bir¢ogundan korkma
ve hoglanmama” durumunu ifade ettigini belirtmistir (Runnymade, 1997).
Runnymade Trust'in 2018 yilinda yayinladig: “Islamophobia Still a Challen-
ge for Us All (Islamofobi Hepimiz I¢cin Hala Bir Meydan Okuma)” baslikli
raporundaki tanimlamasi ise gegen siire i¢erisinde raporun islamofobi tani-
mina yoneltilen elegtirileri kargilamak adina Islamofobiyi “Miisliiman kargiti
wrkcilik” olarak tanimlamigtir. (Runnymade, 2018) Runnymade’in 2018 ra-
porunda ayrica Birlesmis Milletler’in irkgilik tanimindan yola ¢ikilarak Isla-
mofobi’ye yonelik oldukga kapsamli ve uzun bir tanima da yer verilmistir.
BM’nin 1rk¢ilik tanimindan yola gikilarak Islamofobi “Miisliimanlara (ya da
Miisliiman olarak algilananlara) yonelik siyasi, ekonomik, sosyal, kiiltiirel
ya da diger kamusal alanlarda insan haklarinin ve temel 6zgiirliiklerin esit

1 Yahudi ve Miisliiman gocuklanmn siinnet olmas1 Avrupa’da asin sagin giiclenmesiyle birlikte cok daha
fazla tartisilan ve iki 1rkcibik tiiriiniin kesistigi bircok konudan biridir. Yalmzca izlanda’da degil Dani-
marka’da da Subat ayinin basinda erkek ¢ocuklarinin siinnet edilmesinin yasaklanmasi igin cagn yapil-
masi, s6z konusu girisimlerin ve tartismalann ciddiyetini gostermektedir.
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sartlarda taninmasini, yararlanilmasini ve uygulanmasini gegersiz kilmayi ve
zayiflatmay1 amaglayan herhangi bir ayrimcilik, dislama ya da kisitlama” sek-
linde tanimlanmigstir (Runnymade, 2018).

Islamofobinin bir irkcilik tiirii olarak tanimlanmasimin 6zellikle akade-
mik ¢alismalarda son dénemde yayginlastign gézlemlenmektedir. Konuyla
ilgili yapilan bir¢ok caligma Islamofobiyi Miislitman kargit1 irkgilik olarak ta-
mimlamaktadir. Ornegin SETA’nin 2015 yilindan itibaren her yil yayinladig:
Avrupa Islamofobi Raporu'nun editdrleri Bayrakli ve Hafez tartigmali bir
kavram olsa da Islamofobinin yaygin bir terim haline geldigine isaret ederek
bundan dolay1 Islamofobi terimini kullandiklarini fakat bu terimle daha ¢ok
Miisliiman kargiti irkgiligin kastettiklerini belirtmektedirler. Bayrakli ve Ha-
fez Islamofobiyi su sekilde tanimlamaktadir: “Antisemitizm galigmalarinin
da gosterdigi gibi, kelimelerin etimolojik kékeni her zaman o kelimenin tam
kapsamli manasina ya da nasil kullanildigina isaret etmemektedir. Bu du-
rum Islamofobi calismalart igin de gegerlidir. Islamofobi, (gergek ya da uy-
durulmus) bir giinah kegisi ilan ederek iktidar alan1 inga etmek, genigletmek
ve bu durumu istikrarlt hale getirmek isteyen dominant gruplar tarafindan
kullanilmaktadir. Bu dominant gruplar ilan ettikler bu giinah kegisini yine
kendilerinin inga ettigi “biz” taniminin diginda birakmakta ve kendilerinin
yararlandig1 kaynaklardan ve haklardan mahrum birakmaktadir. Islamofobi
sabit ve negatif degerler atfedilmis ve tiim Misliimanlar i¢in genellenmis bir
“Miisliiman” kimligi inga ederek Miislimanlar1 6tekilestirmektedir. Burada
dikkat edilmesi gereken en 6nemli husus Islamofobinin bize Miisliimanlar
ve Islam’dan daha cok Islamofobik sahislar hakkinda bilgi verdigi gergegidir.
En son olarak sunu belirtmek gerekir ki Miisliimanlarin ya da Islam dininin
makul bir sekilde elestirilmesi ile Miisliimanlara yonelik nefret sdylemleri
iireten Islamofobik tutumlar birbirinden net bir sekilde ayrilmalidir” (Bay-
rakli, Hafez 2016).

Hafez ve Bayrakl gibi Islamofobi Aragtirma ve Belgelendirme Projesi
de (IRDP) post-kolonyal bir perspektifden harecket etmektedir. IRDP Is-
lamofobi’yi “mevcut Avrupa merkezci ve Oryantalist kiiresel iktidar yapisi
tarafindan desteklenen bir korku ve 6nyarg1” olarak tanimlamakta ve Islamo-
fobi’nin “kaynaklarin dagilimindaki esitsizligi siirdiiriip genisleterek kiiresel
kgt sistemi canlandirdigini ve bu yapiyr yeniden tasdik ettigini” vurgula-
maktadir (IRDP).

Salman Sayyid ise Islamofobi’yi “irk¢1 bir yénetim bigimi formu” ola-
rak tanimlamig ve Islamofobi'nin “6nyargi ve cehaletten ¢ok daha fazlasi
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oldugunu, Miisliiman olarak belirlenen niifusun refahini etkileyen bir dizi
miidahale ve siniflandirma” oldugunu ifade etmistir. Sayyide gére Miislii-
manlara kargt duyulan nefret duygusal olmaktan ziyade siyasi bir tutumu
ifade etmektedir. Zira Sayyide gore Islamofobyanin hedefi Miisliimanlarin
batililistirmasi gayesiyle Miisliimanlar: disipline etmek ve bi¢cimlendirmek-
tir (Sayyid, 2014).

[slamofobi’ye yonelik tanimlar genel hatlari itibariyle bu sekildeyken
anti-Semitizm’e yonelik tanimlar ¢ok daha eskilere uzanmakta ve bircok
farkli kaynaga dayanmaktadir. Bu yoniiyle alana dair ¢caligma yiirtiten kurum
ve aktorlerin ortak bir tanim etrafinda mutabik kalmmasi amaciyla gesitli
caligmalar yaptig1 bilinmektedir. Anti-Semitizm kavrami her ne kadar dil-
bilimsel olarak tiim Sami wrklarini kapsasa da yalmizca Yahudilere yonelik
saldirlar ve 6nyargilar1 belirtmek igin kullanildigr goriilmektedir. Ornegin
Bernard Lewis anti-Semitizm’i “Yahudilere yonelik 6zel bir 6nyargi, baski
veya nefret durumu” olarak tanimlamaktadir (Lewis, 2004). Avrupa Irkgi-
lik ve Yabanci Diigmanlig1 Izleme Merkezi (EUMC) ise kavrami detayl bir
sekilde ele almigtir. Merkezin s6z konusu tanimini kisaca “Yahudilere karst
bir nefret olarak da ifade edilebilecek Yahudilere yonelik bir algilama bigimi”
seklinde ifade etmek miimkiindiir (EUMC, 2004). EUMC’nin yapmis ol-
dugu ¢alisma 6zellikle anti-Semitizm’e diinya genelinde standart bir tanim
kazandirilmasi acisindan oldukga 6nemlidir. Benzer bir tanimi Uluslararasi
Holokost Anma Ittifaki (IHRA) da yapmis ve Yahudi algisi {izerinden bir ta-
nim gergeklestirmistir. [HRA bununla birlikte anti-Semitizm’in “retorik ve
fiziksel olarak tezahiir{iniin Yahudi ve Yahudi olmayan bireylere ve onlarin
miilklerine, Yahudi cemaat kurumlarina ve dini tesislere yonelik oldugunu”
da ifade etmistir (IHRA, 2016).

Anti-Semitizm, kokenleri ¢ok daha eskilere giden bir irkgilik tiirii olarak
kabul edilirken bugiin kullandigimiz manada Islamofobi 20. yiizyilda ortaya
¢itkmug ve 21. ylizyilda etkinlik kazanarak ve yayginlagarak oldukga tartigi-
lan bir kavram haline gelmistir. Giiniimiizde Israil'in Gazze saldirilar1 ve
Filistinlilere uyguladigi Apartheid rejimine verilen bazi tepkilerin anti-Si-
yonist olmay1 asip Yahudi aleyhtarligina déniismesi anti-Semitizm konu-
sunun akademik caligmalarin giindeminden diigmemesine sebep olurken,
Fransa’da ortaya ¢ikan bagortiisii sorunu, Danimarka’daki karikatiir skandals,
[svigre’nin minarelerle ilgili referandum diizenlemesi ve DEAS gibi radikal
terorist gruplarin etkinlik kazanmasi Islamofobi’yi ¢ok daha tartigilir hale
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getiren ve ilgili bircok ¢aligmanin yapilmasini saglayan olgular olarak 6n pla-
na gikmugtir.

Kimi diistiniir ve akademisyenler s6z konusu iki irkgilik tiirii arasinda
benzerliklerin farkliliklardan daha fazla oldugunu 6ne siirerken, kimileri
farkliliklarin ¢ok daha fazla oldugunu, anti-Semitizm’in kendine has bir ta-
rihi oldugunu ve Islamofobi ya da baska irkgilik tiirleriyle kargilagtirilamaya-
cagini iddia ederek boyle bir analojiye karsi gikmugtir.

[k bakista iki olguya yonelik yapilacak degerlendirmelerde benzerliklerin
ve paralelliklerin 6n plana ¢iktig1 gortilmektedir. Gerek Yahudilerin gerek-
se Miisltimanlarin tarih boyunca maruz kaldiklari tutum ve algilar oldukga
benzerlik gostermektedir. Ornegin bunlardan birisi iki toplumun da diinya-
y1 bir sekilde ele gegirecekleri seklinde kurulmug bir komploya dair duyu-
lan kuvvetli inanctir. Yahudilerin 1700’li yillarda kargilagtiklar: bu goriisiin
temelinde Yahudilerin demokrasi ve liberal degerleri yayarak kilise ve mo-
narsinin sonunu getireceklerine ve Avrupa’daki siyasal yapilanmay1 degisti-
receklerine dair korku ve endige yatmaktadir. Giintimiizde ise Miisliimanlar
benzer bir korkunun ve endisenin kaynagi haline gelmiglerdir. Miisliiman-
lar, demokrasi ve 6zgiirliiklerin sonunu getirerek Avrupa degerlerini agindi-
racaklarina ve yerine Islami bir diizen kuracaklarina yénelik olusturulmus
bir korkunun kurgulanmis 6zneleri haline gelmektedir. S6z konusu kor-
kular1 benimseyen ve cesitli formlariyla sahip ¢ikan kesimler 6zellikle sol
hareketleri saflikla suclamig ve bu korkular1 benimsemedikleri i¢in elestir-
migtir ve elestirmeye de devam etmektedir. Batidaki sol ve liberal kesimler
“Kiiltiirel rolativizm” ya da “entegrasyon” gibi kavramlar ad1 altinda Miislii-
manlarin Avrupa’yr adim adim ele gegirmesine géz yummakla suglanmakta
ya da anti-Semitizm’e kargt olmalar1 bakimindan Yahudi savunucusu olarak
nitelendirilmektedir. (Degving, 1 Haziran 2014) Bunlarin yaninda hem bazi
Yahudilerin hem de baz1 Miisliimanlarin dinine bagli, miitedeyyin bir hayat
stirdiirmeleri, ¢ok daha sekiiler bir yagam tarzini benimseyen bazi Avrupali-
lar tarafindan da bir farklilik olarak gériilmekte ve lanetlenmesi gereken bir
unsur olarak degerlendirilmektedir. Genel hatlari itibariyle ise Yahudilerin
ve Miislitmanlarin bir tehdit olarak goriilmelerinin temelinde kiiltiirel irkgi-
lik olgusu yatmaktadir. Bu cergevede gerceklestirilen tartigmalarda 6zellikle
Miisliimanlar ve Yahudilerin kiiltiirel farkliliklar1 6n plana gikarilmakta ve
ortak degerlere yabancilik konusu iglenmektedir.

2003 yilinda Avrupa Birligi Temel Haklar Ajans1 (EU Fundamental Righ-
ts Agency) tarafindan yayinlanan ve Islamofobi ile anti-Semitizm arasindaki
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benzerliklere vurgu yapilan “The Fight Against anti-Semitism and Islamop-
hobia: Bringing Communities Together” (EUMC, 2003) baglikli raporla
birlikte bir¢cok akademisyen ve diistiniir s6z konusu tartigmaya odaklanmig
ve yuriitiilen tartigmalar alaninda genis bir literatiiriin ortaya ¢ikmasina katki
saglamigtir. S6z konusu literatiirde bagta Oryantalism adli bagyapit niteligin-
deki eseriyle taninan Edward Said ve onun hayat verdigi goriigleri 6n plana
¢ikarken; Matti Bunzl, Brian Klug, Nasar Meer, Sabine Schiffer, Wolfgang
Benz gibi bircok isim 6nemli ¢aligmalar gergeklestirmis ve 6nemli dergi-
lerde oldukga kapsamli yayinlara imza atmuglardir. Konuyla ilgili literatiire
g6z atildiginda 6zellikle Ingilizce ve Almanca metinlerin agirlikta oldugu
goriilmektedir. Ozellikle Alman akademisyen ve diisiiniirler yiiriittiikleri
tartigmalarla, yaptiklar1 yayin ve diizenledikleri etkinliklerle tartigmalara ol-
dukga ciddi katki saglamiglardir. Her ne kadar Islamofobi ve anti-Semitizm
Islamofobi karsilagtirmalar1 konularinda zaman gegtikce zenginlesen bir lite-
ratiir olugsa da maalesef Tiirkiye’de anti-Semitizm ve Islamofobi kargilastir-
mast konusunda neredeyse higbir ¢alisma yapilmamis ve bu konuda ciddi bir
Tiirkge literatiir eksikligi ortaya ¢ikmistir. Tiirkge literatiirde yalmzca Oz-
can Hidir 2007 yilinda Islamofobi ve anti-Semitizm arasindaki benzerlik ve
farkliliklar1 ele alarak tartigtigr bir kitap boliimi kaleme almis (Hidir, 2007),
bunun diginda herhangi bir yerde konuyla ilgili yapilan bir ¢calismaya rastlan-
mamustir. Bu bakimdan elinizdeki makale konuya dair yapilan tartigmalar ve
ortaya ¢ikan zengin literatiire yonelik hem Tiirkge bir kaynak olmasi hem de
konu ile ilgili literatiirti degerlendirerek mevcut tartigmalara dair bir ¢ergeve
¢izmeyi amaciyla kaleme alinmugtir.

Iki irkcilik tiiriinii birlikte inceleyen ve tartisan birgok yayin ve makaleye
imza atildig1 gibi cesitli 6zel paneller ve etkinlikler de gergeklestirilmistir.
2008 yilinda Berlin Center for Research on anti-Semitism tarafindan ger-
ceklestirilen “The Concept of Muslim Enemy — The Concept of the Jewish
Enemy” baglikli konferans ile 2003 yilinda Isve¢’te diizenlenen Living His-
tory Forum etkinligi bu kapsamda 6n plana ¢ikan faaliyetler olmustur. Pa-
lestine-Israil Journal'm konuyla ilgili 6zel say1 yaymlamast ve 2005 yilinda
da bu 6zel sayinin konferansinin Italya’da yapilmasi oldukga dikkat cekicidir.
Avrupa’da yagayan azinliklarin sahip oldugu dernek ve vakiflar da s6z konu-
su tartigmalarin bilincinde olmus ve konuya yonelik birgok etkinlik diizen-
lemistir. Ornegin Hollanda’nin Amsterdam kentinde Yahudi toplumu li-
derleri ile Tiirk-Islam diinyasinin yéneticileri bir araya gelmis ve Islamofobi
ile anti-Semitizm’in gé¢menlerin yagamlarini tehdit eder hale geldigini be-
lirtmiglerdir. (Tirkinfo, 24 Subat 2015) Konuyla ilgili akademik dergilerin
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yaptigi 6zel sayilar da oldukg¢a 6nemlidir. 2012 yilinda “Antisemitism, Racism,
and Islamophobia” baghgiyla European Studies dergisi, (European Societies,
2012) 2013 yilinda “Racialization and Religion: Race, Culture and Difference in
the Study of Antisemitism and Islamophobia” bagligiyla Ethnic ve Racial Studies
dergisi (Ethnic ve Racial Studies, 2013) ve 2014 yilinda “Imaginaries of the Ot-
her: Past and Present Expressions of Islamophobia” bagligiyla Pattern of Prejudice
dergisinin (Pattern of Prejudice, 2014) yapmus oldugu 6zel sayilar tartigma-
y1 oldukga zenginlestirmis ve konuyla ilgili 6nemli isimlerden cesitli pers-
pektifleri bir araya getirmistir. Avrupa Konseyi de 2014 yilinda yayinladig:
yillik raporunda (ECRI, 2014) konuya dikkat ¢ekmis, raporun tanitiminda
konsey genel sekreteri Islamofobi ile anti-Semitizm’in Avrupa’da yayilmak-
ta oldugunu, bu durumun ise Avrupa’nin gelecegini ciddi sekilde tehlikeye
soktugunu ifade etmistir. Raporda Israil ile Filistin arasinda yagsanan sorun-
larin ve DEAS gibi radikal teroristlerin bagta Ortadogu olmak tizere Avru-
pa’nin gesitli sehirlerinde de gerceklestirdigi eylemlerin anti-Semitizm ile
Islamofobi’yi besledigi seklinde tespitlere yer verilmistir. Bunlarin yaninda
rapor, go¢menlerle ilintili olarak Avrupa’da Miisliiman sayisinin artmasinin
bir yandan Avrupa’da Islamofobi’yi besledigi, diger yandan Israil-Filistin
sorunu sebebiyle 6zellikle geng Miisliimanlar arasinda anti-Semitizm’in de
etkinlik kazandig1 seklinde yorumlarin yaninda Islamofobi’nin siyasal bir tu-
tuma doniigerek terdr olaylarinin Islam dinine mal edilmeye galisildig sek-
linde yorum ve tespitleri de barindirmaktadir (Hiirriyet, 10 Temmuz 2015).

Zaman zaman politikacilarin ve karar vericilerin yapmis olduklar1 agikla-
malar da alanda konuyla ilgili siirdiiriilen tartismalart alevlendirmistir. Or-
negin Birlesik Krallik’'in ilk Miislitman Bakani Shahid Malik “bugiin bircok
kisi, Miisltimanlara nasil hissettikleri sorulmasi durumunda Miisliimanlarin
bir zamanlar Avrupa’da Yahudilerin hissettiklerinin aynisii hissettiklerini
soyleyeceklerine katilir” (Independent, 3 Temmuz 2008) ifadesi aragtirma-
cilarin ¢ikig noktast olmus ve analojiyi inceleyen birgok ¢aligmada referans
kabul edilmistir. Ayn1 sekilde 2008 yilinda R. Tayyip Erdogan da “Islamofo-
bi de anti-Semitizm gibi insanlik sugu kabul edilmelidir” (Salom, 17 Eyliil
2008) diyerek iki olgunun benzer irkgilik tiirleri oldugunu dile getirmis-
tir. Bu gibi aciklamalar tartigmalar1 zaman zaman giindeme getirmekte ve
dikkatlerin konuya yoneltilmesine katkida bulunmaktadir. Bu sebeple s6z
konusu caligma Islamofobi ile anti-Semitizm iizerinden yapilan tartigmalari
anlamlandirmay1 amaglamaktadir.
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Calismada Islamofobi ve anti-Semitizm tartigmasina yonelik ortaya kon-
mus olan ¢alismalar ve yiiriitiillen tartigmalar ¢esitli konu bagliklar1 altinda
tasnife tabi tutulmustur. Bu kapsamda ortaya konan caligmalar dort baglik
altinda incelenmigtir. Caligmalar tasnife tabi tutulmadan 6nce literatiire
katki saglayan yazarlarin kavramlara yonelik goriigleri ortaya konulmustur.
Akabinde ilk boliimde tarihsel/kolonyal perspektifli caligmalar ele alinmig ve
caligmalarin benzegen ve ayrigan yonleri vurgulanmus, ikinci kisimda galig-
malarda kurulan benzerliklerdeki “6teki” vurgusu degerlendirilmis, tiglincii
kisimda iki irk¢ilik tiirtiniin 6n plana ¢ikardig sdylemlerin incelendigi galig-
malar ele alinmig, son béliimde ise tilke eksenli yapilan galigmalar ile litera-
tiirde farkl: tiirde ortaya ¢ikan caligmalar ele alinmig ve okuyucuya kapsamli
bir gergeve ¢izilmistir.

iISLAMOFOBI VE ANTI-SEMITiZM KAVRAMLARINA YONELIK
TARTISMALAR

Yapilan galigmalarda birgok yontem ve perspektif farkliligi oldugu gibi
konuyla yakindan ilgilenen arastirmacilarin kavramlara yiikledikleri anlam-
lar ve bu kavramlar etrafinda yiiriitiilen tartigmalar da farklilik gostermistir.
Kimi galigmalarda iki kavrama tarihsel perspektife sahip, irk¢ilik 6zelinde ya
da “Gtekilestirme” tizerinden anlamlar yiiklenmis ve tartigmalara katki sag-
layan hemen hemen tiim yazarlar galigmalarinda kavram tartismalarina dair
de goriiglerini belirtmistir. Brian Klug (Klug, 2014) gibi kavramlara dilbilim-
sel acidan yaklagarak iki olgu arasinda benzerlikler kuran diistiniirler oldugu
gibi Ivan Kalmar, Matti Bunzl, Simon Weaver gibi isimler tarihsel siireci
ele alan bir kavramsallagtirma yontemi izlemis; Sabine Schiffer, Gil Anijdar,
Nasar Meer gibi isimler ise irk¢ilik ve irk¢iligin mekanigi tizerinden bir ¢er-
geve ortaya koymuslardir.

Matti Bunzl igerideki/disaridaki diigman (insider/outsider) seklinde Ya-
hudilere ve Miisliimanlara yonelik tarihsel bir kavramsallagtirma yapmus,
Bunzl’'un kavramsallagtirmasina Esther Benbassa da destek vererek sahip-
lenmistir. Bunzl ve Benbassa Islamofobi kavramimin kullanilisini sorunsal-
lagtirmig, kavramin kullanilmasinin ¢ok daha cetrefilli ve girift bir konunun
tek bir dine indirgenmesine sebep oldugunu, bunun yerine “Miisliiman
kargit1” (anti-Muslim) kavraminin ¢ok daha uygun olacagimi ifade etmis-
lerdir. (Benbassa, 2007) (Bangstad ve Bunzl, 2010) Gil Anijdar tarihsel bir
atifla Yahudi ya da Miisliiman sorunu olarak adlandirilan meselenin Hag-
I1 seferlerinden itibaren 1rk¢i, kan bag: kimligini merkeze alan, Avrupa ve
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Hristiyan diinyasinin sahip oldugu Hristiyan sorununun bir tirtinii oldugu-
nu ifade etmektedir. Bununla birlikte Anijdar, Jacques Derrida’nin diigiin-
celerini Miisliiman Arap ile Yahudi kavramlar: arasindaki iligkiye uyarlamus,
Bat1 tahayyiiliinde Yahudilerin teolojik diisman, Araplarin ise siyasi/politik
diigman olarak tiretildigini ifade ederek kavramlara yonelik ¢ift kutuplu bir
smiflandirma yapmigtir (Anijdar, 2003). Ivan Kalmar da 6zellikle anti-Semi-
tizm kavramini ele almig, kavramin “ortak bir sekilde insa edilen uzun bir
tarihin goriintiisii” olarak yalnizca Yahudileri degil Miisliimanlar da dahil
olmak tizere tiim Sami rkini temsil ettigini ifade etmistir (Kalmar, 2017).
Konuyla ilgili caligma yaparak Tiirkge literatiire katki saglayan Ozcan Hi-
dir ise makalesinde iki kavramin tarihsel siire¢ igindeki tezahiirlerini ortaya
koymus ve giintimiize yansityan yonlerini agiklayarak benzesen ve ayrisan
yonlerini incelemistir. Hem Islamofobi'nin hem anti-Semitizm’in kavram
olarak kullanilmalar1 yeni olsa da tutum ve tavir olarak ¢ok eskilere dayandi-
giny, iki olgunun da gliniimiizde kimi kesimlerce ideoloji seklinde goriilerek
dinlerin yerine ikame edildiklerini fakat saglikli bir tartigma zemini igin Ya-
hudiligi ve Islam’, olusturulan ideolojik formlarindan ayirmak gerektigini
ifade etmektedir (Hidir, 2007).

Yapilan galigmalarda iki kavrama yonelik yiiriitiilen tartismalarda 6zellikle
“irkgilik” ve “irk” olgusunun 6n plana ¢iktigi ve ¢ogu aragtirmacinin irkgilik
kavramryla iki olguyu ele aldig1 goriilmektedir. Ozellikle anti-Semitizm kav-
raminda “irk” konusu oldukg¢a 6nemli bir yer tegkil etmektedir. Bunzl, irk
kavraminin Yahudilere sabit bir kader tayin ettigini, bu sebeple Avrupa’da-
ki Yahudilerin higbir zaman bir Alman, bir Fransiz olamadigini séylemistir
(Bunzl, 2005). Anya Topolski de iki kavramin Protestan reformundan sonra
dini temelli bir wrk¢ilik tiirti olarak ortaya giktigini ifade ederek tartigmalari
irk¢iligin bir tiirdi olarak nitelendirilen “kiiltiirel irk¢ilik” olarak ele almistir
(Topolski, 2013). Kavramsal tartigmalarda kiiltiirel irk¢iligin tizerinde duran
Nasar Meer de ¢aligsmasinda kavramsal ve analitik bir ¢ergeve ¢izmis, kiiltii-
rel rkgilik ile irksallagtirmayi (racialization) inceleyerek kargilagtirma yon-
teminin yaninda iliskisel yontemlerin de (relational methologies) 6nemine
isaret etmigtir. Meer, Yahudi nefretinin 19. yy.da anti-Semitizm’e ¢evrilerek
otekilestirilenin dinden 1rka yoneldigini ve bu kirilma noktasina sebep olan
irk¢1 mekanigin iyi bir sekilde anlagilmasi gerektigini ifade etmis, ig ige geg-
mis sosyal egilimler yerine kiiltiirel irk¢iligi merkeze alarak Islamofobi'nin
ve anti-Semitizm’in Yahudi ve Miisliiman azinliklar1 irklagtiran bir bile-
sim olarak okumak gerektigine dikkat ¢ekmistir (Meer, 2013). Bu isimle-
rin yaninda Sabine Schiffer ve Constantin Wagner de Islamofobi’yi yeni bir
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tir rk¢ilik olarak nitelendirmisler ve kiiltiirel 1rkgilik cergevesi ekseninde
kavramsallastirmiglardir (Schiffer ve Wagner, 2011). Bu iki ismin gergek-
lestirdikleri galigma Islamofobi ve anti-Semitizm arasindaki paralellikleri ve
farkliliklar1 agiklamasinin yaninda 6zellikle analitik ve kavramsal diizey ile
empirik diizey arasinda ayrim yapmasi bakimindan énemlidir.

Sakalar ve fikralar {izerinden Islamofobi ile anti-Semitizm konusunda ca-
ligma yapan Simon Weaver, sakalarin tirettikleri retorik yoluyla irk¢i gergek-
lerin kavramsallastirilmasi tizerinde etkisi oldugunu ifade etmekte, 6zellikle
anti-Semitik sakalarin irk¢iligin daha eski formuna, daha eski anlatimina sa-
hip oldugu tespitini yapmaktadir. Simon Weaver ve Michel Wieviorka da ge-
rek Islamofobi gerek anti-Semitizm’deki irk¢ilik mantiginin ayni oldugunu,
ayni formun kullanildigini, tanimlama ve kavramlarin makbul kabul edilen
etnik gruptan farklilagtigi noktalar1 temel aldigini séylemektedir (Weaver,
2013). Diglamada ikili bir mantik oldugunu ifade eden Weaver 6tekinin ya
toplumdan tamamen diglandigini ya da 6tekinin asagilik bir sey olarak gos-
terildigini, bu sebeple anti-Semitizm ve Islamofobi kavramlarimim ayni ge-
nel mantig barindirdigini ifade etmektedir. S6z konusu 6teki mantigini ise
soyle kurmaktadir; X olmanin (6rnegin Miisliiman) a, b, ¢ gibi farkliliklara
sahip oldugu anlamina geldigini (6rnegin ¢ag dis, cahil, egitimsiz) ve bu a, b,
c’yi olusturan etmenlerin ise igerideki makbul kabul edilen kesimlerden (6r-
negin Hristiyan) farklilagtigi noktalar oldugunu séylemektedir (Klug, 2014).

Goriildigi gibi iki kavrama yonelik gergeklestirilen tartigmalarda tarihsel
perspektife sahip ve irk¢ilik ekseninde yapilan tanimlamalar oldukga fazla-
dir. Ozellikle yapilan aligmalarda kiiltiirel irkgilik kavrami tizerinden yapi-
lan tanimlamalar oldukga yaygin olmakla birlikte gegerliligini korumaktadir.
Fakat Feriz Hafez, Miisliimanlik ve Yahudilik gibi irkla ilgisi olmayan dini
boyuta haiz kavramlarin irk¢ilik olgusu etrafinda tartisildigini, rkcilik teori-
lerinin dini kimligi bir farklilik tiirii olarak kabul etme konusunda muglak-
liga sahip oldugunu ifade etmektedir (Hafez, 2016). Bu sebeple Islamofobi
kavrami yerine “Miisliiman kargiti eylemler” ya da “Miisliiman diigmanlhigy”
gibi kavramlarin bir¢ok ¢alismada tercih edildigini sdylemektedir.

TARIHSEL/KOLONYAL PERSPEKTIFLI CALISMALAR

Islamofobi ile anti-Semitizm konusunda yiiriitiilen tartigmalarda tarihsel
perspektifle konuya yaklasanlar oldukga fazladir ve bunlarin ortaya koydu-
gu galismalar tartigmalarin ana omurgasimi olusturmaktadir. Oyle ki ortaya
konan galismalar kabataslak bir siniflandirmaya tabi tutuldugunda tarihsel/
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kolonyal yaklagimlarin etkin bir agirligi bulundugu goriilmektedir. Her
ne kadar anti-Semitizm’in 2000 y1l gibi ¢cok daha kokli bir ge¢mise sahip
oldugunu diisiinen genis bir kesim olsa da bu argiimana kars1 ¢ikanlar da
bulunmaktadir. Bu kesimler Islam’in ¢ok daha eskilerden itibaren Hristi-
yan diinyasinin 6tekisi oldugunu iddia ederek Edward Said’in ¢aligmalarini
dayanak olarak gostermektedir. Buna kargilik anti-Semitizm’in tarihin toz-
lu raflarinda kalan, yok olup giden bir irkgilik tiirti oldugunu diistinenlere
kars1 kimi kesimler anti-Semitik saldirilarin Islamofobik saldirilardan hala
daha fazla oldugu istatistigine referans yaparak bugiin anti-Semitizm’in tiim
formlariyla ve art niyetli yapisiyla devam ettigini dile getirmektedir (Nathan,
5 Agustos 2016).

Tartismayla ilgili ortaya konan tarihsel caligmalarin ilham kaynagi Edward
Said ve onun ilham verici eseri “Oryantalizm” olmustur (Said, 1978). Said’in
1978 yilinda kaleme aldig1 ve Batr'nin dogu toplumlarina bakisindaki sorun-
lu noktalar ele aldig1 kitabinda, Islamofobi anti-Semitizm tartigmasina dair
izler bulmak miimkiindiir. Hz. Muhammed’in 6liimiinden sonra Islam’m
Bat1 topraklarinda gergeklestirdigi zafer ve genisglemeler kargisinda Bati'nin
[slam’dan korkmaktan bagka bir ¢aresi olmadigini, bu sebeple Islam’in Ba-
tr’da devamli bir tahrik unsuru ve bir felaket senaryosu haline geldigini ifade
eden Said, bu durumun yalnizca Miisliimanlara yonelik degil Dogu 1rkla-
rinin timiind kapsayan bir perspektifle ilgili oldugunu ifade etmistir. Said
dogulu 1rklarin ortak bir gergeveye oturtuldugunu, kimi Batili romanlarda
“Araplar ata binmis Yahudilerden bagkasi degildir” ifadelerine rastladigini
belirtirken, Hint Avrupa dillerine sahip kavimler i¢in Sami dillerinin geri-
ligin sembolii ve kiiltiirel geriligin yerlesmis goriintiisii oldugunu, 6zellikle
Yahudi ve Miisliimanlarin ilkel 6zleri bakimindan kolayca fark edildiklerine
inandiklarini ifade etmistir. Said’in ifade ettigi gerek Sami dillerine gerek
Yahudi ve Miisliimanlara yonelik s6z konusu ifade ve goriislerin, biyolojik
eksiklik vurgusu gibi irkgilik ve ilkellik sdylemi gibi 6tekilestirme mekaniz-
malarina yaslandigi net bir bigimde goriilmektedir. Ozellikle ilkellik ve ¢ag
digilik séylemleri Miisliiman ve Yahudilere yonelik 6tekilestirme mekaniz-
malarinin bagat sdylemleri olarak 6n plana gikmaktadir. Said’in kitabinda ifa-
de ettigi ve Oryantalist bakis agisinin bir tezahiirii olan Ernest Renan’in su
ifadeleri konuyu net bir sekilde gézler 6niine sermektedir.

“Samilerin bugiinkii her hallerinin agiklamasi aslinda onlarinilk hallerinde
mevcuttur. Bu hem zaman hem de mekan diizeyinde varit olan bir fonksiyonel
kaidedir. Hicbir Sami klasik gelisme ¢cagindan bu yana adim atamamistir. 0 asla
dag basindan, bayirdan, kavim ve ¢adirdan kopamaz” (Said, 1978, s. 317).
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Said bunlarin yaninda Sami dillerine ve 1rklarma yonelik Batili metinler-
de var olan s6z konusu oryantalist tutum sebebiyle 6zellikle 1970’11 yillardan
sonra Yahudilere kargt beslenen kinin yavag yavag Araplara kaydigini, her iki-
sinin de goriiniigii ayn1 oldugundan, 1973 yilindaki Yom Kippur savasinin
akabinde ¢ikan karikatiir ve tasvirlerin de etkisiyle nefret kaymasinin kolay-
ca gergeklestigini ifade etmektedir (Said, 1978, s. 387). Ozellikle bu yoniiyle
[slamofobi’nin anti-Semitizm ile ortak bir gecmise dayandigini sdylemekte-
dir. Said bir Yahudi’den bir Arap’a dogru yonelen nefretin ve nakil igleminin
oztinde ayni oldugu igin kolay bir sekilde gergeklestigini ifade etmekte ve
Miisliimanlar ile Yahudilere yonelik ¢izilen karikatiirlerdeki ortak Oryanta-
list tutumlar1 gozler 6niine sererek s6z konusu tespitini zenginlestirmektedir.

Ivan Kalmar da Islamofobi anti-Semitizm tartigmalarinda tarihsel bir
perspektif cizerek 6nemli caligmalar gergeklestirmis ve Edward Said’den et-
kilenerek tartismayi oryantalizm ekseninde incelemistir. Kalmar Islamofobi
ve anti-Semitizm arasinda her ne kadar cesitli farkliliklar olsa da iki olguya
yonelik tarihsel, sosyolojik, ekonomik bir¢ok agidan yeterli derecede benzer-
likler oldugunu ifade etmekte ve s6z konusu benzerligin {izerinde durma-
nin isabetli olacagina inanmaktadir. Fakat Kalmar Islamofobi ile anti-Semi-
tizm arasindaki benzerligi giincel vakalar1 gézlemlemek icin degil gelecege
yonelik bir uyar1 sunmak amaciyla irdeledigini ifade etmektedir (Kalmar,
2017). Kalmar 6zellikle “Early Orientalism; Imagined Islam and the Notion
of Sublime Power” (Kalmar, 2012) baglikl1 kitabinda iki olguya yo6nelik or-
yantalist bakisi genig bir donem iginde ele alarak diyakronik bir gergeve sun-
mustur. S6z konusu gergeveyi ise Miisliimanlarin Hristiyan diinyasindan
cografi olarak ayr1 itkamet ettigi ilk donemlerini temsil eden kabileler donemi
(Saracen), 14. yiizyilin sonlarindan itibaren baglayan ve Islam’in Osmanli
aracigryla Dogu ile diigiimlendigi Tiirk dénemi, 19. yiizyilin baglarindan iti-
baren baglayan ve Osmanli’'nin zayiflamasiyla Tiirk figiirtinden uzaklagildig
Arap dénemi ve Islam’in siyasi bir konu haline geldigi post-kolonyal dénem
olarak 4’e ayirarak olusturmustur.

Kalmar’in ¢izmis oldugu diyakronik ger¢evenin yaninda Misliimanlar
ile Yahudilere yonelik diglama ve 6tekilestirmeye dair teolojik yaklagimi da
literatiirde oldukga 6nemli bir yer tutmaktadir. Kalmar “Anti-Semitism and
Islamophobia: The Formation of a Secret” (Kalmar, 2009) baglikli makale-
sinde Miisliiman ve Yahudilerin, Hristiyanhigin kurucu oryantalist 6gretile-
rinde yer alan “acimasiz ve despotik” tanri inanglarinin diglamada oldukga
onemli bir yer tuttugunu ve iki dinin temsilcilerinin séylem agisindan ortak
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bir noktay1 olusturduklarini ifade etmektedir. Bu bakimdan diger diigtiniir-
ler gibi anti-Semitizm’in stirdiigtinii fakat Bat'nin Misliimanlarin yerine
Araplar1 koyarak kavramlara dilbilimsel ve 1rksal bir boyut kazandirdiginm
diisiinmektedir.

Tarihsel bir boyut ¢izerek konuyu ele alan bir diger diistiniir Michael
Dobkowski Islamofobi’den ziyade anti-Semitizm’in tarihsel siire¢ icindeki
gelisimine ¢ok daha fazla oranda yer vermis ve anti-Semitizm’in Dante’den
Don Kisot’a, Oryantalist diigtiniirlerden Bati tarihi ve kiiltiirtinde yer edinen
gelencksel séylemlere kadar genis spektrumda bir gegmise sahip oldugunu
vurgulamigtir. Dobkowski anti-Semitizm ile Islamofobi’nin farkli yénlerini
on plana gikararak analojinin yanlighgimi dile getirmistir. Islamofobi’nin irk-
ciligin bir tiirti oldugunu ama anti-Semitizm ile kiyaslanamayacagini dile ge-
tirerek anti-Semitizm’in biricikligine, ¢ok daha koklii olduguna, irrasyonel
korkulara dayandigina vurgu yapmigtir. Dobkowski’nin 6zellikle anti-Semi-
tizm ile Islamofobi’nin altinda yatan sebeplere yonelik ortaya koydugu tar-
tisma dnemlidir ve elestiriye oldukga agiktir. Tki olgunun diglayici m1 yoksa
ideolojik 6nyargi tiirtine mi dair oldugu konusunda tartigma yiirtitmiis ve
anti-Semitizm ile Islamofobi'nin en énemli farkliliginin sahip olduklar1 6n-
yargl tlirtinde oldugunu dile getirmistir. Diglayict 6nyargida mantik dis1 ve
irrasyonel korkularin ¢ok az rol oynadigini, bu bakimdan anti-Semitizm an-
lamsiz ve paranoyak fanteziler ile irrasyonel korkulara dayandigindan digla-
yic1 degil ideolojik 6nyargilarin sebebi olarak nitelendirirken, radikal Islam-
cilar ve extremistler sebebiyle Islamofobi’'nin gercek bir sebebe dayandigini
ileri stirmiistiir. Dobkowski'nin 6zellikle Miisliimanlara yonelik korkunun
temelini gercek sebeplerle ortiistiirdiigii tespitinin oldukga sorunlu oldu-
gunun belirtilmesi gerekir. Oyle ki Islamofobi'nin irrasyonel korkulara
dayanmadigin belirttigi s6z konusu g¢ergeve ¢ok az Miisliimanin yagadig
ya da hi¢ Miisliiman olmayan {ilkelerdeki Islamofobi’nin yiikselisini veya
“Miisliimanlarin tiim diinyayr ele gecirecegi” gibi ortagag komplolarinin
giin gegtikge daha fazla taban bulmasini agiklamaktan oldukga uzaktir. Fakat
bunun gibi elestiriye agik tespitlerinin yaninda Dobkowski Islamofobi’nin
anti-Semitizm’e benzer yikici etkilere sebep olabilecegini de ifade etmekten
geri durmamus, iki olgunun yalnizca Miisliiman ya da Yahudi sorunu degil
bir¢ok alanda zararlan hissedilen ortak bir problem oldugunu belirtmistir
(Dobkowski, 2015).

Yapilan tarihsel galigmalarda izlenen bir diger yontem de ge¢miste orta-
ya ¢ikan anti-Semitizm’den hareketle giiniimiizdeki Islamofobi’nin analize

muhafazakardisiince ¢ Avrupa’da asir sag ve islamofobi 131



ISLAMOFOBI VE ANTI-SEMITiZM KARSILASTIRMALARINI ANLAMLANDIRMAK:
KAPSAMLI BiR LITERATUR DEGERLENDIRMESI

tabi tutulmasi seklinde olmugtur. Bu tartigmalarda ise Monika Bobako’nun
caligmasi dnemli bir yer tutmaktadir. Bobako galigmasinda Islamofobi ve an-
ti-Semitizm’e yonelik tutum ve davraniglart incelemis ve anti-Semitik soy-
lemlerin Islamofobi iizerindeki etkisini tartigmistir. Giiniimiizde yaganan
Miisliiman kargithginin Avrupa’nin anti-Semitizm tarihiyle analitik olarak
baglanti kurmadan anlagilmasinin miimkiin olmayacagini ifade etmis, ortaya
cikisindan itibaren siiregelen “Avrupalilik” konseptine yonelik elestirel ve
derinlikli bir yeniden yorumlama getirmistir (Bobako, 2017). Giintimiizde
ozellikle Filistin sorununun 6nemli bir degigsken haline geldigini belirterek
iki olgunun her ne kadar ¢cok daha genis bir tarihsel arka plani olsa da Filis-
tin ¢aligmasinin iki olgu arasinda olumsuz bir geri bildirim dongiisii olug-
turdugunu belirtmistir. Oyle ki Filistin catismasinin Avrupa sinirmdan ¢ok
uzakta cereyan etmesine ragmen Avrupa’yr olusturan hatiralarda, tarih ve
kimlik tartigmalarinda merkezi bir konumu tegkil ettigini séylemektedir. Bu
yoniiyle Filistin sorunu tizerinden neyin Avrupali oldugu neyin olmadigini
tartigmig ve deger yargilariyla baglantili olan mekanizmay1 sorunsallastir-
mugtir. Bunlarin yaninda Bobako’nun ¢aligmasini egsiz ve énemli kilan bir
diger husus ise giiniimiizde Islamofobi gibi irkgilik tiirleriyle miicadelede
ne yapilmasi gerektigine dair bir yol haritas1 sunmasidir. Monika Bobako ya-
pilmasi gereken seyin ¢atismanin kokii olan ve tasdik edilmig Avrupa tarihi/
kimligi tasavvurunun elestirel bir sekilde yeniden diistiniilmesi gerektigini
ifade etmektedir. S6z konusu tasavvurun sadece gliniimiizde yiikseliste olan
Miisliiman kargithgimi beslemekle kalmayip ayni zamanda Avrupa’nin geg-
miginde yer alan anti-Semitik 6nyargi ve saldirilardan da sorumlu oldugu
gerekgesiyle var olan mekanizma ile yiizlesmenin elzem oldugunu, Islamo-
fobi ile miicadele igin de Gnemli bir temel olusturacagini belirtmistir. Ozcan
Hidir da Bobako gibi ¢aligmasinda ne yapilmasi gerektigine dair bir ¢ergeve
sunmus, Islamofobinin anti-Semitizm gibi hukuki-kanuni bir statiiye ka-
vusmast ve etkili bir miicadele igin basta Islam Isbirligi Teskilat1 (IIT) olmak
tizere Miisliiman tilke ve kurumlarinin kapsamli bir yol haritasi ortaya koya-
rak meseleyi kiiltiirel irkgilik boyutunda ele almalar1 gerektigini belirtmistir
(Hidir, 2007).

Basta Monika Bobako olmak tizere konuya tarihselci yaklagan diger dii-
stintirlerle benzer goriisleri paylasan Glynis Cousin ve Robert Fine da galig-
malarinda Miisliimanlara ve Yahudilere yonelik diglama ve irk¢iligin Avrupa
modernlesme dénemleriyle koklesmis tarihi bir gergeklik oldugunu ifade
etmiglerdir (Cousin ve Fine, 2012). S6z konusu modernlesme dénemini ise
Yahudilerin ve Romanlarin diglanmasi yoluyla Avrupa iginde homojen bir
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Hristiyan ulusu yaratma seklinde tanimlamiglardir. Gerek Yahudi ve Miislii-
manlara gerekse Roman ve Siyahilere yonelik gergeklestirilen irkgiliga sebep
olan “Avrupa” diisiincesinin ise Atlantik kole ticaretinin kurumsallagmasiy-
la ve Miisliimanlar ile Yahudilerin Ispanya’dan siiriilerek igskenceye maruz
kalmasiyla ortaya ¢iktigini iddia etmiglerdir. Bu sebeple Cousin ve Fine an-
ti-Semitizm, Islamofobi ve 1rkcilik gibi olgularin Avrupa modernlegsmesi
icinde olusan ortak bir ge¢mise dayandiklarini ifade etmektedir.

Bu caligmalarin yaninda Wolfgang Benz, Nyx Matar, Esther Benbassa
gibi isimler de Islamofobi ile anti-Semitizm’e yonelik tarihsel ¢erceveler ¢i-
zerek cesitli ¢alismalar ortaya koymusglar ve literatiire 6nemli katkilar yap-
muglardir. Islamofobi ve anti-Semitizm tartigmalarina dair ortaya konan soz
konusu tarihselci yaklagimlar sorunun aslinda Bati mengeili oldugunu ve
Avrupa tarithinden ayn diistiniilemeyecegini gozler 6niine sermesi bakimin-
dan olduk¢a 6nemlidir. Zira konuyu ¢aligan kimi uzmanlar iki olguyu “Bat1
medeniyetinin golgesi” ya da “Batt medeniyetinin icerideki ‘Gtekiye’ karsi
yuriittiigl siddet” olarak da nitelendirmekten ¢cekinmemisgtir (Hafez, 2016).
Fakat s6z konusu tartigmalar1 yalnizca tarihselci okuma ve analizlerle kisir
dongiiye sokmamak ve iki olgunun modern tarihi ve gelecege muhtemel
yansimalar1 tizerine de farkli ¢aligmalar gergeklestirmenin gerekli oldugu
unutulmamalidir.

BENZERLIKLERDE ON PLANA CIKAN “OTEKi” VURGUSU

Yapilan galigmalarda anti-Semitizm ile Islamofobi tartismalarii “teki”
kavrami ekseninde degerlendiren ve analiz eden diistintirler de s6z konu-
su olmustur. Ozellikle Matti Bunzl tekilestirme kavramu tizerinde durmus
ve 6nemli tespitler ortaya koymustur. “Anti-Semitism and Islamophobia:
Hatreds Old and New in Europe (Anti-Semitizm ve Islamofobi: Avrupa’da-
ki Eski ve Yeni Nefret)” (Bunzl, 2005) baglikli kitab: bu kapsamda oldukga
onemlidir. S6z konusu ¢alisma hem EU Fundamental Rights Agency’nin
2003 yilinda yayinladig: raporuna bir cevap mahiyetinde olmus hem de ko-
nuyla ilgili bir¢ok tartismanin yiiriitiilmesine ilham vererek yol gosterici
olmusgtur. Bunzl hem Miisliimanlarin hem de Yahudilerin Avrupa’da “Gte-
ki” fonksiyonunu yerine getirdigini, anti-Semitizm’in 19. yy.da etnik ulus
devletleri yonetmek igin, Islamofobi’nin ise Avrupa’nin ulus iistii yapisini
teminat altina almak i¢in ortaya ¢iktigini ve siirdiirildiigiinti belirtmigtir.
(Bunzl, 2005) Bunzl ge¢gmisteki Avrupa yapisinin modernitenin rasyonel si-
niflandirmasiyla ortaya ¢ikan sekiiler bir konsepte dayandigindan Yahudilere
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degismeyen “biyolojik bir kader” tayin ettigini belirtmis, bu bakimdan Ya-
hudilerin kiiltiirel asimilasyon cabalarina ragmen bir Alman, Fransiz ya da
Fin olarak goriilmedigini sdylemistir. Fakat Bunzl’a gore gliniimiizde Miis-
liimanlara yonelik taginan endise Misliimanlarin Alman, Fransiz, Fin ol-
maktan ziyade Avrupali olup olmadig seklinde degismistir. Zira Islamofobi
anti-Semitizm’de oldugu gibi etnik ulus devletlerin devamini saglamaya y6-
nelik bir gaba olarak degil, Avrupa’nin giincel yapisini koruma altina almaya
yonelik bir reaksiyon olarak ortaya ¢ikmistir (Bunzl, 2005, s. 502).

Bunzl analojilerde her zaman benzerlik ve farkliliklarin olacagini, s6z ko-
nusu analojiyi ele alirken hangi sorularin sorularak hangi faktérlerin 6n pla-
na cikarilacaginda siyasi tercihlerin belirleyici olacagini sdylemistir. Islamo-
fobi ile anti-Semitizm kargilagtirmasinda Avrupa’daki Yahudilerin Holokost
ile yasadiklar1 seyi bugiin herhangi bir niifus ya da toplulugun yasadig: sey-
lerle kiyaslanamayacagini fakat iki olgu arasindaki en temel ortak noktanin
Miisliiman ve Yahudilerin normal olarak nitelendirilen cercevenin diginda
birakilarak “Gteki”, “anormal” olarak nitelendirilmeleri oldugunu iddia et-
migtir. Bunzl'm 6zellikle 6tekilestirme mekanizmalarinin zamanla degise-
bilecegine vurgu yapmasi oldukga dikkat cekicidir. Oyle ki 6tekilestirmeye
yonelik bagvurulan séylemlerin, olusturulan imajlarin ve mekanizmalarin
son derece akigkan oldugu, bu séylemleri ve yontemleri benimseyen kesim-
lerin ¢ikarlarina gore kolaylikla degisebilecegi yine Bunzl'un dikkat ¢ektigi
noktalar arasindadir.

Oteki kavramu iizerinde duran bir diger diisiiniir de Anya Topolski ol-
mustur. Calismasinda Frantz Fanon’un goriiglerine yer vermesinin yanin-
da, anti-Semitizm’in tarihsel olarak cok daha genis bir skalada yansimala-
r1 oldugunu belirterek, Bauman’in yaklagimi ve tanimlamasi ekseninde iki
olgu arasindaki soy bilimini ortaya koymaya galigmistir. Anti-Semitizm ve
[slamofobi analojisine yonelik getirdigi tarihsel agiklamalarla iki olgunun
da dini olarak “Hristiyan” Avrupa’nin 6tekisi olduklarini ortaya koymustur
(Topolski, 2013). Ozellikle Tomoko Masuzawa’nin 1789 yilina kadar diin-
yanin Hristiyan, Yahudi, Misliiman ve digerleri seklinde dort gruba ayirdi-
g1 diinya okumasina atifla filolojinin gelismesiyle dilleri Semitik (Semitic),
Aryan (Arian) ve Turani (Turanian) seklinde 3’e ayirarak katki saglamasi ve
Protestan reformundan sonra iki olgunun da dini temelli bir 6tekilestirmeye
maruz kaldig: tespiti olduk¢a 6nemlidir. Topolski'nin goriislerine Robert
Purkiss de destek vermis, iki olgunun bir analoji seklinde ele alinmasinda
en biiyiik etkenin “Avrupa kimligi anlayig1” oldugunu ifade etmistir (Bunzl,
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2005). Purkiss’e gore Avrupa’nin Hristiyan gelenegi hari¢ diger gelenekleri
diglamasi, bu gelenek diginda kalan Yahudi ve Miisliimanlarin da diglanarak
otekilestirilmesine sebep olmustur. Yahudiler ve Misliimanlar gerek kiil-
tiir ve yasayislari, gerek din ve etnisiteleri bakimindan olusturulan makbul
kimligin diginda tutulmus ve diglamaya maruz kalmiglardir. Wolfgang Benz
de Misliimanlarla Yahudilerin 6zellikle Almanya’da 6teki olarak nitelendi-
rilmeleri, diglanmalar1 arasinda birgok paralellik oldugunu, olusturulan dig-
lama mekanizmalarinin benzer olgular tizerine inga edildigini iddia etmek-
tedir (Hafez, 2016).

David Wertheim anti-Semitizm ile Islamofobi'nin benzer bloklar ol-
dugunu ve 6zneler tizerinde yerine getirmesi imkansiz ¢eligkili taleplerde
bulundugunu ifade ederek s6z konusu 6tekilestirme mekanizmasinin di-
namiklerini ortaya koymaya yonelik calisma yapmistir (Renton ve Gidley,
2017, s. 15). Wertheim caligmasinda ise 6zellikle asimilasyon kavramu {ize-
rinde durmustur. Wertheim’in ifade ettigi olguyu giiniimiizde net bir sekil-
de gozlemlemek miimkiindiir. Giiniimiizde Avrupa’da her ne kadar kendi-
sinden beklenen talepleri yerine getirse de olusturulan gériinmez engellerle
Miisliiman galisanlarin yonetici pozisyonlara yiikselemedigi goriilmektedir.
[steklerin, beklentilerin giin gectikge artarak asimilasyon boyutuna ulastig
bilinmekte ve oldukga yiiksek tartigmalara sebep olmaktadir. Makalenin ba-
sinda dile getirilen siinnet yasag gibi gelismeler 6zneler {izerinde bulunulan
talepler konusunda oldukga aydinlatici bir ¢ergeve sunmaktadir. Gortldigii
gibi “6teki” kavrami iizerinden Islamofobi ve anti-Semitizm tartigmalarina
yonelik galigma yapan diisiiniirlerin kahir ekseriyeti benzerlikleri 6n plana
cikarmiglar ve iki olguya yonelik 6tekilestirme ve diglama mekanizmalarin-
daki paralellikleri tartigmiglardir.

iKi OLGUYA YONELIK “SOYLEMLERIN” DEGERLENDIRILMESI

[slamofobi ve anti-Semitizm tartigmalarinda literatiirde yer alan calisma-
lardan bazilarinda ise iki olguya yonelik olusturulan sdylemler degerlendi-
rilmis ve sdylemlerin arka planinda yer alan mekanizmalar sorunsallastirila-
rak tartigtlmugtir. Tki irkcilik tiirii arasindaki benzerlik ve farkliliklara yonelik
soylemleri inceleyen ilk ¢aligmaya Sabine Schiffer ve Constantin Wagner
imza atmugtir. Bu iki isim 6zellikle analojinin séylemsel agidan incelemesi ve
soylemler yoluyla olusturulan irk¢1 imajlarin gézler 6niine sermesi bakimin-
dan 6ncii bir galigmaya sahiplerdir. “Anti-Semitism and Islamophobia: New
Enemies, Old Pattern (Anti-Semitizm ve Islamofobi: Yeni Diigmanlar, Eski
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Kaliplar)” (Schiffer ve Wagner, 2011) baglikli makalelerinde iki olguya yon
veren soylemlerde komplo teorilerinin, topluluk bilincinin insa siirecleri-
nin, insan digilagtirmanin-canavarlagtirmanin (dehumanization) ve dini pra-
tiklerin yanlig yorumlanmasinin olduk¢a yaygin oldugunu ifade etmislerdir.
Bir yandan hem Yahudilerin hem Miisliimanlarin Avrupa’da 6zellikle cami
ve sinagoglar yoluyla toplum iginde toplum olusturma, gettolagsma, paralel
toplumlar ortaya ¢ikarma gibi tehdit olarak degerlendirilmelerine yol agan
benzer sdylemlerin oldukga fazla oldugunu dile getirirlerken, diger yandan
Yahudilerin her zaman liberalizm, kapitalizm ya da komiinizm gibi degerler-
le uyumlu olarak gorildiigi fakat Miisliimanlarin gerici ve modern hayatla
baglarinin kopuk oldugu gibi farklilagan séylemleri de ortaya koymuglardir.
Genellikle séylemlerde din unsurunun diger biitiin degiskenlerin 6niine ge-
cerek belirleyici faktor haline geldigi goriilmektedir. Bunlarin yaninda Matti
Bunzl’un tespitine de yer veren Shiffer ve Wagner, sdylemlerde Yahudilerin
icerideki diigman, Miisliimanlarin digaridaki diigman olarak 6n plana ¢ik-
tigini, bu sebeple Hacli seferlerinin digaridaki diigmani hedef aldigini fakat
son zamanlarda Miisliiman gé¢men sayisinin Avrupa’da gittik¢e artmasiyla
soylemlerde Miisliimanlarin dig tehditten i¢ tehdide dogru evrimlestigini
iddia etmiglerdir.

Shifter ve Wagner her ne kadar benzer sdylemlerle insa edildikleri konulart
dile getirseler de giintimiizdeki Miisliimanlarla ge¢misteki Yahudilerin ayni
durumda olduklarini iddia etmenin anlamsiz olacagini, analoji kurmak yerine
amacin Miisliiman soykiriminin olmasi gibi karsilastirilabilir durumlar ortaya
¢itkmadan 6nce benzer/ortak irk¢ilik mekanizmalarini tanimlamak ve ortaya
cikarmak olmasi gerektigini ifade etmislerdir. Tki yazarin caligmasinda da go-
rildiigii gibi iki irkcilik tiirtiniin analojiye tabi tutulmasimna karst ¢ikanlarin
en yaygin argiimani 6 milyon Yahudinin 6ldirtildiigi Holokost konusudur.
Fakat Holokost'un kendine has ve bir daha olmayacak sekilde kavramsallag-
tirllmasimin yanhg oldugu diistincesine sahip olan aragtirmacilar da vardir.
Ornegin Ferid Hafez, anti-Semitizm gibi bir irkgilik tiiriiniin yalnizca Holo-
kost’a indirgenmesinin yaniltici ve tehlikeli olacagini, bunun yalnizca tarihsel
boyutlar1 bulandirmakla kalmayip ayni zamanda modern anti-Semitizm’in de
anlasilmasini imkansiz hale getirdigini ifade etmektedir (Hafez, 2016).

Herhangi bir konuda séylemler yoluyla imaj olusturma konusunda med-
yanin hakim oldugu gii¢ ve etkinin boyutu bilinmektedir. Esther Webman
bu kapsamda anti-Semitizm ve Islamofobi’ye yénelik iiretilen séylemleri in-
celemis ve 6zellikle konunun Arap medyasindaki yansimalarini ele almistir
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(Webman, 2012). ikinci intifada ve 11 Eyliil olaylarinin 1g1ginda Islamofobi
ve anti-Semitizm konusunda medyada tiretilen sdylemlere 151k tutmustur.
Ozellikle Isvicre’deki referandumun Miisliimanlarin bir zamanlar Tkinci
Diinya Savagi sonlarina dogru Yahudilerin maruz kaldigi nefrete benzer bir
nefretle kargt karstya kaldiklarini gézler 6niine serdigini iddia etmistir. Bun-
larin yaninda Arap medyasinda yer alan yorum ve yazilardaki anti-Semitik
ogeleri 6n plana cikarmus, asirt anti-Semitist olanlarin Islam kargitt olmala-
rinin ya da Islam kargitlarinin kolaylikla anti-Semitist olmalarinin ¢ok kolay
oldugunu ifade etmistir. Bu durumun sebebi olarak Islamofobi ve anti-Se-
mitizm’in 6zellikle egitimsiz ve ekonomik giivensizlik iginde hayatlarini
stirdiiren insanlar tarafindan benimsendigini, bu sebeple bu ¢evreyi olustu-
ran insanlarin iki irkgilik tiirtine de yakinlik duymalarinin olduk¢a miimkiin
oldugunu ifade etmistir. Buna ragmen her iki irk¢ilik tiiriintin de egitimsiz
ve diisiik gelir diizeyine sahip halk kesimlerine 6zgiin oldugunu iddia etmek
bircok agidan sorunludur. Zira tarihsel olarak anti-Semitizm batida 6ncelik-
li olarak entellektiieller, elitler ve akademik camiada yayginlik kazanmis ve
{iretilmigtir. Aym1 sekilde bugiin Batida Islamofobik sylemler elitler diize-
yinde oldukga yaygindir.

2000 yilinda Diinya Yahudi Kongresine katilarak bir konugma yapan ilk
Miisliiman Birlesik Krallik milletvekili Nazir Ahmed de gerek Yahudilere
gerek Miisliimanlara yonelik dile getirilen séylemlere dikkat cekmis ve Is-
lamofobi ile anti-Semitizm’in ayni kaynaktan beslendigini, iki irk¢ilik tiirii-
niin “bir paranin farkh yiizleri” oldugunu belirtmistir (Ahmed, 2004). ki
wrkcilik tiirtintin de séylemlerde benzer ayrimciliga, benzer diglamalari kul-
landigini ve séylemler yoluyla olusturulan imajlarin politik olarak kullanil-
digini dile getirmigtir. Bat'nin bir zamanlar Komiinizm ve Sovyetler Birligi
korkularinin yerini iiretilen séylemler yoluyla giiniimiizde Islam’m aldigini,
hangi séylemler kullanilarak Islam’in bir tehdit olarak sunuldugunu konus-
masinda ortaya koymustur.

ULKE EKSENLI CALISMALAR

[slamofobi ve anti-Semitizm kavramlarina yonelik yiiriitiilen tartigmalar
her ne kadar Avrupa genelinde gerceklestirilse de kimi aragtirmaci ve diisii-
niirler iki olguya yonelik benzerlik ve farkliliklar: tilke bazinda ele almig ve
caligmalarini ok daha spesifik bir alanda yogunlagtirmugtir. Ozellikle James
Renton ve Ben Gidley’in editorliigiinii yaptig1 “Anti-Semitism and Islamop-
hobia in Europe: A Shared Story (Avrupa’da Anti-Semitizm ve Islamofobi:
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Paylagilan Bir Hikaye)” (Renton ve Gidley, 2017) baglikli kitap, bu kapsam-
da oldukca 6nemlidir. Yazarlar kitap caligmasinda Islamofobi ve anti-Semi-
tizm’in Avrupa’da ortaya ¢iktig1, degisim gosterdigi ve birbirinden ayrildig
noktalar1 tanimlayarak diyakronik bir ¢erceve ¢izmislerdir. Kitabi derleyen
Renton ve Gidley, iki irk¢ilik tiirtinii “paylagilan bir hikayenin ortak 6zne-
ler1” olarak gérmiisler ve Avrupa’da Hagli seferlerinden itibaren iki rk¢ilik
tird arasinda bir iligki oldugunu fakat bu iligkinin zaman ve mekan olarak
cesitli yollarla evrimlestigi tezini savunmuglardir. Ozellikle imparatorluk-
lardan ulus devletlerin olusumuna, ulus devletlerin istikrarsizlagmasindan
kiiresellesmenin siddetlenmesine kadar gecen siirede bir¢ok degisimin ya-
sandiginy, iki irkgilik tiirtintin ve dogasinin da devlet formlarinin degisimiyle
birlikte zaman icinde degistigi ifade edilmektedir. Bunlarla birlikte kitapta
Balkanlarda anti-Semitizm ve Islamofobi’nin nasil tezahiir ettigi iizerine ga-
ligmanin yaninda Fransa’yi, Ingiltere’yi odak noktasi olarak belirleyen galis-
malar da bulunmaktadir.

“Miislimanlar yeni Yahudiler mi” sorusuna cevap arayan ve tartismaya
tilke eksenli katki saglayan bir diger isim ise David Cesarani’dir. Cesarani,
caligmasinda Ingiltere’den &rnekler ve olaylar sunarak agiklamalariyla ko-
nuyu kapsaml bir sekilde ele almus, yalnizca Ingiltere 6zelinde tartigmalar
gelistirmek yerine literatiire katki saglayan 6nemli isimlere yonelik elesti-
rilerini de sunmaktan ¢ekinmemistir (Cesarani, 2011). Oyle ki iki olgunun
kargilagtirilarak analojiye tabi tutulmasimnin kapsamli bir incelemeyi engel-
ledigini, bu durumun aragtirmalarda uygun olmayaca@ gibi tehlike de arz
edecegini belirtmis, 6zellikle Ingiltere ve Avrupa 6zelinde s6z konusu analo-
jiye yapilan atif, katki, gonderme, uyari ve projeksiyonlarin fazlaligina dikkat
cekmigtir. Bunzl'un Islamofobi’nin son zamanlarda etkinlik kazandig ar-
giimanina 8. yiizyilda yapilan savaglardan, Dante’den 6rnekler vererek itiraz
etmis ve Islamofobi’nin ¢ok daha eski bir tarihi oldugunu belirterek Bunzl'u
elestirmistir.

S6z konusu tespitlerin yaninda Cesarani, Miisliiman kargithginin kolon-
yal ge¢misle ilgisini de tartigmig ve Misliimanlara yoénelik alginin olusu-
muna yonelik fikir ylirtitmastiir. Avrupa’nin kimi zaman diismanca kimi
zaman dostca yaklagarak Miisliimanlarla karmagik bir iligki kurdugunu, bu
durumun ise bugiinkii alginin olusumuna katki sagladigini belirtirken, Islam
ve Miisliiman algisinin medya gibi yalnizca bugiinkii etkilerine degil tarihi
olaylarin ve mevcut hafizalarin etkilerine odaklanmustir. Yalnizca Miisliiman
kargithg ve Islamofobi’yi degil anti-Semitizm’in Avrupa ve Ingiltere’deki
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yansimalarina da yer vermis, Ozellikle anti-Semitik gelismelerin Ortado-
gudaki gelismelere ve Israil’in saldirilarina paralel bir sekilde artigina dikkat
cekmigtir. Bu tespitlerin 1s1g1inda Caserani’nin iki irkgilik tiirii ve aralarinda
kurulan analojiye yonelik elestirileri ise oldukga dikkat cekicidir. Yahudile-
rin giintimiizde “iyi Avrupal1” olarak goriildiigiinii ve kabul edildigini fakat
Miisliimanlarin, Avrupa kimligine karsi siyasi ve kurumsallagmig bir merkez
ve meydan okuma olarak gorildiikleri i¢in Yahudilerden ayrildiklarini ileri
stirmiistiir. Bu sebeple Miisliimanlarla Yahudiler arasinda kurulacak ana-
lojinin sorunlu olacagini, anti-Semitizm’in Islamofobi’den farkli mekaniz-
malara sahip oldugunu, iki irk¢ilik tiirii ile miicadelede farkli stratejilerin
belirlenmesi gerektigini ifade etmistir.

[slamofobi ve anti-Semitizm tartigmalarina iilke eksenli galigmasiyla kat-
ki saglayan bir diger 6nemli isim de Paul A. Silverstein’dir. Silverstein’in
caligmasi 6zellikle Fransiz Miisliimanlarina yonelik olusturulan kategorileri
kabul etmeyerek kendi etnografik verilerini* olusturmas: bakimindan ol-
dukga 6nemlidir. Irk ve din kategorisinin kolonyal isgal, somiirgecilik karsit1
gabalar ve post-kolonyal irk¢1 siddet yoluyla Fransa’da nasil gelistigini ele al-
mus, siddet yoluyla sekillenen etnik-dini farkliligin kategorilerini agiklayarak
Fransa’daki [slamofobi ve anti-Semitizm’in igerigini gozler 6niine sermistir.
(Silverstein, 2008) ki irkgilik tiiriine yonelik Fransa’daki tartigmalara katki
saglayan diigiinirlerin tartigmalarini da ortaya koymustur. Ornegin Fran-
sa’da, anti-Semitizm’in 1980’lerde Fransa’ya gelmeye baglayan ve kimlik
politikalar1 ile “ilerleyici” Islam’t benimseyen Kuzey Afrikali gocmenlerin
cocuklarindan kaynaklandigini ileri siiren ¢aligmalar1 ortaya koyarken, ken-
disi ¢alismasinda Kuzey Afrikali miilteci ve ¢ocuklarin Misliiman olarak
irksallagtirilmasinin ve Fransa devleti tarafindan siddet ve diglamaya maruz
birakilmasinin miiltecileri nasil devlete ve Yahudilere yonelik siddete yo-
nelttiginin izini stirmiistiir. Bu kapsamda Fransa’da son zamanlarda meyda-
na gelen anti-Semitik ve Islamofobik saldirilarla birlikte siddet eylemlerini
incelemeye almistir. Bunlarin yaninda Fransa’daki Miisliiman ve Yahudile-
rin ilk baglarda benzer algilara sahip oldugunu, 6zellikle helal marketler ve
sosyal kaynaklar gibi benzer kamu alanlarina sahip olduklarindan ilk jene-
rasyonlarin miilteci olarak nitelendirildiklerine dikkat ¢ekmistir. Fakat daha
sonra Cezayir’deki savaga yonelik farklilasan hatiralarinin ya da Israil-Filistin
konusunun iki toplum arasinda duygusal bir mesafe olusturdugunu ve bu

2 Etnografik veri (data) kavramiyla Silverstein, Fransa’daki Miisliimanlann tarihsel siireg igerisinde ge-
cirdigi dedisim ve doniisiimleri, kimlik politikalan agisindan irksallastinlmalan (racialization) siirecini
incelemeyi kastetmektedir.
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mesafenin iki kesimin 6znelliginin ana unsuru olarak 6n plana ¢iktigini ifade
etmektedir.

SOSYAL BILIMLER EKSENINDE YAPILAN OZGUN CALISMALAR

Onceki boliimlerde ifade edilen galigmalarin yaninda Islamofobi ve an-
ti-Semitizm konusunu literatiirdeki ¢caligmalardan farkli sekilde ele alan dii-
siiniirlerin galismalart da oldukga 6nemlidir. Ornegin Cora Alexa Doving
kimlik politikalar1 ekseninde tartigmay1 ele almis, Simon Weaver analojiyi
fikra ve sakalar tizerinde incelemis, Sindre Bangstad tartismanin kurucu
babasi olarak kabul edilen Matti Bunzl ile yapmig oldugu soylesiden yola
¢ikararak bir makale yaymlamig, Ferid Hafez konu ile ilgili yapilan ¢alig-
malar1 kendi siniflandirmasina tabi tutarak literatiirii degerlendirme yoluna
gitmistir.

Cora Alexa Dgving her ne kadar Miisliimanlar ve Yahudilerin kimlik
politikalar1 gibi ortak kavram ve argiimanlar {izerinden &tekilestirildigini
disiinse de yapisal pozisyonlarindaki farkliliktan dolay: iki olgu arasindaki
analojiye kars1 ¢ikmig ve literatiire Norve¢’ten 6rnekler sunarak katki sagla-
mustir (Deving, 2010). Calismasinda iki olguyu kimlik politikalar1 eksenin-
de bir kargilagtirmaya tabi tutmus, Norveg’te Islamofobi’nin bir kimlik olug-
turmaya hizmet ettigini, Islam’in ulus devlete tehdit olarak goriildiigiinden
Miisliimanlarin higbir zaman iyi bir Norvegli olarak gériilmeyecegini iddia
etmistir. Ayn1 Esther Benbassa gibi Deving de gerek anti-Semitizm’deki ge-
rekse Islamofobi’deki diglama mekanizmasinin ele alinmasinin Avrupa'nin
toplum miihendisligine yonelik fikir sunmasi agisindan oldukga 6nemli
oldugunu belirtmistir. Her ne kadar iki olguyu sekillendiren toplumsallik
duygusunun kargilagtirma yapilabilir bir durum ortaya ¢ikardigini sdylese
de Bunzl gibi anti-Semitizm’in son dénemde siyasi diizeyde roliiniin olma-
digin1 fakat Islamofobi’nin son dénemde siyasi séylemleri oldukga domine
ettigini belirtmistir. Bunlarin yaninda Islam’in kimlik eksenli ele alinarak
Norveg kiltiiriine uygun olmadiginin dile getirildigini, Miisliimanlarin
oldukga giiglii alternatif sosyal ve ahlak sistemini temsil ettiginden tehdit
olarak goriildiigiinti ve Miisliimanlar tizerinden Norveg kimliginin tahkim
edildigini ifade etmistir.

Konuyla ilgili farkl: bir ¢galigmaya imza atan Simon Weaver de internet-
te yapilan saka ve anlatilan fikralardaki Miisliman ve Yahudi kargithginin
izini siirmiistiir (Weaver, 2013). Internetin hayatimizdaki artan yeri ve on-
line 1rkgiligin geldigi boyutlar ile insan haklari raporlarindaki online irkg¢ilik
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oranlarinin artigt g6z 6ntinde bulunduruldugunda Weaver’in ¢aligmasinin
olduk¢a 6nemli ve egsiz oldugunun belirtilmesi gerekir. Calismasinda her
ne kadar irk¢ilik mantiginin ayni oldugunu ifade etse de Islamofobi ve an-
ti-Semitik sakalardaki irk¢iligin ayni olmadigini, bu iki olgunun farkl tarih
ve modern 1rkgilikla ilgili farklr gelisime sahip oldugunu ifade etmistir. Sa-
kalarin, fikralarin ve yerlesen mizah anlayiginin hitabet olarak irk¢iligi nasil
pekistirerek kurumsallagtirdigina dikkat cekmis, Islamofobik sakalarin ya-
sanan siyasi gelismelere verilen duygusal tepkileri barindiran materyallere
sahip oldugunu fakat anti-Semitik gsakalarin modern zamanlarda terk edilen
daha eski kaliplara dayandigini ortaya koymustur. Bu sebeple anti-Semitik
sakalarin irk¢iligin daha eski formuna, daha eski anlatimina sahip oldugu
sonucuna vararak fikra ve esprilerin tirettikleri retorik yoluyla irk¢ gergekler
ve mekanizmalar tizerinde etki olusturduklarii bagarili bir sekilde ortaya
koymustur. Ornegin Weaver’in ele aldig1 sakalardan birkaci su sekildedir.

* “Afgan hava yollarinda egitim neden ¢ok kolaydir? Ciinkii yalnizca
kalkis1 6gretirler”

*  “En iyi Yahudi ag¢is1 kimdir? Hitler”

*  “Bir Yahudi ile bir pizzanin farki nedir? Pizza firma konuldugunda
ciglik atmaz”

*  “Neden Yahudilerin biiytik burunlar1 vardir? Ciinkii nefes almak be-
davadir” (Weaver, 2013, 495).

Yukaridaki 6rneklerden de goriildiigii gibi 11 Eylil ve terorizm tizerin-
den Miisliimanlar1 hedef alan ya da Holokost tizerinden Yahudileri asagi-
layan fikralar1 ele alarak incelemistir. Anti-Semitik sakalar irk¢iligin daha
eski formuna ve Holokost’a dayaniyorken Islamofobik sakalar 11 Eyliil, te-
rorizm, canli bomba, Islam iilkelerinde alan kararlar gibi cok daha giincel
meseleler etrafinda sekillenmektedir.

Sindra Bangstad Matti Bunzl ile yapmig oldugu soylesiyi (Bangstad ve
Bunzl, 2010) yayinlayarak tartismaya 6zellikle antropoloji bilimi agisindan
onemli katki ve goriigler kazandirmasi da 6nemli bir ¢aligma olarak literatiir-
de yer almaktadir. S6z konusu soyleside analojinin limitlerinden kavramsal
tartigmalara, gelecek projeksiyonundan benzerlik ve farkliliklara kadar bircok
konu tartigtlmigtir. Matti Bunzl kendi kitap ve makalelerinde oldugu gibi iki
olgunun kargilagtirilmasinin yanlg ve akla yatkin olmayacagini ifade etmis,
Yahudi ve Miisliimanlarin ¢ok farkli oldugunu, farkli dénemlerdeki degis-
kenlerin kargilagtirilmaya galisildigini, higbir karsilagtirmanin tarafsiz olama-
yacagini, eger tiim boyutlariyla benzerlik ve farkliliklar izerinde durulursa
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“Miisliimanlar Avrupa’nin yeni Yahudileri mi?” sorusuna “hayir” cevabinin
verilmesi gerektigini séylemistir. Soylesiye dair en dikkat ¢eken konulardan
birisi ise Bunzl’'un Avrupa’da yiikselen agir1 saga dair yapmug oldugu tespit-
lerdir. Asir1 sag partilerin Yahudi karsithigindan Miisliiman karsithigina dog-
ru evrildigini, giiniimiizde agir1 sag hareketlerin anti-Semitik 6zelliklerini
kaybederek cok daha agik ve samimiyetle Islam kargithg: yaptiklarini ve Isla-
mofobrt’yi tetiklediklerini ifade etmistir.

Ferid Hafez’'in de anti-Semitizm ve Islamofobi’ye yonelik yapilan gahs-
malarin hangi seviyede tartigildigini ortaya koydugu ve yapilan ¢aligmalari
degerlendirdigi c¢alismast olduk¢a 6nemlidir. “Comparing anti-Semitism
and Islamophobia: The State of the Field” (Anti-Semitizm ile Islamofobi’yi
Kargilagtirmak: Literattirtin Durumu) (Hafez, 2016) baglikli caligmasinda
akademik tartigmalar1 sekillendiren siyasi ve empirik tartigmalarin hangi ze-
minde yapildigini analiz ederek literatiirle ilgili bilgi vermeyi amaglamugtir.
Hafez iki olguya yonelik olusturan literatiir ve stirdiiriilen tartigmalarda irk
faktoriintin zayif olmasi gibi kor noktalarin bulundugunu ifade ederken,
ozellikle anti-Semitizm konusunda olusturulan literatiire atifla Islamofobi
calisan arastirmacilara 6nemli tavsiyelerde ve énerilerde bulunmustur. Or-
negin Hafez, Islamofobi calismalarinda post-kolonyal caligmalar yapilmig
olsa da anti-Semitizm ¢alismalarinda goriilen tiim teorilerin hala goriilme-
mesini eksiklik olarak nitelendirmekte ve Islamofobi caligmalarina cinsel-
ligin, cinsiyetin ve psikanalitik yaklagimlarin da dahil edilmesi gerektigini
ifade etmektedir. Bununla birlikte anti-Semitizm ¢aligmalarindaki genis bil-
gi tabanina biraz daha derinlemesine girilmesi gerektigini ve Islamofobi’nin
irk¢ilik caligmalart ekseninde ele alinmasinin onun Miisliimanlar tizerinde
bir iktidar ve hegomonya kurmanin araci olarak nasil kullanildigina yonelik
daha kapsamli bir gergeve sunabilecegini sdylemektedir (Hafez, 2016, 28).

SONUC

Goriildiigii gibi Islamofobi ve anti-Semitizm tartigmasina yonelik ortaya
konulmus olan metinler birgok farkli yaklagimi ve bakis agisini barindirmak-
tadir. Bu sebeple benimsenen yaklasima, yonteme ve anlayisa gére kimi ya-
zarlar iki olgu arasindaki benzerligi 6n plana ¢ikarirken kimileri farkliliklar
on plana ¢ikarmis ve konuyla ilgili genis bir literatiiriin ortaya ¢tkmasina
katki saglamiglardir.

Yiirtitiilen s6z konusu tartismalarin siyasi/politik bir yoniiniin oldugunun
belirtilmesi gerekir. Islamofobi ile anti-Semitizm benzerligi iizerine yapilan
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soz konusu akademik galigmalar, gerek ge¢miste yasanan acilardan fayda-
lanarak Miisliimanlarin iginde bulundugu durumu iyilestirmeye ¢alisan ya
da Yahudilerin yagadigi magduriyeti tekelinde tutmak amaciyla giintimiizde
yaganan acilar1 gérmezden gelen kesimlerin manipiilasyonu altinda kalma-
malidir. Anti-Semitizm’in sebep oldugu yikim kendi ¢aginin ve o déneme
damgasini vuran politik yapinin bir tezahiiriiyken, Miisliimanlara yapilan
saldir1, diglama ve yok saymalar, i¢inde bulundugu politik kiiltiir ve dénem
itibariyle farklilik arz etmektedir. Son derece 6nemli bir akademik tartismay1
ideolojik kaliplarin igine hapsetmek, s6z konusu sorunlara ¢are olmayacagi
gibi bilimsel tartigma ve fikir yiirtitmenin 6niinde de biiyiik engeller olug-
turacaktir. Oyle ki Yahudilerin yasadig1 acilar bu durumdan rant elde etmek
isteyen ve magduriyeti paylasmaktan hoglanmayan kesimlerin tekelinde ol-
madig gibi, Miisliimanlarin da siyasi kazanimlar elde etmek amaciyla geg-
miste yasanan biiyiik acilardan beslenmesine ihtiyaci yoktur. Tartigmalari
bilimsel gergeveden ¢ikararak siyasi amaglarla stirdiirmek Avrupa’nin sahip
oldugu otekilestirici mekanizmalarla ilgili bilgi birikimine katki saglamayip
tartigmalarin kisir dongii icerisine girmesine sebep olmaktadir. Bu sebepler-
le gergeklestirilen akademik metinlerdeki temel gaye ge¢miste yasanan ve
biiyiik acilara sebep olan anti-Semitizm’den yola gikarak giiniimiizde Miis-
ltiimanlara yonelik yiiriitillen kampanya ve 6tekilestirmeye yonelik bilincin
artirtlmast ve ortak miicadele yontemlerinin tespit edilmesi olmalidir.

Bunlarin yaninda ¢alismamizda ele alinan tartigmaya yonelik ortaya ko-
nulmus olan literatiirde Avrupa’daki yabanci diismanhig ve irkgiligin olduk-
¢a 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Her ne kadar tartigmaya yonelik tarih-
sel, teolojik, kavramsal bir takim agiklamalar gelistirilmigse de Avrupa’daki
“yabanci diismanlig1” tartismalarin ve ortaya ¢ikan literatiiriin merkezinde
yer almaktadir. Bu sebeple ge¢miste Yahudilerin gerceklestirdigi yontem ve
tutumlarin giiniimiizde Miisliimanlar tarafindan da benimsenerek benzer
miicadele mekanizmalarinin hayata gecirilmesi gerektigi iddia edilmektedir.
Ornegin David Cesarani'nin de belirttigi gibi siyasi érgiitlenme bunlardan
en onemlisidir. Avrupa’daki Yahudiler sagc1 hareketlerden gelen s6z konusu
diglama, saldir1 ve 6tekilestirmeden kurtulmak igin sol partilere yanagmus,
Avrupa’daki sosyalist ve komiinist hareketlerin iginde alan agarak 6nemli bir
yer tutmuglardir. Giiniimiizde Miisliimanlarin da asir1 sagin en 6nemli be-
lirleyicisi haline gelmis Islamofobik saldirilar1 gogiisleyebilmek ve bertaraf
edebilmek i¢in kendi 6rgiitlenmelerinden ziyade Avrupa’da “Sol” ve “Yesil-
ler” gibi hareketleri olugturan aktorlerle isbirligi gelistirmeleri ve siyasal tem-
sillerini genis bir zemine yaymalar1 en rasyonel strateji olarak goriilebilir..
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Fakat giintimiizde bunun 6niinde cesitli engeller bulunmaktadir. Her
kadar béyle bir tutumun benimsenmesi Islamofobi’nin Miisliiman sorunu
olmaktan ¢ikarak insan haklari, 6zgiirliik, ayrimcilik gibi konular ekseninde
ele alinmasina katki saglayacak olsa da gliniimiizde sol ve liberal kesimlerin
gecmistekinden farkli olarak sekiiler goriintimlerine ¢ok daha fazla sarilma-
lar1 ve dini pratiklerini sahiplenen Miisliimanlara yonelik 6nyargi besleme-
leri s6z konusu girisimlere engel olmaktadir. Oyle ki giiniimiizde liberal
ve sol egilimli partiler Miisliimanlara yonelik agir1 sag partileri aratmayacak
politikalar izlemekte, bunu cesitli séylem ve girisimlerle ortaya koymakta
ve Islamofobi’nin Avrupa’daki gelisimine 6nemli katkilar saglamaktadir. Bu
kapsamda Miisliimanlar agisindan siyasi temsil konusunun Avrupa siyase-
tinde oldukga zor bir hale geldiginin belirtilmesi gerekir.?

Ttm literatiirin degerlendirilmesi agamasinda yapilan tartigmalarda ve

ortaya konan caligmalarda anti-Semitizm ve Islamofobi arasinda 6n plana
¢ikan benzerlikler ve farkliliklar su sekildedir.

Benzerlikler;

*  Hem Islamofobi’yi hem anti-Semitizm’i ortaya ¢ikaran ve besleyen
olgunun Oryantalizm oldugu diisiiniilmektedir (Brian Klug).

* Diisiinceleri ve hayatlar1 sekillendiren iki din de (Islamiyet ve Muse-
vilik) Hristiyanlikla sorun yagamaktadir (Brian Klug).

* Her ne kadar bir zamanlar Yahudiler i¢ diigman, Araplar dis diigman
olarak goriilse de gliniimiizde Miisliimanlar yalnizca bir dig diisman
degil, Yahudiler gibi i¢ diigman olarak da sunulmakta ve goriilmekte-
dir (Gil Anidjar, Shiffer ve Wagner).

* Iki dinin temsilcileri de aydinlanmaci diigiincenin ve laikligin diis-
mant olarak etiketlenmistir (Brian Klug).

* Iki inancta da “sevgisiz ve acimasiz” dini yasalarin var oldugu iddia
edilmektedir (Recm, seriat, el kesme, idam, kisas vs.) (Ivan Kalmar).

* 1Iki wkgilik tiiriiniin de go¢ olgusuna verilen bir cevap mahiyetinde
oldugu diistintilmektedir.

* ki irkgilik tiirii de siyasetgilere kargt duyulan nefret ve siiphenin yay-
ginlagmasinin bir sonucu olarak gii¢ kazanmuglardir.

3 Tartismaileilgili Sener Aktiirk’iin hazirladigi ve Misliimanlann siyasi temsilini irdeleyen “Political En-
gineering and the Exclusion of Religious Conservative Muslims in Europe” baslikli raporuna goz atabi-
lirsiniz. Bkz; Sener Aktiirk, “Political Engineering and the Exclusion of Religious Conservative Muslims
in Europe”, SETA Rapor, No:100, ISBN: 978-975-2459-56-4.
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Terorizm iki rkgilik tiirtint de besleyen bir mahiyettedir. Yapilan
eylemler tiim Yahudilere ya da Miisliimanlara mal edilmigtir.

Kiiltiirel irkgilik iki irkgilik tiirtiniin de merkezinde yer almaktadir.
Ogzellikle dini kanunlarin bati kiiltiiriine ve medeniyetine aykir1 ol-
dugu tezi islenmektedir (Shiffer ve Wagner).

Iki olgunun sdylemlerinde de komplo teorilerinin, toplu insa sii-
reclerinin, insan digilagtirmanin (dehumanization) ve dini pratikle-
rin yanlig yorumlanmasinin oldukga yaygin oldugu tespit edilmistir
(Shiffer ve Wagner).

Iki rkcilik tiiriinde de Yahudilerin bir zamanlar Avrupa toplumu
icinde toplum iginde toplum olusturdugu gibi Miislimanlarin da
paralel toplumlar olusturdugu soylemleri kullanilmaktadir (Shiffer
ve Wagner).

Farkliliklar;

Yahudiler Batr’da is ve kiiltiir diinyasinda 6nemli elitleri olugturmus-
lardir. Miisliimanlarin boyle bir durumu s6z konusu degildir.

Yahudilerin teghisi Miisliimanlardan ¢ok daha zordur. Bu bakim-
dan Nazi déneminde Yahudilerden sar1 yildizli pazu bandi takmalar
iIstenmistir.

Anti-Semitizm’in 19. yiizyilda etnik ulus devletleri yonetmek i¢in or-
taya ¢iktig1 fakat Islamofobi'nin Avrupa’nin ulus iistii yapisini temi-
nat altina almak i¢in siirdtirtildiigii diistintilmektedir (Matti Bunzl).

Anti-Semitizm 1rkgilik ekseninde ortaya ¢ikmug ve irk kavrami ol-
dukca 6nemli olmustur. Irk Yahudilere sabit bir kader tayin etmis, bu
sebeple Yahudiler higbir zaman bir Alman ya da bir Fransiz olama-
mugtir. Fakat Islamofobi milyonlarca Miisliimanin Avrupa’ya gelmesi
sonucu ortaya ¢tkmig ve Bat1 kiiltiirii ile uyumlu olmayan bir diinya
goriisiinii tegvik ettigi inanci ekseninde sekillenmistir. Bu bakimdan
Misliimanlarin Alman, Fransiz, Fin olmasindan ziyade Avrupali
olup olmadigi 6nemli olmustur (Matti Bunzl).

Anti-Semitizm’in se¢im politikalarina bir etkisi oldugu goriilme-
mistir. Fakat Islamofobi’nin gerek ulusal segim siireclerinde gerekse
Ttrkiye'nin AB tiyeligi siirecinde goriildiigii gibi siyaset tizerinde et-
kileri goriilmektedir (Matti Bunzl).
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*  Yahudiler diglanmanin yaninda geleneksel hayati ve materyal moder-
nligi temsil ettikleri yurtsuz bir topluluk imajina sahip olmuslardir.
Miisliimanlarin boyle bir imaji yoktur (Brian Klug).

*  Yahudilerin parali ve uluslararasi finans gevrelerinde gizli el (hidden
hand) olduklarina y6nelik komplo teorisi bulunmaktadir. Mislii-
manlarin temsilinde boyle bir imaj bulunmamaktadir (Brian Klug).

* Batili tahayyiilde Yahudilerin teolojik diigman olarak, Araplarin ise si-
yasi/politik diigman olarak iiretildigi ifade edilmektedir (Gil Anidjar).

*  Yahudilerin her zaman liberalizm kapitalizm ya da komiinizm gibi
modern degerlerle uyumlu olarak gorildiigt fakat Miisliimanlarin
gerici ve modern hayatla baglar1 kopuk olarak resmedildigi diigtiniil-
mektedir (Shiffer ve Wagner).

*  Yahudilerin giintimiizde 1yi Avrupali olarak goriildigii fakat Mislii-
manlarin siyasi, kurumsallagmig ve Avrupa kimligine karg1 bir mer-
kez oldugu igin farklilagtiklart ileri stirtilmiistiir (David Cesarani).

Kaynakca

AHMED, N. (2004). European Judaism: A Journal for the New Europe Vol. 37, No. 1 (Spring
2004), SS. 124-127 (speech at world jewish congress)

ANIJDAR, G. (2003). The Jew the Arab A History of the Enemy, Stanford University Press,
Stanford: California.

BAYRAKLI, E., HAFEZ, F. (2016). Introduction, s.6-7, icinde: Bayrakli, Enes ve Hafez, Fared (Ed)
(2016) European Islamophobia Report 2015, SETA.

BANGSTAD, S., BUNZL, M. (2010). “Anthropologists Are Talking About Islamophobia and Anti-
Semitism in the New Europe.” Ethnos: Journal of Anthropology, vol. 75:2, ss. 213-228, p.
215.

BENBASSA, E. (2007) “Xenophobia, Anti-Semitisim and Racism; Europe recurring Evils”, Bunz
(ed.) “Anti-Semitism and Islamophobia: Hatreds Old and New in Europe.” Prickly Paradigm
Press/University of Chicago Press.

BUNZL, M. (2005). “Between Anti-Semitism and Islamophobia: Some Thoughts on the New
Europe.” American Ethnologist Volume 32, Issue 4.

BUNZL, M. (ed.) (2007) “Anti-Semitism and Islamophobia: Hatreds Old and New in Europe.”
Prickly Paradigm Press/University of Chicago Press.

BOBAKO, M. (2017). The Palestinian Knot; The ‘New Anti-Semitism’, Islamophobia
and the Question of postcolonial Europe, Theory, Culture & Society, https://doi.
0rg/10.1177/0263276417708859,

146 muhafazakardisiince ® Avrupa’da asiri sag ve islamofobi



ENES BAYRAKLI « 0GUZ GUNGORMEZ

CESARANI, D. (2011). “Are Muslims the new Jews? Comparing Islamophobia and Anti-Semitism
in Britain and Europe.” YIISA Discussion Paper, July 31, isgap.org/david-cesarani.
COUSIN, G., FINE (2012). Robert. “A Common Cause.” European Societies, vol. 14:2, ss. 166-
185,

DOBKOWSKI, M. (2015). Islamophobia and Anti Semitism. Cross Currents, Volume 65, ss. 321-
333.d0i:10.1111/cros.12142

D@VING, C. A. (2010). “Anti-Semitism and Islamophobia: A Comparison of Imposed Group
Identities,” Dansk Tidsskrift for Islamforskning, no. 2, ss. 52-76.

DBVING, C. A. (2014, 1 Temmuz). Antisemitizm ve Islamofobi: Empoze Edilmis Topluluk
Kimlikleri. www.perspektif.eu.

HAFEZ, F. (2016). Comparing anti-Semitism and Islamophobia The state of the field,
Islamophobia Studies Journal, VOLUME 3, NO. 2, Spring, ss. 16-34.

HIDIR, 0. (2007). “Anti-Islamizm ve Anti-Semitizm: Tarihsel ve Kavramsal Farkliliklar ve
Benzerlikler”, Kadir Canatan, Ozcan Hidir (Eds.), Bat1 Diinyasinda Islamofobi ve Anti-
Semitizm, Ankara: Eskiyeni Yayinlan.

KALMAR, I. (2009). “Anti-Semitism and Islamophobia: The Formation of a Secret”, Human
Architecture: Journal of the Sociology of Self-Knowledge: Vol. 7: Iss. 2, Article 11.

KALMAR, I. (2012). Early Orientalism; Imagined Islam and the Notion of Sublime Power, London
and Newyork: Routledge.

KALMAR, I. (2017). Is Islamophobia the New Antisemitism?, SETA, https://www.setav.org/en/
is-islamophobia-the-new-antisemitism/, (Erisim Tarihi: 18.01.2018)

KLUG, B. (2014). “The Limits of Analogy: Comparing Islamophobia and Antisemitism.” Patterns
of Prejudice, vol. 48, no. 5, December.

LEWIS, B. (2004). “The New Anti-Semitism”, The American Scholar, Volume 75 No. 1, Winter
2006, pp. 25-36.

MEER, N.(2013). “Semantics, scales and solidarities in the study of antisemitism and
Islamophobia” Ethnic and Racial Studies, vol. 36, no. 3, ss. 500-515.

NATHAN, J. (2016, 5 Agustos). Islamophobia isn’t the ‘New Antisemitism” and the Statistics
Prove It. ABC, http://www.abc.net.au.

RENTON, J., GIDLEY, B. (eds.) (2017). Antisemitism and Islamophobia in Europe; A Shared Story,
London: Palgrave Macmillan.

SAID, E. (1978). Oryantalizm, Istanbul: Pinar Yayinlan, 2. Baski, s. 317.

SAYYID, S. (2014). “A Measure of Islamophobia”, Islamophobia Studies JournalVolume 2, No. 1,
Spring, pp. 10-25.

SCHIFFER, S., WAGNER, C. (2011). “Anti-Semitism and Islamophobia - new enemies, old
patterns.” Race and Class, Vol. 52(3), 2011, ss. 77-84

SILVERSTEIN, A. P. (2008). The context of antisemitism and Islamophobia in France, Patterns of
Prejudice, 42:1, ss. 1-26, DOI: 10.1080/00313220701805877

TOPOLSKI, A. (2013). “How Jews and Muslims Became Races: A Genealogy of Antisemitism and
Islamophobia” Philosophy of Race: Introductory Readings, 2013. https://www.academia.
edu/8264570/How_Jews_and_Muslims_Became_Races_A_Genealogy_of_Antisemitis
m_and_Islamophobia (Erisim Tarihi: 10.01.2018)

muhafazakardisiince ¢ Avrupa’da asir sag ve islamofobi 147



ISLAMOFOBI VE ANTI-SEMITiZM KARSILASTIRMALARINI ANLAMLANDIRMAK:
KAPSAMLI BiR LITERATUR DEGERLENDIRMESI

WEAVER, S. (2013). A rhetorical discourse analysis of online anti-Muslim and anti-Semitic jokes,
Ethnic and Racial Studies, 36:3, 483-499, DOI: 10.1080/01419870.2013.734386

WEBMAN, E. (2012). Discourses On Antisemitism And Islamophobia In Arab Media, European
Societies, 14:2, ss. 222-239, DOI: 10.1080/14616696.2012.676455.

BBC, (2018, 19 Subat). izlanda Siinneti Yasaklayan ilk Avrupa Ulkesi Olma Yolunda... www.bbc.
com.

TURKINFO, (2015, 24 Subat). Antisemitizm ve Islamofobi Birlikte Yasam Tehdit Ediyor.. www.
turkinfo.nl.

HURRIYET, (2015, 19 Temmuz). Avrupa’da Irkgilik ve Islamofobi Arttr. www.hurriyet.com.tr.

INDEPENDENT, (2008, 3 Temmuz). Muslims feel like ‘Jews of Europe’. www.independent.co.uk.

SALOM, (2008, 17 Eyliil). Erdogan: “Islamofobi de antisemitizm gibi insanlik sucu ilan edilmeli”.
www.salom.com.tr.

European Monitoring Centre on Racism and Xenophobia (EUMC) (2003), The Fight against
anti-Semitism and Islamophobia: Bringing Communities Together (Report), Brussels/
Vienna. http://fra.europa.eu/en/publication/2003/fight-against-antisemitism-and-
islamophobia-bringing-communities-together-summary

European Monitoring Centre on Racism and Xenophobia (EUMC) (2004) “Working Definition
of Anti-Semitism”, http://kantorcenter.tau.ac.il/sites/default/files/WORKING%20
DEFINITION%200F%20ANTISEMITISM. pdf

International Holocaust Remembrance Alliance (IHRA) (2016), “Working Definition of Anti-
Semitism”, https://www.holocaustremembrance.com/index.php/media-room/stories/
working-definition-antisemitism-0

Islamophobia Research & Documentation Project (IRDP), https://www.crg.berkeley.edu/
research-projects/islamophobia-research-documentation-project/,

Runnymade Trust (1997), “Islamophobia: A Challenge for us all”, Runnymade Trust, November,
https://www.themaydan.com/wp-content/uploads/2017/12/Islamophobia-a-challenge-
for-us-all-without-cartoons.pdf,

Runnymade Trust (2018), “Islamophobia Still A Challenge for us all”, https://www.
runnymedetrust.org/uploads/Islamophobia%20Report%202018%20FINAL.pdf

“Anti-Semitism, Racism and Islamophobia”, European Studies (2012), Volume 14, Issue 2.
Special Issue.

“Racialization and Religion: Race, Culture and Difference in the Study of Antisemitism and
Islamophobia”, Ethnic and Racial Studies (2013), Volume 36, Issue 3, Special Issue.
“Imaginaries of the Other: Past and Present Expressions of Islamophobia”, Patterns of Prejudice

(2014), Volume 48, Issue 5, Special Issue.

148 muhafazakardisiince ® Avrupa’da asiri sag ve islamofobi



