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ARKAIK DONEMDE TEOS’TA TiCARi AMPHORA
URETIMIi: SORUNLAR VE GOZLEMLER

Yusuf SEZGIN*

Anahtar Kelimeler: Teos * Ticari Amphora * Kuzey lonia * Arkaik Dinem  Ticaret

Ozet: Arkaik Dénem boyunca, MO VIL yuzyilin ortalarindan Tonia Thtilali’nin bastirildigt MO 494
yilina kadar, Kuzey fonia bolgesinde kesintisiz olarak ticati amphora tretimi yapilmistir. Son kirk yildir
strdirilen kazt ¢aligmalart ve arkeometrik kil analizi ¢calismalart bolgenin en 6nemli tiretim merkezlerinin
Khios ve Klazomenai oldugunu kanitlamustir. Ozellikle son yillarda gerceklestirilen kil analizleri ve Teos
antik kentinde baslayan sistematik kazi calismalari, kentin 6nemli bir seramik Uretim merkezi oldugunu
ortaya koymaya baslamustir. Karadeniz cevresindeki koloni kentlerinden ve Misir’daki bazi merkezlerden
gelen bir grup ticari amphora, genellikle Klazomenai tiretimi olarak degerlendirilmistir. Bu amphoralar keskin
bir agtya sahip omuz—govde gecisi ve kaideye dogru hizla daralan alt gbvdeleri ile oldukga karakteristik bir
goriiniime sahiptir. Tipe ait tim ya da time yakin korunmus 6rnekler, bugtine kadar Klazomenai kazila-
rinda ele ge¢memistir. Bu durum, tipin Klazomenai’de tretilmediginin bir kaniti olarak degerlendirilmeli-
dir. Klazomenai ile ayni cografi bolge icinde yer alan ve benzer tipte seramikler tirettigi ileri strtlen Teos,
bu tipteki ticati amphordarin iiretimi icin en giiclii adaydir. Teos ticari amphoralary, MO VIL. yiizyil sonlar
ile VI. yiizy1l ortalari arasinda tretilmigtir.

TRADE AMPHORA PRODUCTION OF TEOS IN ARCHAIC PERIOD: PROBLEMS
AND OBSERVATIONS

Keywords: Teos * Transport Amphorae * North Ionia ® Archaic Period * Trade

Abstract: During the Archaic Period, from the middle of the 7t Century BC to the Ionian Revolt,
there was a continuous transport amphora production in the Northern Ionian region. Excavations and the
clay analysis carried out in the last forty years proved that the most important amphora production cen-
ters of the region were Chios and Klazomenai. Especially systematical excavations of Teos and recent clay
analysis denote that Teos was a significant pottery production center in the Archaic Period. A group of
transport amphorae, found especially in the centers around the Black Sea and also in some Egyptian sett-
lements, generally classified as Clazomenean amphora. This group has typical shape characteristics: very
sharp shoulder-body transition, lower bodies which rapidly narrows towards the foot. Up to the present
day, no complete or almost complete examples of this type have been encountered in the excavations in
Klazomenai. In this respect, it has been understood that they are not Clazomenian products. Teos, which
was located in the same geographical region as Klazomenai and which produced pottery of similar types,
is one of the strongest candidates for the producer of this type. Teos transport amphorae were produced
between the late 7% century BC and the middle of the 6 century BC.
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Arkaik Dinemde Teos'ta Ticari Amphora Uretimi: Sorunlar ve Gizlemler

Arkaik Dénem boyunca, MO VI
yiizytlin ortalarindan Tonia Ihtilali'nin bas-
tirildigt MO 494 yilina kadar, Kuzey lonia
bélgesinde kesintisiz olarak ticari amphora
tretimi gerceklestirilmistir. Son kirk yildir
stirdurilen kazi calismalari ve arkeometrik
kil analizi galismalart bolgenin en 6nemli
tretim merkezlerinin Khios ve Klazome-
nai oldugunu kanitlamstir'. MO VIL. yiiz-
yilin ortalarindan itibaren her iki merkez,
dénem donem birbirlerini yakindan takip
ederek, buytk boyutlu bir tretim gercek-
lestirmislerdir. Kuzey Ionia bélgesinin en
onemli merkezlerinden olan ve kolonizas-
yon hareketine aktif olarak katilan Teos™un
seramik uretimine dair yakin zaman kadar
pek fazla veri bulunmamaktaydi. Ozellikle
son yilarda strdirilen arkeometrik kil
analizleri ve Teos antik kentinde baslayan
sistematik kazt calismalari, kentin 6nemli
bir seramik tiretim merkezi oldugunu orta-
ya koymaya baglamistir.

Teos’ta Seramik Uretimine Ait
Veriler

Teos’ta ele gegen seramik buluntular
tzerine ilk arkeometrik kil analizi calisma-
lart P. Dupont tarafindan yuritilmastir.
Teos’ta yuzeyden topladigt on dort parga
tzerinde gerceklestirdigi analizler sonu-
cunda, bu 6rneklerin kimyasal yapilarinin
olduk¢a homojen ve Klazomenai 6rnekle-
rinden farkli oldugunu ileri siirmustiir®. P.
Dupont’un analizini gerceklestigi seramik-
ler arasinda amphora pargalarinin olup ol-

1 Arkaik Dénem boyunca tretilen Khios amphora-
larina iliskin bkz. Sezgin 2012, 83-135. Arkaik D6-
nem’de Uretilen Klazomenai amphoralart icin bkz.
Sezgin 2004; Sezgin — Doger 2009; Sezgin 2012, 21-
82.

2 Dupont 1982, 200; Dupont 1983, 26.
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madigt belirtilmemistir. Bununla birlikte
Teos ve Lebedos’ta ylizeyden topladigt
seramikler arasinda Klazomenai tipi amp-
hora parcalarinin oldugundan s6z etmekte-
dir’. Ornekler arasinda agiz kenarmnin he-
men altindan ¢ikan kulplara sahip Klazo-
menai amphoralarindan farkli, boyun orta-
sindan ¢tkan kulplara sahip 6rneklerin
vathgindan s6z etmektedit®. P. Dupont
elde ettigi veriler sonucunda, “lonie du
Nord 2°* olarak adlandirdigi grup icindeki
seramiklerin ve Klazomenai amphoralarina
benzeyen bandli ticari amphoralarin Teos
yakinlarinda tiretildigini ileri stirmiistiir’.

P. Dupont, 1998 yilinda yayinladigt
calismasinda, genis bandlardan olusan
bezeme sistemi ve Klazomenai amphorala-
rina benzeyen kaide profilleri ile tipin,
Klazomenai c¢evresinde uretildigini ileri
surmustiir. Yizey buluntulart ve kil analiz-
lerine dayanarak bu tipin Klazomenai’nin
Teos’a yakin bolgelerinde yer alan oldukg¢a
tutucu, ikincil bir Gretim merkezinde Ure-
tilmis  olduklarint ileri
Dupont, standart O6lgiilerdeki o6rneklerin
(yik.: 55-58 cm, gov. gen.: 35-38 cm) di-
sinda, form Ozellikleri acisindan tamamen
benzer olan fakat daha kiiciik boyutlu bir
ornegin (yuk.: 40-45 cm, gov. gen.: 31-34
cm) varligindan da séz etmektedir®.

stirmiistir’. P.

Ermitaj Mizesi'nde korunmakta
olan ve P. Dupont tarafindan yayinlanan
Berezan buluntusu ticari amphoralar arasin-
da iyi korunmus durumda bir 6rnek de yer
almaktadit’. P. Dupont, s6z konusu 6rnegi

Dupont 1983, 26.

Dupont 1982, 201.

Dupont 1983, 31, 33.

Dupont 1982, 200.

Dupont 1998, 155.

Dupont 1998, 155, fig. 23.3¢.

Dupont 2005, 63, kat. no. 23 (Teos.17).
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Klazomenai amphoralarinin  6zel bir  tipi
olarak degerlendirmis ve “Klazomenai
Cevresi” (Clazomenian circle | bulbous body)
adr altinda ele almistir™. Kisa bir tanimla-
ma disinda tipin uretim merkezine iliskin
herhangi bir tartismaya ise yer vermemis-
tir. P. Dupont ve A. Thomas birlikte yi-
ruttikleri arkeometrik kil analizi calismala-
rin1 2006 yilinda yayinlamis ve Kuzey o-
nia bolgesi i¢cin D, E ve F olarak isimlen-
dirdikleri tG¢ farkli Gretim merkezi 6ner-
mislerdir'!. Gryp D altinda topladiklart
seramiklerin tretim merkezi olarak Teos
kenti 6nerilmistir.

2000’li yullarin  basindan itibaren
sturdurilen yeni laboratuvar ¢alismalart
Teos’un Kuzey lonia icin en énemli sera-
mik Gretim merkezlerinden birisi oldugu-
nu gostermistir'>. M. Kerschner ve H.
Mommsen tarafindan yuritilen analizler
sonucunda, Kuzey lonia bélgesinde B/C
kaynak  grubmu iceren ve “Kuslu Kase
Atolyesi”
tiretim merkezi olarak Teos 6nerilmistir'’.

olarak adlandirlan atélyenin

S6z konusu atdlyenin ge¢ Geometrik D6-
nem’den baslayarak MO VL. yiizyil sonuna
kadar cesitli tiplerde seramik Gretimi yapti-
gt ileri stirilmistiir'., Kuzey lonia’nin en
onemli ve en biuytk tretim merkezi olarak
yorumlanan B/C kaynak grubu, ihracata
yonelik bir uzmanlagsma igine girip, bol
miktarda trettikleri kuslu kaseler ile bitin

10 Dupont 2005, 41, 48, 50.

11 Dupont — Thomas 2006, 80.

12 Akurgal ve dig. 2002.

13 Akurgal ve dig. 2002, 72-92; Kerschner 2006, 109-
126.

14 Akurgal ve dig. 2002, 148-149. Kuslu Kaise
Atolyesi'nde (B/C kaynak grubu) uretilen seramikler
arasinda Ge¢ Geometrik Dénem’e ait kuslu késeler,
rozetli ve meanderli s&yphoslar, Kuzey Tonia Orta
Yaban Kegisi 11 Stili'nde vazolat, Ge¢ Yaban Kegisi
Stili’nde oznokhoe, krater ve tabaklar sayilmaktadir.

Y. Sezgin

Akdeniz ve Karadeniz seramik piyasasinda
cok 6nemli bir yer elde etmistir”. Ayni
calismada, Kuzey lonia’nin ikinci kaynak
grubu olan E kaynak grubunun Klazome-
nai ya da Smyrna’ya lokalize edilmesi ge-
rektigi belirtilmistir'®. S6z konusu kil ana-
lizlerinin gosterdigi tzere, lokalizasyonu
Teos olarak gostetilen B/C kaynak grubu
ile Klazomenai ya da Smyrna kokenli ol-
duklart belirtilen E &aynak grubmun ben-
zer formlarda vazolar urettikleri anlasil-
maktadir.

Y. Boysal ve B. Ogiin tarafindan
1962-1965 yillart arasinda Teos antik kenti
tiyatrosunun yakinlarinda gergeklestirilen
kazt calismalarinda acillan ve “E cukuru”
olarak adlandirlan sondaj icinde elli tg
adet Dogu Yunan kokenli skyphos pargast
ele ge¢mistir'”. Ornekler S. Konak tarafin-
dan calisilmis ve MO VIIL. yiizyil sonlart
ile MO VL. yiizyilin sonlar1 arasina tarih-
lenmistir'®. 1996 yilinda, Teos yakinlarinda
Izmir Arkeoloji Miizesi tarafindan yiiriitii-
len kazi ¢aligmalarinda bir kremasyon me-
zar agiga c¢ikanlmustir, K. Iren tarafindan
Gec Geometrik Dénem’e, yaklagtk MO
720 civarina, tarihlenen mezarda bir krater
ve yirmi li¢ adet kotyle ele gegmistir”’. Sz
konusu buluntularin muhtemel tretim yeri
olarak Teos kenti 6nerilmistir™.

15 Akurgal ve dig. 2002, 148.

16 Akurgal ve dig. 2002, 149.

17 Boysal — Ogiin 1964, 12-13.

18 Konak 2011, 6-43.

19 fren — Unli 2012, 314. Buluntu gurubu Turan
Ozkan’in Izmir Arkeoloji Miizesi Midiirii oldugu
dénemde kazilarak agiga cikarlmustir. Buluntular ilk
olarak, Turan Ozkan’in Slimiinden bir siire sonra,
Turan Ozkan adiyla 2009 yilinda yayinlanmis ve
kremasyonun tarihi icin MO 720 ile 690 yillart arast
Snerilmistir. Bkz. Ozkan 2009, 57-78.

20 fren — Unli 2012, 313-314.
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2000’li ydlarda, bu makalenin yazari
tarafindan  gerceklestirilen doktora tez
calismasinda, Teos uretimi olarak 6nerilen
ticari amphoralar, lonia.y Ticari Amphoralar:
basligt altinda ele alinmistir®. lonia.y Ticari
Amphoralar'nin Gretim yerinin Kuzey Io-
nia bolgesi i¢inde aranmasi gerektigi belir-
tilmis ve tipin tretim merkezi i¢in en guglu
adaylardan birisinin Teos antik kenti oldu-
gu ileri siiriilmiistiir™. Misir ve cevresinde-
ki merkezlerde ele gegcen Hellen ticari amp-
horalart M. Pesenti tarafindan doktora tezi
olarak calistimistir™. Bu calismada yer alan
ve M. Pesenti tarafindan Klazomenai ¢ev-
resi (cercle de Clagomenes)™ olarak siniflandi-
rilan ¢ok sayida Ornek, tarafimdan Teos
ticari amphoralart olarak siniflandirilmakta-

dir.

2010 yilindan itibaren Teos antik
kentinde baslayan sistematik kazi calisma-
lar1, kentin Ozellikle Arkaik Doénem’den
itibaren 6nemli bir seramik tretim merkezi
oldugunu kanitlamistir. Ozellikle 2013
yilinda kentin akropolis-inde gerceklestiri-
len sondajlardan gelen ve Ge¢ Geometrik
Dénem ile MO VL. yiizythn ikinci yarist
arasina tarihlenen seramik buluntular kay-
da degerdit®. Hellenistik Sur’un batisinda-
ki yamagclarda 2011 ve 2012 yillarinda ger-
ceklestirilen sondajlarda, MO VI. ve V.
yuzyillara tarthlenen tabakalarda ¢ok sayida
hatali Gretilmis seramigin ele gectigi kay-
dedilmistir®. Uretim artiklart {izerine yapi-
lan Notron Aktivasyon Analizi (NAA)
seramiklerin  kesin

sonucunda olarak

2l Sezgin 2012, 283-292.

2 Sezgin 2012, 286.

25 Pesenti 2015.

24 Pesenti 2015, Vol. 11, 50, no. A-T/H.23 (Teos.01),
107, no. A-Sa.58 (Teos.07), 108, no. A-Sa.59
(T'eos.08) v.d.

25 Kerschner 2015, 5-7.

26 Kadioglu ve dig. 2015, 349-350, Abb. 2.

18

Teos’ta uretildikleri ileri strilmistiir. Bu-
nunla birlikte, gerek kazilardan ele gecen
buluntularin degerlendirilmesinde gerekse
de kil analizleri sonucunda elde edilen
verilerin degerlendirilmesinde ticari ampho-
ralardan s6z edilmemistir.

Antik Cag’da Teos Ekonomisi

Kuzey lonia bolgesinin en énemli
merkezlerinden Antik
Cag’daki sarap ve zeytinyagi Uretimine 151k
tutacak antik yazili kaynaklar oldukea sinir-
lidir. Bununla bitlikte, kentin MO II1. yiiz-
yilin son ¢eyreginde insa edilmis bir Di-

olan Teosun

onysos tapinagina sahip olmast Teos’un
onemli bir bagcilik ve sarap tretim merke-
zi oldugunu disiindirmektedir”. Diger
taraftan Klasik ve Hellenistik dénemlere
ait kent sikkeleri tzerindeki kantharos ve
tztim salkimi tasvirleri de kentin sarap ile
olan yakin baginin kanitlarindandur.
Teos’un sarap uretimine iliskin do-
layli bilgiler, Liviusun MO 109 yilinda
Roma donanmast ile Seleukos donanmast
arasinda, Teos agiklarinda gerceklesen bir
deniz savasini tasvirinin satir aralarinda
ge¢mektedir. Teoslular savas sirasinda II1.
Antiokhos’a olan bagliliklarint stirdirmis-
tir. Kentten toplanan erzak arasinda 5000
amphora sarap da yer almaktadir. Durumu
6grenen Romalilar, Teoslulardan aynt mik-
tarda sarap talep etmis aksi takdirde Ro-
ma’nin diismani sayilacaklarint séylemistir.
Bunun tzerine Teoslular mecbur kalip
ayni miktarda sarabi Romalilara da vermis-
tir”®. E. Doger, metinden anlagildig1 iizere,
bu kadar biytik boyutlu bir hacmin disari-
dan getirilmis olamayacagint séylemekte-

27 Teos ile iligkili bagcilik ve sarap hakkinda bkz. Doger
2004, 167.
28 Liv. XXXVII, 27, 3.
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dir”. Bu agidan Teos’un en azindan geg
Hellenistik Dénem’de 6nemli bir sarap
treticisi kent oldugunu disuinmek gerek-
mektedir. Dionysos ve sarap ile iligkili
kutlanan  Anthesteria sarabin
fermantasyonunun tamamlanmast ve yeni

Festivali

sarabin icilmeye hazir olmasi serefine ya-
pilmaktaydi. Anthesteria Festivali’nin kut-
landig1 6nemli merkezlerden birisinin Teos

olmasi, sarap Uretiminin dolayll bir kanit:
olarak kabul edilebilir™.

Teos antik kenti kolonizasyon hare-
ketine katilarak bazi koloni kentleri kur-
mustur. MO VL. yiizyilin ortalarindan he-
men sonra Trakya Bolgesi'nde, Nestos
Deltas’ndaki Abdera kenti Teoslular tara-
findan tekrar kurulmustur’'. Karadeniz
kiyllarinda yer alan ve Teos tarafindan
kuruldugu bilinen tek kent, MO 544 civa-
rinda Taman Yarimadasi’ndaki Phanago-
ria’dir. Bununla birlikte Nil Deltasr’ndaki
en 6nemli kolonilerden Naukratis’in kuru-
culart arasinda Teos™un da adi sayilmakta-
dir’?,

Teos Antik Cag boyunca, ticaret ha-
yatinda O6nemli bir rol oynamis kentler
arasindadir. MO 470-460 yillarina tarihle-
nen bir yazit tzerinde Teos’tan yapilacak
olan tahil ihracatin1 yasaklayan bir yasa yer
almaktadir”. Yazittan anlasildigr tizere, en
azindan bu tarihten Once kentten tahil
ihracatinin yapildigi anlasilmaktadir. MO
479 yilinda, Perslere karst kazanilan Myka-
le zaferinden sonra Teos, Attika-Delos
Deniz Birligi’ne tye olmus ve yillik 6 Za/an-

29 Doger 2004, 167.

30 Burkert 1983, 213-214.

31 Abdera ik olarak MO 654 yilinda, Timesios
ondetligindeki Klazomenaililer tarafindan
kurulmustur.

32 Hockman — Moller 20006, 11.

33 Bresson 2016, 393-394.

Y. Sezgin

ton vergi 6demistir. En yiiksek aidatlardan
birini 6deyen Teos, doneminin en 6nemli
ckonomik giiclerinden birisi  olmalidir.
Teos’ta ele gecen ve MO 1V. yiizyilin ikin-
ci yarisina tarihlenen bir yazit, Teos antik
kentine yeni katilan vatandaslarin trettikle-
ri odun ve odun kémirinin vergilendi-
rilmesi ve ihra¢ edilmesiyle ilgili bilgiler
vermektedir’. Antik sairlerden Alkaios™un
ifade ettigine gére Arkaik Dénem’de Teos
icki kaplari, en azindan Lesbos soylulart
arasinda, popilerdi (fr. 322).

Yukarida ele aldigimiz arkeolojik ve-
riler, bu ¢alismada degerlendirdigimiz tica-
ti  amphora grubunu yiksek olasilikla
Teos’ta uretildiklerini distindirmek-tedir.
Klazomenai ve Khios disindaki diger Ku-
zey lonia merkezlerindeki ticari amphora
tretime dair veriler neredeyse yok denecek
kadar azdir®. Kuzey Ionia Bélgesi’nin
onemli kentlerinden birisi olan Kolop-
hon’da giniimiize kadar sistematik kazi
calismalart gerceklestiril-medigi icin, Ar-
kaik Dénem’deki seramik ve ticati azphora
tretimi konusunda neredeyse hicbir bilgiye
sahip degiliz*. Bununla birlikte antik diin-
yanin farkl tiketim merkezlerinde ve 6zel-
likle de Olbia’da ele gegen bazi amphora
miuhdurleri tzerinde, kentin etnigi yazili-
dir”. Hellenistik Dénem’de miihiirlii anp-
hora urettigi anlasilan Kolophon™un azzpho-
ra muhiurleri tzerinde iki farkhi isim go-
riilmektedir”®. Dikdértgen formlu olan ve
iki satir yazi iceren ilk tip muhurde ilk sa-

3 Austin 1981, 176-177.

3 Sezgin 2012, 15.

36 P. Dupont, Kolophon’da yiizeyden topladigi az
sayidaki ~ Arkaik  Dénem  seramigi
gerceklestirdigi kil analizinin  saghkl
vermedigini belirtmistir. Dupont 1983, 26.

37 Kolophon amphora mihirlerine iligkin olarak bkz.
Cankardes-Senol 2006, 59-60.

38 Cankardes-Senol 2000, 59, dn. 82.

Uzerine
sonuglar
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tirda  “Kolo@wviov”  ikinci  satirda
“Anolwv” yazmaktadir. Tkinci tipte ise ilk
satirda “Hyexpoatov”, ikinci satirda ise
genetif halde kentin etnigi “Kolo@wviov”
yazmaktadir. Misir’da Roma Dénemi’ne
ait yazili belgelerde, Kolophon’dan gelen
saraptan  s6z edilmektedir’. Yine Mi-
sir’daki bazt belgelerde karsimiza ¢ikan “to
Kolo@wviov” teriminin hemen Ontinde,
hacmi belirten rakamlar olmast nedeniyle,
sadece bir bolgenin sarabint degil ayni
zamanda bir sarap Olct birimini de ifade
ettigi ileri stirilmustir®.
Teos Ticari Amphoralar

Ozellikle Karadeniz cevresindeki
koloni kentlerinden ve Misir’daki bazi
merkezlerden gelen bir grup ticari amphora,
elimizdeki arkeolojik verilerle net olarak
herhangi bir iretim merkezine baglana-
mamustir. Tuketim merkezlerinde az sayida
ornekle temsil edilen bu gruba ait amphora-
lar genel form ve bezeme Ozellikleri aci-
sindan MO VIL ve VL. yiizyillarda iiretilen
Klazomenai ticari amphoralart ile yakin
iliski icindedir*. Keskin bir actya sahip
omuz—govde gegisi ve kaideye dogru hizla
daralan alt gévdeleri ile oldukea karakteris-
tik bir géruntime sahiptir (fig. 01) ve bu
ozellikleri ile de Klazomenai amphoralarin-
dan ayrimaktadir (fig. 23). Tipe ait tiim ya
da time yakin korunmus 6rnekler, bugtine
kadar Klazomenai kazilarinda ele ge¢me-
mistir. Bu tipin Klazomenai’de ele geg-
memis olmasi, Klazomenai amphoralan ile
sergiledigi yakin benzerliklere ragmen,

3 Malay 1983, 52, dn. 10.

40 Doger 2004, 168.

41 Arkaik Dénem’de iretilen Klazomenai amphoralart
icin bkz. Doger 1986; Dupont 1998, 151-156, fig.
23.3; Sezgin 2004; Sezgin — Doger 2009; Sezgin
2012, 21-82.
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Klazomenai turetimi olmadigint kanitla-
maktadir.

Karadeniz Bolgesi’'nde ele gecen
lonia {iretimi ticari amphoralarint siniflan-
diran S. Ju. Monachov, Teos tretimi ola-
rak degerlendirdigimiz tipteki 6rneklerin
varligindan s6z etmekte ve bunlarin genel
formlart itibariyle Klazomenai amphorala-
rina benzediklerini belirtmektedir. S. Ju.
Monachov bu amphoralarin killerinin Kla-
zomenai amphoralarindan farkli oldugunu
belirtmis ve Ornekleri “Klazomenai Cev-
resi” basligt altinda ele almistir*. Monac-
hov bu tipe ait 6rnekleri, MO VII. yiizyil
sonlart ile VI. yuzyil ortalari arasina tarih-
lemistir®. Séz konusu ticari amphora tipi-
nin “Klazomenai Cevresi” olarak tanim-
lamasinin ardindan, yaygin olarak bu isim-
lendirme kullanilmaya baglanmistit*. Bu
tipteki amphoralar, Klazomenai amphoralart
ile gosterdikleri yakin benzerlikler nede-
niyle de bazi arastrmaciar tarafindan
Klazomenai tretimi olarak degerlendiril-
mistit”. Ayrica bu amphoralar dis gériinis-
leri ve formlari itibariyle MO VL. yiizyilin
ik yarisinda uretilen distuk kapasiteli Sa-
mos amphoralariyla  benzerlikler gOster-
mektedir*. Bu durum bazi arastirmacilarin
bu tipe ait, 6zellikle band bezemesiz 61-
nekleri, Samos kokenli siniflandirmasina
neden olmustur®’.

42 Monachov 1999, 167-168.

43 Monachov 1999, 168.

44 Gavrilyuk 2007, 632.

% Wilson 2007. Sais’te ele gecen Klazomenai
amphoralari igin bkz. Wilson — Gilbert 2007, 253.

46 S6z konusu tipe ait 6rnekler i¢in bkz. Roebuck 1940,
fig. 61-335; Grace 1971, Pl 15-2; Nielsen —Phillips
1977, fig. 21-23; Bound 1991, fig. 7-8; Cristofani
1998, Fig 2b.

47 Dupont 1998, 155. British Miizesinde korunmakta
olan ve muhtemelen Tell Defenneh’den gelen bir
ticati amphora (Teos.06), A.W. Johnston tarafindan,
stphe ile, Samos kokenli olarak degerlendirilmistir:
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Teos Ticari
Form Ozellikleri

Amphoralarinin

Teos ticari amphoralari, genel form
ozellikleri agisindan gosterdikleri standart
anlayts nedeniyle tek bir atélyenin tretimi
gibi gorinmektedir. Teos amphoralar iki
farkli kapasitede tretilmistir. Fazla 6rnekle
temsil edilen grup 6rnekleri 0,450-0,500 m
arasinda degisen yuksekliklere, 0,300-0,360
m arasinda degisen gévde genisliklerine ve
ortalama 12-14 litre arasinda degisen kapa-
sitelere sahiptir. Daha az buluntuyla temsil
edilen kiigiik boyutlu 6rnekler, 0,400-0,450
m arasinda degisen yiksekliklere, 0,250-
0,300 m arasinda degisen govde genislikle-
rine sahiptir. Bu gruba ait amphoralarin
ortalama kapasitesi 8-9 litre arasinda de-
gismektedir.

Teos ticari amphoralarini genel gori-
nusleri ile iki grupta ele almak miimkiin-
dir. Teos.1-Teos.6 arasinda kataloga dahil
edilen Ornekler ¢ok keskin omuz gévde
gecisine sahiptirler (fig. 1-6). Omuz kismi-
nin nerdeyse yatay ve dize yakin yapilma-
si, govde altina dogru hizla daralan alt
govdesi ile oldukeca karakteristik bir gori-
nume sahiptir. Govde altinin belirgin i¢
btkey goruntiisti dis piyasada kolaylikla
Teos.7-

taninmalarini saglamaktadir.

Johnston 1987, fig. 1a. Samsun Arkeoloji Miizesinde
korunmakta olan bir 6rnek de (Teos.04) Samos
kokenli olarak ele alinmustir: Akkaya 1999, 241-242,
Pl I-1. Tell e-Qedua buluntulart iginde yer alan
Teos.13 ve Teos.14 nodu amphoralar da Samos
Uretimi olarak siniflandirilmistir: Hamza 1997, 84,
fig. 12, no. 1-2. Migdol’den gelen 6rnegin (Teos.05)
tretim merkezi Samos olarak 6nerilmistit: Oren
1984, 25, fig. 22-6, no. 214. E. Oren, s6z konusu
Ornegin  Samos dretimi  oldugunu, bu tipe ait
orneklerin her zaman icin kirmizimst ve mikali killeri
ile ayirt edilebildigini ileri sirmustiir. Fakat, Samos
olarak nitelendirdigi Kat.no. 214’in tanimlamasinda
kahverengi  hamur rengine sahip  oldugunu
belirtmistit.

Y. Sezgin

Teos.21 arasinda smuflandirlan Grnekler
de, ilk grupta oldugu gibi, keskin bir omuz
govde gecisine ve hizla daralan alt gévdeye
sahiptir (fig. 7-21) Birinci gruptan, omuz
govde gecisinin daha yuvarlatilmis olmasi
ve govde altnin daha az i¢bikey gérini-
mii ile ayrilmaktadir. Tki farklt gévde go-
runtsinin farkll atdlyelere isaret edip
etmedigini ya da donemsel bir fark mi
oldugunu séylemek icin elimizde yeterli
arkeolojik veri bulunmamaktadir. Bununla
birlikte, s6z konusu iki farkli gévde tipinin
de ayni dretim merkezi ile iliskili oldugu
anlasilmaktadir.

Teos.22 no.lu ticari amphora, agiz
kenart ve kaide profili agisindan, hem Ku-
zey lonia hem de Klazomenai iiretimi
amphoralar ile yakin benzerlikler goster-
mektedir. Bununla birlikte, oldukca genis
boynu ve farkli kapasitesi ile s6z konusu
ayrilmaktadir  (fig.  22).
Teos.22 no.lu amphora, genis boyun yapist
acisindan stvi bir tirinden ¢ok katt madde-
leri (badem, zeytin, tahil, salamura balik
vb.) tasimakta kullanilmis olmalidir. Diger
yandan, genel form detaylart agisindan,
Kuzey lonia’da tretilen ticari amphoralarla
gosterdigi iliskiler nedeniyle bolgede, he-
nuz belirlenememis kugtk bir atdlyenin
tretimi olabileceklerini de kabul etmek
gerekir.

orneklerden

Kuzey lonia tiretimi ticari amphoralar
disa agian, genellikle bilezik formlu ve
yuvarlatilmis, bazen de dis yiizii bombeli
ag1z kenarlarina sahiptir. Agiz caplari, orta-
lama 0,100-0,130 m arasinda degismekte-
dir. Teos ticari amphoralar: kisa boyunlari
ile cagdast diger lonia ticari amphoralarin-
dan ayrilmaktadir. Orneklerin tamamina
yakini, omuzlara dogru daralan, kisa ve
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icbiikey g6rintimli  boyunlara
(0,060-0,080 m).

Yay formunda algak kulplar ortak
form Ozelligi olarak Orneklerin tiimiinde
gorilmektedir. Keskin bir agiya sahip
omuz—gbvde gegisi ve kaideye dogru hizla
daralan alt gévde, Teos amphoralart igin en
tanimlayict  6zelliklerden  birisidir.  Teos
amphoralart bazen hafif disa agilan, silindir

sahiptir

formlu, yiksek ve derin oyuklu dip-
kaidelere sahiptir (0,060-0,100 m). Tell el-
Qedua buluntusu Teos.14 no.lu amphora,
diz ve genis oturma dizlemli, kalin ve ici
dolu dip-kaidesi ile grup orneklerinden
ayrilmaktadir.

Teos Ticari Amphoralarinin Kil
Ozellikleri

Teos ticari amphoralary, kil icerikleri
ve gorunumleri itibariyle de ortak 6zellik-
ler sergilemektedir. Genel olarak, iyi pis-
mis ve rafine killi olarak tanimlanmakla
birlikte, koti pisme durumuna sahip Or-
nekler de bulunmaktadir. Kil rengi, baskin
olarak kirmizi ve kahverenginin tonlarin-
dadir. Baz1 6rneklerin kil rengi turuncum-
su ve pembe olarak da tanimlanmistir.
Orneklerin biiyiik bir béliimi mika (bazen
az), kum, bazen kire¢ ve tascik katkili ola-
rak tanimlanmustir. Az sayidaki Ornekte
kuvartz gozlendigi belirtilmistir. Cagdast
Klazomenai amphoralarinda ise kuvartz
orneklerin buyik bir boliminde goril-
mektedir. Diger taraftan Teos ticari ampho-
ralari, Klazomenai Orneklerinden samot
kullanilmamast ile ayrilmaktadirlar. Bunun-
la birlikte, gozle yapilan kil tarifleri, Teos
ticari amphoralart le Klazomenai amphorala-
r1 arasinda kil gorintimleri agisindan ciddi
farkliiklar olmadigint géstermektedir.

22

Klazomenai amphoralari i¢in standart
olarak kullanilan 6rtii-stva,” Kuzey ITonia
amphoralart tzerinde de uygulanmustir. Kil
tarifi yapilan 6rneklerin bazilarinda kahve-
rengi, sart ve turuncu-devetuyl renkli Or-
ti-stvanin  varligindan séz  edilmektedir.
Bezemeli 6rneklerde goriilen firnisin rengi
kirmiz1 ile siyah arasinda degismektedir.

Teos Ticari Amphoralarinin Be-
zeme Ozellikleri

Teos ticari amphoralarinda form agi-
sindan gortlen standart tip anlayisina para-
lel olarak, bezeme sistemi acisindan da tek
bir anlayts hakimdir. Teos amphoralarinin
bityiik bir bélimii, geleneksel Tonia siisle-
me sistemi icinde, yatay ve dusey firnis
bantlarla bezenmistir. Bunun disinda, baz
orneklerin bezemesiz yapildiklari dikkati
cekmektedir. Bu durum, s6z konusu 6r-
neklerin bir bolimiinin denizde ele gec-
mis olmalart ve firnis boyanin dayaniksiz-
lig1 ile iliskili olmalidir.

Teos amphoralarinin tamamina yakint
firnislenmis agiz kenarlarina sahiptir. Or-
neklerin kiicik bir bélimiinde omuz tze-
rinde iki, gévde altinda bir ve kulplar tize-
rinden gelip gévde altindaki yatay firnis
banda kadar ulasan simetrik ve disey, ka-
lin firnis bantlar kullandmistir. Bununla
birlikte, bezeme sistemi tim olarak ko-
runmus olan ve kataloga dahil edilen 6r-
neklerin buytk bir béliminde (11 adet)
omuz Uzerinde bir adet yatay band kulla-
nidmistir. Teos amphoralart bu 6zelligi ile

48 Ticari amphoralarin yizeyleri, killerinin gegirgen bir
dokuya sahip olmast nedeniyle, tagidiklart sivi
maddeleri sizdirmamalart icin Orti-stva adi verilen,
kendi kilin inceltilmesi ve yiizeye uygulanmasi ile
elde edilen bir 6rtii tasimaktadir. Ortii-stva deyimi ilk
kez E. Doger tarafindan kullandlmustir. S6z konusu
uygulamayt en iyi karsilayan kelime olan Orti-siva
tarafimizdan da kullanilmugtir: Doger 1988, 69.
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¢agdasi olan, omuz tizerinde yatay ve para-
lel iki banda sahip Klazomenai ve Khios
amphorlarindan ayrilmaktadir.

MO VIL yiizyll ortalarindan itibaren
Klazomenai ve Khios amphoralarinda tipik
bir susleme elemani olarak kullanilan,
kulplarin boyuna ve omuzlara baglandig
noktalarda yer alan kulp cemberleri ve
boyun-omuz gecisinde kullanilan yatay
firnis band, ¢ok az sayida 6rnekte karsimi-
za ¢tkmaktadir. MO VIL yiizyila ait Khios
ve Klazomenai amphoradlarinda gordigi-
miz ve omuz tizerinde kullanilan yatik “S”
formundaki bezeme elemaninin Teos amp-
horalarinda kullanilmadig anlasilmaktadir.

Teos Ticari Amphoralarinin Ele
Gegtigi Merkezler ve Tarihleme

Gunumize kadar yayinlanmis Or-
nekler arasindan tarafimizca tespit edilen
ve Teos ticari amphorast olarak siniflandiri-
lan esetlerin yaklasik % 60t Misir ve ¢ev-
resindeki merkezlerde ele gegmistir. Bu
durum oldukga dikkat ¢ekicidir. Arkeolojik
veriler ve antik yazili kaynaklar Teoslularin
Mistr ile yakin iliski i¢inde olduklarint ka-
nitlamaktadir. Herodotos™un anlatimindan
da bilindigi tizere, I. Psammetikhos D6-
nemi’nden (MO 654-617) itibaren Ioniali
paralt askerler Misir ordusunda gorev al-
mustir. S6z konusu paralt askerler emekli-
liklerinden sonra, Misir’da farkli yerlesim-
ler kurmuglardir. Abu Simbel tapinaginin
duvarlarina isimleri kazinmis askerlerin
anayurtlar1 arasinda Teos da yer bulun-
maktadir®. Nil deltasinda
onemli yerlesimlerden olan Naukratis’in

kurulan en

kurulusunda yer alan kentler arasinda
Teos’un da adi ge¢mektedir. Antik kaynak-

49 Burada Teoslu Helesibios’un ad: okunmaktadir. Bkz.
Dillon 1997, 128.

Y. Sezgin

larin aktardig bilgiler ve arkeolojik veriler
Teoslularin sadece Misir’a degil, Karade-
niz’e de 6zel bir ilgi gosterdiklerini kanit-
lamaktadir. Teos ticari amphoralarinin ta-
mami, Karadeniz cevresindeki ve Mi-
sir’daki yerlesimlerden gelmektedir. Bati
Alkdeniz, Italya ve Yunanistan’da giinii-
miize kadar bu gruba ait hicbir 6rnek ele
gecmemistir’.

Misir’daki Thonis-Herakleion’da ele
gecen Teos.01 no.lu amphora MO V1. yiiz-
yilin ilk yarisina tarihlenmistir’'. Kuban
Bolgesi'ndeki Lebed V Nekropolisi’nden
gelen Teo0s.02 icin stilistik olarak MO gec
VIL yiizyil tarihi 6nerilmistir™. Theodosia
yakinlarinda, denizde ele gecen ve Novo-
rossiysk  Miizesinde korunan Teos.03
nolu amphora MO VIL vyiizyil sonu-VL
yiizyll ortalart arasina tarihlenmistir”. De-
niz buluntusu Teos.04 no.lu amphora,
Samsun Arkeoloji Miizesinde korunmak-
tadir™. Migdol'de ele gecen Teos.05, MO
525 oncesine tatihlenmektedir™. Misir’da
Sais (Sa el-Hagar) kazilarindan gelen
Teo0s.07, Teos.08, Teos.09 ve Teos.10
no.lu amphoralar icin MO VL. yiizyil gibi
cok genis bir tarih 6nerilmistir™.

Teos.06 ve Teos.11 no.lu amphoralar
Tell Defenneh buluntusudur’. Teos.11

50 Tek  istisna  Kibris’ta,  Agios  Georghios
Nekropolisi'nden gelen Teos.19 no.lu amphoradir.

51 Pesenti 2015, 50, no. A-T/H.23

52 Monachov 1999, fig. 1; Gavrilyuk 2007, fig. 2, no. 9.

53 Monachov 1999, fig. 6.

54 Akkaya 1999, PL. 1-1.

5% Oren 1984, fig. 22-6, fig. 53, no. 214. Teos.05, M.
Pesenti tarafindan MO VIL yiizyil-VI. yiizyilin ilk
yarist arasina tarihlenmistir: Pesenti 2015, 261, no.
A-TQ.10.

56 Teo0s.07: Pesenti 2015, 107, no. A-Sa.58.; Teo0s.08:
Pesenti 2015, 108, no. A-Sa.59; Teo0s.09: Pesenti
2015, 118, no. A-Sa.81; Teos.10; Pesenti 2015, 109,
no. A-Sa.61.

57 Johnston 1987, fig. 1a (Teo0s.06); Petric 1888, Pl
XXXIII-10 (Teos.11).
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icin MO V1. yiizyil tarihi Snerilmistir™,
Misir’da Thebes Bolgesi’nde yer alan Go-
urna’dan gelen Teos.12 no.lu amphora MO
600-525 arasina tarihlenmistir”. Kuzey
Sinat’de yer alan Tell el-Qedua buluntulart
icinde iki tane tim olarak korunmus 6rnek
yer almaktadir (Teos.13 ve Teos.14)”.
Misir’daki Sakkara’da ele gecen Teos.15
icin herhangi bir tarih Onerilmemistir®.
Teos.16 no.lu amphora, Misir’da Thebes
Bolgesindeki El-Khokha’da, MO VIL
yuzyilin son ¢eyregine tarihlenen bir mezar
icinde ele gegmistir®.

Berezan buluntulart icinde yer alan
Teos.17 no.lu amphora MO V1. yiizyihn ilk
ceyregi-ikinci geyregin baslarina tarihlenen
XXXIX no.u Dugout’da ele gecmistir®.
Agrz kenari ve dip-kaidesi korunmamig
olan diger bir Berezan buluntusu ise, G
Alanr'ndaki MO VL. yiizyil ortalarindan
daha gec bir tarihten olmadig: belirtilen
65-65a no.lu cukurlardan gelmektedir®. Tyi
korunma durumuna sahip Teos.18, Bere-
zan’da MO VL. yiizyilin ikinci ¢eyregine
tarihlenen LXIII numarali Dugout’da bu-
lunmustur.

Kibris’ta ele gegen tek 6rnek, Agios
Georghios Nekropolisinden gelen ve MO
600-480 yillart arasina tarihlenen Teos.19
no.lu amphoradir.”® Krasnodar Bolgesi’'nde
Stanitsa Anapskaya’dan gelen bir mezar

58 Pesenti 2015, 245, no. A-TD.13.

59 Pesenti 2015, 327, no. A-Th.02

60 Teos.13: Hamza 1997, fig. 12-1; Pesenti 2015, 263,
A-TQ.14. Teos.14: Hamza 1997, fig. 12-2; Pesenti
2015, 264, A-TQ.15.

61 Pesenti 2015, 298-299, no. A-S.29.

62 Pesenti 2015, 338, no. A-Th.29.

63 Dupont 2005, 50, kat. no. 23.

04+ Dupont 2005, 48, kat. no. 16.

05 Chistov 2015, fig. 6.2.

6 Chirpanlieva 2013, 16-17, PL II, 2a et 2b; PL. III, 2a
et 2b; PL V, 2.
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buluntusu olan Te0s.20 no.lu amphora” ve
Asagt Don Bolgesi'nde, Chapry koytinde
bir kurganda ele gecen Teo0s.22," MO
VII. yizydl sonu-VI. yiizyil ortalart arasina
tarihlenmistir. Romanya-Ukrayna arasinda
denizden geldigi belirtilen Teos.21 no.lu
ornek ise Mustafa Aydemir Koleksiyo-
nu'nda yer almaktadir®.

Sonug

Teos tretimi olarak siniflandirdigi-
muz ticari amphoralar, 6zellikle ag1z kenarla-
11, kaide profilleri ve biytik bir bolimiinde
gorilen band bezeme sistemi ile Klazo-
menai Uretimlerine olduk¢a yakindir. An-
cak 1979 yilindan beri sturdirilen Klazo-
menai kazilarinda bu tipe ait tim ya da
time yakin bir 6rnek ele gegmemistir. Bu
durum, tipin Klazomenai’de tretilmedigi-
nin bir kanit1 olarak degerlendirilmelidir.
Diger taraftan, yukarida ele aldigimiz veri-
ler sonucunda, Klazomenai ile ayni cografi
boélge icinde yer alan ve benzer tipte sera-
mikler Grettigi ileri stirtilen Teos, bu tipteki
ticari amphordlarin tretimi i¢in en gugli
adaydir. Oniimiizdeki yillarda, Teos kazila-
rindan elde edilen veriler ile ticati amphora-
lar Gzerinde gerceklestirilecek olan arkeo-
metrik kil analizleri bu sorunu ¢6zecektir.

Burada degerlendirdigimiz arkeolo-
jik veriler Teos tretimi olarak siniflandir-
digimiz ticari amphora grubunun, MO VII.
yuzyil sonlart ile VI. ylizyil ortalart arasinda
tretilmis olduklarini géstermektedir.
Katalog
Agiz Cap: A.C.; Yiikseklik: Y.; Boyun Yik-
sekligi: B.Y.; Kaide Capt: K.C.; Oyuk Derinli-

67 Monachov 1999, fig. 7, Anapa Arkeoloji Mizesi,
env. no. 10 933/99.

6 Monachov 1999, fig. 5; Kopylov 2007, fig. 4-4.

9 Mustafa Aydemir Koleksiyonu, env. no. 323.
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gi: 0.D.; G6vde Genisligi: G.G.; Band Kalin-
ligr: B.K.

Teos.01 (fig. 01)

A.C.: 0,098 m, Y.: 0,450 m, B.Y.: 0,062 m,
K.C.: 0,055 m, O.D.: 0,017 m, G.G.: 0,365 m,
Kapasite: 13,2 litre. Hamur: Ince dokuluy,
kireg, kuvartz ve koyu renk parcacik katkils,
Firnis Rengi: Kirmiz1.

Buluntu Yeri-Tarih: Thonis -
MO VL. yiizythn ilk yarisy).
Kiinye: Pesenti 2015, 50, no. A-T/H.23

Teos.02 (fig. 02)

A.C.: 0,110 m, Y.: 0,485 m, B.Y.: 0,067 m,
K.C.: 0,086 m, O.D.: 0,035 m, G.G.: 0,342 m,
B.K.: 0,020 — 0,025 m (yatay), 0,015 m (dikey).
Hamur: Koti pisme durumuna sahip, az
mika katkili, kiremit rengi, Firnis Rengi:
Kirmuzi - Siyah.

Buluntu Yeri-Tarih: Lebed V Nekropolisi
1980 (Kuban), Kurgan 11, Mezar no. 8, Kras-
nador Miizesi, env. no 5450/80. (MO ge¢ VII.
yuzyil).

Kiunye: Monachov 1999, fig. 1; Gavrilyuk
2007, fig. 2, no. 9.

Teos.03 (fig. 03)

A.C.: 0,101 m, Y.: 0,398 m, B.Y.: 0,066 m,
K.C.: 0,068 m, O.D.: 0,036 m, G.G.: 0,321 m.
Hamur: Koétii pisme durumuna sahip, kiigiik
kirec katkili, kahverengi.

Buluntu Yeri-Tarih: Theodosia yakinlarinda,
denizden (1981), Novorossiysk Miizesi (MO
VIL. yiizyil sonu - V1. yiizyil ortalarr).

Kiinye: Monachov 1999, fig. 6.

Teos.04 (fig. 04)

A.C.: 0,097 m, Y.: 0,472 m, B.Y.: 0,075 m,
K.C.: 0,065 m, O.D.: 0,033 m, G.G.: 0,338 m.
Buluntu Yeri-Tarih: Samsun Mizesi, env. no
13-12/82 (MO geg VIL. yiizyil-550).

Kiinye: Akkaya 1999, PL. 1-1.

Teos.05 (fig. 05)

Korunan Y.: 0,400 m, A.C.: 0,100 m, B.Y.:
0,063 m, G.G.: 0,340 m, Kapasite: 11,18 litre.
Hamur: Iri kum, samot ve mika katkils, iyi
pismis, 6zt gri, kahverengi, Firnis Rengi:
Kirmizt.

Herakleion

Y. Sezgin

Buluntu Yeri-Tarih: Migdol, T.73 (MO VIL
yuzyil-VI. ylzyilin ilk yarist).

Kiinye: Oren 1984, fig. 22-6, fig. 53, no. 214;
Pesenti 2015, 261, no. A-TQ.10.

Teos.06 (fig. 00)

A.C.: 0,106 m, Y.: 0,413 m, B.Y.: 0,063 m,
K.C.: 0,065 m, G.G.: 0,340 m. Hamur: Ol-
dukea ince grenli, az mika katkili, Firnis Ren-
gi: Kestane-kirmizi.

Buluntu Yeri-Tarih: British Mizesi, Gelis
yeri belirsiz, muhtemelen Tell Defenneh’den
MO geg VIL yiizyil-550).

Kiinye: Johnston 1987, fig. 1a; Pesenti 2015,
no. A-TD.30.

Teos.07 (fig. 07)

A.C.: 0,125 m, Y.: 0,495 m, B.Y.: 0,060 m,
K.C.: 0,082 m, O.D.: 0,029 m, G.G.: 0,330 m,
Kapasite: 13,94 litre. Hamur: Ince ve yogun
dokulu, kuvartz, kire¢ ve yogun gri pargacik
katkili, 6zt gri, actk kirmuzi (2,5 YR 6/6) ile
pembe (7,5 YR 7/4) arasinda, Firnis Rengi:
Kirmuzi - kahverengi.

Buluntu Yeri-Tarih: Sais - S el-Hagar (MO
VL. ytzyil).

Kiinye: Pesenti 2015, 107, no. A-Sa.58.

Teos.08 (fig. 08)

A.C.: 0,128 m, Y.: 0,500 m, B.Y.: 0,061 m,
K.C.: 0,091 m, O.D.: 0,025 m, G.G.: 0,310 m,
Kapasite: 12,04 litre. Hamur: Ince ve yogun
dokulu, yogun kuvartz, kire¢ katkili, 6zu gri,
acik kirmizt (2,5 YR 6/6) ile pembe (7,5 YR
7/4) arasinda, Firnis Rengi: Kirmiz1 - kahve-
rengi.

Buluntu Yeri-Tarih: Sais-Sa el-Hagar (MO
VL yuzyil).

Kiunye: Pesenti 2015, 108, no. A-Sa.59.

Teos.09 (fig. 09)

Korunan Y.: 0,480 m, K.C.: 0,082 m, O.D.:
0,030 m, G.G.: 0,320 m. . Hamur: Orta ince-
likte ve yogunlukta, kuvartz, kireg, mika ve
siyah parcacik katkill, 6z0 gri, agctk pembe ile
turuncumsu kahverengi arasinda, Firnis Ren-
gi: Soluk kirmrz1.

Buluntu Yeri-Tarih: Sais-Sa el-Hagar (MO
VL. yiizyil).
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Kiinye: Pesenti 2015, 118, no. A-Sa.81.

Teos.10 (fig. 10)

Korunan Y.: 0,206 m, A.C.: 0,132 m, B.Y.:
0,071 m, G.G.: 0,320 m. Hamur: Orta ince-
likte ve yogun, kuvartz, yesil mineral (pirok-
sen?) katkili, &zt gri-kahverengi, kirmizi-
kahverengi, Firnis Rengi: Soluk kirmiz ile
koyu kahverengi arasinda.

Buluntu Yeri-Tarih: Sais - Si el-Hagar (MO
VIL-VI. yiizyil).

Kiinye: Pesenti 2015, 109, no. A-Sa.61.

Teos.11 (fig. 11)

A.C.: 0,136 m, Y.: 0,505 m, B.Y.: 0,079 m,
K.C.: 0,099 m, O.D.: 0,038 m, G.G.: 0,320 m,
Kapasite: 12,78 litre. Hamur: Oldukea ince
ve yogun, kuvartz, beyaz ve kirmizi pargactk
katkili, turuncumsu kahverengi, Firnis Rengi:
Soluk kirmizi.

Buluntu Yeri-Tarih: Tell Defenneh (MO V1.
yuzyil).

Kiinye: Petrie 1888, Pl. XXXIII-10; Pesenti
2015, 245, no. A-TD.13.

Teos.12 (fig. 12)

A.C.: 0,135 m, Y.: 0,510 m, B.Y.: 0,080 m,
K.C.: 0,109 m, G.G.: 0,300 m, Kapasite:
13,70 litre.

Buluntu Yeri-Tarih: Gourna (MO 600-525)
Kiinye: Pesenti 2015, 327, no. A-Th.02

Teos.13 (fig. 13)

A.C.: 0,120 m, Y.: 0,510 m, B.Y.: 0,070 m,
K.C.: 0,085 m, O.D.: 0,022 m, G.G.: 0,340 m,
Kapasite: 14,69 litre. Hamur: Iyi pisme du-
rumuna sahip, ince killi, kalin kum, tascik ve
mika katkili, Firnis Rengi: Mat kirmiz1.
Buluntu Yeri-Tarih: Kuzey Sinai, Tell el-
Qedua, Site IIT (MO geg VILI. yiizyil-550).
Kinye: Hamza 1997, fig. 12-1; Pesenti 2015,
263, A-TQ.14.

Teos.14 (fig. 14)

A.C.: 0,132 m, Y.: 0,490 m, B.Y.: 0,075 m,
K.C.: 0,095 m, G.G.: 0,31 m, Kapasite: 9,69
litre. Hamur: Iyi pisme durumuna sahip, ince
killi, kalin kum, tasctk ve mika katkili, Firnis
Rengi: Mat kirmuzi.

26

Buluntu Yeri-Tarih: Kuzey Sinai, Tell el-
Qedua, Site IIT (MO geg VILI. yiizyil-550).
Kunye: Hamza 1997, fig. 12-2; Pesenti 2015,
264, A-TQ.15.

Teos.15 (fig. 15)

A.C.: 0,105 m, Y.: 0,433 m, B.Y.: 0,072 m (?),
K.C.: 0,059 m, O.D.: 0,019 m, G.G.: 0,280 m,
Kapasite: 8,20 litre. Hamur: Yogun, sert ve
ince gbzenekli, kum, mika ve beyaz parcacik
katkili, 6zt kahverengi, turuncu (5 YR 6/8) ile
pembe (10 R 6/8) arasinda, Firnis Rengi:
Kirmuzi.

Buluntu Yeri-Tarih: Saqqara.

Kiinye: Pesenti 2015, 298-299, no. A-S8.29.

Teos.16 (fig. 16)

A.C.: 0,106 m, Y.: 0,475 m, B.Y.: 0,069 m,
K.C.: 0,67 m, O.D.: 0,016 m, G.G.: 0,330 m,
Kapasite: 14,79 litre.

Buluntu Yeri-Tatih: El-Khokha (MO VII.
yuzyilin son ¢eyregi).

Kiinye: Pesenti 2015, 338, no. A-Th.29.

Teos.17 (fig. 17)

A.C.: 0,093 m, Korunan Y: 0,450 m, B.Y.:
0,059 m, K.C.: 0,047 m, G.G.: 0,290 m, B.K.:
0,013 m, 0,013 m, 0,015 m, (yatay), 0,013 m
(dikey). Hamur: Yogun kire¢, kuvartz, koyu
renk katkili, 6z mavimsi gri, turuncu, Ortis-
Swva: Gozenekli, turuncu-devettyt, Firnis
Rengi: Mat kirmizi.

Buluntu Yeri-Tarih: Berezan, Kuzeybati
Alan, Dugout XXXIX (MO VL. yiizyihn ilk
ceyregi-ikinci ¢eyregin baslart).

Kiinye: Dupont 2005, 63, kat.no. 23.

Teos.18 (fig. 18)

A.C.: 0,100 m, Y.: 0,450 m, B.Y.: 0,059 m,
K.C.: 0,065 m, G.G.: 0,280 m.

Buluntu Yeri-Tarih: Berezan, Dugout 63
(MO VL. yiizythn 2. geyregi)

Kiinye: Chistov 2015, fig. 6.2.

Teos.19 (fig. 19)

A.C.: 0,096 m, Y.: 0,476 m, B.Y.: 0,006 m,
K.C.: 0,061 m, O.D.: 0,016 m, G.G.: 0,319 m.
Hamur: Beyaz parcgacik, ince gri kum, az
mika, turuncu Firnis Rengi: Bej-turuncu.
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Buluntu Yeri-Tarih: Agios Georghios Nek-
ropolisi, Kibris (MO 600-480)

Kiinye: Chirpanlieva 2013, 16-17, PL 1I, 2a et
2b; PL 111, 2a et 2b; PL. V, 2.

Teos.20 (fig. 20)

A.C.: 0,102 m, Y.: 0,430 m, B.Y.: 0,075 m,
K.C.: 0,061 m, O.D.: 0,023 m, G.G.: 0,315 m.
Hamur: Koti pisme durumuna sahip, 6zi
gri, kirmuzi, Ortii-Sva: Yer yer kahverengi,
kirmizt.

Buluntu Yeri-Tarih: Stanitsa Anapskaya
(Krasnodar bélgesi), Mezar no. 7 (MO VIL
yuzyll sonu-VI. yiizyil ortalarr).

Kiinye: Monachov 1999, fig. 7, Anapa Arkeo-
loji Muzesi, env. no. 10 933/99.

Teos.21 (fig. 21)

A.C.: 0,126 m, Y.: 0,510 m, B.Y.: 0,075 m,
K.C.: 0,062 m, G.G.: 0,330 m. Firnis Rengi:
Kirmizi - siyah.

Buluntu Yeri-Tarih: Romanya-Ukrayna ara-
sinda denizden (MO geg VIL. yiizyil-550).
Kiinye: Mustafa Aydemir Koleksiyonu, env.
no. 323.

Teos.22 (fig. 22)

A.C.: 0,120 m, Y.: 0,408 m, B.Y.: 0,060 m,
K.C.: 0,071 m, O.D.: 0,014 m, G. G.: 0,248
m. Hamur: Az ve ince mika, siyah madde
katkili, 6zt gri, kirmuzt renkli, Ortii-Stva: Cok
kalin olmayan, acik kahverengi.

Buluntu Yeri-Tarih: Chapry Koyi (Asag
Don), Kurgan no. 1 (MO VIL yiizyil sonu-VL.
yuzyil bast).

Kiinye: Monachov 1999, fig. 5; Kopylov
2007, tig. 4-4.

Y. Sezgin
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