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A. Hoffmann

PERGAMON'DAKI KIZIL AVLU:
GELECEGE YONELIK PERSPEKTIFLERLE AYRINTILI BiR
ARASTIRMA TARIHCESI

Bugiin Bergama olarak bilinen antik
Pergamon sehrini diisiindiigimiizde siiphesiz
Hellenistik Krallik Dénemi 6n plana c¢ikar.
“Kale” olarak adlandirilan, denizden uzakta,
sehri ani baskinlardan korumaya elverigli an-
dezitten, izole bir tepe sirt1 iizerinde bulunan
ve geemisi Arkaik Doneme kadar uzanan yer-
lesme, Attaloslar’in baskenti olarak kutsal
alanlar, pazar yerleri, gymnasiumlar ve tiyatro
gibi kamuya ac¢ik yapilarin tim ornekleriyle
gorkemli bir sekilde donatilarak, giiclii bir sur
duvariyla cevrilmisti. Bunun yaninda belirli
bir diizen gdsteren konut alanlar ve iyi plan-
lanmig bir altyapi, 6zellikle su kaynagi bulun-
mayan tepeyi yasanabilir hale getiren su temin
sistemi, ileri teknik ve titiz bir g¢aligmayla
olusturulmustur.

Fakat Krallik Dénemi, uzun kent tarihinin'
oldukca kisa, ayn1 zamanda tartismasiz en
onemli kismini kapsar. Daha M.O. 133'de
Attalos soyunun sona ermesiyle Pergamon,
Romalilarin egemenligi altina girmistir. Baz1
varlikli vatandaslarin gayret ve ¢abasiyla yillar
siiren durgunluk sonras1t M.O. 1. yiizyilda se-
hirdeki sosyal yasami yeniden canlandiran de-
gisken olaylar, ilk olarak M.S. 1. yiizyilin son-
larina dogru ve ardindan M.S. 2. yiizyilda
Pergamon’a, Kii¢lik Asya'nin metropolii ve bir
liman kenti olan Ephesos ile rekabet ederek ve
Roma imparatorunun litfundan yararlanma
yaris1 i¢inde bilyiik capli yapim faaliyetine
olanak saglayan yeni parlak bir donem getir-

! Radt 1999; Wulf-Rheidt 1994; Hanfmann 2001.

mistir. Sehir yasaminin merkezi bu donem-
de tepedeki kaleden, giiniimiizde neredeyse
timii bugiinkii Bergama il¢esinin altinda
kalmig olan, ¢ok genis bir alan1 kapsayan
yeni sehrin bulundugu ovaya dogru kay-
mistir. Kiigiik Asya'nin 6nemli sehirlerin-
den biri olan Pergamon'un hemen hemen
hig bilinmeyen Roma Imparatorluk Dénemi
yerlesmesine ait kalintilart ve izleri, 6zel-
likle gectigimiz ylizyilin son yirmi yilinda-
ki 6nlenemeyen ve derinlemesine temel ka-
zilarmin yapildigi modern yapilasma faali-
yetleri sirasinda kaybolmustur. Bu olum-
suzluklar sadece antik kentin merkezinde
meydana gelmemistir, Roma Doénemi seh-
rinin dogru olarak anlasilmasina yardimei
olacak, antik sehrin sinirlar1 disinda kalan
¢ok Onemli bir alanda benzer tahribatlar
nedeniyle arastirmadan yoksun kalmistir.
Ayni sekilde Roma Imparatorluk Dénemi
sehrini silisleyen ve sehrin gurur kaynagi
olan kutsal alanlar, hamamlar, tiyatro,
amfitiyatro gibi anitsal yapilar ile birlikte
sehrin altyapisi da aragtirilmamustir.

Kale’deki (veya sehirden uzakta yer
alan Asklepion'daki) eski kiilt alanlar1 var-
liklarim1 korumuslar, onarilmis ve genisle-
tilmislerdir, ancak buralarda arazi olanakla-
11 yeni yapilar i¢in yetersiz kalmis ve asagi
sehirde de yeni kiilt alanlarina ihtiya¢ du-
yulmustur. Bununla birlikte Kii¢iik Asya'da
dinsel yasamin agirlik merkezi degismis ve
Roma Imparatorlugu'nun her yerinde oldu-
gu gibi o zamana kadar geri planda kalmis
olan kiiltler daha etkin olarak &n plana
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¢ikmistir. Buna Misir tanrilari i¢in olan kiiltler
de dahildir.

Pergamon'da Hellenistik Donem’den bas-
layarak Misir Kiiltleri hakkinda az sayida bilgi
bulunmaktadir, ancak Misir tanrilarina adan-
mis resmi bir yapt Pergamon'da ilk kez M.S. 2.
ylizyilda insa edilmis olmalidir, bu "Kizil Av-
Iu" olarak adlandirilan yapidir. Geleneksel ola-
rak bu sekilde adlandirilan yapi, olasilikla
Hadrian Donemi’nde insa edilmis, tugladan,
oldukga iyi koruna gelmis biiyiik bir bina olup
Pergamon'un asagi sehrinin en biiyiikk anitsal
yapisidir ve tahminen biiyiik bir kutsal alanin
da ana pargasidir. S6z konusu olan yaklagik
266 m uzunluk ve 100 m genislige sahip bir
avlu ile bunun gerisinde bulunan, yaninda da-
ha kii¢iik kiilt(?) yapilar tarafindan donatilmis
iki yan avlunun yer aldig1 bir kiilt(?) yapisidir.
Kizil Avlu’da kiilt heykelleri, yaztlar, adak
hediyeleri gibi somut veriler bulunmasa da,
ana binanin ¢esitli donanim &zellikleri ve her
seyden Once biiyiikk avlunun iki yanindaki av-
lularin Misir etkisi tasiyan yapi plastigi, bu
yapmin Misir tanrilarina adanmis oldugu fik-
rini vermektedir. Bu yap1 kompleksi ilk olarak
1909*’da ve bu tarihten sonra gerceklestirilen
arastirmalarla cesitli yonleriyle ele alinmistir,
ancak bu arastirmalar ya bir sonuca ulagsma-
mis’ ya da yetersiz kalmistir*.

Kizil Avlu, Misir tanrilariin olasi kutsal
alan1 olarak, Pergamon’da oOncelikli olarak
aragtirilmak istenen yapilar arasinda yer alir ve
6zel konumu, alisilmamis mimari tarzi ile im-
paratorluk Dénemi’nin din ve yap1 politikasi
konusunda 6nemli sorulara ayrintili ve kap-
saml1 bir agiklik getirme potansiyeline sahip-
tir. Ozellikle Traianeum’un tamamlanmasi ve
Asklepion’un insasi ile kendini gosteren M.S.
2. yiizyilin 30 ve 40’1l yillarinda Pergamon’da

Schazmann 1910.

3 Kizil Avlw’da 1936-38 yillarinda O. Deubner ve O.
Ziegenaus, 1974-76 yillarinda da K. Nohlen ve M.
Stephani ¢alismustir.

4 Salditt-Trappmann 1970, Deubner 1977/78 ve 1984.

38

gerceklesen yapi faaliyetlerinin geri planina
bakildiginda, Kizil Avlu’nun Misir kiiltle-
rinin koruyucusu olarak Hadrian’in yon-
lendirmesiyle insa edilmis olabilecegi dii-
siincesi dogmaktadir. Pergamon’da hem
yapt hem de kiilt faaliyetleri imparatorlu-
gun tercihine siki sikiya bagl bir gelisme
izlemis olmalidir. Kizil Avlu, Kiigiik As-
ya’da Misir kiiltiiniin M.S. 2. yilizyilda geli-
simini ortaya koymasi acgisindan da onem
tasir, ayrica bu yap1 sayesinde imparatorlu-
gun dogu eyaletlerinin dinsel yagamindaki
gelismeler hakkinda genel bilgi elde edi-
nilmesi olasidir.

Yirminci ylizyilin otuzlu yillarinda O.
Ziegenaus tarafindan gerceklestirilmis de-
gerli fakat tamamlanmamis réléveler ve M.
Stephani ile K. Nohlen’in yetmisli yillarda
yaptiklar1 yorumlanmamis fotogrametrik
Olglimler esas almarak 2002 yilinda Kizil
Avlu’daki caligmalar tekrar baslatilmistir
ve bu calismalarin 6niimiizdeki yillarda bir
sonuca ulastirilmasi gerekmektedir. Bu ¢a-
lismalarla, 6rnegin su kanali ve yap1 gene-
linde suyun olas1 kiilt fonksiyonu ile bag-
lantis1 sorularina kesin agiklik getirebilmek
amaciyla, cevap aranan sorular i¢in gerekli
olan mimarlik tarihi analizine esas olmak
lizere, mevcut yapi kalintisinin tiimiiniin s1-
nirh fakat amaca uygun kazilar ile destek-
lenen bir belgelenmesi s6z konusudur. Bu
amagla mevcut fotogrametrik dlgiilerin yo-
rumlanip birlestirilmesi ve yeni kriterlere
gore formiile edilmis bazi rélovelerin ye-
rinde yapilmasi gerekmektedir. Bununla
birlikte malzeme ve konstriiksiyon teknigi
ile mimari donanimin tiim elemanlar1 da
arastirilmalidir. Aynmi sekilde, calisma agi-
sindan ¢ok 6nemli olan, Misir etkisi ile ya-
pilmis destek figiirlerinin de ayrintili bi-
¢imde incelenmesi zorunludur. Son olarak,
olasilikla yerel kiilt geleneklerini de ilgi-
lendiren sorularla iligkisi bulunan, Kizil
Avlu'nun kilise olarak kullaniminin da
aragtirilmasi ongorilmistiir.
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Kiiciik Asya'da Misir kiiltlerinin yayilimi
konusunda simdiye kadar bilinenler’ ézetlen-
diginde asagidaki resim ortaya cikar. Misir
Kiiltii, Ptolemaioslar'm M.O. 3. yiizyilda Kii-
¢lik Asya'nin batisindaki egemenligi sirasinda
bu bolgeye girer, olasilikla herhangi bir resmi
yénlendirme bu siireci etkilememistir. Ozellik-
le bolgeler arasi ticaret iliskileri bu kiiltlerin
hizla yayilmasimi saglamistir. Kamuya agik
cok sayida kutsal alan yapisi ile Misir kiiltleri
0zel miilkiyet bolgesi sinirlarmi asarak kisa
siirede biiyiik bir dnem kazanir, ancak M.O. 1.
ve M.S. 1. yiizyillarda Misir kiiltleri kaybolur.
Somut buluntular yardimiyla Kiigiikk Asya'da
Misir kiiltlerinin M.S. 2. yiizyilda yeniden de-
ger kazandig1 ve yayginlastig1 gdzlenmektedir.
Bu gelisme Kyme'deki (Aiolia) M.O. 4. yiizy1-
la tarihlenen Aphrodite tapinaginin M.S. 2.
yiizyilda Isis'e adanmasi ile orneklenebilir®.
Ayni donemde Pergamon'daki Kizil Avlu
Kompleksi de insa edilmistir.

Kizil Avlu erken donemlerden beri gezgin-
lerin ilgisini ¢eken bir yapr olmustur’ ve
alisilmamis bir yap1 tarzina sahip olmasi ne-
deniyle hakkinda c¢ok farkli yorumlar yapil-
mugtir: Asklepios Tapmag:®, bazilika’, kiitiip-
hane', hamam'', saray'? veya Praetorium
Traiani" olarak tanimlanmistir. Yapmin isim-
lendirilmesindeki bu ¢esitlilik yapinin fonksi-
yonunun kesin olarak tanimlanmamis olma-
sindan ve yapt ile ilgili sorunlarin ¢6ziimiiniin
farkliligindan kaynaklanir. P. Schazmann bi-
limsel bir aragtirmay1 kesin bir belgelendirme-
ye dayandirarak ele alan ilk kisidir ve yapiya
bir yorum getirir. O. Deubner’in, O. Ziegenaus
ile birlikte 1936-38 yillar1 arasinda gercekles-
tirdigi arastirmalar ve yeni belgeleme ¢aligma-
larindan sonra ortaya koydugu, yapinin Misir

3 Krs. Kaynakea.

® Bkz. Koester 1998.

7 Or. Cyriacus von Ankona 1431/44.
¥ Choiseul-Gouffier 1776/78.

% Texier 1833.

0 Dérpfeld 1902.

! Conze 1913.

12 Krencker 1929.

13 Smith 1956.
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tanrilartyla baglantili oldugu konusundaki
temel diisiinceleri ve ilk hipotezleri, R.
Salditt-Trappmann 1970 yilinda destekle-
meye calismistir. Deubner 1977/78 ve 1984
yillarinda yayinladigi makalelerinde ayni
yonde tartigsmalar yapar ve zaman iginde
Misir  tanrilart  iiglemesi  (Isis-Sarapis-
Harpokrates'* veya Isis-Sarapis-Anubis'®)
genel olarak yapinin esas kiiltler olarak ka-
bul edilir.

Roma Imparatorluk Dénemi mimarisin-
de Pergamon'daki yapmin paraleli yoktur.
Hem merkezdeki bir salon yapisi ile bir
dikdortgen yapi olusturan ii¢lii avlu kombi-
nasyonu, hem de merkezi yapilarin meyda-
na getirdigi mimari olusum aligilmigin di-
sinda durumlardir. Bu baglamda, farkli, al-
cak ve derin su tekneleri gibi yeralt1 gegit-
leri de merkezi yapmin, yani Kizil Av-
lu’nun, 6zel elemanlaridir. Su tekneleri, su-
yun belirleyici rol oynadigi Misir kiiltleriy-
le kolayca iligkilendirilebilir'®. Kizil Avlu'-
nun arka kisminda bulunan, duvar seklinde
oriilerek olusturulmus bir kaideye sahip,
olasilikla bir kiilt heykeli i¢in yapilmis olan
biiylik bir podyum yapinin dinsel igerikli
oldugunu gosterir. Bunlardan bagka Kizil
Avlu'nun iki yanindaki avlularin Misir etki-
sindeki destek figiirleri ile yapilmig mimari
donanimi yapinin tanimlanmasina yardimeci
olan belirleyici bir niteliktir. O. Deubner ve
R. Salditt-Trappmann yapimin bu 6zellikle-
rinden dolay1 Iskenderiye veya Misirli tan-
rilara adandigin1 kabul etmislerdir'’. Bunun
yaninda Salditt-Trappmann Pergamon'da
Misir tanrilar kiiltiinlin varligini gosteren az
sayida kanit1 bir araya toplamis olmasina
ragmen, buranin Kizil Avlu oldugu kesin
olarak soylenememektedir. Karsit fikirler
olsa da'® Musir kiiltiiyle ilgili ok sayida
kaynakta ve Pergamon hakkinda yapilmis

' Salditt-Trappmann 1970.

15 Or.: Koester 1998.

' Wild 1981.

7 Deubner 1940, 1977/78, Salditt-Trappmann 1970.

18 Once Merkelbach 1995, Koester 1998 ve tereddiit-
le Radt 1999; kuskuyla Wild 1981 ve 1984
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yayinlarda yapinin Misir kiiltiiyle iliskilendi-
rildigi yorum genellikle kabul edilir. Yine de
bu yorum, boyutlar1 ve tipolojik 6zellikleri ne-
deniyle Kizil Avlu ile karsilagtirilabilen
Ephesos’taki Serapeion olarak adlandirilan
yapida da" oldugu gibi kesinlik kazanmamus-
tir. Ancak her iki yap1 i¢in de ayrintili arastir-
malar yoktur, buna bagli olarak birgok tartis-
ma konusu ve sonug, varsayima dayali veya
tamamen spekiilatif olarak kalmaktadir®. El-
deki verilerle kesin bir karara varmak olanak-
sizdir. Kizil Avlu’nun kiiltle ilgili ayrintililari-
nin belirlenmesi amaciyla arkeolojik kaziyla
baglantili yapi tarihi belgelenmesinin ve anali-
zinin, ilerdeki ¢alismalara temel olmak lizere
ele alinmasi zorunludur. Arastirma durumunun
ayrmtili bir sekilde ortaya konmasi ve yanit-
lanmas1 gereken sorularin saptanmasi konu-
sunda kendisine ¢ok sey bor¢lu oldugumuz K.
Nohlen’de bu durumu 6nemle vurgulamistir®'.

Aragtirma konusundaki eksikligi gidermek
i¢in ¢esitli girisimlerde bulunulmustur. Yiiz yil
once P. Schazmann tarafindan yapilan belge-
leme, yapimin planini kolay anlasilir bir sekil-
de yapilmis kesitlerini ve goriiniiglerini kapsar,
ayni zamanda restitiisyon ¢izimleri de yapil-
mistir, fakat bunlar daha sonra degerlendiril-
meden kalmistir. Giinlimiiziin sartlarini ve so-
runlarini agiklamak ig¢in bu réloveler artik ye-
tersiz kalmaktadir. 1934 ve 1938 yillan ara-
sinda O. Deubner ve O. Ziegenaus tarafindan
yeni kazilar ve arkeolojik aragtirmalar yapil-
mistir. Bu ¢aligmalar baglaminda, halen gecer-
liligini koruyan ve kismen bugiin var olmayan
eski durumu gosterdigi i¢in ¢ok Onemli olan
yap1 planin ¢ikarilmasi i¢in, kapsamli 6n ha-
zirlik galismalart yapilmuistir’?. Daha sonra K.
Nohlen 1974 ve 1976’da M. Stephanie ile bir-
likte ilerdeki belgeleme ve arastirma ¢alisma-
lar1 i¢in bir baglangi¢ noktasi olusturan Kizil
Avlu ve ek binalarinin fotogramatik ¢ekimle-

'” Scherrer 2000, 148 vd.

20 Krs. Nohlen 1998, elestirisel goriisii, dipnot 3 ve 4.

*! Nohlen 1998.

22 Ornek olarak: Mimari bezemeye ait 6nemli ipucu ve-
ren ve bugiin kayip olan doseme.
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rini  yapmistir, fakat malzeme tekrar
degerlendirilmeden kalmistir. C. Briickner

2001 sonbaharinda Alman Arkeoloji
Enstitiisi’niin ~ Berlin’deki ~ Pergamon
arsivinde bulunan Dbelgeleri, gelecekte

yapilacak calismalarin  gereklerine ve
isteklerine uygun bir bakis acisiyla gézden
gecirmis ve derlemistir.

Yapmin yorumlanmasinda ana Kkistas
olan, Kizil Avlu’nun su sistemi buluntular
tek tek ayrintilariyla degil, ylizeysel bir bi-
¢imde degerlendirilmis™, bu konu son za-
manlarda da yerinde yapilan karsilastirmali
bir 6n c¢alismayla “Galeri”yi ele alan bir
master tezi olarak incelenmistir®. Bu aras-
tirma temel alinarak, inceleme ve sinirli
kazilar yardimiyla agikta kalan sorulara ce-
vap bulmak i¢in bir ¢alisma programi gelis-
tirilmigtir.

Ik olarak A. Conze Kizil Avlu'nun
Hadrian Donemi’ne tarihlenmesini Oner-
mistir’®, daha sonra bu tarihleme Trajan-
Hadrian Dénemi’ne doniismiis® ve en son
olarak yeni aragtirmalarda Hadrian Donemi
oldugu yeniden kabul edilmistir*®. Bu tarih-
lendirmeyi kesinlestirmek igin ne mimari
bezemelerin stilistik degerlendirmesi, ne de
yapt tipolojisi ile konstriiksiyonunun ayrin-
tilt bir aragtirmasi yapilmamistir. ismini de
kaba insasinda kullanilan tugladan alan Ki-
zil Avlu’daki tugla kullanimi cesitli tartis-
malara neden olmustur: V.M. Strocka bu-
nun sebebinin imparatorluk etkisine bagla-
mak istemistir®. Boyle bir etki kutsal ala-
nin olusum tarihi agisindan biiyiik bir
Onem tagiyacaktir, ancak bu konu heniiz
tamamiyla bir sonuca baglanmamustir.
W.D. Heilmeyer’in®® goriisiiniin tersine,
son gozlemlere gore ¢ok sayida Kizil Avlu

2% Salditt-Trappmann 1970, Wild 1981, Nohlen 1995.
2 Mania 2000.

26 Conze 1913.

" Heilmeyer 1970, Radt-Koenigs 1979.

28 Freyberger 1990, Rohmer 1995.

% Strocka 1988.

30 Heilmeyer 1970.
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tuglasinin damgalanmis oldugu tespit edilmis-
tir. Damgalar dikdoértgen bigimlidirler (simdi-
ye kadar heniliz tam okunmamislardir) ve Ro-
ma {iretimi tugla damgalarinda sadece Hadrian
Donemi’nde goriilen 6zellige sahiptirler. Bu-
nun sonucunda ortaya ¢ikan sonuglarla, yuka-
rida sozii edilen tarihlendirmenin saglam bir
temele oturtulmasi ya da kisaca deginilen ya-
pmnin imparatorun etkisiyle yapildigi olasiligt
kismen desteklenebilmektedir.

Kizil Avlu temenos platformunun meydana
getirilmesinde Selinus dere yataginin asilmasi
icin ¢apraz bir sekilde uzunlamasina gecen ¢if-
te tiinel insa edilmesi miihendislik ac¢isindan
bir basaridir. Bu konuyu diger bilim adamlari-
nin yani sira Salditt-Trappmann ve Gzellikle
Nohlen ele almislardir’’, ama bunun yaninda
konstriiksiyonla ilgili sorunlar heniiz ayrintili
bir sekilde tartisilmamistir. Pergamon’daki bu
yapiyla, Iskenderiye’deki teknolojik bir harika
olan Serapeion mu iliskilendirilmistir’>, yoksa
nehir ve tapinagi olasilikla kiilt amagli bir arka
planda birlestirerek Nil ile ilgili Misir kiiltiine
gonderme mi yapilmistir? Her durumda, yeni
kurulan sehrin merkezinde Pergamon halkinin
giin boyu uzun siire gorebilecegi bir konumda
bulunan Kizil Avlu insasi, gerek boyutu ge-
rekse konstriiksiyonu bakimindan Roma Mii-
hendisligi’nin gérkemini gosteren bir yapr ol-
malidir®®.

U. Wulf-Rheidt, Kizil Avlu’nun sehircilik
acisindan baglantilarina ve Pergamon’un Ro-
ma Imparatorluk Dénemi’nde asag1 sehir icin
ifade ettigi anlama, W. Hoepfner’in goriisleri
ile iliski kurarak®* dikkat cekmistir’”. Goriisle-
rine baslica dayanak olarak, insulae biiyiikligii
yaklasik 92 x 92 m? olan, Kizil Avlu’ya uyar-
lanmis dik agili bir sokak sistemine sahip sehir

3! Salditt-Trappmann 1970, Nohlen 1995.

*2 Rufin, Hist. Eccles. XI 23.

3 Benzer bir durum, Pergamon’da sehrin kuzeyinde, bir
akarsu vadisinde, tastyict bir altyap: {izerine insa e-
dilmis amfitiyatro i¢in gegerlidir. Bu sehir merkezinin
disinda oldugu i¢in dikkatten kagmistir.

3 Hoepfner 1990, 279 vd.

> Wulf 1994.
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tasarimini gosterir. 100 m’ye 266 m’lik bii-
yiikliigii ile Kizil Avlu'nun kutsal alani ii¢
insula’y1 i¢ine alan bir alanm1 kaplamis ol-
malidir.  Siiphesiz  bu  biiyiik  yapi,
Pergamon’nun Roma Imparatorluk Dénemi
gOrinimiini olusturan sehir mimarisinin
bir pargasidir. Ancak, yapinin Roma D&-
nemi Pergamon’unda sosyal yasamdaki ye-
ri ve 6nemi heniiz bilinmemektedir. Wulf-
Rheidt, yapimin kuzey cephesinin biiyiik bir
alana, olasilikla Forum’a agildigimi disiin-
mektedir. 1750 yilinda Pergamon’a yaptigi
ziyaret sirasinda ¢ok daha iyi durumda olan
kalmtilarin ¢izimini yapan Italyan G. B.
Borra, bu cepheyi bir kolonadla bezeli ola-
rak gostermistir *°. Yeni yapilan gozlemler
gore bu kolonadin olasilikla eski bir cadde-
nin portigine ait bir par¢ca oldugu ve yeni
yapiyla birlestirildigi diisiiniilmektedir. Bu
konuda yapilacak ayrintili bir aragtirma ile
kentin daha eski bir evresine ait ipuglar el-
de edilebilir. Simdiye dek sehircilik agisin-
dan yeni bilgiler saglayacak az sayida go-
riis ortaya konmustur.

Planlanan c¢alismalar, Bati Anadolu'da
koklii dini degisimin yani sira bunun impa-
ratorluk merkezindeki yansimasimi1 da goz
Oniine alarak, oncelikle Kizil Avlu’nun is-
levini ve Ozelliklerini saptamak i¢in yapiy1
incelemeye yoneliktir. Bu bir dizi soruyu
da beraberinde getirir ve ¢alismaya temel
olusturur: Kizil Avlu’nun, Misir tanrilarina
ait kutsal alanlarin tekdiize olmayan yap1
tipolojisi ic¢indeki yerinin agiklanmasi ge-
rekir. Kizil Avlu’nun sehircilik agisindan
konumu ve anlami arastirilmalidir, fakat
hepsinden o6nce bu yap1 biitiiniiniin
Pergamon kiiltleri arasindaki yeri, kimin
yonlendirmesiyle yapildigi ve bu yapiyla
hangi dinsel politikanin amaglanmis oldugu
aydmlatilmalidir. Misir kiiltiiyle iliskin bu-
luntularin gézden gecirilmesi ve degerlen-
dirilmesi ile diger kiilt yerleriyle yapilacak
karsilagtirma sonucunda, boyutuyla
Pergamon’daki diger yapilar1 geride bira-

3% Kunze 1995.
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kan bu kutsal alanin nasil kabul gordigi ve
kentin kamu ve 6zel yagamindaki rolii hakkin-
da bilgi edinilmesi beklenilmektedir. Bugiin
halen, yapi biitiinliniin devasa ve iddiali boyu-
tuyla buraya ait kii¢iik buluntularin ve yazitla-
rin az sayida olmasi arasinda dikkat ¢ekici ve
aciklanamayan bir g¢eligki varligin1 korumak-
tadir.

Ayrica Kizil Avlu Kompleksi, Domitianus
tarafindan Iseum Campense’nin ingasinin ar-
dindan gittik¢e artis gosteren ve kamu yasa-
minda degisken bi¢cimde kabul goren ve o za-
mana kadar daha ¢ok Ozel alanlarda varlik
gosterip bu yapinin insasindan sonra devlet ta-
rafindan biiyiik oranda desteklenen Roma’daki
Misir kiiltlerinin geri planindaki diisiinceler
g6z Oniinde tutularak da analiz edilmelidir®’.
Bu politika, 6zellikle Antinoos’un 6liimiinden
sonra Hadrian Dénemi’nde®® de devam etti-
rilmis gibi goriinmektedir, bununla birlikte son
zamanlarda Hadrian tarafindan Misir kiiltleri-
ne Oncelik tanindig1 seklinde bir goriis ileri sii-
riilmiistiir”. Bu arada, Kizil Avlu’nun impara-
torluk etkisiyle mi, yoksa imparatorluk politi-
kalarini destekleyen bir hayir sahibi tarafindan
mi insa ettirildigi konusu da aydmlatilmalidir.
Roma’daki Iseum, Memphis ve Iskenderi-
ye’deki Hellenistik ve hatta daha 6nceki do-
nemlere ait Serapeion’larla olan iliskisiyle is-
levsel olarak bir 6rnek olusturmus olmalidir:
Boyutunun biiyiikliigli ve bir dizi kiilt yapisi-
nin biiyiik avludaki diizeni, Pergamon i¢in de
gecerli olan karekteristik ozelliklerdir. Buna
ek olarak Roma’daki Iseum’un da Misir ko-
kenli veya Misir etkisinde olan eserlerden olu-
san donanimi ve kamuya agik dnemli bir bah-
¢e islevi vardir®. Kizil Avlu ile, daha dogrusu
bu yapmin avlularinin tipolojisine iligkin ben-
zer bir duruma sahip Atina Hadrianus “Kiitiip-
hanesi’nin de, Kizil Avlu Kompleksi igin
aciklayict bir model oldugu sonucuna varilabi-
lir. Boyle bir kutsal alanin ¢okislevli olup ol-

37 Lemke 1999.
38 Vidman 1970.
3% Lemke 1999.
40 Lemke 1999.
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madig1 veya Ambulatio ve Museion olarak
sehircilik ve sosyal baglamda kent igin-
de halka acik park alani veya egitim yeri
gibi islevleri iistlenip iistlenmedigi de so-
rulmasi gereken sorulardir.

Yapinin tarihine, yorumuna ve tiim ya-
pmin islevine ve tek tek pargalari hakkinda
acikta kalan sorulara yanit aramak i¢in bas-
latilan ¢alismada, bu sorular en azindan Ki-
zil Avlu igin en iyi yol olarak boliim bolim
orneklenerek ortaya konulabilir. Salditt-
Trappmann’in yorumlar gibi, yapinin anla-
silmas1 igin ortaya konan pek ¢ok varsayi-
min dogru olmadigi Nohlen tarafindan gos-
terilmistir: Kizil Avlu ne bir bazilikal plana
sahiptir ne de bir tonoz konstriiksiyonla or-
tiilmiis olma olasilig vardir*'. Cella'nm i-
kiye boliinerek, olasilikla iginde kiilt hey-
keli bulunan arka mekaninin mimari agidan
vurgulanmig olmasiyla yap1 daha ¢ok Suri-
ye tapinaklarina benzemektedir, bunun ya-
ninda 6n mekanin comertge dogal isikla
aydinlatilmas1 Roma tapinak mimarisinde
hi¢ rastlanmayan bir durumdur ve bunun
aciklanmasi  beklenmektedir. Salditt-
Trappmann’in “Tapinagin ulasilabilen bii-
tin kisimlar1 ... asil kutsal alandan bariz
bir bigimde ayrilmist1” ve arka tarafta “bir
‘sahne’ gibi ... torene katilmayanlarin da
gorebildigi mitolojik olaylarin betimlendi-
gi”*, seklindeki yorumlarmimn da, karsilas-
tirmal1 analizlerle géz Oniine alinarak dog-
ruluklar1 kontrol edilmelidir. Kizil Avlu’da
da var olan merdiven evleri, Suriye tapi-
naklarinda yaygin olarak kullanilmaktadir.
Buradan yola ¢ikilarak, merdivenlerle tera-
sa ulasildig1 ve kiilt olayinda bunlarin 6-
nemli bir rolii oldugu soylenebilir.
Pergamon’da bu soru ve bununla ilgili ola-
rak varilan sonuglar da smanmalidir. Kizil
Avlu'nun Misir kiiltiinlin kutsal alani ola-
rak kullanildigr yorumunda sik sik sozii e-
dilen su sistemi ve yeraltt koridorlariyla

*! Nohlen 1998.
2 Salditt-Trappmann 1970,
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mekanlar1 da halen ayrintili bir bigimde ince-
lenmemistir.

Yeni bir degerlendirmenin yapilabilmesi
icin, simdiye kadar yapilan yorumlarin en
onemli dayanagi olan, ¢ok sayida irili ufakl
parcalar halinde ele gecen ve yapilacak son-
dajlarla sayisi1 artacak olan yan avlularin Misir
etkisindeki destek figiirleri ayrintili olarak ye-
niden incelenmelidir. 2002 yilinda ele gegen
yeni bir buluntu, destek figiirlerin {ist kisminin
ilk kez tam bir restitlisyonunun yapilmasina
olanak saglamistir. Bu figiirler beyaz mermer-
den sirt sirta vermis erkek ve kadin tasvirleri
olup, goriilen viicut kisimlarina eklenmis par-
calar siyah mermerden yapilmistir. Peruk ve
benzeri dekoratif pargalar agik bir sekilde Mi-
sir ile olan iliskiyi gostermektedir.

Genel olarak Kizil Avlu tekdiize olmayan
bir mimariden ve dekorasyon elemanlarindan
olugsmaktadir, bunun yaninda Kizil Avlu’nun
ingast sirasinda bu yapiyla iliskilendirilecek
bir yap1 tipi olmadigindan, Misir kiiltiine bir
sembol olarak hizmet eden egzotik bir bi¢im
olusturma cabasinin var olup olmadig1 simdiye
dek arastirilmamustir.

Sozii edilen sorularin agikliga kavusturul-
masinin Kizil Avlu'nun bir biitiin olarak anla-
silmasina olanak saglayacagi ve olasilikla ya-
pmin yorumu i¢in saglam bir temel olustura-
cagt umulmaktadir. Yapmin Misir tanrilar
icin yapildiginin ispatlandigi diisiiniiliirse, bu
seckin yap1 ve yapimin islevinin belirlenmesiy-
le, yapinin Pergamon igin énemi ve Orta Im-
paratorluk Donemi’nde Anadolu’da Misir
kiiltlerinin yeri konusunda 6nemli sonuglar or-
taya cikabilir. Hem “yeni” tanrilarin hem de
Imparatorluk kiiltiiniin eski kiiltlerin yerini
alarak, Kizil Avlu ve Trajan Tapmagi’nin in-
sastyla Pergamon’daki yapim faaliyetlerinin

A. Hoffmann

merkezine oturmasi ve bir iistiinliikk kazan-
mast fenomeni hakkinda da bu baglamda
yeni sonuglarin elde edilmesi beklenmekte-
dir. Yeni ele gecen heykel buluntusu, bu
konuda yeni sorular ve bakig agilar1 ortaya
cikarmistir. Kizil Avlu’nun bat1 yan avlu-
sunun merkezinde, 2002 yilinda, bir kaide
temeli ve olasilikla buna ait bir aslan bini-
cisinin torsosu bulunmustur. Bunun tipolo-
jik bakimdan biiyiik sunaktaki bir betimle-
meye uymast nedeniyle, kesinlikle bir
Kybele heykeli oldugu anlasilmistir. Bura-
dan hareketle, bu kutsal alanin yalniz Misir
kokenli belli bir tanr1 gurubuna adanmig
olup olmadig1 veya burada senkretizm dii-
siincenin propagandasinin yapilip yaygin-
lasgtirilmaya calisildigi bir donemde farkl
tanrilarin tapmim goriip gérmedigi sorusu
ortaya ¢ikmaktadir.

Kizil Avlu'nun yapi biitiiniiniin deger-
lendirmesi ve bilimsel bir ¢alismanin teme-
li olarak -daha Onceki arastirmalar1 da ele
alarak-, 6zellikle su yapilar1 ve mimari dii-
zeni, ayni zamanda yapinin kurulusu ve 6-
zellikle Misir etkisindeki destek figiirleri
hakkinda, belli bir amaca uygun simirli ka-
zilar yapilarak yeni bilgilere ulasilmaya c¢a-
lisilacaktir. Yapiin mimari agidan analizi
ve ardindan siirdiriilecek aragtirmalar ile
gereken onarim caligmalarina olanak sag-
lamak i¢in yapinin biitiiniiniin belgelenmesi
sarttir. Her iki ¢alisma da 2002 yilinda ele
aliarak baslatilmigtir.

Prof. Dr. Adolf Hoffmann
Alman Arkeoloji Enstitiisii,
Ayazpasa Camii Sokak. No. 48
80090 Giimiissuyu - Istanbul

hoffmann@istanbul.dainst.org
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