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Oz

Istihsan delilinin fikihtaki konumu mezhepler arasinda siirekli tartisilagelmistir. Basta
Hanefl mezhebi olmak iizere, bircok mezhep hitkiim ¢tkarmada istihsan deliline miiraca-
at etmistir. Oyle ki; istihsan denilince akla ilk gelen mezhep Hanefi mezhebi olmus, delil
mezhep ile adeta 6zdeslesmistir. Oysa Maliki ve Hanbeli gibi mezheplerin s6z konusu
delille sonuca ulastiklarina dair misaller de bulunmakradir. Ote yandan basini Safit'lerin
cektigi diger bir grup da, istihsdnin hiicciyyetine siddetle kargt ¢tkmig, muhaliflere kar-
st agir ifadeler kullanmaktan geri durmamiglardir. Akil melekesinin naslardaki makasid:
kavramada ne kadar etkin oldugu gériilen istihsan delilinin daha iyi anlagilmast adina,
konuyu Hanefl mezhebi perspektifinde degerlendirmek yerinde olacaktir. Bunun igin ¢a-
lismamizda, Hanefi akilciliginin ilk ve en tipik uygulamalarina rastlanilan Semsiileimme
es-Serahsi’nin (6. 483/1090 [2]) el-Usil ve el-Mebsiit adli eserlerindeki, istihsan deliliyle
ulagilan Islam Ceza Hukukuna dair hiikiimleri ele almak hedeflenmistir. {lk olarak istih-
sanin Islam fikhindaki genel konumuyla beraber Serahsi’nin yaklasim: mukayese edilmis,
daha sonra Imam’in hem kendi mezhebindeki bazi fukahaya hem de istihsinin hucciy-
yetine mubhalif olanlara yonelttigi elestirilere yer verilmis ve son olarak da Miiellif’in,
bahsedilen eserlerindeki ceza hukukuna dair boliimlerde istihsin delilini nasil ele aldig:
ve degerlendirdigi mercek altina alinmigtur.

Anahtar Kelimeler: Fikih, es-Serahsi, , e/-Mebsit, el-Usil, Istihsan, Kiyas, Hadd, Kisas

The Provisions Of Islamic Criminal Law On The Basis Of Istihsan:
Sarakhsi Sample

Abstract

The position of istihsan evidence in Islamic law has been constantly discussed among
sects. Many sects, especially in Hanafl sect, have applied to istihsan for making provisi-
on. So much so; when istihsin was mentioned, the first sect that came to mind was the
Hanafi sect and the mentioned evidence became synonymous with the sect. However,
there are plenty of examples that sects such as Malikis and Hanbalis have come to the
conclusion of the mentioned evidence in question. On the other hand, another group,
which was headed by Shafi sect, strongly opposed to be evidence of istihsan, and did not
hesitate to use heavy expressions against the dissidents. In fact, it would be appropriate
to evaluate the istihsan evidence, which we see how effective intellect for understanding
the targets of nass, from the perspective of the Hanafi sect. For this reason, we discussed
the applications of the subject in Islamic Criminal Law and istihsan evidence of it is ai-
med to analyze well in our study, including to al-Usal and al-Mabsat, which is the first
and most typical application of Hanafi rationalism according to Shams al-A‘imma Aba
Bakr Muhammad b. Ahmad b. Abi Sahl al-Sarakhsi (d. 483/1090 [?]).firstly the general
position of istihsan in Islamic Law along with the approach of Sarakhsi ‘s was compared,
and then the criticism of the Imam towards some of the Fukahi's in his own sect and the
dissidents of the istihsan evidence are given and finally, how it is dealt with and evaluated
with istihsan in the Islamic Criminal Law in his mentioned books.

Key Words: Fiqh, al-Sarakhsi, al-Mabsit, al-Usil, Istihsan, Qiyas, Hadd, Qisas



GIRiS

T nsan, Allah’in halifesi imtiyazina sahip bir varlik olarak yaratilmasi-
Imn yani sira, [slam’in ongordugi hukuk sistemiyle can, akil, nesil,
din ve malin korunmasina yonelik aldig1 tedbirlerin uygulamak-
la memurdur. Bu amaglara matufen fikih ilmi; canin korunmast amaciyla
haksiz yere cana kiymay1, aklin korunmasi amaciyla sarhos edici iirtinlerin
tiiketimini, neslin korunmasi amaciyla zinay1 ve malin korunmast amaciyla
hirsizligy yasaklayan, ayrica dinin korunmasi amaciyla da miirtedin oldiril-
mesini emreden hitkiimler igerir. Fikih alimleri tarafindan Makdsid-i Diniyye
ve Zaririt-1 Hamse olarak da isimlendirilen bu bes temel kavram, Sari‘ tara-
findan hitkiim koymada gozetilen gayeleri ifade eder. Bagka bir ifadeyle, bu
hitkiimlerin konulmasiyla hedeflenen genel gayeler biitiiniine Islam Hiikiim-
lerinin Ust Degerleri denilebilir.

Fikihta hitkiim koymaya iliskin yegine yetki mercii Allah ve Resultidiir.
Nesilden nesile yazili olarak nakledilen Kur'an'in igindeki Allah’in sozlerine
ayet, Resiiliinden nakledilen sahih haberlere de adis denir. Bu terimlerin her

ikisi fikih ilminde 7as adint alir.

Bir miictehid hitkme ulagirken nas verileriyle hareket etmek zorundadir.
Aksi halde ulagilan sonuca dair fikih adina iiretilen bir hitkiimden bahsedile-
mez. Miictehid kargilastugs bir meseleye hiikiim vermek istediginde, o mese-
lenin hitkmiinii evvela naslarda aramaya baslar. Ancak her meselenin hitkmii
naslarda agik¢a bulunmayabilir. Bilhassa insanligin ilerlemesi ve gelismesi ne-
ticesinde kargilagilan yeni meseleler, s6z konusu hiikiim ¢ikarma konusunda

miictehidleri fikri anlamda fazla mesai harcamaya sevk etmistir.

Ote yandan bir meselenin hiikmii naslarda bulunsa bile, yukarida ifade
edilen $ari’in gozettigi gayelerin gergeklesmeme durumlari da s6z konusu ola-
bilmektedir. Bu durum naslarin ¢6ziim iiretmede kifayetsiz kaldigi anlamina
gelmemekle beraber, biitiin naslarin olusturdugu ahkdm ruhunun meselele-
rin ¢oziimiinde aldig aktif rolii ortaya koyar. Genel anlamda istisna olarak
isimlendirilen bu meselelere fikih ilmi 6zelinde /stihsin denmekredir. Istih-
san ilk bakigta, hitkiimle ilintili naslardan yiiz ¢evirmek gibi anlagilabilse de,
derinlemesine diisiintildiigiinde bir delilden daha kuvvetli goriilen bir delile

gecmekten ibaret oldugu anlagilmaktadir. Hatta 6rnekler incelendiginde, $a-
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ri‘in kullarin menfaati adina, ilgili meselenin benzerlerine verilen hiikiimden
farkls bir hitkmii bizzat kendisinin verdigine, dahasi normal sartlarda olmas:

gereken hiikiimden vazgegtigine sahit olunmaktadir.

IstihsAnin, bir istisna islemi seklinde degerlendirilmesinin yani sira, ayni
zamanda bir tiir kiyas islevi gordiigii de diisiiniilmektedir. Istihsani bu sekilde
sematize eden Hanefiler, naklin anlasilmasinda akil faktériine miihim bir rol
bigtiklerinden olsa gerek, aklin aktif bicimde kullanildigi kiyas isleminde de
bu roliin varligini gozler oniine sermiglerdir. Onlar kiyasta o kadar maharet
kazanmuislardir ki; bu sayede siire¢ adeta yeni bir kiyas tiirii olarak istihsina
evrilmis, akil yiiriitmede gigir agabilecek adimlar atilmistir. Ote yandan, istih-
sanin hiiccet degerini itibarsizlastiranlara karsi, soz konusu delili savunmaktan

da vazge¢memislerdir.

Kaleme aldig1 eserlerde Hanefi akilciiginin en miimtaz 6rneklerine
rastladigimiz hukukeulardan biri Imam Serahsi'dir. e/-Usil ve el-Mebsiit adli
eserlerinde fikhin adeta felsefesini yapan Miiellif, bu eserlerinde istihsn ile il-
gili bazi ¢tkarimlarda bulunarak fikhi melekelerini gelistirmek isteyenlere 151k
tutmustur. S6z konusu iki eserde ceza hukukuna dair yer verdigi aciklamalar
kayda deger bir nitelik arz etmektedir. Biz de bu ¢alismamizda O’nun ceza

hukukunda istihsan delilini nasil etiit ettigi izerinde duracagiz.

1. lIstihsinin Islam Hukukundaki Genel Konumu ve
Serahsi’nin Yaklagimi

[stihsan, fikih ilmindeki kullanimiyla 4yet ve hadislerde gegmez. Ancak,
nasslarda bir anlayis olarak var oldugu séylenebilir. Zira hiikiimlerin konul-
masina iligkin uygulanan kolaylik prensibi, fikih ilminin en 6nemli ozellik-
lerindendir. Nitekim “Allah sizin i¢in kolaylik diler, zorluk dilemez.” (el-Ba-
kara 2/185), “Allah hi¢ kimseye kaldiramayacag: yiikii yiiklemez” (el-Bakara
2/216) gibi ayetlerle,“Kolaylastiniz, zorlagtirmayiniz, miijdeleyeniz, nefret

1

ettirmeyiniz”', “Dinde en iyi olan kolayliktir” gibi hadisler istihsdnin megru

bir delil ser’t delil oldugunun Hanefilerce kabul edilmesini saglamistir. An-

1 Buhar, “Ilim”,12; Miislim, “Cihad” 6,7.
2 Ahmed b. Hanbel , Miisned, 5:32.
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cak ileride temas edilecegi iizere Hanefiler, hiikiim istinbatinda istihsini bolca

kullandiklari icin bir takim elestirilere maruz kalmiglardir.

Ote yandan, tupki ‘Crkards’ manasini esit olarak ifade edencfw\ ve
z. J.>-| fiilleri arasindaki iligkiye benzer sekilde, harf dizilimi olarak naslarda rastla-
yamadigimiz =0l Istihsian kavramiyla ayni anlama gelen Jw\ fiiline dair
ornekler naslarda bulunmaktadir. Bu baglamda&..;;-i fiili Kur'an'da mazi, muzari,

masdar ve ism-i fail tiirevleriyle birlikte 35 ayette gegmektedir.’

1.1. Sozliik Anlama
[stihsan, sozliikte “Bir seyi giizel addetmek” seklinde tarif edilmektedir.*

Imam Serahsi e/-Usé#liinde, istihsanin delil olarak kullanilmasini sa-
vunduktan sonra sozliik anlam1 vermekle konuya giris yapmaktadir. Imam,
istihsini hem lugavi hem de istilahi anlamlarini ikiser farkli yorumla ele al-

maktadir. Buna gore istihsan sozliikte;

1) ‘Cirkin gérme’ CL:.&:M\ anlaminin zidd1 olarak ‘Bir seyi giizel bul-

mak, giizel olduguna inanmak gibi anlamlara gelir.

2) ‘Emredilen seye tabi olmak i¢in en giizeli talep etme” anlamina gelir
ki bu manayr “Onlar sozii isitir ve en giizeline uyarlar” (el-Ziimer 39/18)
ayetiyle delillendirmekredir. Burada tipki dua anlamina gelen 5 gLl kelime-
sinin, Islami literatiirde ‘namaz’ anlami kazanmasina benzer bir durum soz
konusudur.’ Dolayisiyla burada bahsedilen mana cesitliligini; biri kelimenin
temel anlami olan Miicerred Mana, digeri ise bu asil manaya ek olan Mezid

Mana olarak degerlendirmemiz miimkiindiir.

3 llgili ayetler icin bk. el-Bakara 2/58, 83, 112, 178, 195, 229, 236; Al-i Imran 3/134, 148, 172;
en-Nisa 4/36, 62, 125; el-Maide 5/13, 85, 93; el-En’am 6/84, 151, 154; el-Araf 7/56; et-Tevbe
9/91, 100, 120, 121; Yanus 10/26; Had 11/115; Yasuf 12/22, 23, 100; en-Nahl 16/90; el-Isra
17/23; el-Kehf 18/104; el-Ahkaf 46/15; er-Rahman 55/60 (Bu ayette iki kere gecmekeedir).

4  Muhammed Es-Serif el-CiircAni, Kitdbu'r-rarifit, Beyrut: Mektebetii Liibnan, 1985, 18.

5 Ahmed b Ebi es-Sehl es-Serahsi, Usiliis-Serabsi, Lecnetiv]-Mearifi'1-Osmaniyye, 2: 200.
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1.2. Istilahi Anlam:

Uslciiler istihsini soyle tanimlamaktadirlar: Biri acik digeri daha ince
distince ile anlagilan iki kiyasin kargilagmasi halinde ikinciyi birinciye tercih
etmek yahut gerektiren bir sebep ve delil bulundugu i¢in umumi kiideden bir

hususu istisna etmek, cikarmakeir.®

Tanimlamada genel kaniy1 ortaya koymak adina, istihsdnin isulahi ola-
rak bagka fukaha tarafindan da bircok tarifinin yapildigina rastlamaktayiz. Bu
tariflerin her birini ayr1 ayr1 zikretmek yerine, ortak noktalarindan hareketle;
istihsanin, kiyasa gore olmasi gereken hiikiimden daha kuvvetli bir delil se-
bebiyle vazgecilerek bagka bir hitkme yonelmekten ibaret oldugunu rahatlikla
soyleyebiliriz. Hem efrddini cAmi‘ ve agyarini mani‘ olmasi, hem de kapsam
itibariyle daha genis olarak nitelendirebilecegimiz bir tarif yapmak gerekirse

istihsani soyle tarif edebiliriz:

‘Istihsan; miictehidin, bir meselede kendi kanaatince o meselenin ben-
zetlerinde verdigi hitkiimden vazge¢mesini gerektiren nass, icma’, zardret, giz-
li kiyas, orf ya da maslahat gibi bir delile dayanarak, o hitkmii birakip bagka

bir hiikiim vermesidir’”

Serahsi ise 1stilahta Hanefi fukahasinin istihsani iki sekilde tanimladik-

larina yer vermektedir:

1) Sari‘in, degerlendirilmesini bizim goriiglerimize birakug konularda
ictihad ve baskin gériisle amel etmektir. Nasslarda 7a‘r4if olarak isimlendiri-
len ve 6rfe gore belirlenen mehr ile babanin ¢ocuklari i¢in yapmast gereken
harcamalar 6rnek olarak zikredilmektedir. Her iki kavramin da miktari, top-

lumca hos karsilanip Islam Hukukgulart katinda uygun goriilmekredir.®

2) Hakkinda saglam bir inceleme yapmadan 6nce diisiincenin yoneldigi
agtk kiyasa aykuri olan delildir. Meseleye saglam bir incelemeyle odaklandiktan

sonra ise, aykur1 goriilen delilin aslinda, kiyasla ulagilan sonugtan iistiin oldugu

6 Hayreddin Karaman, Anahatlarwyla Islam Hukukn, Istanbul: Ensar Negriyat, 1993, 1: 124.
7 Ali Bardakoglu, “Istihsan”, Istanbul: DIB Yayinlart, 2001, 23: 339-347.
8  Serahsi, Usiliis-Serabsi, 2: 200.
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ortaya ¢ikar. Dolayistyla artik bu aykirt delil ile amel etmek vécib olur.” Ozel-
likle bu ikinci tarif ile Hanefilerin istihsin deliline nasil siki siki baglandigini
anlamaktayiz. Ayrica istihsinin da aslinda bir kiyas islem oldugu, ancak elde
edilmek istenen asil maksadin ilk bakista kiyasla elde edilemediginden dolayz,
derinlemesine inceleme sonucu istihsinla ulasildigt ortaya ¢ikmakeadir. Ozel-
likle ikinci tanimdan hareket ettigimizde, dzetle kiyasa yiizeysel akil yiiriitme,

istihsina ise derinlemesine akil yiiriitme’ diyebiliriz.

1.3. Tiirleri

Hanefi mezhebinin klasik ustil-i fikih kitaplarinda, istihsanin kendisiy-
le gergeklestigi deliller dértlii bir siniflandirmaya tabi tutulmustur. Ote yandan
bahsedilen bu dért farkli istihsan cesidinden bagka 6rf ile istihsan ve maslahat ile
istihsan yapildig1 da kaynaklarda yer almaktaysa da, 6rfiin icma ile, maslahatin da
zartiret ile stki baglantisi bulundugundan dolay ayri deliller olarak zikredilmele-
rine gerek duyulmadig belirtilmistir.'® Istihsanin belirtilen dortlii tasnifi Eser ile
istihsan (IstihsAnii'n-nass), Icma ile istihsan, ZarGret ile istihsan, Kiyas-1 hafl ile
istihsan seklindedir. Istihsan mutlak olarak zikredildiginde anlasilan kiyas-1 hafi
ile gerceklesen istihsandir. Bagka bir tasnife gore dar anlamdaki istihsan, kiyés-1
hafi ile e anlamlidir. Zikredilen dortlii tasnife d4hil olan istihsan ise genis anlam-

da istihsan olmaktadir."

1.3.1. Hafi Kuyas Istibsin

Acik (cell) kiyastan vazgecip gizli(hafi) kiyasa yonelme iglemidir. Bu
durumda celi kiyastan hafi kiyasa yonelmeyi gerektiren delile Vechiil-istihsin
(Istihsanin senedi), istihsanla sabit olan hitkme el-hiikmiil-miistahsen (kiyas

hilafina sabit olmus hiikiim) denir.

Hafi kiyasin isimlendirilmesinden de anlagilacag: tizere, istihsdn aslinda
bir tiir kiyas islemidir. Zira illeti hemen anlagilan kiyasa celi kiyas yani termi-

nolojik anlamdaki kiyas denirken, illeti hemen anlagilmayip derinlemesine dii-

9 Serahst, Usiliis-Serahsi,2: 200.

10 Bardakoglu, “Istihsan”, 23: 339-347.

11 Izzeddin Abdullatif b. Emineddin Ibn Melek, Serhul-Mendr fi -usiil, Istanbul: Daru’t-Tibaati’l-
Amire, 1292, 85.

'
l

163 N

ahiyat..



I 164

[
.

Kocaeli flahiyat Dergisi / Kocaeli Theology Journal

stuniildigiinde kavranabilen kiyasa hafi kiyas denmektedir ki, istihsan da hafl
kiyasin ta kendisidir. Kural olarak uygulanmasi gereken terminolojideki kiyas
islemi, fikih ilminde gdzetilen genel amaglar goz dniine alindiginda ¢oziime ka-
vusturulmak istenen meselede zayif kalirken, istihsan faaliyeti bu agamada dev-

reye sokularak mesele ¢oziime kavusturulmakeadir.

Hafi kiyas istihsanina yonelik kaynaklarda gecen iki tiirlii siniflandirma
s6z konusudur. Bunlardan ilki; tesiri kuvvetli olan ve goriintiste sahih olup
fasitligi gizli kiyas-1 hafl, ikincisi ise tesiri zayif olan ve goriiniiste fasit olup
sahihligi gizli kiyas-1 celidir. Bu siniflandirmaya gore kiyas-1 hafinin birinci
kismi kiyés-1 celinin birinci kismina tercih edilirken, kiyés-1 celinin ikinci kis-
mu ise kiyés-1 hafinin ikinci kismina tercih edilir. Goriildiigii tizere burada esas

olan, zahirlik degil tesirdir."

Usal kitaplarinda hafi kiyas istihsanina dair en goze carpan 6rnek ola-
rak vakif islemi sunulmaktadir. Buna gore bir zirai arazinin sats, kira ve vakif
islemleri noktasinda gecis, sulama gibi yararlanma haklarini iceren irtifak hak-
larinin sabit olup olmamasi konusunda bir takim hiikiimler bulunmaktadir.
Soyle ki; Hanefi mezhebine gore ziral bir arazinin satis isleminde o araziye ait
irtifak haklari sozlesme sirasinda belirtilmedikge alictya gegmez. Ancak ayni
arazinin kiralanmasi durumunda ise sézlesme esnasinda belirtilmese dahi soz
konusu irtifak haklari kiracinin hakkidir. Bu iki isleme yani satig ve kiralama
islemlerine gore, zirAl arazinin vakfedilmesi vakfi yapan acisindan bir sats,
kargi taraf acisindan ise kira muamelesine benzemekte ve dolayisiyla iki farkls
kiyasin uygulanmasini miimkiin kilmaktadir. Zira vakif, satista oldugu gibi
karsi tarafa bir miilkiyet transferi griiniimiinde oldugundan irtifak haklari-
nin vakfeden lehine sabit olmast gerekir. Ancak temelde vakif islemleri miil-
kiyet naklini degil, karst tarafin o maldan istifade etmesini amagladigindan
irtifak haklarinin vakfedilen taraf lehine sabit olmast daha kuvvetli goriinmek-
tedir. Dolayisiyla vakif islemi, irtifak haklarinin nakli hususunda acik kiyas
olan satim akdine degil, kapali kiyas (istihsin) olan kira akdine hamledilir."?

12 Mehmed Efendi Molla Hiisrev, Miritil-usiil serh-i Mirkitiil-vusil, Dersaadet: Sirket-i
Sahafiyye-i Osmaniyye, 1321, 251.
13 Zithayli Vehbe, el-Veciz fi Usiili'l-Figh, Beyrut: Daru’l-Fikr, 1999, 89.
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1.3.2. Istisnd Yoluyla Istibsin

Umiimi bir kaideden veya kiilli bir asildan ciizi bir meseleyi istisn4 etme
islemidir. Bu durumda istisnay1 gerektiren delile Vechit'l-istihsan (Istihsanin
senedi), istihsinla sabit olan hitkme el-hiikmirl-miistahsen (kiyas hilafina sa-

bit olmus hiikiim) denir.

Temelde bir istisna islemi olan istihsanin bu kisminda, ¢6ziime kavus-
turulmasi beklenen bir olayda, benzerlerine uygulanagelen genel bir kuralin
digina ¢ikilmast s6z konusudur. Bu istisna islemi ya Sari‘ tarafindan bizzat ya-
pilir ya icma‘ yoluyla gerceklesir ya da zaruret sebebiyle olur. Bazi ustl kitap-
larinda bu ti¢ maddeyle beraber maslahat ve orf sebebiyle istihsin maddeleri
sayilsa da, bunlarin ilgili i¢ maddeyle siki bir baglantisi olmalarindan dolay:
kanaatimizce istihsinin ayr1 sebepleri olarak zikredilmelerine gerek yoktur. Ya-
pilan bu eklemeler, istihsinin icerik ve isleyis prensibini sulandirmaktan Steye
gecemez.'* Ayrica Serahsi’nin de konuyu maddelendirmesi bu minval iizeredir.
Zira ‘Kiyasin terki’ olarak ifade ettigi istihsini bazen nassla, bazen icmaYyla,

bazen de zaruretle olacagini belirtmistir."

1.3.2.1. Nass Sebebiyle Istibsin

[stisnai hiikiim getiren 6zel nas, ayet ya da hadis olabilir. Genel an-
lamda Istibsiniin-nas diye isimlendirilen bu islem, genellikle 6zel nas siinnet
oldugu igin bu gesit istihsana Istihsiniis-siinne de denir.

Serahsi nass ile yapilan kiyasin terki iglemine; istihsn delilini gok¢a
kullanmakla elegtirilen Ebti Hanife’'nin (6. 150/767) unutarak yemek yiyen
oruclu hakkinda séyledigi ‘Sayet hadis olmasayds, elbette kaza etmesini soylerdim’
soziinii haurlatmakla giris yapmakeadir.'® Béyle yapmakla, istihsdnin umdesi
olarak Ebi Hanife’yi kabul ettigini ihsas ettirmenin yant sira, O’nun hitkme
ulagsmada nasil titiz davrandigina ve keyfl hareket etmedigine dair istihsain mu-
haliflerine bir bakima yanit vermektedir. Ayni zamanda bu meselede $ari‘in
istihsan1 bizzat kendisinin yaptgina dair Serahsi’nin kabulii anlagilmakeadir.

14 Bardakoglu, “Istihsin”, 23: 339-347.
15 Serahsi, Usiliis-Serabsi, 2: 201.
16 Serahsi, Usiliis-Serabsi, 2: 202.
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[stisnat hiitkiim getiren 6zel nassin dyet olmasina 6rnek, vasiyetin megrulu-
guna dair hiikiim igeren Nisa stiresi 11. ayetidir.'” Ayette, 6liiniin vasiyeti yerine
getirildikten sonra mirasta hak sahibi olanlarin paylarinin dagitilmast emredilir.
Opysaki genel kural geregi temlik islemi, miilkiyetin ortadan kalkacag: bir zama-
na baglanamaz. Burada kisi vasiyet islemiyle, hayatta olmayacag bir zamanda
temlik yapilmasint istemektedir. Iste ilgili dyette gelen 6zel nass, bu kurala bir
istisnd getirmistir. Yani baska bir ifadeyle; vasiyet kiyasa aykir: olarak istihsinen

caiz goriilmiis, dahast istihsin kurali bizzat $ari‘ tarafindan uygulanmugtir.

Bahsi gecen ozel nassin hadislerdeki 6rneklerine de rastlanmaktadir.
Hz. Peygamberin hadislerinden genel olarak anlagilan kurala gére ma‘dmun,
yani satis esnasinda mevecut olmayan bir malin satist caiz degildir. Ancak, pe-
sin parayla veresiye mal i¢in yapilan akit olan selem akdine, yine bizzat Hz.

Peygamber tarafindan miisaade edilmistir.

Nass sebebiyle istihsdna yukaridaki 6rneklerin yani sira; oruglunun
unutarak yiyip i¢mesinin orucunu bozmamasi ve aligveriste sart muhayyer-
liginin varligt gibi konular da 6rnek olarak zikredilebilir. Biitiin bu naslarla
ulagilan hiitkiimlerde $ari’in, umami bir fayday: temin etmeyi kastettigi anla-
stlir. Buna gore Sari boyle bir istisnayla, kullarin menfaatini gozetmistir. Sabit
olan hiitkiim bizim agimizdan nassla sabit olmustur ancak, $ari‘ agisindan,
bahsettigimiz anlayis ve hiikiim vaz etmedeki ruhla sabit olmustur. Bagka bir
ifadeyle $ari‘ soz konusu nassin hitkmiinii bu anlayis ve ruh ¢ergevesinde vaz
etmigtir. [ste istihsani naslarin rehberliginde icra etmeye calisan miictehid,
bahsedilen gayeleri gz 6niinde bulundurarak hitkme ulasir. Dolaysiyla istih-

san; icinde menfaat, zaruret gibi kavramlari barindiran semsiye bir kavramdir.

17 lgili ayetin meali goyledir: Allah size, cocuklarintz hakkinda erkege, iki kadin payt kadar
(vermenizi) emreder. Ikiden fazla kadin iseler birakuginin iigte ikisi onlarindir. Eger yalniz bir
kadinsa yarist onundur. Olenin gocugu varsa, ana-babasindan her birinin mirastan altida bir
hissesi vardir. Eger cocugu yok da ana-babast ona varis olmuslarsa anasinin hakki ticte birdir.
Olenin kardesleri varsa anasinin pay1, vasiyetten ve borgtan sonra altida birdir. Babalariniz ve
ogullarinizdan hangisinin fayda bakimindan size daha yakin oldugunu bilemezsiniz. Bunlar
Allah tarafindan konmus paylardir; stiphesiz Allah ilim ve hikmet sahibidir.
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1.3.2.2. Iema* Sebebiyle Istibsin

Bu tiir istihsan; bir devirde yasayan miictehidlerin bir meselede, o me-
selenin benzerlerine verilen hitkmiin disinda hitkiim vermeleri seklinde ger-

ceklesir.'®

Bagta Serahsi’nin eseri olmak tizere, ustl kitaplarinda yaygin olarak ve-
rilen ornek eser(lstzsna’) sozlesmesidir.” Bu sozlesme, sozlesmeye konu olan
seyin, sanatkérin belli bir zaman icinde yerine getirecegi eser tizerine yapilma-
sidir. Burada yapilan akit,"Ma‘diimun satisinin yasak oldugu’ seklindeki genel
kurala aykirt bulunmaktadir. Ancak zamanla insanlar arasinda bu yénde bir
uygulamanin yayginlik kazanmasi ve hi¢bir miictehidin bu uygulamaya iti-
razda bulunmadigi gerekgesiyle 1stisna® akdinin cevazi noktasinda bir icma‘
meydana geldigi ifade edilmektedir. Fakat hitkme icma‘ sebebiyle ulagildigina
yonelik olan bu yaklagim tarzi, ayni hitkmiin stinnetle sabit oldugu gerekee-
siyle elestirilere maruz kalmugtir. Elestiri getirenler boyle bir aktin, icma® sebe-

biyle degil de, nass sebebiyle sabit olduguna dair kanaatlerini belirtmislerdir.?’

Belirli bir ticret karsiligt hamamlarin kullanim: da bu maddeye 6rnek
olarak sunulabilir. Hamamda kullanilacak olan su miktart ve kalma siiresin-
deki belirsizlik akitlerde genel kural olan Akitteki belirsizligin onu ifsat edecegi’
iken, zamanla 6rf haline gelen bu uygulamaya hicbir miictehid karsi ¢tkmamig

ve bir tiir icm4‘ meydana gelmistir.

1.3.2.3. Zaruret Sebebiyle Istibsin

Zaruret veya ihtiyaci karsilamaya yonelik gerceklesen istihsandir. Suyun
bir miktarinin ya da pislenme sirasinda mevcut oldugu tahmin edilen mik-
tarin bogaltlmastyla, pislenen kuyunun temiz olarak kabul edilmesi 6rnek
olarak verilebilir. Buna gére genel kural pislenen kuyunun, necaset tamamen
giderilmedikge temiz sayilmamasidir. Ancak ister suyun bir kismi isterse ta-
mami bogalulsin kuyunun tam olarak temizlenmesi miimkiin olmadig icin

bir zaruret hasil olmustur. Miictehidler buradaki zarureti goz 6niine almig s6z

18 Vehbe, el-Veciz fi Usili'l-Figh, 89.
19 Serahsi, Usiliis-Serabsi, 2: 203.
20 Bardakoglu, “Istihsan”, 23: 339-347.
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konusu genel kuraldan istisnd yaparak, boyle bir kuyunun istihsin yoluyla

temiz kabul edilecegi hitkmiine varmiglardir.

Serahst, ilk iki istihsn tiirii olan nass ve icma‘ sebebiyle istihsAnin istisnai
hiikiimlerden ibaret sayilmasi ve bunlara kiyasla yeni ¢oziimlere gidilememesi
tizerinde durmaktadir. Dolayisiyla bu istihsin tiirlerinde ta‘diye(gecislik) soz
konusu degildir. Oyle anlasiliyor ki Imam bu agiklamastyla muhtemelen; istih-
sanin ‘Nasslart keyfi yorumlama ameliyesi’ olduguna dair téhmete set cekmeyi;
bagka bir acidan da, bu yolla istihsini sulandirma igleminin de dniine ge¢meyi
hedeflemistir. Ote yandan gizli kiyas istihsinina ‘istihsin’ olarak isim verilse de
aslinda sadece bir kiyas islemi oldugu, dolayisiyla bu tiir istihsan uygulamasinin
benzeri olaylara da uygulanmasi gereginin altini 6zenle ¢izmektedir.?! Anlagilan
o ki Serahsi tadiyenin, gizli kiyas ve zaruret sebebiyle yapilan istihsinda gegerli
oldugunu distintirken, bu diisiincesini istihsan ile kiyasin biitiinlestigini ihsas

ettirerek delilin muteberligini teminat altina almak istemistir.

2. Istihsan Delili Baglaminda Serahsi’nin
Fukahaya Yonelttigi Elestiriler

[stihsan deliline yonelik Serahsi’nin fukahaya yonelttigi elestirilere geg-
meden 6nce bu baglik altinda siinni fikih mezheblerinin istihsana karsi tutum-
larinin ele alinacagini belirtmekte fayda vardir. Zira istihsanin delilligini kabul
etmeyen Zahiriler ve Imamiyye Siast, aslinda kiyasin da delilligini kabul etme-
miglerdir. Kiyasin delilliginin inkart dogal olarak istihsanin da inkér1 sonucunu

dogurur.” Dolayisiyla Serahsi’nin cevap vermekle mesgul oldugu istihsan mu-

halifleri, kiyasi delil olarak kabul edenlerdir.

Varliklarini giintimiize degin stirdiiren Hanefi, $afii, Maliki ve Hanbeli
mezhepleri arasinda istihsani delil kabul etmeyen, sadece Safii mezhebidir.”
Bununla birlikte Imam Safit'nin (v. 204/820) ustilen istihsan1 benimsememe-

sine ragmen istihsan yapugini sdylemek miimkiindiir. Fakat sonuca ulagirken

21 Serahst, Usiliis-Serahsi, 2: 155.

22 Muharrem Onder, Hanefi Mezhebinde [stihsan Anlayssi ve Uygulamasi, Istanbul: Ravza Yayinlari,
2009, 145.

23 Abdulvehhib Hallaf, Mesddiru'-tesri’i I-islams fi mé lé nassa fih, Kuveyt: Dar’'ul-Kalem, 1982, 77.
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yaptig1 ictihat seklini istihsan diye isimlendirmemigtir.?* Keza istihsanin mu-
teber olup olamayacagina dair tartigmalarin ortadan kalkacagini bizzat $afii
usulciiler de kabul etmisler” ve s6z konusu ihtilaf temelindeki tartismalari

sonlandirma gayretini gostermislerdir.

[stihsanin hucciyyeti meselesindeki tartigmalarin medart sadedinde, en
goze carpan neden olarak taraflarin maksatlarinin tam manasiyla etiit edil-
meyisi ifade edilmektedir.?® Bazi $afii miellifler de istihsan isminde miista-
kil bir delilden bahsedilmesine karsi ¢ikmuglardir.”” Ote yandan stilahlarin
isimlendirilmesi hakkinda tartismanin gereksiz oldugu seklindeki itiraz*® da

kaynaklarda yer almaktadir.

2.1. Hanefi Fukahasina Yonelttigi Elestiriler

Hanefilerden bazi miiteahhirin ulema; istihsan deliliyle hitkme ula-
stlan meselede, istihsanla amel etmenin daha uygun olmasinin yani sira ki-
yasla da amel edilebilecegini diisiinmektedir. Ancak Serahsi bu goriisiin bir
vehmden ibaret oldugunu belirtmektedir. Zira Imam’a gore; fikih kitaplarin-
da meselelerin ¢ogunda zikredilen (u,»L:BJ\ lda LS 5 UY) Biz bu kuyas: terk
ettik’ sozii, terk edilen ile amel etmenin caiz olmadigi anlamina gelir. Keza;
kaynaklarda gecen (Ida C’E:M‘ L}.’\) ‘Dogrusu ben bunu ¢irkin buluyorum’ ifa-
desin terk edilen kiyas hakkindadir. Ser’an amel etmenin caiz oldugu bir delili
cirkin bulmak ise kiifiirdiir. Dolayistyla, hitkme istihsin deliliyle ulastgimiz
bir meselede artik kiyasla amel etmenin caiz olmadig1 sonucu ortaya ¢ikmig

olmakrtadir. Ayrica buradan, istihsdnla amel edildigi zaman muariz bir delilin

24 Seyyid Bey, Usiil-1 fikih Dersleri Mebihisinden Irade, Kaza ve Kader, Dersaadet: Kader Matbaast,
1338, 87.

25 Ebu'l-Ishak Cemaleddin Ibrahim b. Ali Sirazi, Serbul-Liima, Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami,
1988, 2: 960.

26 Sadeddin Mes'td b. Omer Teftazani, ez-Telvih, Istanbul: Bosnevi el-Hicc Muharrem Efendi
Matbaasi, 1304, 2: 571.

27 Ebt Hamid Huccetiilislim Muhammed b. Muhammed Gazzili, el-Mustasfi min ilm’il-usil,
Bulak: Dar’ul-Ma’rife, 1322, 1: 283.

28 Ubeydullah Mes’tid b. Buhari Sadrusseria, er-Tevzih, Istanbul: Bosnevi el-Hicc Muharrem
Efendi Matbaasi, 1304, 2: 571.
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varligindan da 6te, daha kuvvetli bir delil sebebiyle zayif delilin diistirtildagi

anlagilmaktadir.”

Yeri gelmisken, Serahst’nin kastettigi miiteahhirtin ulemanin kim(ler)
olabilecegine dair Prof. Dr. Ali Bardakoglu’'nun Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi’ne yazdig1 7stihsin’ maddesindeki miilahazalarini nakletmekte
tayda vardir: Serahsi’nin isim vermeksizin elestirdigi Hanefi usiilciisiiniin Pezdevi
olabilecegi ilk nazarda hatira gelmekteyse de Abdiilaziz el-Buhdiri, Serahsinin
agir tenkidini de dikkate alarak Pezdevinin ifadelerinin boyle anlasilmamas:
gerektigini belirtir; onun da istibsin karsiligindaki kiyasla amel etme imkininin
ortadan kalkacag: goriisiinde oldugunu soyleyip kendisinden bu yonde ifadeler
aktarir ve neticede uzlagtiricr bir yorum getirir (Kegfii'l-esrdr, IV, 1124-1125).%°

Goriildugi gibi Imam Serahsi; bazi miiteahhirin ulemanin ilgili mesele-
de kiyas ve istihsanin birer secenek olabilecegini savunmalarini kabul etmezken,
duruma gore kiyasin ya da istihsanin agir basacag: hiikiimlerin varligini kabul
etmektedir. e/-Usi/ adli eserinde ceza hukukundaki istihsin delilinin konumu-
na yonelik ornekler de vererek goriisiinii pekistirmektedir. Bu 6rneklerden ilki
istihsinin, digeri ise kiyasin agir bastigt durumlardur. Ornegin; bir grup sahis
bir eve girip esyalar1 toplasalar ve egyay1 iclerinden birinin sirtina yiikleseler,
digerleri de o egya yiiklii kisi ile beraber disar1 ¢iksalar, kiyasa gore sadece esyay:
tastyana had cezasi uygulanir. Oysa istihsdnen, hepsine hadd cezasi uygulanir.
Anlagilan o ki; Imam, bu misalle kiyasin nasil uygulanamayacagini ya da bir al-
ternatif olamayaca@ini ¢arpict bir érnekle gozler niine sermekeedir. Zira diigii-
niildiigiinde, buradaki hirsizlik sucu organize bir sekilde islenmis, teknik olarak
hirsizlik sugunu isleyenin esyay: tastyan oldugu goziikse bile, bu sugu islerken
stireci yalniz gecirmedigi icin digerleri de cezalandirmaya ortak olmalidir. Aksi
halde cezalandirmadaki caydiricilik amact ortadan kaldirilacak ve kétii niyet-
lilerin konuyu sulandirmast giindeme gelebilecektir. Dolayisiyla bu meselede

kiyasin yerine istihsdnla amel etmek gerekmektedir.”’

Benzer nitelikteki bagka bir 6rnege kazf haddinde de rastlamakrayiz. Sayet
zina sucuna sahit olanlar, sugun ayni evdeki farkl: yerlerde islendigine dair farkls

29 Serahst, Usiliis-Serahsi, 2: 201.
30 Bardakoglu, “Istihsan”, 23: 339-347.
31 Serahsi, Usiliis-Serabsi, 2: 201.
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ifade verseler, kiyasa gore aleyhine sahitlik yapilana hadd cezast uygulanmaz. An-
cak istihsana gore uygulanir. Bilinmektedir ki; en ufak bir stiphe dahi olsa hadd
cezast diismektedir. Bu meselede de, sahitlerin ifadelerindeki tutarsizliktan otiirii

kiyasla amel edilerek hadd cezasi uygulanmaz.?

Konuya yénelik olarak bir degerlendirme yapilacak olursa, istihsan deli-
linin burada uygulanamayacagi sonucuna ulagiriz. Zira Hz. Peygamberin hadd
cezalarint uygulamadan 6nce sorusturma agamasinda, cezanin infazinda tabiri
caiz ise ayak direttigini, bir bakima sugluyu cezadan kurtarmak i¢in 6niinii aga-
cak sorular sorduguna dair basta zina haddi olmak tizere bir¢ok 6rnek bulun-
maktadir. Dahast “Stiphelerle haddleri diigiiriin* hadisiyle bu meramini veciz
bir tislupla da ifade etmistir. Binaenaleyh bahsettigimiz yaklagim da goz tiniine

alindiginda, s6z konusu meselede istihsinla degil kiyasla amel edilmelidir.

Ceza hukukuna yonelik ortaya konulan yukaridaki iki misalde de ortaya
ciktigy tizere, kiyas ve istihsan birbirlerine alternatif olarak degerlendirilebilecek
deliller olmadig1 gibi, birinin goz dniine alinmasi digerinin iptalini gerektirmek-
tedir. Keza, ikisi arasinda bir tercih yapilacaksa bu tercihi gerektirecek bir bagka
delil ya da makasidin goz 6niine alinmasi kaginilmazdir. Gerek kiyasin istihsdna
ragmen, gerekse istihsinin kiyasa ragmen hitkme ulagmada degerlendirilmesi du-
rumlarinda keyfilik ve hevaya gore hareket etmek s6z konusu olmayip, bahsedilen
tist degerler dikkate alinmaktadur.

2.2. Istihsana Karg1 Olanlara Yonelttigi Elestiriler

[stihsan’in hiikiim ¢ikarmadaki muteberliginin fukahi katinda tartis-
mali oldugu belirtilmisti. Delil olarak kabul etmeleri yaninda bu delili kul-
lanmada asir1 gitmekle elestirilen Hanefilerin yani sira, Maliki ve Hanbeliler
de bircok hitkme istihsanla ulasmislardir.>* Hatta Imam M4lik’in “Ilmin onda
dokuzu istihsindir.” séziinden de anlagildig; tizere, bilinenin aksine s6z konu-
su delille sonuca ulasmada Malikilerin daha da ileri gittigi sdylenebilir.> Ote

yandan istihsin karsitiginda basi ¢eken Safiilerle beraber, istihsanin hiiccet

32 Serahsi, Usiliis-Serahsi, 2: 201.

33 Tirmizi, “Huddd”, 2.

34 Bardakoglu, “Istihsian”, 339-347.

35 Eyyiip Said KAYA, “Maliki Mezhebi”, fstanbul: DIiB Yayinlart, 2003, 27: 519-535.
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degeri konusunda itirazlart bulunanlarin arasinda Zahiriler ve Mu'tezili 4lim-

ler de bulunmaktadir.

Burada istihsin karsitligiyla meshur olmus, hatta e/-Umm adli eserinde
istihsan deliline reddiye niteligindeki 7b#ilu’l-istihsin’adiyla miistakil bir boliim
aytran Imam- Safit’nin (6. 204/820) ﬁr” B petn] o Istihsin yapan ken-
diliginden seriat getirmis olur’ soziiyle ok sert ifadelerle tenkitte bulundugunu
belirtmekte fayda vardir. S6z konusu eser iizerine yapilan galismalarda® Imam
Safit'nin Hanefilerin istihsin anlayisina yonelik ciddi tepkisinin olduguna dair
ortak kanaat hakimdir. Fakat Imam Sfitden sonra gelen mezheb fakihleri, is-
tihsin deliline gok¢a basvurmuslardir. Bu da gostermektedir ki, Imam S$afii'nin
kargi oldugu istihsan keyfl emellerle yapilan tatbikatlardir. Belki de Hanefilerin,
bu meselede dogrudan istihsin demeyip onu, “6rf/ zaruret/maslahat yoluyla
istihsn” seklinde kayitlamasinin altinda, simsekleri hepten tizerlerine gekmeme
saiki yatmis olmalidir. Ayrica Hanefiler; 6rf, maslahat, zaruret, sedd-i zerayi',

umumi belva gibi delilleri istihsin baslig1 altinda miitalai etmektedirler.””

Istihsanin delil olarak kullanimasini elestirenlere karsi Serahst,
el-Usiil iinde meseleyi ele alirken, muhaliflerin, istihsin yanlilarina su sorulari
yonelttiklerine yer vermektedir: Istihsan yanlilari kitaplarinda yer verdikleri'!
bewoetal s oL@l LS 5 Ul “...ancak kiyasi terk edip istihsin yapuk’ ifadesiyle,
ser’l bir delil olan kiyasi terk ederek iyi yapuklarini sanirlar. Oysa asil delil
olan kuyast terk edip heva ve nefsin istegine gore sekillenen temelsiz bir delille
amel etmek nasil iyi karsilanabilir? Eger gercek bir delil olan kiyas: terk etmek
istiyorlarsa, ser’i bir delil hak bir delildir, haktan otesi sapkinliktan bagka ne
olabilir? Sayet ser’an baul bir kiyasi terk etmek istiyorlarsa, bununla zaten ug-
rasmak anlamsizdir. Bazi kitaplarinda yer verdikleri L&l J=U Ul “‘Biz kiyas

yolunu tutuyoruz derken, baul bir delili nasil alirlar??®

Serahsi; istihsani delil olarak kullananlart hayi ve takva azlig1 ile so-
rumsuz davranmakla itham edecek kadar ileri giden muhaliflerin eletirile-

rine cevap sadedinde su ifadelere yer vermektedir: “Delillerin en kuvvetlisiyle

36 Muhammed b. 1dris Es-Safii, “Istihsanin Iptali” ¢ev. Osman Sahin, Ondokuz Mays Universitesi
Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 16 (2003), 389-414.

37  Ekrem Bugra Ekinci, Lslém Hukuku Umumi ve Hususi Hiikiimler, Istanbul: Ar1 Sanat Yayinevi, 2006.

38 Serahsi, Usiliis-Serabsi, 2: 201.
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amel etmek hevi ve nefsin isteklerine boyun egmek demek degildir. Imam Sifii
de baz yerlerde S5 _><sl ‘Bundan hoslaniyorum, tercih ediyorum’ demigtir
s Giizel buluyorum’ ile o<\ ‘Hoglanzyorum’ arasindaki fark nedir?
Aksi o ywrcs\ hem daha fasih hem de Sari* tarafindan istenen manaya mutabik
kalmaya daha yakindir™

Istihsin delili Hanefl fakihleri katinda hukukun kaynaklarindan sa-
yilmaktadir. Yapilan aciklamalardan da anlagildigs tizere istihsinin; nass, icma,
zaruret gibi bir dayanagi bulunmaktadir. Bu agidan bakildiginda ikincil bir kay-
nak oldugu soylenebilir. Istihsinin delil olarak kullanilmasina muhalif olanlar
ise onu, bahsedilen sekilde anlamamuslardir. Istihsan yanlilarin istihsina yiik-
ledigi anlam, mubhaliflerin yiikledigi anlamdan tamamen farklidir. Dolayisiyla,
eger her iki taraf da makbul manada ittifak etmis olsalardi, onun delil olma
hususunda ihtilafa diismezlerdi. Zira mubhalifleri istihsindan anladig, heva ve
hevese gore hiikiim vermektir. Hanefilerin ise béyle manadaki bir istihsini ka-

bul etmeyecekleri gayet aciktir.®?

Netice olarak Hanefilerin genel anlamdaki istihsin anlayigi, aslinda
onlarin kiyas anlayiginin iki yonitintin bulundugunu ortaya ¢ikarmakeadir.
Bunlarin birisi Sari‘in sézlerine yaptiklari kiyastr ki bu bildigimiz anlamdaki
kiyastir. Digeri ise $ari‘in yapug fiile kiyasla kendilerinin de benzer fiilde
bulunmasidir. Yani $ari‘, bahsedilen st degerleri gozeterek kendi koydugu
hiikiimlerde kullar lehine bir takim esnetmelere gidiyorsa, ayni bu tarzda hem
onun koydugu asli hiikiimlerde hem de bizim ulasugimiz tabi® hitkiimlerde

benzer tist degerler gozetilerek esnetmelere ve istisnai sonuglara ulasabilir.

3. Serahsi’nin Uki{ibita (Ceza Hukuku) Dair Béliimlerde
Istihsani Ele Aligt

Imam Serahsi e/-Usii/iinde bildirdigine gore; ahkamin kisimlart dore-
tiir: Surf Allah Hakk:r Olanlar, Sirf Kul Hakk: Olanlar, Her ki Hakk: Kapsayip
Allah Haklr Galip Olanlar ve Her lki Hakk: Kapsayip Kul Hakk: Galip Olan-

39 Serahsi, Usiliis-Serabsi, 2: 201.
40 Abdulkerim Zeydan, e/-Medhal li Dirdseti 5-Seriati’l-Islimiyye, Bagdat, 1969, 202-203.
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lar. Sekiz neviye ayirdigy Surf Allah Hakk: Olan Hiikiimler icinde hadd cezala-

rina, ibadetlerden sonra ikinci sirada yer vermistir.*!

Siurf Allah Hakk: olarak yer verdigi cezai hitkiimler zina, hirsizlik, icki
icme haddleridir.** Her iki hakkin bir araya gelip Allah hakk: galip olan hiikiim
ise kazf haddidir. Ancak bunun Hanefiler katinda oldugunu da belirtir. Hirabe
haddi ise sirf Allah hakk: olan hadd kapsaminda degerlendirilir.”® Zira Hanefi-
ler, hirsizliga Kiigiik Hirsizlik', hirabeye ise ‘Biiyiik Hirsizlik’ adint vermiglerdir.
Sadece Hanefilerin yapug: bu kategorizelendirme islemine Serahsi’nin e/-Mebsiit

adli eserinde de rastlamaktay1z.

Istihsan delili, fikhin her bsliimiinde oldugu gibi cezai hiikiimlerde de
kullanilmustir. Asagida, Islam Ceza Hukukundaki hadd cezalarina dair hii-
kiimlerde kullanilan istihsan deliline yonelik Serahsi’nin e/-Mebsiit'ta ele aldigy

konular incelenecektir.

3.1. Zina Haddi

[slam dini insan fitrat igin ideal bir hukuk sistemi ortaya koyarken,
bu diizen igerisinde onun can, akil, din, nesil ve malini korumaya yonelik bir
takim tedbirler almaktadir. Kaynaklarda Zaririt-1 hamse olarak da zikredilen
bu bes temel degere karst yapilan haksiz saldirilari, sugu kargilayacak miktarda
cezalandirmaktadir. Bunlarin igerisinde hadd cezalariyla alakali olarak neslin
korunmasina yénelik olan zina haddinin {izerinde 6nemle durmaktadir. Zira
insan, yeryiiziinde Allah’in halifesi olarak yaraulmustir. Sahip oldugu deger
sebebiyle soyunu idame ettirmeli ancak, bu idameyi de icinde yasadig: top-
lumun yapisint bozmadan saglamalidir. Bagka bir ifadeyle neslin saglikli ve
mesru bir bicimde ¢ogalmasi ve toplumun en temel yapi tast olan ailenin

korunmasi adina bu fiilin islenmesine karsilik bir ceza 6ngériilmesi elzemdir.

Islam fikhina gore sug, ikrar veya sahitlikle sabit olmaktadir. Zina; ka-

din ve erkegin ortaklasa isledigi bir su¢ olmasi sebebiyle zina ettigini ikrar

41 Serahsi, Usiliis-Serahsi, 2: 290.
42 Serahsi, Usiliis-Serabsi, 2: 294.
43 Serahsi, Usiliis-Serabsi, 2: 296.
44 Ahmed b Ebi es-Sehl Es-Serahsi, Kitabu'l-Mebsit, Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, t.y, 9: 133.
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eden erkegin sugu ikrar etmesi esnasinda su¢ ortagi kadin ikrar meclisinde
bulunmuyorsa kiyasa gére adama had cezast verilmemesi gerekir. Zira kadin
ve erkegin arasinda haddin uygulanmasini ortadan kaldirabilecek nikah veya
miilkiyet bagt ortaya ¢ikabilir, dahast kadin bu ihtimalleri miindemig bir ik-
rarda bulunabilir. Bu ihtimaller, haddin uygulanmasini engellemeye yeterli bir

stiphe olarak kabul edilmistir.

Serahsi e/-Mebsiit unda konuyu incelerken® yer verdigi istihsanin delili

olarak ‘Maiz Hadisi’ ile meghur su hadisi nakletmektedir:

Miaiz (r.a.) Rastliillah (s.a.v.)’e gelerek, “Zina ettim, beni temizle!” dedi.
Bunun tizerine Hz. Peygamber yiiziinii ondan ¢evirdi. Maiz (r.a.), diger tarafa
gecip ayni seyi soyledi. O, yine yiiziinii ¢evirdi. Maiz (r.a.), dte yana gecip, yine
ayni seyi soyledi. O, yine yliziinii ¢evirdi. Maiz (r.a.) O’nun diger tarafina gecip
yine ayni1 seyi séyledi. Dordiincii defa bunu soyleyince Rastliillah (s.a.v.); “Sim-
di dort defa ikrar etmis oldun. Peki kiminle zina ettin?” diye sordu.“ Hadiste
de goriildiigii tizere Hz. Peygamber, had cezasinin uygulanmasi i¢in suglunun
sugunu dort kere ikrar etmesini yeterli bulmus, kadinin mecliste hazir bulunup

bulunmamasini dikkate almamistir.

3.2. Kazf Haddi

Nasil ki zina Islam hukukuna gore, insan nesline karsi islenen bir sug
olarak kabul ediliyorsa, ayni sekilde ‘haksiz yere zina isnadinda bulunmak’
anlaminda olan Kzzf”da insan onuruna karsi islenen bir sug olarak degerlen-
dirilerek yasaklanmigtir. Bu sucu isleyen kisiye, sucun sartlari yerine gelmesi

durumunda 80 sopa vurulur.(el-Nar 24/4)

Zina sugunu iglenmesini veya nesebin reddini ifade eden bazi kelime
veya climlelerin kullanilmasi, cezanin tatbikine sebep teskil eder. Basta Serahsi
olmak tizere, miellifler eserlerinde bu ifadelere detayli bir bigimde yer veril-
digi icin bu ¢alismada zikredilmemistir.”” Ancak her zina icerikli ifadenin had

cezasinin tatbikine neden olup olmamasi hususunda hitkme tesir eden farkls

45 Serahsi, Kitabu'l-Mebsit, 9: 38.
46 Buhari, “Ahkam”, 19, “Hudtd”, 22,25,19. Miislim, “Hudad”, 16,23.
47 Detayli bilgi i¢in bk. Es-Serahsi, Kitabu'l-Mebsit, 9: 121.
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yaklagimlar s6z konusudur. Ornegin “Sen babana ait degilsin” diyen bir sahsa
kural olarak had cezast gerekmez. Ciinkii ¢ocugun nesebinin babast icin sabit
olmamast anne zina etmeden de gerceklesebilir. Iftirayr atan adam da bu siipheli

durumu kastetmis olabilir. Bu durum siiphe olusturdugundan haddi distiriir.

Ancak istihsdnen kazf haddi uygulanir. Ciinkii bu soziiyle magdurun
kendisine degil aslinda magdurun annesine karsi zina iftirasinda bulunmustur.
Zira zina yoluyla dogan ¢ocugun nesebi babasina ait degildir.*® Dolayistyla, icin-
de ‘Baba'nin gectigi bir kazf islemi anlamsiz olmaktadir. Bu bilinen bir gercek

olduguna gore, hakikatte zina iftirasinin anneye yapildigi ortaya ¢tkmaktadir.

[stihsanin dayanag: ise Abdullah b. Mestd’un su séziidiir: “Muhsane-

ye(Iffetli kadin) zina iftirasi veya bir adamin babasini inkér etmesi disinda kazf
haddi yoktur.”#

3.3. Hirsizlik Haddi

Sari‘ katinda kisinin cani kadar mali da degerlidir ve korunmay: hak
eder. Buna dair Hz. Peygamber’in ‘Mal1 ugrunda éldiiriilen kisi sehittir’> ha-
disi, Islam’in yasama hakk: kadar, miilkiyet hakkini da tanidiginin en bariz
gostergesidir. Dolayisiyla bu hakkin ihlal edilmesine yonelik yapilan saldir:
kargisinda Sari‘in sundugu ceza, sartlari yerine gelmesi durumunda su¢lunun

elinin kesilmesidir. (el-Maide 5/38)

Hirsizlik bagkasinin malini gizlice almak demektir. Zira hirsiz bu gizli-
ligi mali koruyanin bizzat kendisinden veya gafletinden veya gecenin karanli-

gindan faydalanarak elde etmektedir.”!

Miistemenin®® hirsizlik yapmasi durumunda hirsizlik haddi uygulan-
maz ancak mali tazmin eder. Likin Eba Yasuf ve Ibn Ebii Leyld'ya gore hurstz
miiste'menin eli kesilir fakat mali tazmin etmez.’® Miistemenin magdur olma-

st durumunda ise, istihsinen hirsiza el kesme cezast uygulanmaz. Kiyasa gore,

48 Serahsi, Kitabu'l-Mebsit, 9: 121.

49 Abdurrezzak, Musannef, 7: 121.

50 Tirmizi, "Diyat”, 21.

51 Serahsi, Kitabu'l-Mebsat, 9: 133.

52 Miiste'men, kendi memleketinden baska bir devletin topraklarina izinle giren kimsedir.
53 Serahsi, Kitabu'l-Mebsit, 9: 178.
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miist¢'menin mali {slam iilkesinde zimmi vatandaslarin mallart gibi koruma
altinda ve dokunulmaz oldugu i¢in el kesme cezast uygulanmasi gerekir. Nite-
kim Imam-1 Ziifer (6.158/775) de bu goriistedir. Ancak kiyastan ayrilip istih-
sina donmenin gerekgesi baglaminda Serahsi su agiklamalara yer vermektedir:
Malin giivencesi, canin giivencesine baglidir. Islam iilkesinde miistemenin
cani, her an harb tilkesine dénebileceginden dolay: tam anlamiyla giivence
altinda olmadigina gore, ayni durum mali i¢in de s6z konusudur. Ote yandan
normal sartlarda harbi bir kimsenin malini almak mubahtir ancak bu ibaha,
verilen giivence sebebiyle o harbi, iilkesine déniinceye kadar ertelenir. Bu du-
rum, hirsizdan haddi diisiirmek i¢in bir siiphe meydana getirir. Ancak, zimmi
béyle degildir. Zira yapilan zimmet s6zlesmesiyle onun cani teminat altina

alindig1 igin malt da Islam devletinin uhdesindedir.>

Keza sarap ve domuz, hirsizlik haddine konu olan miitekavvim(degerli)
mallar kapsaminda degerlendirilmemelidir. Zira sarap ve domuz bizatihi ha-
ram kabul edildigi ve dolayistyla miitekavvim statiisiinde olmadiklarina gore,
ornegin bir Miisliiman, bir zimminin sarabini veya domuzunu telef etse bun-
lart tazminle yiikiimlii olmamast gerekir. Zira Miisliimanin hakk: zimminin-
kinden tstiindiir. Sarap ve domuzun yenilip i¢ilmesi konusunda onlara karg:
gosterilen miisamaha, inanglari sebebiyledir ki, bu sadece kendileri hakkinda

gecerlidir. Miisliimanlar ise bu mallarin tazminiyle sorumlu tutulamazlar.

Bu konuda istihsana gidilmesine dayanak, Hz. Omerden gelen iki na-

kildir. Bunlardan ilki, sarabin onda birini vergi olarak alan memura soyledigi;

“Birakin da saraplarini satsinlar. Siz de o bedelin onda birini alin” s6-
zudiir. Hz. Omer bu soziiyle, zimmilerin sarap satmalarina izin vermekte ve
sarab1 onlar hakkinda miitekavvim bir mal olarak degerlendirerek, satilmasi

sonucunda elde edilen semenden 6sriin alinmasini emretmektedir.

[stihsana mesned teskil eden ikinci nakil, vergi toplamakla gorevli me-

murlara Hz. Omer’in génderdigi mektuptaki su ifadeleridir:

“Zimmilerin elinde bulunan domuzlar1 6ldiiriin. Bunlarin degerini,

cizye borglarina sayin”

54 Serahsi, Kitabu'l-Mebsit, 9: 181.
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Gelen bu nakille, domuzun zimmiler katinda miitekavvim bir mal ol-
dugundan telef edildiginde tazmin sorumlulugunun bulundugu acikea belir-

tilmistir.”

3.4. Hirdbe Haddi

[mam Serahsi, hirsizlik haddi bahsine giriste, Hanefilerin hirsizlig1 kiigiik
ve biiytik hirsizlik diye ikiye ayirdiklarini belirtirken hirabe suguna dair delillere
de deginmektedir. Miiellif, Hanefilerin evvela, sucu isleyenlerin grup olmalarin:
sart kostugunu kitabin basinda kaydetmektedir. Zira yol kesen kisiler nasstaki
ifadeyle muharib (savasan) kisilerdir. Savas ise miidafaa ve taarruz yapabilen,
giic ve hakimiyeti yerinde bir grup ile yapilabilir. Ayrica, haddin nedeni yol

kesmedir. Yol kesme ise sadece gii¢lii bir topluluk tarafindan yapilabilir.>

Bir sahis yol kesip mal ¢alsa, sonra bundan tévbe edip bir siire ailesinin
yaninda ikamet etse kiyas, bu kisiye hadd cezasinin uygulanmasini gerektirir.
Clinkii bu sahis, cezalandirmanin sebebi olan yol kesme ve mal ¢almak ile had-

di hak etmistir. Sugun sebebi meydana gelmisse sonucu da kaginilmaz olacakir.

[stihsina gore ise bu kisiye, yakalanmadan 6nce tovbe ettigi ve halini

diizeltmesinden dolay1 had cezast uygulanmaz. Istihsinin delili su nakildir:

“Haris b. Zeyd yol kesiyordu. Sonra bunu birakip tévbe etti. Bunun
tizerine Ali b. Ebi Talib, Basradaki valisine sdyle yazdi: “Haris b. Zeyd yol
kesenlerdendi. Ancak bu isi birakip halini 1slah etti. Sen de artik ona ancak

iyilikle muamele et.””’

3.5. Miiessir Fiiller

Kiyasa gore viicut biitiinliigiine yonelik verilen zararlar kapsaminda
ornegin, dise vurulup disin sallanmasi durumunda bekleme olmaksizin he-
men tazmin gerekir. Zira verilen zararin tazminini gerekli kilan neden ortada
bulunmaktadir. Ancak konuyla alakali gelen nakiller sebebiyle istihsana gidi-

lerek, bir yil beklenmesi hitkmiine ulagilmistir. Ciinkii sallanan dis yeniden

s Serahsi, Kitabu'l-Mebsit, 11: 102.
56 Serahst, Kitabu'l-Mebsiit, 9: 195.
57 Serahsi, Kitabu'l-Mebsit, 9: 204.
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eskisi gibi sabitlesebilir ki bu durumda tazmin gerekmez. Ote yandan bu siire
icinde diste kararma, sararma, yeserme gibi durumlar peyda olsa disin tam
diyetinin tazmini gerekmektedir. Dolayisiyla mesele hakkinda net bir hitkme
ulagabilmek icin bir miiddet beklemek kag¢inilmazdir. Bekleme hitkmiinii ige-

ren rivayetler ise sunlardir:

“Yaralamalarda, (yara) iyilesinceye kadar beklenir.”>®

“Yaralamalarda, beklenmedikee diyet alinmaz”>

Hadislerde bekleme siiresine dair herhangi bir ifade yer almamasina
ragmen, bekleme miiddetinin bir yil olacak sekilde takdir edilmesi, konuyla
alakali gelen diger rivayetlerle beraber® 6rnegin iktidarsiz erkegin durumu-
nun ortaya ¢ikmasi gibi disin diismesi veya tekrar eski haline geri gelebilmesi

icin diisiiniilen siirenin goz éniine alinmasi sebebiyledir.®’

3.6. Gurrenin Miktar:

Gurre, cenine kargt islenen cinayet sonucunda 6denmesi gereken tazmi-
nattir.” Bir kimse hamile bir kadinin karnina vurarak ceninin diismesine neden

olsa, 6len cenin i¢in genel kurala gére iki hitkiimden biri s6z konusudur:

Birincisi, diigen cenin i¢in herhangi bir 6deme sorumlulugunun bu-
lunmamasidir. Zira 6ldiirme eyleminden bahsedilebilmesi ortada bir canlinin
bulunmasi gerekir. Oysa ceninin diisiiriildiigii esnada canli olup olmadigina
dair bir isaret yoktur. Dolayisiyla meseledeki siiphe sebebiyle tazminin gerek-

medigi hitkmiine ulaglir.

Ikincisi diisen cenin igin tam diyet 6deme sorumlulugunun bulunmasi-
dir. Ciinkii kadinin karnina vurmakla ¢ocugun diismesine neden olan kisinin
bu fiili, cocugun diinyaya gelmesiyle kazanacag: menfaatin elinden alinmasi-

na yol agmistir. Dolayistyla, diyetin gerekmesi noktasinda ¢ocuk canli kabul

ss Darekutni, Siinen, 4: 74.

59 Taberani, el-Mucemu'l-evsat, 1: 46.

60 Serahsi, Kitabu'l-Mebsit, 26: 97. llgili rivayetler igin bkz. Abdurrezzak, Musannef, 9:348; 1bn
Ebi Seybe, Musannef; 5: 372.

61 Serahsi, Kitabu'l-Mebsit, 26: 97.

62 Ebl Bekr b. Mes'td Kasini, Beddius-Sandi’, Beyrut, 1986, 7: 325.
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edilmektedir. Ote yandan ana rahmindeki meni, normal sartlar altinda hayat
bulmaya elverislidir. Bu a¢idan bakildiginda canli oldugu var sayilarak telef

edilmesi sonucunda tazmin gerekmektedir.

Bahsedilen bu kiyaslar rivayet edilen asagidaki hadis sebebiyle terk edil-
mis; ceninin diyeti i¢in hadiste belirlenen gurre miktarina hitkmedilmistir.®®

[lgili rivayet soyledir:

“Erkek ve kiz ceninin (diisiiriilmesinde), bes yiiz dirhem degerinde kéle

AL s M64
veya cariye gurre gerekir.

3.7. Ers'deki Tazmin Yiikiimliiliigii

Mudiha, bastaki kemige kadar ulasan derin yaradir. Madiha i¢in takdir
edilen diyet mikrari ise tam diyetin yirmide biridir. Bu miktara ulagan diyetle-
ri 4kile 6der.®” Bu miktara ulasmayan ve ers olarak isimlendirilen daha diisiik
orandaki yaralamalara karsilik denmesi gereken miktar1,* bizzat failin kendisi

tazmin eder. Ers icin takdir edilen hitkme istihsan yoluyla ulagilmistr. Soyle ki;

Kiyasa gore bu meselede iki durum s6z konusudur: Birincisi, madiha di-
yetinin asagisindaki ersleri de 4kile 6demelidir. Zira parcayr biitiine kiyaslama
yoluyla, genel olarak mfidihada tazmin yiikiimliilagi 4kileye ait olunca bunun
azinin da gogu gibi akileye birakilmast icab etmektedir. Tkinci durum ise, erslerin
tamaminin yaralamayi gerceklestirene yiiklenmesidir. Buradaki tazmin yiikiimlii-
liigli mal tazmine kiyaslanmigtir. Zira telef edilen malin tazmini, malin azligina

cokluguna bakilmaksizin; mali telef edene aittir.”
Istihsana dayanak noktasi su hadistir:

“Kasten 6ldiirmede, kolenin 6ldiirdiigiinde, sulh ve itirafla gerekli olan di-

yette ve mldihanin diyetinden az olan diyette (sorumluluk) akileye yiiklenmez.”%

63 Serahsi, Kitabu'l-Mebsit, 26: 87.

64 Taberani, el-Mu’cemu’l-kebir, 1: 193.

65 Hamza Akran, “Akile”, Istanbul: DIA, 1989, 2: 248.
66 Ali Safak, “Ers”, Istanbul: DIA, 1995, 11: 308.

67 Serahsi, Kitabul-Mebsit, 27: 127-128.

68 Abdurrezzak, Musannef, 9: 409.
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3.8. Katlde Istirak Halinde Kisas

Bir kisi, iki kisi tarafindan ortaklaga oldiiriilse, kiyasa gore her ikisine
de kisas uygulanamaz. Ciinkii kisasta esitlik esastir. Oysa iki kisi, bir kisi-
ye esit degildir. Bu meselede kiyasin terk edilerek istihsana gidilmesinde Hz.

Omerden gelen su nakil dayanak olmustur:

“Omer, bir kisiyi 6ldiirmelerine karsilik San’a sakinlerinden yedi kisiye
kisas uyguladiktan sonra s6yle dedi: Eger biitiin San’a halki onu éldirseydi,

ona kargilik hepsini oldiirtirdiim.”

Gelen bu nakil sebebiyle istihsana gidilerek, ortaklasa gerceklestirilen
adam 6ldiirmelerde, suclularin sayilarina bakilmaksizin kisas yoluyla hepsinin

Sldirilmelerine hitkmedilmektedir.®

1.9. Karsilikly Hatayla Oldiirmelerde Odenecek Diyet

Iki atlt garpisarak birbirlerinin 6liimiine neden olsalar, kiyasa gore dlen-
lerin her birisinin 4kilesi digerinin diyetinin yarisini 6demeleridir. Ciinkii bun-
larin her biri, 6liimlerine sebep olan ¢arpigmay ortaklasa islemislerdir. Sonug-
ta her ikisi hem kendisinin hem de digerinin uyguladig: kuvvet sonucu yere
digmistiir. Dolayisiyla diyet ikiye boliinmelidir. Ancak Hz. Aliden gelen nakil
sebebiyle bu meselede istihsana gidilmistir. O, béyle durumlarda 4kilenin yarim

degil, tam diyet 6demesi gerektigine hitkmetmistir.”

1.10. Héikimin Takdiri

Kiyasa gore zina, hirsizlik, sarap icme gibi sirf Allah hakk: kapsamindaki
suglara kargt verilen had cezalarinda hakimin hitkmiinii vermeden 6nce olay1
bizzat gérmesi gerekmektedir. Zira kendi gérmesine dayanarak edindigi bilgi,
sahitlerin verdigi habere dayali bilgiden daha kuvvetlidir. Bu sonuca, haberin
dogru olmasinin yani sira yalan olmaya da miinasip olmasi nedeniyle varilmig-
ur. Ancak bu meselede de istihsina gidilerek boyle bir durumda had cezasina

hitkmetme yetkisi hikimden alinmigtir.”* Konuya dair rivayet ise su sekildedir:

69 Serahsi, Kitabu'l-Mebsit, 18: 127.
70 Serahsi, Kitabu'l-Mebsit, 26: 190.
71 Serahsi, Kitabu'l-Mebsit, 16: 104.
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Hz. Omer, Abdurrahman b. Avf a s6yle sordu: “Zina ettigini gordiigiim
bir adama ne yapmami 6nerirsin?” Abdurrahman b. Avf bu soruya cevabi su
olmugtur: “Onun aleyhine yapacagin sahitlik, Miisliimanlardan herhangi biri-

»72

nin yapacag sahitlik gibidir.

SONUC

Insanin yapug: her fiile karsi Sari‘in miisbet ya da menfi bir hitkmii
bulunmaktadir. Bir insan kendisini hayattan ne kadar tecrit ederse etsin boyle
bir hitkiimden muaf tutulmasi s6z konusu degildir. Hitkmiin icerigini anla-
mak i¢in de, fukaha nas olarak isimlendirilen kaynaklara miiracaat ederler.
Ancak, hitkmii kiyamete kadar devam eden bir din i¢in, her meselenin agtk¢a

naslarda bulunmast muhaldir, boyle bir beklenti icinde olmak da anlamsizdir.

Kargilagilan yeni meselelerde miictehid, naslardaki benzer ya da ya-
kin hiikiimleri mercek altina alarak kiyas yoluyla giincel meseleleri ¢6ziime
kavusturmaya gayret eder. Zaten $ari‘in de istedigi tam olarak budur. Fikih
literatiiriinde bu islem o kadar benimsenmistir ki, edille-i ser’iyye olarak ad-
landirilan dért asli delilden biri olarak kabul edilmistir. Ancak, delile siki siki
baglilik zamanla bazi miiskil meselelerin hallinde sorunu ¢tkmaza siiriiklemis,
bu ¢alismada da ortaya koyuldugu tizere 6rneklerine ceza hukuk sahasinda da
rastladigimiz bazi hitkiimlerdeki meveut durum basta Hanefiler olmak {izere
birgok fikih disiplinini, kiyas isleminin esnetilerek istihsan denilen yeni bir
kiyas tiirtinti benimseye itmigtir. Aralarinda Serahsi’'nin de bulundugu birgok
fukaha da delilin muteberligine dair ikna edici sayilabilecek izahatte bulun-
muslardir. Ote yandan istihsanin benimsenmesiyle tutulan bu yol, meseleleri
kiyasa uyarlamak olarak algilandigi icin olsa gerek, cok yogun tepkilere maruz
kalmistir. Oysa istihsant kullanmakta bast geken Hanefiler, kanun koyucunun
bizzat yaptgt esnetmelerden ilham alarak, ilgili meselede tespit ettikleri ma-

kasidla ¢tkmaz yoldan bir ¢ikis yolu agmiglardir.

Her ne kadar aksini diisiinenler olsa da, istihsin ameliyyesi azimsan-
mayacak derecede fikhi caligmalarin oniinti agmis, delilin getirdigi makasid

anlayist sanildigy gibi istihsanin keyfi bir uygulama olmadiginin acik bir ispat

72 Serahsi, Kitabul-Mebsit, 9: 124.
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olmustur. Bugiin eger kapsamli bir Islam Hukuku kiilliyatina sahipsek ve Sa-
ri‘in hitabinin dairesi her meselede varligini koruyabiliyorsa, hig siiphesiz ki
bunu, kiyasin akil yiiriitme yoluyla hiikiimlerin sahasini genigletmesine ve
saglanilan bu genisligin istihsdn delili yoluyla da esnetilmesine borglu oldugu-

muzu sdylemek yanlis olmaz.

KAYNAKCA

Aktan, Hamza. “Akile”, Istanbul: DIA, 1989.

Bardakoglu Ali. “Istihsin”, Istanbul: DIB Yayinlari, 2001, c. 23, s. .

Ciircani, Muhammed Es-Serif. Kitdbu't-tarifat, Beyrut: Mektebetii Liibnan, 1985.

Ekinci Ekrem Bugra, Islam Hukuku Umumi ve Hususi Hiikiimler, Istanbul: Ari Sanat Yay1nevi, 2006.

Es-Safii Muhammed b. Idris. “Istihsanin Iptali”, Cev. Osman Sahin. Ondokuz Mayis Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi, sy. 16 (2003), ss. 389-414.

Gazzali Eba Hamid Huccetiilisim Muhammed b. Muhammed. el-MustasfA min ilm’il-ustl, Bulak:
Dar’ul-Ma’rife, 1322.

Hallaf, Abdulvehhab. Mesadiru’t-tesri’i’l-islimi fi ma 14 nassa fih, Kuveyt: Dar’ul-Kalem, 1982.

Ibn Melek Tzzeddin Abdullatif b. Emineddin. Serhu’l-Menar fi’-ustil, Istanbul: DArut-Tibati’l-Amire, 1292.

Karaman, Hayreddin. Anahatlartyla Islam Hukuku, 3 cilt, Istanbul: Ensar Nesriyat, 1993.

Kasani, Ebt Bekr b. Mes'tid,.Bed4iu’s-Sanai’, Beyrut, 1986.

Kaya, Eyyiip Said. “Maliki Mezhebi”, Istanbul: DIB Yayinlari, 2003.

Molla Hiisrev, Mehmed Efendi, Miratirl-ustl serh-i Mirkétii'l-vusl, Dersaadet: Sirket-i Sahafiyye-i Os-
maniyye, 1321.

Onder, Muharrem. Hanefi Mezhebinde Istihsan Anlayis1 ve Uygulamas, Istanbul: Ravza Yayinlari, 2009.

Sadrusseria, Ubeydullah Mes'tid b. Buhéri. et-Tevzih, Istanbul: Bosnevi el-Hicc Muharrem Efendi Mat-
baast, 1304.

Serahsi, Ahmed b Ebi es-Sehl. Kitabu'l-Mebsut, Beyrut: Daru’l-Ma'rife, t.y.

, Ustili's-Serahsi, Lecnetiil-Mearifi'l-Osmaniyye, t.y.

Seyyid Bey. Ustil-1 fikih Dersleri Mebahisinden Irade, Kaza ve Kader, Dersaadet: Kader Matbaasi, 1338.
Safak, Ali. “Erg”, Istanbul: DIA, 1995.

Sirazi, Ebu’l-Ishak Cemaleddin Tbrahim b. Ali. Serh’ul-Liima, Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Tslami, 1988.
Teftazani, Sadeddin Mes'tid b. Omer. et-Telvih, Istanbul: Bosnevi el-Hacc Muharrem Efendi Matbaasi, 1304.
Zeydan, Abdulkerim. el-Medhal li Diréseti’s-Serfati’l-Islamiyye, Bagdat, 1969.

Zuhayli, Vehbe. el-Veciz fi Usili’l-Figh, Beyrut: Daru’l-Fikr, 1999.

183

aniyat..






