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Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin ilin1 ve Buna
Yonelik Tepkilerin Tiirk Kamuoyundaki Yankilar

The Proclamation of the Turkish Republic of Northern Cyprus
and the Repercussions of the Reactions Towards This
Proclamation, in the Turkish Public Opinion

Mustafa BOSTANCI"

Oz

Kibris Tiirk Federe Devleti’nin kurulmasindan sonra olusan yeni siyasi ortamda
Kibris uyusmazhigina, gerceklere uygun, adil ve yagayabilir bir anlasmayla ¢oziim
bulabilmek amaciyla Tiirk tarafinin  girisimleri ve inisiyatif kullanmasiyla
“toplumlararast  goriismeler”  siirdiiriilmiis, —ancak Rum-Yunan ikilisinin
uyguladiklart “uzun vadeli miicadele stratejisi” ve ézellikle Papandreu’nun Kibris

uyusmazligint uluslararast alana tasima politikasi, goriismeler yoluyla bir sonug
alinmasni onlemigtir.

Kibris Rum yonetimi, yogun girisimleri neticesinde, toplumlararasi goriismeleri
bir yana birakarak, konunun BM giindemine alinmasint saglamigtir. Baglantisiz
tilkeler grubunca hazirlanan ve tamamen Kibris Rum tarafini destekleyen karar
tasarismin 13 Mayis 1983 tarihinde BM Genel Kurulu'nda kabul edilmesi
Ankara’da biiyiik tepki yaratmig, Tiirkive ve KTFD bu karar: hicbir sekilde kabul
etmemistir.

Bu  yeni durum Tiirkiye'nin yeni politikalar ¢izmesini  gerektirmistir.
Toplumlararas: gériismelerin kilitlenmesi ve yeni girisimlerin de sonug¢suz kalmasi
tizerine Kibris Tiirk Federe Devleti Meclisi, 15 Kasim 1983 giinii tarihi bir karar
alarak, bagimsiz Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Devleti’'nin ilan kararini almis ve
bunu uluslararast kamuoyuna duyurmugstur. Buna karsin bagimsiz devlet ilanindan
sonra bazi tepkilerin yasanmasi da soz konusu olmustur.

Bu makalede, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’'nin ilan edilmesi ve buna yonelik
tepkiler, ozellikle donemin Tiirk basinina gore aydinlatilmaya ve degerlendirilmeye
calisiimistir.

" Yrd. Do¢. Dr. Kastamonu Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii,
(mustafabostanci066@hotmail.com,).
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Abstract

In the new political surroundings formed after the Turkish Federated State of
Cyprus (TFSC) was proclaimed, inter-communal negotiations were continued by the
attempts of the Turkish side taking initiative on the purpose of achieving a realistic,
politically equal and sustainable agreement for the Cyprus conflict. Nevertheless, a
‘long-term combating strategy’ implemented by the Greek-Greek Cypriot duo and
particularly Papandreu’s policy of carrying the Cyprus question onto international
platform blocked to have a result by negotiations.

Having attempted intensively, the Greek Cypriots placed inter-communal talks
on one side and put the conflict on the agenda of the United Nations. Prepared by
the Non-aligned countries, the resolution of 13 May 1983 that clearly supported the
Greek Cypriot side was adopted by U.N. General Assembly, which attracted harsh
reactions from Ankara. Therefore, Turkey and the Turkish Cypriots definitely
rejected this resolution.

This resolution of the U.N. General Assembly unavoidably required Turkey to
make new policies. As the inter-communal talks were deadlocked and the new
attempts remained inconclusive, the Assembly of TFSC, taking a historical
resolution on 15 November 1983, proclaimed independent Turkish Republic of
Northern Cyprus (TRNC). Upon this progress some developments came into
question.

In this article, the proclamation of Turkish Republic of Northern Cyprus and its
repercussions have been tried to enlightened and evaluated according to Turkish
press in particular.

Key Words: Cyprus issue, inter-communal negotiations, Turkey, Greece, Turkish
Republic of Northern Cyprus, Rauf Denktas United Nations, Public Opinion, Press.

Giris

Dogu Akdeniz’de stratejik acidan onemli bir konumda bulunan Kibris
uluslararasi alanda sorunlu bir ada olarak hep tartismalara ve rekabete konu
olmustur." Gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de Kibris Adasi, bolgesel ve
kiiresel aktorlerin giic miicadelelerinde 6nemli bir yere sahiptir. Anglo-

Sakson stratejik ortakligi cergevesinde Ingiltere ve ABD’nin Ortadogu,
Kuzey Afrika, Kafkasya ve Orta Asya’da etkinliklerini saglayabilmeleri

! Kamer Kasim, “Soguk Savas Doénemi Sonrasi Kibris Sorunu”, Gazi Akademik Bakg, C.I, s.
1, Kis 2007, s. 57.
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acisindan Kibris adasi, Dogu Akdeniz’de merkezi bir cografi konumda
bulunmaktadir.®

Cografl agidan Anadolu’nun tabii bir uzantisi, tarihi agidansa yaklasik
bes yiiz yildir insani, kiiltiirii ve eserleriyle Tiirk varliginin ayrilmaz bir
pargast olan Kibris® Adasi, cografi mevki olarak Dogu Akdeniz’in merkezi
bir yerinde bulunmakta Dogu Akdeniz ile Orta Dogu’yu kontrol altinda
tutmaktadir. Bu ylizden tarih boyunca Akdeniz siyaset ve ticaretinde ¢ok
ehemmiyetli stratejik bir rol oynamis, Asya, Avrupa ve Afrika’nin denizci
kavimleri arasinda devamli bir surette ¢ekisme ve el degistirmelere sahne
olmusgtur. O derecede ki Akdeniz’e hakim olan her devlet Kibris’a sahip
olmay1 da kendisi i¢in zaruri addetmistir.*

Cografya ilmi ve askerlik sanati Anadolu’ya hakim olan devletin,
Kibris’mn da tamamina hakim olmasini 6ngoriir. Ciinkii kiyrya yakin adalar
anakaraya yonelik taarruzlarin baslangi¢ noktasini olusturur.’

Akdeniz’deki Onemli adalardan birisi olan Kibris Adasi, cografi
bakimdan Anadolu’nun bir parcasidir ve tarihte hicbir zaman Yunanistan’a
ait olmamustir.® Kibris igin  Winston Churchill’in  diistinceleri  s6yledir:
“Yunanistan ile Ada arasinda ne tarihl ne de cografi bir bag vardir. Ada’nin
tarih boyunca herhangi bir donemde Yunanistan’a baglandigini gdsteren
hicbir bilgi yoktur. Genis bir hayal giiciiyle diisiiniilse bile cografi agidan
Kibris Yunanistan’in bir pargasi olamaz. Adada yasayan insanlar, Yunanh
degildir. Onlar1 Yunan geleneklerine baglayan tek sey dildir.”’

Ada Osmanli Imparatorlugu’nun elinde bulundugu siirece Osmanl
bolgede niifuzunu devam ettirebilmis, ingiltere de Ada’ya yerlestikten sonra
ancak Dogu Akdeniz ve Orta Dogu’da s6z sahibi olmustur.

Siret Hiirsoy, “Elestirel Kuram Perspektifinden Kibris Sorunu”, LU. Sivasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, No:48 (Mart 2013), s. 29.

“Kibris” kelimesinin mengel hakkinda bazi rivayetlere goére, ya binlerce yil Ada’da
isletilmis olan bakir madeninin (Latincesi Cuprum) adina, ya da bir Yunan mitolojisine
gore agk ilahesi “Kipris”e dayandirilmakla birlikte, bir Tiirk agiret adi olabilecegi de ileri
stiriilmektedir. Kibris tarihi boyunca Alasya, Asi, Hemit, Amatusya, Pafya ve Salaminya
gibi isimlerle de amilmistir (Nuri Cevikel, Kibris, Akdeniz!de Bir Osmanli Adast (1570-
1878), Istanbul, 2006, s. 23).

4 Kadir Misiroglu, Lozan, Zafer mi, Hezimet mi?, C.I1, Istanbul, 1973, s. 19.

3 Hiiseyin Miimtaz, Kibris ‘m Kitaby, Istanbul, 2003, s. 28.

Ramazan Tosun, “Kibris Meselesi”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
s. 10,Y1l: 2001, s. 95.

7 Ulvi Keser, “Son Elli Yillik Siire¢ Kibris Meselesi ve Avrupa Birligi”, Stratejik
Aragtirmalar Dergisi, S. 2, Eyliil 2003, Yil: 1, s. 241.
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Kibris cografi olarak Sicilya ve Sardinya’dan sonra Akdeniz’in ii¢ilincii
biliyiik adast olup Avrupa ve Afrika’yr Asya’ya baglayan giizergah
iizerindedir. Kibris’a en yakin iilke 70 km. mesafe ile Tirkiye’dir. Ada;
Yunanistan’ a 600, Suriye’ye 70 ve Misir’a 260 mil uzakliktadir.®
Yizolgiimii 9.283 km? olan Ada’nin bugiin %35’i Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti’nin, %601 Giiney Kibris Rum Yonetiminin, %3’
Ingiltere’nin, %2’ si de Birlesmis Milletler Baris Giicii’niin bulundugu ara
bolgeye aittir. KKTC ile Giiney Kibris Rum Yonetiminin arasindaki temas
hattinin uzunlugu 216 km’dir.

Kibris Adasi Bizans’a tabi iken Miladi 648 veya 649’da ilk defa
Miisliimanlarin istilasina ugramig ve vergiye baglanmigti. Daha sonralar
vergilerini vermemesinden dolayr da, Abbasi Halifesi Harun Resid
tarafindan ele gecirilmis ise de Bizans Ada’y: tekrar geri almaga muvaffak
olmustu.

Kibris, Hagli seferleri esnasinda ingiliz Krali Arslan Yiirekli Richard
tarafindan Bizanslilardan alinarak Gui de Lusignan’a verildi(1192) ve bu
tarihten itibaren onun soyu elinde kaldi; bir aralik Ceneviz ve daha sonra
Venediklilerin niifuzu altina diisti ve 1489’da tamamen Venediklilerin
idaresi altina girdi.

Venedikliler Ada’y1 idareleri altina aldiktan sonra Memluk Devleti ile
hos gecinmek icin Kibris Kralligi’'nin Memluklara vermekte olduklari
vergiyi kabul etmisler ve daha sonra bu vergiyi Memluklarin yerine kaim
olan Osmanlilara da vermislerdir.’

Osmanli Devleti Suriye ve Misir’1t alip Kuzey Afrika’nin en mamur
kismina sahip olduktan sonra yol {izerinde bulunan ve korsan gemilerine
melce olan Girit Adasi’yla Suriye ve Anadolu sahillerine pek yakin bulunan,
tiiccar ve sair gelip gecen gemilere rahat vermeyen Kibris Adasi’nin elde
edilmesi zaruret halini almst."

1571 yilinda gergeklestirilen Kibris’in fethi, XVI. yiizyilin baslarindan
fethin Oncesine kadar olan siiregte Ozellikle Akdeniz ve ¢evresindeki
topraklarda kurulmus olan Tiirk hakimiyetinin dogal bir sonucu olmustur."

Tiirkiye’nin, Osmanli Devleti doneminden baslamak iizere, Kibris’a
yonelik politikasini iki ana unsur belirlemistir. Bunlardan birincisi, Kibris

8 Cevdet Askm, Abdurrahman Mercanh, Tiirk Tarihi Ansiklopedisi, Istanbul, 1996, s. 102.

% Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanlt Tarihi, C.III, Kisim: I, III. Baski, TTK Basimevi,
Ankara, 1983, s. 9-10.

19 Uzungarsil, a.g.e., s. 10.

"' Nuri Cevikel, Kibris ta Osmanli Mirasi(1570-1960), istanbul, 2006, s. 87.
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Adast’nin stratejik agidan Anadolu i¢in arz ettigi énemdir. Kibris Adasi,
Tiirkiye’nin  Antalya ve Iskenderun korfezlerini tamamiyla kontrol
edebilecek bir konumdadir. Ikincisi de, Ada’da yasayan Tiirklerin
giivenliklerinin, refahlarinin ve milli biitinliklerinin saglanmasidir.'

1878 yilma geldiginde Siiveys ve Cebel-i Tarik Bogazlarmi kontrol
altinda tutan Ingiltere nin ¢ikarlarmin Ruslarla ¢atismastyla Kibris Adasi’nin
onemi daha da artmistir. Osmanli imparatorlugu 1877-1878 Osmanli-Rus
Harbinden sonra Ruslarin Ayastefanos Muahedesi ile sagladig: {istlinliigii
ortadan kaldirmak icin Ingiltere’nin baskis1 sonucu Aday:r 4 Haziran 1878
tarihinde yapilan bir anlasmayla Ingiltere’ye terk etmistir. S6z konusu
anlagmaya gore Kibris Osmanli Devleti’ne ait olmakta ve vergisini Osmanh
hazinesine vermeye devam edecek ve sadece askeri ve stratejik
miilahazalarla Ingiltere tarafindan kullanilacaktir. Rusya isgal ettigi Kars,
Ardahan ve Batum’u iade ettigi vakit, Ingiltere de Kibris’tan cikacakti.
Sultan Abdiilhamit, “hukuk-1 sahaneme asla halel gelmemek sartiyla
muahedenameyi tasdik ederim” formiilii ile muahedeyi tasdik ettikten baska
bu noktada, Ingiltere elgisinden bir senet de alarak isi, kendince saglama
baglamak istemistir."

Ingiliz Disisleri Bakan1 Lord Salisbury'e gore Kibris'm (bugiin bile pek
degismemis olan) su istlinliikleri vardi: Hem Anadolu ve hem de Suriye'ye
yakindi; agik bir diismanhiga yol agmaksizin ve Avrupa barigini tehlikeye
diisiinmeksizin, Anadolu ve Suriye'de askeri harekat igin gerekli olan savas
malzemesi ve askeri birlikler Ada’da toplanabilirdi.'*

Kibris’m Ingiltere’ye verilecegini 6grenen Istanbul Rumlari, gruplar
halinde Ada’ya gd¢ etmeye baslamislardir. Ada’nin Ingiliz hakimiyetine
girmesinden sonra ise buradaki bir¢cok Tiirk ailesi Tiirkiye’ye goc etmistir.
Biitiin bu gelismeler Kibris’ta Tiirklerin azinliga diismeye baslamasina sebep
olmustur. Ingiltere ayrica is basinda bulunan Tiirkleri gorevlerinden
uzaklastirip, yiiksek mevkilere Rumlar1 getirmeye baglamis, boylece Ada’da
Tiirklerin hakimiyetine son vermeyi amaglamustir."

12 Osman Metin Oztiirk, “Kibris’m Tiirkiye Bakimmdan Stratejik Onemi ve Fiize Krizi”,
G.ULLB.F. Dergisi, 1/99, s. 140.

B Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C. VIII, II1.Baski, TTK Basimevi, Ankara, 1988, s. 71-
73; Osmanli- Ingiliz Antlasmas1 konusunda bkz. Rifat Ucarol, /878 Kibris Sorunu ve
Osmanli- Ingiliz Antlasmasi(Ada min Ingiltere ye Devri), Istanbul, 1978.

4 Metin Menekse, “Berlin Konferans: Sonrasinda Osmanl-Ingiliz 1liskileri’nde Kibris
Meselesi (1878-1923)”, Motif Akademi / Halkbilimi Dergisi / 2013-1 (Kibris Ozel Sayisi-I),
s. 313.

15 Tosun, a.g.m., s. 98-99.



322 Mustafa BOSTANCI

Ingilizler 1911-1912 Tiirk-Italyan harbi sirasinda Kibris Adasi tarafsiz
bir bolge ilan ettiler. Tiirk-italyan savasinda Ada’nm tarafsizligmi ilan
etmekten gii¢ alan Ingiltere Hiikiimeti, Birinci Diinya savasinda Osmanli
Imparatorlugu ile karsi cephelerde savasa girmis olmasini firsat bilerek ve
tek tarafli olarak Ada’y1 ilhak ettigini duyurmus'®, Lozan Anlasmasr’yla da
bu durumu tescil ettirmistir'’ (Disisleri Bakanligi, 1973:180). Ada, 1960°’ta
Kibris Cumhuriyeti kurulana dek Ingiliz idaresinde kalmistir.'®

Ada, iki kutuplu dénemde, Girit ile birlikte, Rus niifuzuna karsi askeri
strateji agisindan anlamli bir cografya olarak goriilmiis, Dogu Akdeniz’deki
Rus etkinligini énlemede etkin bir rol oynamistir."’

Ekim 1931'den itibaren Rumlarin Enosis istegiyle Ingiliz y&netimine
kars1 ayaklanmasi sonucu Ingilizlerin politikasi sertlesti’ ve her tiirlii siyasi
faaliyet yasaklandi.”'

1955'te Kibrislh Rumlarin kurdugu EOKA* 6rgiitii Ingiliz kuvvetlerini
Ada’dan ¢ikarmak i¢in silahli eylemlere basladi ve yer yer de Tiirkleri hedef
aldi.” Bu zaman zarfinda Kibris Tiirkleri de silahlanmaya baslamusti ve
Ingilizler adanm tiim boliimiinii kontrolde tutmakta zorlaniyordu. Bu
tarihten itibaren Taksim isteginde bulunan Tiirkler ile Enosis isteyen Rumlar
birbirleri ile catismaya basladi** Rum toplumunun, degismez hedefi,
vizyonu; Megali Idea (Biiyiik Ulkii) hedefi c¢ercevesinde Kibris’m
Yunanistan’a baglanmasini, ilhak edilmesini ifade eden Enosis’tir. Kelime
anlam ile “ilhak” demek olan Enosis, ilk Megali idea haritasmnin ¢izildigi
1791-1796 yillarindan beri giindemde olan bir konudur. Bir anlamda Kibris
sorununun da bu tarihten itibaren var oldugu soylenebilir.”

'S Halil Aytekin, Kibris’'ta Monarga (Bogaztepe) Ermeni Lejyonu Kampi, Ankara, 2000, s.
41-42.

'7 Disisleri Bakanligi, Tiirkiye 'nin Dis Politikasinda 50 Yil Lozan (1922—1923), Ankara, 1973,
s. 180.

'8 Arslan Akfirat, Oner Ozkan, “Ulusal/Etnik Kimliklerin Stratejik Insasi: Kuzey Kibris
Ornegi”, Bilig, Kis / 2010, s. 52, s. 7.

19 Oztiirk, a.g.m, s. 139. )

2 Tuncer Topur, Diinya ve Tiirkiye-AB-Kibris Uggeni, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2002,
$.96-97.

2 Melek Firat, “Kibris Sorununun Golgesinde Dostluk (1955-1960)”, Tiirk Dus Politikast,
Editér: Baskin Oran, C.I, stanbul, 2008, s. 594.

22 EOK A (Ethniki Organosis Kypriakon Agonistion/Kibrisli Savas¢ilarin Milli Teskilatr).

2 Topur, a.g.e., s.111.

24 Firat, a.g.e., s. 606-607.

5 Turgay Biilent Goktiirk, “Rumlarin Kibris’taki Enosis isteklerinin Siddete Déniismesi:
1931 Isyan1;-Oncesi ve Sonrasi-”, CTTAD,VI11/16-17, (2008/Bahar-Giiz), s. 336.
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1. KKTC’nin ilan Siireci

Ada, 1960 yilinda Kibris Cumhuriyeti adiyla bagimsizlik kazanmistir.”
1974'te Yunan darbesinin ardindan Tiirk silahli kuvvetlerinin Ada’da
bozulan dengeyi yeniden tesis etmek amaciyla gerceklestirdigi Barig
Harekat’”” ile Tirkiye, Kuzey Kibrish Tirklerin tehditten uzak
yasayabilecekleri bir cografi alani kontrolii altina almistir.®® Tiirkiye’nin
Ada’ya miidahalesini miimkiin kilan faktorler arasinda, sadece Kibris’taki ve
Tirkiye’deki Tiirkler arasinda 1rki, dini ve kimlik baglarmin var olmasi
degil; kismen Kibris’in stratejik konumunu ve kismen de ABD’nin o
zamanki Kibris Cumhuriyeti Cumhurbaskan1 Makarios’un, Baglantisizlar
grubunun 6nde §elenleri arasinda olmasindan dolay1 duydugu rahatsizlik da
bulunmaktadir.

Tiirkiye’nin Kibris harekatinda Amerikan silahlarimi kullanmis olmasi,
Kongre tarafindan tepkiyle karsilanmis ve Amerikan Senatosu ve
Temsilciler Meclisi Aralik 1974°te, 5 Subat 1975 tarihinden itibaren
Tirkiye’ye silah ambargosu karart almistir.®  Amerika’nin  silah
ambargosuna Tiirkiye’nin cevabi ise 13 Subat 1975 tarihinde Kibris Tiirk
Federe Devleti’nin kurulusu olmustur.*’

1974 krizi sonrasi uluslararast ortaminda ABD’nin Tiirkiye’ye ambargo
uygulamasimin Kibris miidahalesine baglanmasina ragmen, Tirkiye nin
askerlerini Ada’dan ¢ekmedigi halde ya da Kibris’ta higbir degisiklik
olmadigr halde ambargonun kaldirilmasi diisiindiiriiciidiir. Ortadogu’da
Iran’daki Sah rejiminin ¢6kmek iizere olmasi, Afganistan’a SSCB’nin
miidahale sinyalleri vermesiyle birlikte ABD agisindan Tiirkiye’nin 6nemi
artmigti. Bolgedeki cikarlarinin tehlikeye girdigini géren ABD Tiirkiye’ye
uyguladigi silah ambargosunu kaldirmustir.”> Ambargonun kaldiriimas:

%6 Firat, “Yunanistan’la iliskiler”, Tiirk Dis Politikasi, Editor: Baskin Oran, C.I, istanbul,
2008, s. 719.

" Soyalp Tamgelik, “Kibrishi Rumlarm Bélge Barisim1 Tehdit Eden Silahlanma Cabalarui”,
Turkish Studies International Periodical For the Languages, Literature and History of
Turkish or Turkic, Volume 6/3, Summer 2011, s. 394; Tiirkiye’nin Kibris’a Miidahalesiyle
ilgili ayrintili olarak bkz. Mehmet Ali Birand, 30 Sicak Giin, Milliyet Yaymlari: 36,
Ondordiincii Baski, Mart 1990.

2% Nejat Dogan, “Birlesmis Milletler ve Avrupa Birligi Kararlarinda Kibris Sorunu”, Akdeniz
LIB.F. Dergisi (4), 2002, s. 85.

* Hiirsoy, a.g.m., s.29.

3% Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, Alkim Yayinevi Istanbul, 2007, s.811.

3! Mehmet Emin Cagiran, “Kuzey Kibris Tiirk Federe Devleti’nin ilan1™, Tiirk Dis Politikast,
1919-2008, Ed. Haydar Cakmak, Ankara 2008, s. 681.

32 Mehmet Hasgiiler, Kibris’ta Enosis ve Taksim Politikalarimuin Sonu. lletisim Yayinlar,
Istanbul, 200, 5.292. 26 Temmuz 1978 tarihinde Amerikan Senatosu, 1 Agustos 1978
tarihinde de Temsilciler Meclisi ambargoyu kaldirma karari aldilar. Bu husustaki kanun, 26
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ozellikle Kibris’taki goriismelerin yeniden baslamasi ve KKTC’ye giden
yolda siyaseti etkilemesi acisindan etkili olacaktir.

Kibris Tiirk Federe Devleti’nin kurulmasindan sonra olusan yeni siyasal
ortamda Kibris uyusmazligina, gerceklere uygun, adil ve yasayabilir bir
anlasmayla son verebilmek amaciyla Tiirk tarafinin girisimleriyle ve
inisiyatif kullanmasityla “toplumlararasi goriismeler” siirdiiriilmiistiir. Ancak
Rum-Yunan ikilisinin uyguladiklar1 “uzun vadeli miicadele stratejisi” ve
ozellikle Papandreu’nun Kibris uyusmazligini uluslararasi alana tasima
politikasi, goriismeler yoluyla bir sonu¢ alinmasini 6nlemistir. Rumlar ve
Yunanistan, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 4 Mart 1964 tarihli
karar1 ile Kibris Rumlarina sunulan “Kibris Cumhuriyeti’nin mesru
hiikkiimeti” unvanimi kullanarak uluslararasi alanda siyasi hedefleri
dogrultusunda kararlar c¢ikartarak Tiirkiye iizerinde baski yaratma yoluna
gitmig, Tirkiye’yi, Kibris Cumhuriyeti’nin egemenligine ve toprak
biitiinliigline saldiran, Ada’yr bolen isgalci bir {iilke olarak gdsterme
¢abalarimi siirdiirmiis, Kibris Tiirk halkini ve Kibris Tiirk Federe Devleti’ni,
iggalcilere yardim eden ve Kibris devletine isyan etmis azinlik olarak
sunmustur.33

Toplumlararas1 goriismelerde taraflar 9 Agustos 1980 tarihinde uzun
stiren cabalardan sonra bir glindem {izerinde mutabik kaldilar ve giindem
metnini imzaladilar. Bizzat BM Genel Sekreteri’nin Ozel Temsilcisi
tarafindan okunan bu metinde; Maras'in belirli esaslar dahilinde iskana
acilmasi, anayasa meselesi, toprak meselesi, pratik onlemler gibi hususlar
mevcuttu. Spiros Kipriyanu ise Makarios’tan beri Birlesmis Milletler
huzurunda kabul ettikleri tiim ¢Oziim parametrelerini bunlar hakkinda
bambagka anlayislar getirmek suretiyle sil bastan miizakereye agmustir.
Anlayis farklar esas itibariyle, federe devletlerin birbiriyle ve merkezi
hiikiimetle olan iliskilerinde tezahiir etmistir. Her seye ragmen Tiirk tarafi
goriismede 1srar etmis ve 5 Agustos 1981 tarihinde yapilan toplantida iyi
niyetli ve kapsamli olarak hazirladigi onlemler paketini Rum tarafina ve
BM'ye sunmustur. Bu pakette; Kibris Tiirk Federe Devleti’nin sinirlarini
gosteren bir harita, Maras'la ilgili harita, anayasa taslagi, giivenlik konular
ve garantiler yer aliyordu. Rumlar da kendi onerilerini yapmiglardir. Bunun
iizerine Birlesmis Milletler Genel Sekreteri kendi degerlendirmesini
yapmig(Waldheim fikirler dizisi) ve bunun hakkinda taraflarin reaksiyonunu

Eyliil 1978 tarihinde Baskan Carter tarafindan imzalanarak yiiriirliige girmistir (Armaoglu,
20. Yiizyil Siyasi Tarihi, s.814).

3 Ahmet Zeki Bulung, “KKTC’nin ilant”, Tiirk Duis Politikasi, 1919-2008, Ed. Haydar
Cakmak, Ankara 2008, s. 867.
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aldiktan sonra 18 Kasim 1981 tarihinde taraflara resmen sunmustur. Tiirk
toplumu belgeyi olumlu bulurken, Rum tarafi ise Oneriyi kerhen kabul
ederken, belgeye kars: biiyiik bir halkoyu tertiplemistir.**

Tiirk tarafinin 6nerileri BM Genel Sekreterinin 6zel temsilcisi tarafindan
olumlu bulunmus, Rum tarafi ise Tiirk Onerilerini gdriismeye bile gerek
duymadan kabul etmeyecegini agiklamistir. Tiirkiye ile Yunanistan arasinda
yapilan kapsamli miizakerelerden sonu¢ alinamamasina ragmen bu
gorlismeler, 1981 yilinda Tirk diismanlig1 diisiince ve tezleriyle iktidara
gelecek olan PASOK?**un goriismeleri durdurmasia kadar yiiriitiilmiistiir.*®

Bundan sonra Rumlar niifus miibadelesi anlagsmasini tanimadiklarini
aciklayarak biitin Rum gd¢menlerin evlerine donmesi gerektigi tezini
savunmaya basladilar. Taktikleri ise anlagma isteyen taraf goriiniip KTFD ve
dolayisiyla Kibris Tiirk Halkini ekonomik abluka altinda tutmak ve Kibris
Cumhuriyeti olarak taninmanin avantajlarimi kullanarak Tiirkleri diinyadan
tecrit etmekti. Boylece zaman hep Rumlardan yana c¢alistigindan
anlasmazlig1 uzatmak suretiyle zaman kazanma yolunu segtiler.”’

Kibris Cumbhuriyeti’nin 22 yillik tarihinde Kibris’a ilk kez gelen
Yunanistan Basbakani Andreas Papandreu, Larnaka Havaalani’nda
Kipriyanu tarafindan torenle karsilanmistir. Burada Papandreu ile Kipriyanu
birer konusma yapmuslardir. Ilk konusmay1 yapan Kipriyanu, Papandreu’nun
ziyaretini tarihi bir olay olarak nitelemis ve bundan duydugu memnuniyeti
dile getirmistir. Kipriyanu, Rum yo6netimi ile Yunanistan hiikiimetinin tam
bir igbirligi i¢inde olduklarini ve kendi deyimi ile “istila ve isgalin yarattig
oldu-bittileri asla kabul etmeyeceklerini” soOylemistir. Yunan Bagbakani
Papandreu ise Kibris’a Rumlarin miicadelesini, Yunanistan hiikiimetinin ve
halkinin tam olarak destekledigi konusunda giivence vermek iizere geldigini
sOylemistir. Toplumlararast goriismelerin devam etmekte oldugunu ve

* Topur, a.g.e., s.164.

3 Panhelenik ~ Sosyalist Hareket (PASOK), (Yunanca: “Panhellinion —Sosialistiku
Kinema”.1974'te Andreas Papandreou tarafindan kurulan siyasi parti. Baslangicta
Yunanistan'n Avrupa Birligi ve NATO iiyeligine kars1 ¢ikan ve iilkedeki ABD iislerinin
kaldirilmasini savunan parti 1981'de iktidara geldikten sonra daha muhafazakar bir ¢izgiye
kaydi. Ayni y1l Yunanistan AT’ ye girdi. 1983'te ABD iislerine iligkin antlasma yenilendi
ve Yunanistan da tekrar NATO'da kaldi. Parti 1985 secimlerinde biraz oy kaybettiyse de
cogunlugu saglayarak iktidarimni siirdiirdii. Kibris konusunda da baslangigta uzlasmaz bir
tutum izlemigse de, 1988'de Papandreu ile Tiirkiye Basbakam Turgut Ozal'm Isvigre'nin
Davos kentinde bulugsmalarindan sonra iki {ilke arasindaki iligkiler bir yumusama dénemine
girdi (http:/tr.wikipedia.org/wiki/Panhelenik Sosyalist Hareket).

36 Hasan Unal, “Tiirkiye Avrupa Birligi iliskileri ve Tiirk-Yunan Sorunlar1”, Tiirkler, C.XVII,
Ankara, 2002, s. 202.

37 Bulung, a.g.c., s. 868.
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gorlismelerin - Waldheim’in  goriisleri c¢ergevesinde yapilmasini uygun
gordiiklerini belirten Papandreu, “ancak bu gériismelerin seyri ve sonucu
hakkinda iyimser degiliz’ demistir. Ayrica, sorunu toplumlararasi
gorlismelerle halletmenin miimkiin olmadigini iddia eden Papandreu, Kibris
sorununu uluslararasi alana ¢gekmek i¢in bir haglt seferine ve tiim diinyadaki
Elenlerin ¢aba harcamasma gerek oldugunu, kendisinin bunu baslattigin
soylemistir.*®

Kibris meselesine toplumlararasi goriismelerle ¢6ziim bulunmayacagini
israrla savunan Yunan Bagbakani’na ragmen, Tiirk ve Rum goriismeciler 14
maddede goriis birligine varmislardi. Papandreu ile Kipriyanu’nun
gorlismelere dair iddialarini siirekli yinelemelerinin ise bu gercegi diinyadan
gizlemek amacii tasidigi iddia edilmistir. Toplumlararasi goriismelerin
c¢ikmaza girdigini one siirerek sorunu BM Genel Kurulu giindemine
gotiirmeye calisan Kipriyanu’nun bu tesebbiisii, BM yeni Genel Sekreteri
Perez de Cuellar’in, Kipriyanu ile Denktag arasinda yeni bir doruk
toplantisina gerek olmadigini belirterek, toplumlararasi goriismelerin ayni
tempo ile siirdiiriilecegini bildirmesi ile akim kalmustir.*

Bu donemde meydana gelen diger bir onemli gelisme de, Kipriyanu’nun
Kibris Rum kesiminde yapilan baskanlik se¢imlerinde yeniden bes yilligina
baskanlik koltuguna oturmasi olmustur.*

Kipriyanu’nun se¢imi kazanmasma iliskin Ankara’nin yorumunu
Disisleri Bakanligi sozciisii Biiyiikelgi Nazmi Akiman ortaya koymustur.
Biiyiikel¢i Akiman, 1963 yilindan bu yana Kibris’ta her iki toplumu temsil
eden mesru bir hikkiimet bulunmadigini hatirlatmistir. Ada’daki iki toplumun
kendi ayr1 yonetimleri altinda yasadigini belirten Akiman, Kibris
Cumhuriyeti’nin iki kurucu ortagindan biri olan Kibris Tiirk toplumunun da
temsil edilecegi federal bir hiikiimet olusturulmadigi miiddetce, herhangi bir
kiginin tiim Kibris’m ve her iki toplumun Cumhurbagkani ilan edilmesinin
gecersiz oldugunu sOylemistir. Denktas ise Giineyde yapilan segimlerde
Kibris’in kurucu iki ortagindan Rum halkinin kendi liderlerini sectigini
kaydetmis ve “bu neticeyi (Kibris cumhurbagkan segildi) seklinde takdim
yanhstir” demistir.*'

Netice itibariyle Kibris konusunu uluslararasi platformlara tasima
politikasint siirdiiren Kibris Rum yonetimi, yeni girisimi sayesinde,
toplumlararas1 goriigmeleri bir yana birakarak, konunun BM giindemine

38 Milliyet, 28 Subat 1982, s. 9.
% Hiirriyet, 10 Haziran 1982, s. 3.
40 Milliyet, 15 Subat 1983, s. 5.
4 Terciiman, 15 Subat 1983, s. 4.
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almmasini saglamistir. Kibris miizakereleri 6ncesi Genel Kurul’a sundugu
raporda BM Genel Sekreteri Perez de Cuellar, soruna ¢dziim bulunmasi i¢in
gorevi gercevesinde kisisel ¢abalarini arttiracagini bildirmis, toplumlararasi
gorlismelere hiz kazandirmaya calisacagimi ve taraflarin anlasamadiklar
konularda onlar, bir sentez saglamaya tesvik edecegini agiklamustir.*

Bdylece Kibris sorununu ii¢ yillik bir aranin ardindan yeniden BM’nin
giindemine alinmis oluyordu. Ancak Baglantisiz iilkeler grubunca iizerinde
caligilan karar tasarisinin Genel Kurul’da ele alinmasi Ankara’da tepkiyle
karsilanmistir. Karar tasarisinda olumsuz bulunan unsurlarin ¢ikarilmasi
amaciyla Tiirk tarafi Ankara’da uyan niteliginde girisimlerde bulunarak,
Hindistan, Yugoslavya ve Cezayir’in dikkatini ¢ekmistir. Disisleri
Bakanligimma c¢agrilan adi gegen {ilke biiyiikelcilerine, Tiirk goriisleri
anlatilmis ve tasarinin gergekei ve dengeli olmasi gerektigi vurgulanmistir.*?

Baglantisiz iilkelerin yedi iiyeli temas grubu tarafindan gilinlerce siiren
temas ve tartigmalardan sonra son seklini alan ve 11 Mayis 1983’te Genel
Kurul’a resmen verilen tasar1 biitiiniiyle Kibris Rum yonetiminin goriisleri
dogrultusunda kaleme alinmsti.

Karar tasarisinin girig boliimiinde, Ada’nin kuvvet zoru ile isgalinin kabul
edilemeyecegi, Kibris’la ilgili uluslararasi bir konferansin geregi, Ada’da
oldu-bittilerin yaratilmasinin BM ilkelerine aykiriligi, Kibris’in egemenligi,
toprak biitlinliigii, bagimsizligr ve birlesikligi savunuluyor, Kipriyanu’nun
Kibris’in tamamen askerden arindirilmasi yolundaki ¢cagrisi destekleniyordu.

Tasarinin ana bolimiinde ise; BM’nin bundan Onceki Kkararlarmin
uygulanmasi, tiim yabanci isgal kuvvetlerinin derhal geri cekilmesi, iki
toplum temsilcileri arasinda anlamli, ¢6ziime yonelik yapict ve o6zli
gorlismelerin  yapilmasi ve bu goriismelerin  esitlik ilkesine saygi
cercevesinde olmast vurgulanmig, iki toplum liderleri arasinda 1977 ve
1979°da varilan anlasmalarin desteklenmesi, tiim Kibrishilarin insan
haklarina ve temel 6zgiirliiklerine saygi gosterilmesi, BM’nin konu ile ilgili
kararlarinin  uygulanmasi konusunun Giivenlik Konseyi tarafindan
incelenmesi ve Genel Sekreter’in ¢0ziim icin yeni kisisel c¢abalarda
bulunmasi hususlarina yer verilmistir.**

Bu sirada Londra’da bulunan KTFD Baskanmi Rauf Denktas, taslak
konusunda yaptig1 agiklamada; karar taslagini gordiigiinii, bunlarm kabul
edilebilecek ve toplumlararasi goriismelerle bagdasacak yani olmadigin
beyan etmistir.*

2 Milliyet, 11 May1s 1983, s. 11.

4 Cumhuriyet, 11 Mayis 1983, s. 1, 11.
* Milliyet, 12 May1s 1983, s. 6.

4 Milliyet, 12 May1s 1983, s. 6.
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Kibris Rum yoénetimi ise BM Genel Kurulu’'ndaki goriismelerden ve
Baglantisizlar grubu tarafindan hazirlanan karar tasarisinin kabuliinden
sonra, toplumlararasi goriigmelere ara verecegini ve masaya yeniden
oturmak i¢in Perez de Cuellar’in yeni girisimlerde bulunmasini
bekleyecegini bildirmistir.*°

13 Mayis 1983’te BM Genel Kurulu dort giin siiren goriismelerden sonra,
“yabanc1 birliklerin Kibris’tan ¢ekilmesi” yolundaki Baglantisiz yedi {ilkenin
hazirladig1 karar tasarisint 5’°e karsi 103 oyla kabul etmistir. Cezayir, Kiiba,
Mali, Sri Lanka ve Yugoslavya tarafindan hazirlanan tasartya ABD, Ingiltere
ve Bat1 Bloku tiyeleri ¢cekimser kalirken SSCB ve 6teki Dogu Bloku iiyeleri
lehte oy kullanmistir. Rum yonetiminin istekleri dogrultusunda hazirlanan
tasartya Tirkiye’nin yami sira Pakistan, Malezya, Somali ve Banglades
aleyhte oy kullanmustr.*’

Kararda kuvvet kullanarak toprak isgalinin kabul edilemeyecegi
belirtiliyor, Kibris’in hald yabanct kuvvetler tarafindan isgal altinda
bulunmasindan duyulan {iziintii ifade ediliyor ve toplumlararasi
goriismelerde ilerleme olmadigi kaydedilmistir.*®

BM Genel Kurulu bu karariyla Kibris’ta uluslararas1 antlagmalara dayal
olarak Ada’da bulunan Tiirkiye’yi isgalci konumuna diigiiriirken, Kibris’ta
tek halk varligina vurgu yapmak suretiyle Rum tarafinin tezleri
dogrultusunda Kibris Tiirk halkin1 azinlik statiisiinde goérmiistiir. BM Genel
Kurul karari, Kibris’ta birbirinden tamamen ayri1 ve farkl iki etnik yapiya
sahip iki halkin varligimi reddetmis ve Kibris Tiirk halkinin var olan kendi
gelecegini tayin etme(self determinasyon) hakkini inkar etmistir.*’ Bu ¢ok
sert karart ile BM Genel Kurulu, Rum egemenliginin Ada’nin kuzeyine
yayllmasma olanak saglamis ve tiim Rum gdé¢menlerin geri donmelerini
istemistir.”

Boylece Rumlarin  ¢abalari, BM  Genel Kurulu'nun; Kibris
Cumhuriyeti’nin ve halkinin, Kibris toprag: ile Kibris’in dogal kaynaklar ve
diger kaynaklar1 iizerinde tam ve etkili bir egemenlik ve kontrole sahip olma

S Milliyet, 13 May1s 1983, s. 5.

47 Milliyet, 14 May1s 1983, s.1.

8 Milliyet, 14 May1s 1983, s. 3. (BM’nin 37/253 sayih karar1 hakkinda ayrmtihi olarak bkz.
Zehra Cerrahoglu (Yalginkaya), Birlesmis Milletler Gézetiminde Kibris Sorunu ile Ilgili
Olarak Yapuan Toplumlararasi Gériismeler (1968 — 1990), T. C. Kiiltiir Bakanligi
Yayinlar, Istanbul, 1998, s. 68-71; ayrica bkz. Nasuh Uslu, Tiirk Amerikan Iliskilerinde
Kibris, 21 Yiizyll Yaymlari: 12, Ankara 2000, s. 375-376.)

4 Bulung, a.g.e., s. 868-869.

% Ugur Uzer, Ahmet Cengiz, Kibris Sorunu, Ankara Barosu Yaynlari, Genisletilmis 2.
Baski, Ankara 2002, s. 54.
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hakkini teyit eden ve tamamen Kibris Rum tarafini destekleyen karari ile
amacina ulagmistir.”’

BM’den boyle bir kararin ¢ikmasi Tiirkiye’nin aleyhinde olup,
Yunanistan i¢in bir zafer olmustur. Papandreu, kendi konumunu iyice
kuvvetlendirmis, isbasina geldigi giinden beri Kibris meselesini
enternasyonalize edecegini sOyleyen Yunan Bagbakani, neticede bu hedefini
gerceklestirmistir. Tabii ki Kibris meselesinin milletlerarasi platforma
getirilmesi demek, Kibris meselesinin ¢6ziimii ve Tiirk askerinin Ada’dan
¢ekilmesi demek degildi. Fakat simdi Kibris Rumlarinin ve Yunanistan’in
yeni avantajlar ve yeni kozlar elde etmis oldugu da agikti. Bununla birlikte
Kibris meselesi bundan sonra daha da cetin bir hale gelecekti. Ciinkii
Tirkiye ve KTFD bu karar1 hicbir sekilde kabul etmemistir. Bu karardan
sonra, iki tarafi birbirine biraz olsun yaklagtiracak hi¢bir unsur kalmamisti.
Tiirkiye’nin karar1 toptan reddi, Yunanistan’t Genel Kurul kararlarini
tatbikata gecirmek i¢in daha da 1srarli ve aktif olmaya sevk edecekti.

Tiirkiye ise buna karsilik yeni kararlar alma ve yeni politikalar ¢izme
durumuna gelmistir. Bu yeni istikamet, Genel Kurul kararini tesirsiz ve
neticesiz birakmaya yonelik olacakti. Sunu da belirtmek gerekir ki, Genel
Kurul karar1 toplumlararasi goriismeleri de oldiirmiistiir. Ciinkii Rumlar ve
Yunanistan, Tiirk askeri  Kibris’tan  ¢ekilmedikge  goriismelere
yanasmayacakt1.>

KTFD Baskan1 Rauf Denktas, BM’deki temaslarini tamamladiktan sonra
Ada’ya dondiigiinde Lefkosa’daki Atatiirk Meydani’nda bir konugma yapmis
ve Rum yonetimi lideri Kipriyanu ve Yunanistan’in aymi tutumu
siirdiirmeleri halinde, “Bugiin temeli atilan Kuzey Kibris Cumhuriyeti’nin
tavamm olusturacaklarini” soylemis, buna ilaveten BM Genel Kurul karart
durdugu siirece, Tiirk tarafinin goériismeye oturmayacagini belirterek; bu
kararin  golgesinde goriismelerin  baglayamayacagimi ifade etmistir.
Kipriyanu’nun Tiirkiye’yi ve Kibris Tiirklerini koseye sikistirma
girisimlerini yogunlastirdigma da dikkat ¢eken Denktas; “Rum’a boyun
egmeyecegiz” demistir.”®> Ayrica Denktas, 31 Mayis’ta yapilmasi beklenen
toplumlararasi goriismelere kesinlikle katilmayacaklarmi da bildirmistir.”*

Bu gelismeler iizerine Yunan Hikiimeti, bagimsiz bir Kibris Tiirk
devletinin kurulmasi egilimi ve bu amagla Tiirk lirasinin Kibris lirasinin

5! Clement Dodd, “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin Tarihi”, Cev.: Nasuh Uslu, Tiirkler,
Ed.: Hasan Celal Giizel vd., C. XIX, Ankara, 2002, s. 905.

52 Fahir Armaoglu, “Karar ve Sonras1”, Terciiman, 15 Mayis 1983, s. 4.

33 Milliyet, 21 May1s 1983, s. 3.

5% Hiirriyet, 24 May1s 1983, s. 16.
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yerine gecerli olmasi kararina iliskin olarak, BM Giivenlik Konseyi’'nin bes
daimi {iyesi nezdinde resmen girisimde bulundugunu agiklanmigtir. Boyle bir
uygulamaya gecilmesi halinde Kipriyanu da, BM Giivenlik Konseyi’nin
toplantiya ¢agrilacagimi belirtmistir.”

Kibris Rum Yonetimi lideri 27 Mayis’ta Fransa’da bir dizi temaslarda
bulunduktan sonra Vatikan’a ge¢mis ve Papa II. Jean Paul ile goriigmistiir.
Rum kaynaklar1 goriigme oOncesinde, Kipriyanu’nun Papa’dan “Tiirklere
kars1 agtiklart Hagli Seferi i¢in destek isteyecegini belirtmislerdir.”®

Bu sirada 30 Mayis Pazartesi gilinlinden itibaren “goriismeler i¢in
gorlismeler” baglayacagina dair haberler basinda yer almigti. Buna gére New
York’tan Lefkosa’ya donmesi beklenen BM Ozel Temsilcisi Hugo Gobi
Pazartesi giliniinden itibaren Tiirk ve Rum taraflartyla goriisiip, kesilen
goriigmeleri yeniden baslatmak igin temaslarda bulunacakti. Tiirk tarafi,
gorlismelerin devamui i¢in ilk kosul olarak, Rum yanlis1 son BM kararimin
gecersizligini isterken, Rum tarafi ise, goriismelerin yepyeni bir temele
oturtulmasimi ve son BM kararmin dikkate alinmasini istiyordu. Bu arada
ABD’nin de goriismelerin yeniden baglatilmas1 icin devreye girdigi,
Biiyiikelgi Eving’in her iki kesimdeki temaslarda bunu tesvik etmek icin
caba harcadigi da gelen haberler arasindaydi.’’

Rauf Denktas’in baslattig1 girigimler iizerine, Rum yonetimi Tiirk tarafini
BM Giivenlik Konseyi’ne sikayet etmistir. Rum Digisleri Bakani Nikos
Rolandis BM Giivenlik Konseyi’nin bes daimi {iyesinin Lefkosa’daki
biiyilikelgileri ile temasa gegerek endiselerini belirtmistir. Rolandis, Hugo
Gobi nezdinde de ayni girisimde bulunmus ve BM’deki Rum temsilcisine
Genel Sekreter Perez de Cuellar ile Baglantisizlar Temas Grubu tiyelerini bu
konuda aydinlatmasi igin talimat vermistir. Rum hiikiimet yetkilisi de Tiirk
tarafinin referanduma gitmesi veya bagimsizligini ilan etmesi halinde, Rum
hiikiimetinin BM Giivenlik Konseyi’ne bagvurmaktan baska secenegi
kalmayacagim bildirmistir.”®

Biitiin bu gelismeler yasanirken Kibris Tiirk Federe Devleti’nin Kuzey
Kibris Tiirk Cumhuriyeti'ne donistiiriilmesini  hedef alacak olan
referandumun Temmuz aymin ilk haftasinda yapilmasina karar verildigi
aciklanmis, Yiiksek Se¢cim Kurulunun da bu konuda hazirliklara basladigi
6grenilmisti.”

55 Cumhuriyet, 20 May1s 1983, s. 12.
56 Terciiman, 28 Mayis 1983, s. 14
37 Milliyet, 28 May1s 1983, s. 5

38 Milliyet, 28 Mays 1983, s.5

% Hiirriyet, 3 Haziran 1983, s. 11
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Kibris Tiirk Federe Meclisi, BM Genel Kurulu’nun Kibris konusunda
almis oldugu son karar ve bu kararin sonuglarin1 degerlendirmek {izere 3
Haziran’da “dss politika” 6zel giindemi ile toplanmistir.”’

Bu toplantinin yapilmasindan 6nce basin mensuplarina hitaben konusan
Denktas; “Rum lideri Kipriyanu hala hayal dleminde yasamaktan
kurtulamadi. Kibrist par¢alayan Tiirk halkt degildir. Rumlarin iki halktan
olusan Kibris't bir Rum adast olarak takdim edip Enosis’e kapiytr a¢ma
riiyasi, Ada’yr 1974 lere ve bugiinlere getirdi” demistir."'

Ayni giin Kibris Tiirk Federe Meclisi’nde yaptigi konusmada da Denktas,
gorligmelerden kagmadiklarini ve kagmayacaklarini ifade ederek, masaya
Rumlarla esit sartlarla oturacaklarini belirtmistir. Kibris Tiirk halkinin
gOriisme masasina oturmasinin ve “aman gortismeler kesilmesin” havasina
girmesinin yanly yorumlandigini ve siirekli Kibris Tiirkiiniin aleyhine
gelistigini anlatan Denktas soyle demistir: “O gériismeler devam ederken,
bize masada oturunuz goriismeye devam en iyi yoldur diyen iilkeler,
Rumlarin bu masayi istedikleri an terk edip, uluslararasi orgiitlere giderek
yeni bir miihiir almak suretiyle hiikiimet olduklarini, bizim azinlik oldugumuz
ve tilkenin isgal altinda oldugunu belirten karar almalarini onleyemiyorilar.”
Denktas, sozlerine sOyle son vermistir: “Meclisinizden hassasiyetle ricam
sudur. Goriismelerden kagan taraf olmadiginmizi litfen vurgulaymiz. Ciinkii
biz goriismelerden ka¢madik ve kagmayacagiz. Ama goriismelere herhangi
sart altinda da oturmak niyetinde olmadigimizi da liitfen vurgulaymmiz ki,
diinya da bunu bilsin ve anlasin ki Rum halki da Kibris Tiirk halkinin
muhalifi de muvafigi da dengeli esit haklar: taminmus, ortaklikta hakki olan
bir Tiirk halki ile goriismek mecburiyetinde oldugunu anlasin.”®

Kibris Tiirk Federe Devleti Meclisi, 17 Haziran’da yapilan goriismeler
sonrasinda, Kibris Tiirk halkinin kendi kendini yonetme hakkini vurgulayan
karar suretini onaylamistir. Bakanlar Kurulu’'nca onaylanan ve
gerekeeleriyle birlikte alti sayfa tutan karar tasarisinin esas bes maddelik
boliimiimde Kibris Tiirk tarafinin Rumlarla esit sekilde sahip olduklar1 temel
hak ve ozgiirliikleri korumaya kararli oldugu ifade edilerek, soruna Tiirk
halkinin iradesi disinda higbir ¢dziimiim bulunamayacagi vurgulanmigtir.
Kararda ayrica Kibris Tiirk halkinin kendi kaderini bizzat kendisinin
belirlemesi hakkina sahip oldugu kaydedilirken, bu hakkin kullanilmasi
halinde dogacak sorunun ¢dziim igin esit sartlarda goériismeler yapilmasina
engel olusturmayacagi kaydedilmistir.*®

% 4dalet, 4 Haziran 1983, s.1

! Hiirriyet, 4 Haziran 1983, s. 11

82 Terciiman, 4 Haziran 1983, s. 1, 14
8 Milliyet, 18 Haziran 1983, s 1,7.
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Kibris Tiirk Federe Devleti Bagkan1 Rauf Denktag, BM Genel Sekreteri
Perez de Cuellar ile de Cenevre’de 4 Temmuz’da bir goriigme yapmustir.
Denktas goriismeden sonra yaptigt agiklamada; “Genel Sekreter,
goriismelerin  federasyon olusturmak icin yapidigini  ve taraflarin
birbirlerinin esitligini kabul etmis olmasmmin agsikar oldugunu soyledi”
demistir.**

Kibris Rum ¢evreleri ise Denktag-Cuellar goriismesinin ardindan,
KTFD’nin bagimsizigini ilan edecegini ileri siirmiislerdir (Cetin, 1983: 4).°
Diger taraftan, Kibris Tiirk Federe Meclisi’nin Hukuki ve Siyasi Isler
Bagkani Fuat Veziroglu da self-determinasyon yoluyla bagimsizlik saglamak
icin Meclis’e bir referandum yasasi sundugunu ifade ederek, “sahsi
kanaatim bu yihm sonunu asmadan bagimsiz devlet ilani olacaktir”
demistir.*

Bu ortamda, BM Genel Sekreteri Cuellar, Giivenlik Konseyi’nin
kendisine verdigi yetkiye dayanarak toplumlararas: goriismeleri ¢ikmazdan
kurtarabilmek i¢in Tiirk ve Rum yoneticilerine kendi diisiincelerini kapsayan
iki sayfalik belgeyi sunmustur.®” Belge bir plan veya kesin bir oneri degildi.
Yillarca BM’nin Kibris temsilcisi olarak calisan ve sorunu ¢ok iyi bilen
Genel Sekreter, metinde bazi1 goriislerini ortaya koymustur. Taraflarin bu
goriismeler hakkinda ne diisiindiiklerini sormus ve gerekirse bagka fikirler de
ortaya atabilecegini vurgulamistir. Gizli tutulan belgede, ifade edilen
goriislerin bir parametre esasina dayandigi anlagilmaktaydi. Cebirce bir ifade
olan parametre; bir denklemde, degeri istege gore belirtilebilen say1 demekti.
Iste Cuellar, bu cebirsel formiilii, Kibris diplomasisinde uygulamak
niyetindeydi.

Bu formiiliin Kibris’ta uygulanisi ise sdyle olacakti;

Meselenin en piiriizlii iki noktasindan biri toprak, digeri ise anayasal
anlagsmazlikti. Burada Cuellar, federasyonun dozaji ile topragin genisligi
arasinda bir orant1 kurmaktaydi.

Tiirk tarafi daha gok toprak istiyorsa, daha merkezi bir federatif sisteme
raz1 olmali, daha gevsek bir konfederasyona taraftar ise, daha fazla toprak
vermeyi kabul etmeliydi. Kuskusuz aymi formil Rum tarafi icin de
gecerliydi. Rumlar daha merkezi bir yonetim arzu ediyorlarsa, daha az

8 Terciiman, 5 Temmuz 1983, s 4.

8 Metin Cetin, “Simdi Tiirk ve Rumlarin Yeni Tavr Bekleniyor”, Terciiman, 5 Temmuz
1983, s. 4.

% Terciiman, 5 Temmuz 1983, s. 4.

57 Millivet, 13 Agustos 1983, 5.7
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topraga razi olmali, daha fazla toprak istiyorlarsa konfederasyona
yanagmaliydilar.

Rum tarafinin “Cuellar Belgesi’ne ilk tepkisi olumsuz olmustur. Zira
Kipriyanu, Genel Sekreter’in, BM Genel Kurulu'nun Mayis ayindaki
kararm1 esas alip, enerjik bir girisimde bulunmasini beklemekteydi.
Rumlarin  bu belgede begenmedigi bir husus da, “Waldheim’in
Degerlendirme Belgesi”ne atifta bulunmastydi.*®

Kibris Tiirk yetkilileri, Perez de Cuellar’in 6nerilerinin, iki y1l 6nce ABD
tarafindan ortaya atilan ve iki toplumca da reddedilen yontem ve goriislerin
daha ileri bir bi¢imde formiile edilmesi oldugu goriisiindeydiler. Bu nedenle,
Onerilerin arkasinda ABD’nin bulunduguna kesin goéziiyle bakilmistir.
Amerikalilarin hayli etkili olan bu girisimi sirasinda Sovyetlerin suskunluk
gostermesi de BM Genel Sekreteri’nin Onerileri konusunda biiyiik giigler
arasinda bir uyumun bulundugu seklinde degerlendirilmistir.”

Kibris Tiirk ve Rum liderleri Denktas ve Kipriyanu 3 Ekim’de BM’de
pes pese basin toplantist yapmislardir. Rum lideri Kipriyanu kisa basin
toplantisinda BM Genel Sekreteri ile konuyu ilk defe goriisecegini
belirterek, “bu konuyu BM halledemezse diinyada hicbir teskilat bu
probleme ¢are bulamaz demistir Kipriyanu’'nun Kibris meselesi konusunda
ileri stirdiigii goriisleri cevaplandiran Denktag ise “Kipriyanu ile goriisme
talebinde bulundum. Béyle bir gériismeyi zaruri addediyorum ve ¢ok da
acildir’ demistir.”® Rum basii ise Rum tarafinn BM Genel Sekreteri
Cuellar’m ¢oziim girisimlerini reddettigini, Kibris Ozel Temsilcisi
Gobbi’'nin istifa edecegini ve Denktas’in zirve Onerisinin de kabul
edilmeyecegini ileri siirmiistiir.”' Konuya iliskin bir agiklama daha yapan
Kipriyanu; “Genel Sekreter, Denktas’in benimle goriisme istegini iletti.
Konu iizerinde goriis alis verisinde bulunduk ve bu konuda kesin kararimi
vermeden oOnce yeni goriismeler yapmaya karar verdik” demistir. BM
sozclisii Francois Ginlani ise goriismeden sonra verdigi demecte,
Kipriyanu’nun, zirve teklifi tizerinde ciddi bir sekilde diisiinmeyi kabul
ettigini genel sekretere bildirdigini sdylemistir.””

Kipriyanu ayni zamanda BM Genel Sekreteri De Cuellar’in Kibris
sorununun ¢6zliimiinii kolaylagtirmak amaciyla hazirladig1r 6neri mektubunu
cevaplayarak karsi Onerilerini bildirmistir. Diplomatik kaynaklarin kabul

%8 Sami Kohen, “Simdi de Parametre!”, Milliyet, 13 Agustos 1983, s. 7.
% Cumhuriyet, 26 Eyliil 1983,s. 1, 7.

™ Terciiman, 4 Ekim 1983, s. 1,10.

! Hiirriyet, 5 Ekim 1983, s. 8.

2 Terciiman, 8 Ekim 1983, s. 4.
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edilmesi zor Oneriler olarak nitelendirdikleri Kipriyanu’nun karsi
onerilerinde; Rum tarafinin Tiirklere % 23 oraninda toprak birakilmasini
kabul ettigi, ancak, ge¢mis tecriibeler 1s1ginda, Tirk tarafinin iyi niyetini
belli etmesi gerektigi, bunun i¢in Marag bolgesinden kayitsiz sartsiz geri
¢ekilmesi ve Magusa Limani’nin yonetimini Cumhuriyet Hiikiimetine iade
etmesi gerektigi ifade edilmistir. Buna ilaveten, yiirlitme organinda,
Tiirklerin %30 oraninda temsili yaninda, Devlet Baskani ve Basbakanin,
doniigiimlii olarak yiirlitmenin basinda yer almalari hususunun goriisme
konusu yapilmasinin Kibris Rum Cumbhuriyeti Hiikkiimeti tarafindan kabul
edildigi belirtilmistir. Kibris Rum Cumbhuriyeti Hiikiimeti’nin ayrica cift
meclis sistemini aynen benimsedigi ve Temsilciler Meclisi’'nin % 30-70
oraninda olusmasini, Senato’nun ise % 50-50 oraninda kurulmasina riza
gosterdigi bildirilmigtir.

Bu oneriler karsisinda Denktas, verdigi demecte; “Kibris’ta baris
olmasint isteyen her iilke, Kibris Tiirklerinin kendi kaderini tayin hakkina
sahip iki toplumdan biri oldugunu ve Rumlarin tim Kibrist temsil
edemeyecegini anlamak zorundaduy” demistir.”

KTFD Baskani Denktas 14 Ekim’de Kibris’a donerken Izmir Cigli
Havaalani’nda verdigi demecte ise devletin yeni adinin Kuzey Kibris
Cumbhuriyeti olacagini soylemistir. Denktas, Lefkosa’ya dondiikten sonra da
Atatiirk Alani’nda toplanan halka hitaben yaptig1 konusmada son geligsmeleri
anlatmis ve Kibris Tiirk halkinin zaten bagimsiz yasadigini, simdi yapilacak
seyin yeni devletin adin1 koymak oldugunu sozlerine eklemistir.”*

Tiirkiye’nin Kibris’la ilgili goriislerini agiklayan Milli Savunma Bakani
Umit Haldk Bayiilken ise Tiirk toplumunun kendi kaderini tayin hakkina
sahip oldugunu vurguladiktan sonra, “hakki olmak baska, kullanmak zamant
baska seylerdir” diyerek, su sirada sansasyonel ve heyecan verici beyan
vermenin dogru olduguna inanmadigini ifade etmistir.”

Bu sirada Tiirkiye’de 12 Eyliil darbesinin ardindan 6 Kasim 1983
tarihinde ilk genel se¢imler yapilmis ve Turgut Ozal liderligindeki Anavatan
Partisi, 400 sandalyeden olusan Tiirkiye Bilyiikk Millet Meclisi'nde 211
milletvekili ¢ikartarak tek bagina iktidar olmustur.”®

Bu arada Rauf Denktas, Tirkiye’de 6 Kasim giinii yapilacak olan
secimlerden o6nce bagimsizlik ilaninin gergeklesebilecegi gibi belirgin

3 Hiirriyet, 9 Ekim 1983, s. 8.
™ Milliyet, 15 Ekim 1983, s. 1.
5 Cumhuriyet, 20 Ekim 1983, s. 3.
® Milliyet, 8 Kasim 1983, s. 1.
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aciklamalar yapmaya baglamis, bu konuda Tiirkiye’yi ikna etmek igin de son
derece kararli davranmistir. Kenan Evren’in su sdzlerinden Ankara’nin da
Denktas’1 destekleyecegi anlasiliyordu: “Bu noktaya gelindikten sonra,
bagimsizlik ilanmindan geri doniis beklemek olanaksiz. Denktas’in bu
konusmalar:t ve halkin gésterileri sonrasinda basta ABD olmak iizere,
Ingiltere, Almanya gibi iilkelerden iizerimize baski gelecegi kuskusuz.
Onlara verecegimiz cevap, self-determinasyon haklarini kullaniyorlar.
Denktas, bizim telkinlerimizi dinlemiyor seklinde olacaktir.””’’ Nitekim boyle
bir baski da gelmistir. Cumhuriyet Gazetesinde yer alan bir habere gore
Denktag’a Ankara’dan gizli tutulan 6zel mesaj gonderildigi, bu mesajlarda
Denktag’tan bagimsizlik ilanindan simdilik vazge¢cmesi ve toplumlararasi
gorlismelerin yeniden baslamasi i¢in diplomatik kanallardan biitiin yollarin
sonuna kadar denenmesinin rica edildigi ifade edilmistir. Bagimsizlik
ilaniin NATO’nun Giineydogu kanadindaki iki miittefiki Tiirkiye ile
Yunanistan arasinda ciddi bir ¢atlaga yol agmasindan kaygi duyan Amerikan
diplomasisi ise Denktas’in bagimsizlik girisimini engellemek i¢in kollar
stvamis, ilk asamada krizi durdurmaya ve taraflar1 bir araya getirmek i¢in
zaman kazanmaya ¢alismaktaydi.”® Fahir Armaoglu da “Bagimsizliga Veda”
adli yazisinda, “Denktas’tn bagimsizlik ilan edeceklerini soylemesi
karsisinda Tiirk Hiikiimeti’nin tutumu dogrusu garip olmustur. Hiikiimet,
bagimsizlik ihtimali karsisinda once kesin bir menfi tutum almanus, fakat
toplumlararasi goriismelerden yana oldugunu agiklamakla yetinmisti. Fakat
once Amerika’dan sonra da Ingiltere’den gelen baskilar karsisinda Tiirk
Hiikiimeti de kesin bir tutum alarak bagimsizliga, hi¢ degilse simdilik karst
¢ctkmis ve bu durumda da Denktas bagimsizliga veda etmek zorunda kalmuis
goriintiyor” diye yazmistir.”

Diger taraftan Rauf Denktas’in bagimsizlik ilani yolunda attig1 adimlar
basinda da genis yanki bulmustur. Mehmet Barlas; “Kibris Coziimii” adli
yazisinda; Kibris Rum kesiminin toplumlararasi diyalog yonteminden
kacindigini, BM Genel Sekreterinin ise yaptirim giicli olmadig1 icin Rum
tarafin1 toplumlararasi goriismelere bir tiirlii zorlayamadigini, sonugta, Tiirk
toplumunun siirekli askida kalan bu durumdan otiirii sabirsizliga ve bir
Olciide iimitsizlige diistiiglind, uluslararasi forumlarda, diplomatik ¢evrelerde
ve diinya siyasetinde, sanki Kibris’ta bir Tiirk toplumu yokmus gibi
davranildigini sdylemis ve Tiirkiye’nin amacinin bagimsizlig1 giivence altina
alimmig, Tlrkler ve Rumlarm esit haklara sahip oldugu bir Kibris Federatif

" Duygu Geylan, Tiirk Hiikiimetleri ve Kibris Sorunu 1974-1983, Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz
Eyliil Universitesi Atatiirk {lkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, {zmir, 2003, s. 147.

8 Cumhuriyet, 21.10.1983, 5.1,11.

" Armaoglu, “Bagimsizha Veda”, Terciiman, 19.10.198, s. 4.
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Devleti’nin kurulmasi oldugunu ifade ederek, problemi siirekli ¢éziim dist
yollara iten Kibris Rumlarmin istenmeyen bir sonucu onlemek igin, ikili
goriismelere biitiin agirhigin koymalari gerektigini belirtmistir.™

2. KKTC’nin ilan Edilmesi (15 Kasim 1983)

Tiirkiye’de 6 Kasim 1983 tarihinde yapilan se¢imlerin ardindan, gozler
yeni kurulacak hiikiimete c¢evrilmisti. Fakat uzun zamandir toplumlararasi
gorlismelerin kilitlenmesi ve yeni girisimlerin de sonugsuz kalmasi {izerine,
Kibris Tiirk Federe Devleti Meclisi, 15 Kasim 1983 giinii saat 08.30’daki
birlesiminde, tarihi bir karar alarak, bagimsiz Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti Devleti’nin ilan kararin1 almis ve bunu deklare etmistir.”'

Yeniden bir “Kurucu Meclis” olusturulmus, Kurucu Meclis’in yaptigi
Anayasa halk oylamasma sunularak halkin onayr alinmistir.** Bu yola
gidilirken federasyon tezi muhafaza edilmis ve Rum tarafina barig ve
¢oziim ¢agrisinda bulunulmustur.®

Bagimsizlik kararinin, ayni adada yan yana yasamaya mecbur bulunan iki
halkin aralarindaki biitiin sorunlart esit diizeyde miizakerelerle barig¢i adil ve
kalic1 bir ¢oziime kavusturmak igin zorunlu olarak alindigi belirtilirken,
Bagimsizlik Bildirgesi’nde, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin ilaninin, iki
esit halk arasinda ortakligin bir federasyon ¢atis1 altinda yeniden kurulmasini
ve sorunlarin ¢oziimlenmesini engellemeyip kolaylastiracagi, iki halk
arasinda biitiin sorunlarin baris¢1 ve uzlastirict bir politikayla ¢oziilmesi igin
BM Genel Sekreteri’nin gozetimi altinda esit diizeyde miizakereler
yiiriitiilmesinin arzulandig1 kaydedilmistir.*

Bagimsiz devlet ilaninin gerekgeleri arasinda; Tiirk kdylerine elektrik, su
ve gida maddeleri dagilimimnin yillardan beri engellenmesi, ilkokul
¢ocuklarina kadar, Kibris Tiirklerinin milli  diisman  olduklari
propagandasmin siirdiiriilmesi, Kibris Rum yonetiminin Tiirklere Kkarsi
‘aymrimet’ bir politika izlemesi, yurt disginda egitim goren Kibrish Tiirklerin

8 Mehmet Barlas, “Kibris Cozimi”, Milliyet, 17.10.198, s.1.

81 Hiirriyet, 16 Kasim 1983, s. 1; Milliyet, 16 Kasim 1983, s. 1; Terciiman, 16 Kasim 1983, s.
1; Cumhuriyet, 16 Kasim 1983, s. 1; Son Havadis, 16 Kasim 1983, s. 1; Milli Gazete, 16
Kasim 1983, s. 1.

82 fsmail Bozkurt, “Kibris Tiirk Halki’'mn Var Olus Savasimi ve Devletlesme Siireci”,
2011°de Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, “Fwsatlar ve Tehditler”, Editor: Soyalp
Tamgelik, Ankara, 2012, s. 39.

 http://www.mfa.gov.tr/kibris-tarihce.tr.mfa

84 Cumhuriyet, 16 Kasim 1983, s. 1,11. Ayrica Bagimsizlik Bildirisi’nin tam metni i¢in bkz.,
Milliyet, 16 Kasim 1983, s. 3; Terciiman, 16 Kasim 1983, s. 7; Son Havadis, 16 Kasim
1983, s. 7; Adalet, 16 Kasim 1983, s. 1; Halil Fikret Alasya, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti
Tarihi, Ankara, 1987, s. 264-278.
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doniigleri sirasinda Rum yonetimince biiyiik engeller ¢ikarilmasi, Rumlarin
Kibrish Tiirklere kars1 “6liim” veya “Ada’y1 terk et” anlamina gelen “tabut
veya bavul” politikas1 izlemesi, yerel yonetimlerden Tiirklerin kovulmasi
yolunda girisimler yapilmasi, Tiirklerin bir teb’a toplum haline getirilmek
istenmesi ve Kibris’in “Helenlestirilmesi” hayalini gergeklestirici bir politika
izlenmesi hususlarma yer verilmistir.*

Kurulug bildirisinde KKTC’nin ilkeleri arasinda; KKTC’nin Birlesmis
Milletler ilkelerine bagliligi, baglantisizlik disinda bir dis politika
izlenmeyecegi, iki biiylik devletle ve biitiin iilkelerle iliskilerinde, Dogu
Akdeniz’de barig ve istikrarin ve dengenin korunmasii daima 6n planda
tutacagt ve higbir askeri bloga katilmayacagi, biitiin iilkelerle dostane
iliskiler kurmay1 amagladig1 ve egemenlik alaninda higbir iilke aleyhinde,
higbir diismanca faaliyete izin vermemeye kararli oldugu Kurucu, Garanti ve
Ittifak Anlasmalarina baglhiligi, islam iilkeleri, Baglantisiz iilkeler ve Ingiliz
Uluslar Toplulugu ile kabil olan en yakin baglar1 ve iligkileri kurmaya
calisacagi, diinyada, Akdeniz’de ve yakin bdlgesinde barigin hiikiim
stirmesine hizmet edecegi, KKTC’nin ilani, iki esit halkin gergek bir
federasyon catis1 altinda yeniden bir ortaklik kurmasini engellemeyecegi,
aksine bir federasyonun kurulusu i¢in gerekli 6n kosullar1 tamamlayarak, bu
yoldaki samimi c¢abalar1 kolaylastirabilecegi, bu yolda her yapici ¢abayi
gostermeye kararli oldugu ve baska bir devletle birlesmeyecegi, iki halk
arasindaki sorunlarin baris¢1r ve uzlasici bir yaklasimla ¢dziilmesi i¢in BM
Genel Sekreteri’nin iyi niyet gorevinin devamindan ve Genel Sekreter’in
gdzetimi altinda miizakerelerin ylriitiilmesinden yana oldugu ifade edilerek,
Rum kesiminin Tiirk halkin1 yeniden yabanci bir devletin tahakkiimiine
sokmayr amaglayan ENOSIS hayalini kesinlikle terk etmesinin ve iki
toplumu yaklastiracak iyi niyet adimlarinin derhal atilmasini beklendigi
belirtilmistir.

Bagimsizlik kararmin Ada’yi ikiye bolmek anlamina gelmedigini siirekli
vurgulayan Rauf Denktas, 17-18 Kasim 1983 tarihinde BM Giivenlik
Konseyi’'nde yaptigi konusmalarda, soruna kalict bir ¢6ziim bulmak igin
Rum tarafini1 miizakerelere ¢agirmus, ancak cevap dahi alamamustir.*

3. KKTC’nin ilanna Tepkiler

Kibris Tiirkleri, tiim olumsuz ve ¢6ziime ulasma bakimindan iimitsiz
gelismeler kargisinda, Kibris Cumhuriyeti’nin dogusuna dayanak teskil eden

% Milliyet, 16 Kasim 1983, s. 3 .
8 Rauf Denktas, Kibris Girit Olmasin, 4. Basku, Istanbul, 2005, s. 63.
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“kendi kaderini belirleme hakkini” kullanarak 15 Kasim 1983 tarihinde,
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin kuruldugunu ilan etmislerdir.”’

Tiirkiye’de  yaymnlanan  gazeteler = bagimsizlik  ilanin1  $Oyle
degerlendirmistir:

Milli Gazete: ... Ve Kibris KTFD, artik bagimsiz!...”
Cumbhuriyet: “Cozim igin zorunlu karar...”

Giines: “Mutlu Son...Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti kuruldu”
Hiirriyet: “Gurur Giinii”

Giinaydin: “Ankara, Denktag’in yaninda yer ald1”

Son Havadis: “Kibris Tiirk Cumhuriyetini selamliyoruz”
Milliyet: “Kutlu Olsun”

Tercliman da sekiz siituna verdigi haberini, Milliyet gibi, “Kutlu Olsun”
bashgi altinda vermistir.*®

Kibris’ta bagimsizlik ilanmi ile ilgili siyasi parti temsilcilerinden gelen
tepkiler de soyleydi:

Refah Partisi Genel Bagkani Ahmet Tekdal, Kibris’ta ilan edilen
bagimsiz Tiirk Devleti ilanin1 kutlamis ve bagimsizlik ildninin tek tutarl ve
gecerli bir yol oldugunu belirterek, bagimsizlik ildninda gec¢ kalindigim
sozlerine eklemistir.

DYP Genel Bagkan1 Yildirim Avci yaptig1 agiklamada, “Bu sonucu Rum
tarafi  ka¢imilmaz kilmistir” demis ve Bagimsizlik ilaninin  Kibrish
soydaslarimiza hayirli ve ugurlu olmasini dilemistir.

SODEP Genel Bagkan1 Cezmi Kartay, bagimsizlik ilanmin, Rumlarin
Tiirklere karst tutumunun kaginilmaz ve dogal sonucu oldugunu
soylemistir.*

Halkg1 Parti Genel Baskani Necdet Calp, Kibris’ta bagimsizlik ilaninin
kaginilmaz oldugunu soylemistir.

Milliyet¢i Demokrasi Partisi Genel Baskani Turgut Sunalp ise “olumiu
karsiliyorum. KTFD mecbur bwrakilmistir.” seklinde bir degerlendirme
yapmustir.

87 Topur, a.g.e., s. 166.
88 Milli Gazete, 17 Kastm 1983, 5.8
8 Milli Gazete, 16.11.1983, 5.3
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Biilent Ecevit, Kibris Tiirk Meclisi’nin bagimsiz devlet ilanin1 kagiilmaz
saydigini belirterek, “Bu karar, Kibris gercegine Rum tarafinca yilardwr goz
yumulmus olmasinin dogal sonucudur.” demistir.

Anavatan Partisi Genel Baskan Yardimcist Turgut Ozal, “Kibris Tiirk
Federe Devleti’nin kendi gelecegi ile ilgili alacagi kararlara saygiliyiz ve
destekleriz.” demistir.”® “Kibris ta bagimsizlik ildni konusundaki diisiinceniz
nedir?” sorusu iizerine ise Ozal, “Kibris'ta bagimsizlik ilam icin
referanduma gidilmesi gerekirdi” demistir.”!

Disisleri Bakani ilter Tiirkmen, basin toplantis1 diizenlemis ve
“KKTC’nin ilamimi  tamiyoruz ve her tirlii yardim yapilacaktir.”
aciklamasinda bulunmustur.”

Tirkiye KKTC Devleti’ni taniyarak ilgili karar1 BM Temsilcisi Nail
Atalay vasitasiyla BM Genel Sekreteri ile ABD temsilcisine tevdi etmistir.”

Cumhurbaskan1 Kenan Evren ve Bagbakan Biilend Ulusu Bagimsizlik
ilan1 iizerine Devlet Bagkani Rauf Denktas’a birer kutlama mesaj1
gondermislerdir. Kibrisli soydaglarimizin iradelerine sayginin Tiirkiye igin
degismez bir esas oldugunu belirten Kenan Evren, “Tiirkiye nin KKTC nin
bagimsizligina saygi gosterecegini ve Kibris Tiirk halkina elinden gelen her
tirlii yardimi esirgemeyecegini bilhassa kaydetmek istiyorum” demistir.
Biilend Ulusu da mesajinda, Tiirkiye Kibris halkinin giivenligi ve refahi igin
elinden gelen hichir gayreti esirgemeyecektir.” demistir. Genelkurmay
Bagkani Nurettin Ersin de KKTC Devlet Baskani Rauf Denktas’a bir
kutlama mesaj1 gondermistir.”*

Yeni bir Tiirk devletinin kurulusunu ve Kibris Tiirklerinin varliginin yeni
bir giivenceye baglanmasimi, Tirkiye, destek saglayarak karsilamigtir.
Mehmet Barlas bagimsizlik ilam {izerine; “biitiin bu gériintii, ortaya ¢ikan
problemli durumlart unutturmamahdir. Nitekim basta ABD ve Ingiltere
olmak iizere, gesitli iilkeler, sert tepkiler seslendirmektedirler. Yunanistan in,
bu durumu istismar etmeye c¢alisacagi da kesindir ve ozellikle Tiirk-
Amerikan iligkilerine ve dig yardim alanina yansumalar yapabilecek olan bu
sorunun, i¢ siyasi istikrari sarsmamasina dikkat edilmelidir.”® seklinde
goriislerini ifade etmistir. Barlas ayrica “KK7C’nin ilanimi coskuyla
karsiasak ve dogal olarak bunu tanyyip desteklesek de yeni dogan durum,

% Milliyet, 16.11. 1983, 5.3

oV Cumhuriyet, 18 Kasim 1983, s. 11.

2 Milliyet, 16.11. 1983, s.4

% Cumhuriyet, 16 Kasim 1983: 1

% Milliyet, 17.11.1983:7

% Barlas, “Yeni Bir Durum”, Millivet, 17.11.1983, s.1.
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Tiirkiye 'nin karart ile yaratiimamistir” demis ve Disisleri Bakami Ilter
Tiirkmen’in, son Kibris olayinda bu kadar i¢ ice oldugumuz Kibris’taki
gelismeleri izleyemedigini iddia etmistir.”® Barlas’a gore Tiirkiye, Kibris’a
iligkin gelismelerin bundan sonraki boliimiinii, akilc1 ve geleneksel Tiirk dis
politikasmin ilkeleri dogrultusunda siirdiirmek durumundadir.”’

Mehmet Ali Birand, KTFD’nin bagimsizlik ilaninin bagta Amerika olmak
lizere, disarida adeta sok etkisi yarattigimi ve bu adimin zamansiz oldugunu
ifade etmistir.”® Birand ayrica, KTFD’nin bagimsizlik ildn etmesinin hakl ve
dogal oldugunu, ancak oturdugu temel ve ilan edildigi giinkii kosullar ve
genel goriiniim itibariyle bu hakli davanin biiyiik tepkiyle karsilanmasina yol
actigimni belirtmistir.”

Ilhan Selguk; “giincel politika hesaplart ne olursa olsun, Kibris taki
gelismeyi gecmisten gelecege uzanan genis ufuklu tarihsel boyuta oturtmak
gerekiyor. Kibris Tiirk Devleti’nin kurulusu ne bir baslangigtir, ne de bir
sonuctur. Ege’de ve Dogu Akdeniz de yasanan uzun siirecin bir asamasidir”
demis ve Atina’nin iilkemizi koseye sikistirmak igin elinde ne koz varsa
kullanmaya kalkigsacagini, buna kars1 tarihsel ve ulusal bilincimizin 1s18inda
hazirlikli olmamiz gerektigini sdyleyerek, bdyle bir zamanda ulusal uzlagma,
biitiinlesme ve baris siirecini baslatma gorevi dogdugunu belirtmistir.'®
Selcuk ayrica, “Tiirkive, KKTC nin amacina ulasmast icin gerekli giicii,
kendi icinde biitiinlesme, uzlagsma, baris ve birlesmeyle yaratabilir’
demistir.'"!

Ergun Goze; bagimsizlik ilaninin biitiin yurtta bir seving dalgasi halinde
yayildigini ve herkesi memnun ettigini belirterek, “ne var ki, Rumlarin tek ve
en tehlikeli silahlart bagskalarint bizim aleyhimize kullanmalaridir. Ve
Avrupa’min  bu simartk ¢ocugu daima bu vasfiyla edepsiziik etmis,
memleketimizi zarara ugratmigtir. Biitiin sevincimize ragmen bu noktay
unutmamamiz ve her tiirlii tedbiri 6nceden almamiz gerekmektedir” demistir.
Goze ayrica, milletge biitiin parti farkliliklarini, siyaset oyunlarini bir tarafa
birakip ordumuzun etrafinda kenetlenmemiz gerektigini ve bu isten milli
birlik ve beraberligin kuvvetlendirilmesiyle biiyiik bir karla ¢ikilabilecegini
de belirtmistir."” Bir baska yazisinda Goze, Biitiin bir islam aleminin,

% Barlas, “Milli Dava ve Diplomasi”, Milliyet, 18.11.1983, s.1.

%7 Barlas, “Simdi Ne Olacak™, Milliyet, 19.11.1983, s.1.

% Mehmet Ali Birand, “Olmaz Boyle Sey”, Millivet. 17.11.1983,s.5.

% Birand, “Neden Bu Kadar Biiyiik Tepki ile Karsilagildi?”, Milliyet. 19.11.1983, s.5.

1% {lhan Selguk, “Ne Bir Baglangig, Ne Bir Sonug...”, Cumhuriyet, 17.11.1983, s. 2.

101 Selguk, “I¢ Gerilim”, Cumhuriyet, 18.11.1983, s.2.

12 Ergun Goze, “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ne Selam Milli Birlik ve Beraberlige
Devam”, Terciiman, 16.11.1983, s.7.
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bagimsizlik ildn1 karsisinda seving duydugunu ifade etmis ve Dogu
Tiirkistan Hiikiimeti Eski Genel Sekreteri Isa Alptekin’in Denktas’a yazdig
olduk¢a anlamli bir mektuba yer vermistir.'” Goze’ye gore, Kibris’ta
miistakil bir Tirk devletinin ilan edilmis olmasi ¢ok ge¢ birakilmis bir
davranisti ve daha Tiirk askeri ayagini Ada’ya bastigi giin, Ada Tiirkleri
miistakil devleti ilan edecekti. Ya Rumlar o zaman federasyona razi
olacaklard1 yahut da razi1 olmadiklan takdirde bugiine kadar Kibris Tiirk
Devleti diinya devletlerinin yarisindan fazlasi tarafindan taninmis ve bu is de
bir yoluna girmis, demir tavinda déviilmiis olacaktr.'™

Milli Gazete yazart Abdurrahman Dilipak, bagimsizlik kararinin geg de
olsa alindigint1 ve boylece Tiirklerin Rumlarla esit sartlarla goriisme
noktasina geldigini ve bu karardan geri ddnmenin miimkiin olmadigini ifade
ederek, Kibris konusunun son derece hassas bir konu oldugunu, bir yandan
SSCB, ote yandan ABD, Kibris Rum kesiminin Baglantisiz iilke iiyesi
olmas1 dolayisi ile Baglantisizlarin ilgi alani i¢inde oldugunu, Yeni Kibris
Cumhuriyeti’nin ise Islam iilkeleri ile yakin iliski icinde oldugunu
belirtmistir.'” Dilipak ayrica Amerikan Bagimsizlik Bildirisi'ni ornek
gostererek, bu Dbildiriyi imzalayanlarin torunlarmin  Yeni Kibris
Cumbhuriyeti’ni  tanimaktan  kacindiklarmi  soyleyerek, “KKTC 'nin
bagimsizligint desteklemek, Amerikan yonetimi ve halki i¢in oldugu kadar,
zuliim ve baskiya karsi olan herkesin seref borcudur” demistir. Bu
goriislerine ilave olarak Dilipak, kararin bdlgede bir gerginlik dogurdugunu,
bu durumun sonugta, yine Islam Diinyas1 i¢in hayirlara vesile olacagini iimid
ettigini ve boylece diinyanin “uluslar sosyetesinde” bir takim meselelerin
nasil hallolundugunu, ABD’nin ve Bat1 Avrupa devletlerinin zor gilinlerdeki
dostluklarin gostermesi bakimindan 6nem tastyacagmi belirtmistir.'” Bir
baska yazisinda da Dilipak, Kibris’ta barisin Yunanistan ve Rum yonetimi
tarafindan oldugundan daha fazla ABD’nin tehdidi altinda oldugunu iddia
etmis ve sorunun ¢oziimiinde kilit iilke olmak isteyen ve barigt korumak
maksadi ile buraya asker ¢ikarmak isteyen ABD’nin Ada’da askeri varligina
izin verilmemesi gerektigini savunmustur.'”’

Kuzey Kibris Tiirk  Cumhuriyeti’'nin  ildni, Kibris  Rum
yonetimi, Yunanistan ve pek cok devletin yani sira BM’nin de tepkisini
cekmistir.

1% Goze, “KKTC ve Tiirk Varhgr”, Terciiman”, 19 Kasim 1983, s.7.

104 Goze, “Kabris Tiirk Devleti ve Diinya Devletleri”, Terciiman, 21.11.1983, s.7.

195 Abdurrahman Dilipak, “Bagimsiz Kibris”, Milli Gazete, 17.11.1983, s.3-9.

1% Dilipak, “ABD, KKTC ve Cenevre Gériismeleri”, Milli Gazete, 19.11.1983,5.3,9.
97 Dilipak, “ABD’ye Dikkat”, Milli Gazete, 21.11.1983,5.3.9.
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Aslina bakilirsa Kibris Tiirklerinin bagimsizlik ilan1 biiyiik 6lciide
Papandreu’nun sert politikalarina ve Avrupa’nin Tiirkiye’deki askeri
yonetime yonelik elestirel ve dislayict tutumuna bir yanit o6zelligi
tastyordu.'®

AET cevrelerinde karar “iiziintii ve kaygi verici” diye nitelendirilmis ve
bu siyasal adimin “Tiirkiye-Avrupa Birligi iliskilerini dolayli yoldan
gerginlestirebilecegi” ileri siiriilmiistiir.'” AET ayrica Kibris’ta bagimsiz bir
Tiirk Cumbhuriyeti ilanmi reddettigini sdylerken NATO, konunun yetki
alanma girmedigini bildirmistir.'"°

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin ilan edilmesi {izerine Kipriyanu
baskanliginda olaganiistii toplanan Kibris Rum yo6netimi ve Ulusal Muhafiz
Ordusu komutanlar1 ile Yunanli subaylar, BM Giivenlik Konseyi'ni
toplantiya ¢agirma karari almistir.''’ Rum Ulusal Muhafiz birlikleri ve polis
alarma gecirilmis, Kipriyanu, “yasadisi rejimin giristigi herhangi bir
davramst kabul edemeyiz” demistir. Yunan Bagbakani Papandreu, Ortak
Pazar ve NATO iilkelerine gonderdigi mesajlarda KKTC’nin ilanini kabul
edilemez olarak nitelendirmis ve bagimsizlik kararin1 toplumlararasi
goriismelerin dinamitlenmesi ve BM Genel Sekreteri’nin girisimlerinin
kundaklanmasi olarak degerlendirmis, ayrica garantdr devlet olarak gerekli
onlemleri aldiklarin1 vurgulamustir.'?

Londra, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin ilanimi kinamistir. Fakat
bunun yaninda ¢6ziim yollar1 getirebilecek bir 6neri paketi de getirmistir.
Ingiliz Hiikiimeti'nin BM Giivenlik Konseyi’ne sundugu ve Kibris’mn
garantér devletlerini yani Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’i toplantiya
cagiran 1limli sayilabilecek teklifi ilgi ¢ekicidir. Bu tasarida olay kinanmakta
fakat zecri tedbirlerden s6z edilmemektedir.'"

Ingiltere Bagbakan1 Margaret Thatcher, Cumhurbaskan: Kenan Evren’e
gonderdigi mesajda, Ada’nin resmen ikiye boliinmesi anlamina gelen bu
durumun diinya barisimi tehdit ettigini savunmusg ve Tirkiye’nin KKTC’yi
tamimamasini istemigtir. Ingiltere ayrica Kibrish Rumlarm istedigi gibi
Giivenlik Konseyi'nin  toplanmasmi  istemistir.'"*  Ingiliz Dasisleri
Bakanligi’nin bir yetkilisi ise “biz sadece bir tek Kibris Devleti taniriz, o da
Spiros Kipriyanu'nun bagkanhgindaki Kibris Cumhuriyeti’dir.” diyerek,

108 NMehmet Hasgiiler, Kibris'ta Enosis ve Taksim Politikalarimin Sonu, Iletisim Yayinlar,
Istanbul, 2000, s.133.

' Cumhuriyet, 16.11.1983, s.1.

"0 Hiirriyet, 17 Kasim 1983,s. 13.

" Milliyet, 16 Kasim 1983, s.3.

12 Cumhuriyet, 16 Kasim 1983, s. 1.

'3 Barlas, “Yeni Bir Durum”, Milliyet, 17.11. 1983, s.1.

" Cumbhuriyet, 16 Kasim 1983, s. 1
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bagimsizlik ilanmmin 1960 Garanti Anlagsmasi ile bagdasmadigint ve
Ada’daki soruna baris¢1 bir ¢6ziim %etirilmesi yolundaki girigsimleri olumsuz
yonde etkileyecegini ifade etmistir.'"

Ingiltere’nin, “ii¢ garantdr iilkenin miizakerelerde bulunmasi” &nerisi
lizerine Londra’ya giden Disisleri Bakami Ilter Tiirkmen, Ingiliz meslektasi
Sir Geoffrey Howe ile yapmis oldugu goriismede, Tiirk goriisiini izah
etmistir. Tiirkiye’nin bagimsizlik ilan1 karsisinda bir siirprizle kars: karsiya
kaldig1 goriislinii vurgulayan Tiirkmen, diizenledigi basin toplantisinda
Denktag’in bagimsizlik yoluna bagvurmamasi i¢in Tiirkiye’nin her seyi
yaptigini, ancak dinletemedigini ve sonug¢ olarak “Tiirkiye nin KKTC'yi
tammaktan bagka ¢aresi kalmadigint” séylemistir.“(’

Ingiliz basin1 bagimsizlik ilanma genis yer vermistir. The Guardian
gazetesi, “Denktas tek basmma gidiyor” bashkli yazisinda, Ingiltere
Hiikiimeti’nin, bagimsizlik ilanini kiarken, bunun 1960 anlagmasina aykiri
olmasindan s6z etmesini elestirmistir. Gazete; “peki, 1974’te Atina’nmin
destekledigi darbe yapilirken, darbeden sonra Tiirkiye Ada’yr igsgal ederken,
1960’larda  Kibris'in  adimi  kotiiye ¢ikaran anayasal ¢atismalar,
toplumlararast cinayetler siirerken, Tiirk azinlik yoksul mahallelere
cekilirken, Ada Hiikiimeti bunlarin en temel gereksinimlerini karsilamayi
dahi reddederken, Kibrisli Rumlar 1960 Anayasasi’ni degistirmeye
kalkisirken, Kibrish ~ Tiirkler  Tiirkiye’yi miidahaleye c¢agurirken bu
anlagmalar ¢ignenmiyor muydu?” diye sormustur. Ada’da Kibrishilik diye
bir bilincin gelismedigine isaret eden The Guardian gazetesi, Rumlarin
ancak giineye goce zorlandiktan sonra, Yunanli olmaktan ¢ok Kibrish
olduklarindan s6z etmeye bagladiklarina igaret etmistir. Denktas’in hala bir
federe devlet kurulabilecegini sdylemesine de deginen gazete, bu konuda
caba harcanmasini istemistir. Ancak; Tirkiye’deki yeni sivil hiikiimetin
egilimi saptanmadan, Denktas’in gercek niyeti kavranmadan, Kiprianu veya
Papandreu’nun geri doniislii imkansiz bir adim atmasinin hatali olacagini
iddia etmistir.

The Times Gazetesi ise “Pargalanan Kibris” baslikli bagyazisinda, The
Guardian ile benzer noktalara isaret etmis, Ingiltere’nin 1964’te kan
dokiilmesini 6nlemek i¢in miidahale ettigini, ancak anayasal diizeni yeniden
kurmaya ¢aligmadigin1 ve Makarios sagc1 darbe ile devrildiginde de harekete
ge¢medigini hatirlatmustir.

Financial Times de, “Kibris’ta hukuk dis1 hareket” baslikli bagyazisinda,
bagimsizlik kararmi kinamis, ancak kimamakla, bu karar1 degistirmenin
miimkiin olmadigina isaret etmistir.'"’

5 Milliyet, 16 Kasim 1983, s. 3.
Y6 Miirriyet, 19 Kasim 1983, 's. 1,11,13.
"7 Milliyet, 17 Kasim 1983, s. 5.
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Ingiliz basininda ayrica bagimsizlik ilan1 konusundaki zamanlamanin ¢ok
isabetli oldugu yoniinde degerlendirmeler de yapilmistir. Sdyle ki,
secimlerin yapilmis olmasiyla Tiirkiye, Bati diinyas1 karsisinda genel bir
ferahlamaya girmistir. Se¢imlerin yarattigi olumlu hava, bagimsizligin
yaratabilecegi tepkileri belli Olgililerde kesebilecektir. Ayrica bagimsizlik
ilan1, Tiirkiye’ye yapilacak askeri yardimlar1 da kapsayan dis yardim
tasarisinin  ABD Kongresi’nin onayindan ¢ikmasinin hemen 24 saat
sonrasma rastlamistir. KKTC iki giin Once ilan edilmis olsa, Kongre’de
yardimlar agisindan olumsuz bir hava dogmasi kaginilmaz olacaktr.'"®

BM Genel Sekreteri Perez de Cuellar, Kibris’ta bagimsizlik ilanindan
derin {iziintii duydugunu belirterek, bu kararn BM Giivenlik Konseyi
kararlarina aykir1 oldugunu savunmustur. BM Genel Sekteri ayrica ilgili tim
taraflari, durumu daha da gerginlestirecek her tiirlii girisimden kaginmaya
cagirmistir. BM Genel Sekreterligi’nden yapilan agiklamaya gore Perez de
Cuellar, yeni cumhuriyetin Kibris’ta durumu olumsuz ydnde
etkileyebilecegini ve Kibris sorununa adil ¢6ziim bulunmas: yolundaki
cabalar1 zorlastirabilecegini soylemistir.'"”

KKTC nin ilani iizerine Ingiltere, Yunanistan ve Kibris Rum tarafi, ilanin
ertesinde  BM  Giivenlik Konseyi’ne basvurmuslardir. Ingiltere’nin
hazirladig1 karar tasarisinda bagimsizlik kararina yonelik olarak Giivenlik
Konseyi’nden bazi taleplerde bulunulmus ve su ifadelere yer verilmistir:

“Kibris Tiirk makamlarmmin Kibris't bolmeye kalkisan bildirisini kiniyor,
bu bildirinin geri alimmasin istiyor, Ada’daki yabanci askerlerin geri
¢ekilmesini ongoren daha onceki BM kararlarimin uygulanmasini talep
ediyor, BM Genel Sekreteri’'nin Kibris'ta erken ¢oziim saglayacak bir
bicimde toplumlararasi goriismeleri baglatacak girisimler yapmaya ve
bunlari Ada’daki iki toplum ve Tiirkiye ile Yunanistan hiikiimetleri nezdinde
olusturmaya, biitiin  devletlerin  Kibris Cumhuriyeti’nin  egemenlik,
bagimsizlik ve toprak biitiinliigiine saygi géstermeye ve Ada’da Kibris

Cumhuriyeti disinda baska bir hiikiimeti tanimamaya ¢agiriyoruz.”."°

Giivenlik Konseyi 17-18 Kasim tarihleri arasinda KKTC’nin bagimsizlik
ilanm konusunu ele almistir. Yapilan goriismeler sonunda 541 sayili karar
kabul edilmistir. Glivenlik Konseyi kararinda, 15 Kasim 1983 tarihli
bagimsizlik ildnindan duydugu endiseyi belirterek, bu ilanin 1960 Kurucu ve
Garanti Antlagmalarina aykirt oldugunu, KKTC’yi kurma girisiminin yasa

"8 Cumhuriyet, 17 Kasim 1983, s. 7.
"9 Milliyet, 16 Kasim 1983, s. 3.
120 Milliyet, 19 Kasim 1983, s. 5.
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dist1 oldugunu ve bunun Ada’daki durumun kétillesmesine katkida
bulunacagini diistindiigiinii vurgulamistir. Ayrica Konsey, bagimsizlik
ilaninin yasadis1 olmasi gerekgesiyle geri ¢ekilmesini istemis, 365 ve 367
sayili kararlarin acilen ve etkili bicimde uygulanmasi ¢agrisinda bulunarak,
tiim devletleri Kibris Cumhuriyeti’nin egemenligine, bagimsizligina, toprak
biitiinliigiine ve tarafsizligma saygi gostermeye cagirmustir.'”' 13’e karst 1
oyla kabul edilen karara Pakistan kars1 ¢ikarken Urdiin ¢ekimser kalmistir.'?

BM Giivenlik Konseyi’nin karar1 karsisinda Tiirkiye, bu karar
tanimayacagini agiklamigtir. Digisleri Bakani Tiirkmen, bagimsizlik kararina
iligkin olarak, “Biz onaylamadik, vazgecirmek igin ugrastik” demekle
yetinmis'>, Denktas ise bagimsizlik konusundaki kararin geri alinmasinin
s0z konusu olamayacagini bildirmistir. BM Genel Kurulu'nda yaptigi
konugsmada Cumhuriyet ilan1 agamasina nasil gelindigini acgik kalplilikle
anlattigimi belirten Denktas sdyle demistir: “Bu noktaya geldik, ¢iinkii iki
topluma dayali Kibris 'ta biiyiik bir yanlislik yapumustir. Ortakligi yikan Rum
tarafina megru hiikiimet muamelesi yapilmistir ve bu nedenle Kibris meselesi
halledilemez bir duruma getirilmistir.”'**

BM Giivenlik Konseyi 13 Mayis 1984 tarihinde aldig1 550 sayili karari
ile de Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin ilanin1 ayrilik¢1 ve yasadist bir
hareket olarak tamimlamustir.'”® Konsey’in bu kararmda tim devletlerin
KKTC’yi tanimamasi ¢agrisi da agikga yer almustir.'*®

Ortadogu Ozel Temsilcisi Donald Rumsfeld araciligiyla ABD Baskani
Ronald Reagan, Cumhurbaskani Kenan Evren’e gonderdigi mesajda,
KKTC’nin bagimsizlik ilanmin geri almmasimmi ve Tirkiye’'nin de bu
cumhuriyeti tanimaktan vazgeg¢mesini istemistir. Cumhurbaskani Kenan
Evren de, KKTC’nin bagimsizlik ilanimin geri alinmasimin séz konusu
olmayacagini,  Tiirkiye'nin de  yeni  cumhuriyeti  tanimaktan
vazgecemeyecegini bildirmistir. Evren, Tiirkiye’nin Kibris Tiirk halkin
desteklemeye devam edecegini de sdylemistir.'*’

120 Rudret Ozersay, Kibris Sorunu-Hukuksal Bir Inceleme, ASAM (Avrasya Stratejik
Aragtirmalar Merkezi) Yayinlari, Ankara, 2002, s. 117-118. Maurice H. Mendelson, EU
and Cyprus: An Expert View, Lefkosa, 1997, s. 21; Soyalp Tamgelik, Avrupa Toplulugu —
Kibris ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriveti, Yiiksek Lisans Tezi (Gazi U. Sos. Bil. Enst.
Tarih Anabilim Dal1), Ankara, 1995, s. 11.

"2 Cumhuriyet, 19 Kasim 1983, s.1; Son Havadis, 19 Kasim 1983, s. 1, 7.

123 Cumhuriyet, 19 Kasim 1983, s. 1,11.
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125 http://tr.wikipedia.org/wiki/Kuzey Kibris_Tiirk Cumhuriyeti

126 Ozersay, a.g.m., s. 118.
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Hindistan Basbakani Gandi: “Yunanistan’t destekliyoruz” demis,
Avustralya Disigleri Bakani ise “BM’de gorevli 20 polisimizi Ada’dan
cekecegiz” demistir.'*®

Hollanda Hiikiimeti, yaymladigi bildiride KKTC’ni tanimayacagini
aciklamigtir. Digisleri Bakanligi sozciisii, Kibrisli Tiirklerin bagimsiz bir
devlet kurmasinin hi¢bir zaman hakli gosterilemeyecegini savunmustur.

Avusturya radyosu, bagimsizlik ilanin1 ilk haber olarak duyururken,
“Tiirk Hiikiimeti Denktas’1 durduramadi” ifadesini kullanmustir.

Federal Alman yonetimi de Disisleri Bakanligi araciligiyla yaptigi
aciklamada, bagimsizlik ilanin1 tepki ile karsiladigimi  bildirmistir.
Agiklamada, bagimsizlik ilaninin Kibris sorununa kalict bir ¢6ziim bulma
yolundaki ¢abalar1 yeniden zorlagtiracagindan ciddi endise duyuldugu
belirtilerek, Kibris’in biitiinliigii ve bagimsizliginin korunmasindan yana
olundugu vurgulanmustir.

Avrupa Parlamentosu da, KKTC’nin ilan edilmesi konusunda acil
gorlisme agmaya karar vermistir.

_ Merkezi  Paris’te  bulunan  Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma
Orgiiti(OECD), genel politikasi dogrultusunda hareket ederek, siyasi
konular1 ekonomik konulara karistirmaktan kaginmistir

Yugoslavya ise, KTFD’nin tek yanli olarak bagimsizligini ilan etmesini
kmamustir. Hiikiimet sozciisti, bu kararin, BM Giivenlik Konseyi ve Genel
Kurul kararlarina tamamen ters diistiigiinii kaydetmistir.'*’

Sovyetler Birligi, KKTC’nin ilam ile ilgili olarak yaptig1 agiklamada,
Ada’da bag gosterebilecek bir bunalimin, ABD g¢ikarlarina hizmet edecegini,
Kibris’lm bir ABD ve NATO wucak gemisine doniistiiriilmesini
kolaylastirabilecegi ifade edilmigtir. Sovyet resmi haber ajanst TASS
tarafindan daha sonra yaymlanan bir baska yorumda da yeni devletin
ilanindan duyulan endise dile getirilmistir. Denktas’tan KKTC’nin ilaninin
geri alinmasini isteyen Sovyetler Birligi, BM kanali ile Rumlar1 goriismelere
baslamaya ¢agirmistir.'*’

Fransa Hiikiimeti, KKTC’nin kurulmasi kayitsiz sartsiz kinayarak, bu
kararla Kibris’in birliginin, toprak biitiinliigiiniin ve egemenliginin ihlal
edildigini bildirdi ve BM Giivenlik Konseyi ile Genel Kurulu’nun
kararlarina karst olan bu “oldu-bitti”yi kabul edemeyeceklerini agiklad."

128 Milliyer, 17.11.1983, s.1.
12 Milliyet, 16 Kasim 1983, s. 3.
B0 Milliyet, 18.11.1983, s.5.
B Milliyet, 18.11.1983, s.5.
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Ispanya Hiikiimeti, KKTC’nin ilamimi1 kinayarak, kararm Kibris’m
boliinmezligi ve biitiinliigii ilkesine ters diistiigiinii ve BM karar tasarilar1 ve
uluslararas1 anlagmalar1 ihlal ettigini ileri siirmiistiir. Nepal Disisleri
Bakanligt da KKTC’nin ilanmi “talihsizlik” olarak degerlendirmis ve
Ada’da gerilimi arttiracagini 6ne siirmiistiir. Kuveyt’te yayinlanan “Al-rai al-
am” Gazetesi bagimsizlik ildninin arakasinda ABD’nin bulundugunu ileri
siirmiistiir. Ote yandan Kuveyt resmi yetkililerinin de bagimsizlik ilanindan
hosnut olmadiklar kaydedilmistir. Japonya Disisleri Bakanligi, KKTC’yi
tanimayacagini bildirmistir.'*

Bagimsizlik ildnindan sonra Kibrish Tiirk yoneticiler Avrupa ile yollarim
ayirmay1 giindeme getirmisti. Bundan &tiirii bagimsizlik ilan1 sonrasi yapilan
biitiin yardimlar Kibris Hiikiimeti’nin yasal iznine tabi tutuldu ve KKTC bu
yardimlar1 almaktan mahrum tutuldu.'*

ABD’de ise Senato Disisleri Komisyonu’nda goriisiilen Kuzey Kibris
Tiirk Cumhuriyeti’ni taniyan, ekonomik ve askeri yardimda bulunan biitiin
iilkelere Amerikan yardimmin kesilmesini ©Ongéren kanun tasarisini,
Meclis’e gonderilmeyecegini bildirilmisti. Rum ve Yunan lobisinin yogun
kulislerine ragmen Bagkan Reagan yonetiminin Tiirkiye’ye yeni bir ambargo
konmasmna karsi oldugu anlasiliyordu.””* ABD Kongresi, Tiirkiye’ye
ambargo talep edilmesine ragmen, KKTC i¢in sadece “kimama” karari
almustir.”>> Amerika’nin sert tutumuna, Tiirkiye’yi yanlis anlamasinin neden
oldugunu belirten Disisleri yetkilileri, Tiirkiye’nin Kibris konusunda
ABD’ye hic¢bir zaman yaniltict bilgi vermedigini ve KTFD’nin bagimsizlik
ilanmi1 hi¢bir zaman tesvik etmedigini bildirdiler. ABD’nin Tiirk tutumunu
yanlis degerlendirerek, “Tiirkiye Denktas’t mutlaka engelleyecek” kanisina
sahip olmasinin Washington’da yarattig1 tepki neticesi, Tiirkiye’ye yonelen
“tanimanizi geri alin” seklindeki bir baskinin bir sonug¢ vermeyecegi de ifade
edilmistir."*

Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti’nin ildnina en enteresan kinama ise 48
devletten olusan Ingiliz Milletleri Toplulugu’ndan gelmistir. Bu devletler
Kasim 1983 sonunda Yeni Delhi’de yaptiklar1 toplanti sonundaki ortak
bildiride Yeni Tiirk Devleti ilan1 kararini kinadilar. Hatta Kibris sorunu igin,
Avustralya, Guyana, Hindistan, Nijerya ve Zambiya’dan kurulu bir de eylem
grubu kuruldu. Tiim bu iilkeler daha yarim yiiz yil énce Ingiliz sémiirgesi
olduklarini ve somiirgecilikten neler ¢ektiklerini unutmus gibiydiler."’

2 Milliyet:18.11.1983, 5.5

'3} Hasgiiler, a.g.c., s. 142.

3% Hiirriyet, 17 Kasim 1983, s. 13.
135 Milliyet, 18 Kasim 1983, s. 1.

136 Hiirriyet, 19 Kasim 1983, s.1,11.
137T0sun, a.g.m.,s. 106.
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23 Kasim 1983 tarihinde bagimsizlik ildn1 konusunda bir karar alan
Avrupa Konseyi Parlamenterler Asamblesi, Kibris’in kuzeyinde ortaya ¢ikan
tek yanlhi bagimsizlik deklarasyonunu reddetmis ve Tiirk isgél kuvvetlerinin
geri ¢ekilmesini talep etmistir. Ayn1 Meclis, bu kez 2 Subat 1985tarihinde
kabul ettigi 1054 sayili kararla, da tiim iiye devletleri, BM kararlarina uygun
olarak Kibris’in iggal altindaki pargasinda bulunan yapinin tanimmasi
biciminde yorumlanabilecek tiim eylemlerden kagmmalar1 c¢agrisinda
bulunmustur.'*®

Bu ortamda KKTC Cumhurbaskan1 Denktas, Kibris Rum halkina yonelik
baris taarruzu niteligindeki oneri paketini Lefkosa’da agiklamistir. Oneri
paketi, 1974 Barig Harekati’ndan beri kapali bulunan Maras kentinin BM
nezaretinde Rumlarin sivil yerlesimine acilmasi, Lefkosa Havaalani’nin BM
yonetimi altinda yeniden igletmeye agilmasi, savas kayiplari komitesinin
calismaya baslamasi ve Ada’da yan yana yasamaya mecbur bulunan Kibrish
Tirkler ile Rumlarin aralarindaki biitiin sorunlar1 miizakere yoluyla barisg1,
adil ve kalic1 ¢oziimlere ulastirmalari gibi hususlari igermekteydi.'*’

Kibris Rum lideri Kipriyanu ise Denktas’in oOnerilerinin yenilik
icermedigini ileri siirerek bu Gnerileri reddettigini agiklamistir.'"* BM Genel
Sekreteri Perez de Cuellar ile bir goriigme de yapan Kiprianu, Genel
Sekretere, Giivenlik Konseyi’nin 541 sayili kararina tamamen uyulmasindan
sonra, Genel Sekreterin huzurunda kendisiyle Denktas arasinda bir goriisme
yapilmasini teklif ettigini ifade etmistir. Rauf Denktas da Denktag, Kibris
Rum yo6netimi lideri Spiros Kipriyanu’nun BM Giivenlik Konseyi’nin 541
sayill kararinin uygulanmasinda israr etmesinin kendisi ile goriismekten
kagindig1 anlamina geldigini sdylemis ve 541 sayili kararin uygulanmasinin
miimkiin olmadigin1 belirtmistir.'*’

Kipriyanu, Genel Sekreter Cuellar’a 11 Ocak 1984 tarihinde sundugu
onerilerde, Kibris Tiirk kesimine Ada topraklarmin %25’ini teklif ederek,
Marags ve Giizelyurt'un kendilerine birakilmasini, 1974 sonrasinda
Tiirkiye’den gelen gogmenlerin ve Tiirk kuvvetlerinin geri ¢ekilmesini,
Ada’nin tamamen silahsizlandirilmasint ve KKTC’nin ilanmin geri
alinmasini istemistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti ile KKTC arasindaki biiyiikelgiler diizeyindeki
iligkiler 17 Nisan 1984 tarihinden itibaren baslamistir. KKTC’nin Ankara
Biiyiikelgisi Peker Turgut, Cumhurbagkan1 Kenan Evren’e giiven mektubunu

138 Ozersay, a.gm.,s. 118.

1% ddalet,3 Ocak 1984: 1, 5.

0 Milliyet, 5 Ocak 1984, s. 5.

! Terciiman, 13 Ocak 1984, s. 4.
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sunmus, Lefkosa’daki Tiirk Biiyiikelcisi Inal Batu da karsilikli olarak giiven
mektubunu Cumhurbagkani Rauf Denktas’a takdim etmistir. Yunanistan
Basgbakani1 Papandreu, Ankara ile KKTC arasinda karsilikli biiytikelgilikler
ihdasindan sonra kisa bir agiklama yapmis ve bu gelismeyi, “Tiirkiye nin bir
darbe harekat” olarak tamimlamustir.'**

Tirkiye ile KKTC arasinda biiyiikel¢i teati edilmesini, Yunanistan
NATO nezdinde kinayarak sikayette bulunurken, Rum yo6netiminin de BM
Gilivenlik Konseyi’nin toplantiya ¢agirma hazirhigi ig¢inde oldugu
bildirilmistir.'*

Tiirkiye ile KKTC’nin karsilikli olarak biiytikel¢i atamalarina BM Genel
sekreteri Perez de Cuellar ile Ingiltere Disisleri Bakanlig1 da karsi ¢cikmustir.
Resmi bir ziyaret i¢in Londra’da bulunan BM Genel Sekreteri bu durumdan
derin bir kaygi duydugunu, bu tiir hareketlerin Kibris sorununun ¢oziimiinii
zorlagtiracagindan endise ettigini sOylemistir. BM Genel Sekreteri’nin
demecinin ardindan bir aciklama yapan Ingiltere Disisleri Bakanligi da bu
gorilislere katildigini belirtmistir. Rum yonetimi ise Tiirk tarafinin siirekli
olarak Giivenlik Konseyi’nin 541 sayili kararin1 ihlal ettigi gerek¢esiyle BM
Giivenlik Konseyi’ne basvurmaya karar vermistir.'**

Biitiin bu gelismeler sonrasinda Kibris Rum tarafi toplumlararasi
goriismelerden ¢ekilmistir.

Sonug¢

Dogu Akdeniz’de stratejik acidan onemli bir konumda bulunan Kibris
uluslararasi alanda sorunlu bir ada olarak hep tartismalara ve rekabete konu
olmustur. Ingiltere’nin egemenligini sona erdiren Kibris Cumhuriyeti’nin
yasayamayacaginin anlasilmasi ve Tiirkiye’nin garantorliik haklarina
dayanarak yaptig1 Baris Harekati sonrasi Kibris’ta yeni bir donem baglamis,
13 Subat 1975 tarihinde Kibris Tiirk Federe Devleti ilan edilmistir.

Iki toplum liderince kabul edilen 1977 Zirve Antlasmasinda, iki toplumlu
ve iki kesimli bir federasyon ortak amag olarak ilan edilmis, bu amaca
ulagsmak i¢in, dogrudan dogruya iki etnik toplum arasinda esit diizeyde ve
BM Genel Sekreteri’nin gozetiminde goriismeler yapilmasi tek gegerli
yontem olarak kabul edilmistir. Adil ve kalic1 bir ¢6ziime ancak bu yoldan
ulasilacagi inanci ile Kibris Tiirk tarafi bu yontem cergevesinde igtenlikle

2 Milliyet, 18 Nisan 1984, s. 3.
3 Milliyet, 19 Nisan 1984, s. 5.
4 Milliyet, 20 Nisan 1984, s. 5.
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caba sarf etmistir Rum tarafi ise miizakere siirecini baltalamak,
miizakerelerin dayandigi temel asama noktalarini ve miizakere c¢ergevesini
yikmak niyetiyle hareket etmistir.

Toplumlararasi goriismelerin devam ettigi son {i¢ y1l boyunca Kibris Tiirk
tarafi sorunun biitlin yonleriyle ilgili olarak kapsamli Oneriler sunmus,
uzlagma yolunu acabilmek i¢in biitiin yapici yollar ve yaklagimlari denemis
ve bu ugurda biiylik fedakarliklarda bulunmay1 géze almistir. Ancak Kibris
Tirk tarafinin tiim iyi niyetli Onerileri ve uzlasma yolunu acabilecek
adimlari karsiliksiz birakilmistir.

Bu durumda, Kibris Tiirk Halki kendi gelecegi iizerinde yeniden
diisiinmek zorunlulugunu duymustur.

Ozellikle BM Genel Kurulu’'nun tamamen Kibris Rum tarafim
destekleyen 13 Mayis 1983 tarihli karar1 ise Ankara’da biiyilik tepki
yaratmig, Tirkiye ve KTFD bu karari hicbir sekilde kabul etmemistir.
Kibris’ta yirmi yildan beri vuku bulan gelismeler ve bu gelismelerin ulastigi
nokta, toplumlararasi goriismelerin kilitlenmesi ve yeni girigimlerin de
sonugsuz kalmasi iizerine Kibris Tiirk Federe Devleti Meclisi, 15 Kasim
1983 giinii bagimsiz Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti devletinin ilan kararini
almigtir. Bu karar gerek BM’de gerekse ABD ve Avrupa’da biiyiik yanki
uyandirmistir.

Rum-Yunan ikilisi ve onlarin yonlendirdigi aleyhteki genis kamuoyuna
ragmen Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti gelismeye devam etmektedir

30 yildan daha fazla bir zamandir Kibris Tiirk halki kendi varligin1 ve
hukukunu savunmak ve Kibris’in sakinlerinden biri oldugunu ispat etmek
amaciyla biiyiik bir miicadelenin igindedir.

Islam Birligi Eski Genel Sekreter Yardimcisi, Muhammed Safvet Es-
Sakka Emini’ye gore; “Kibris meselesi 6yle bir konudur ki, sémiirgecilerin
gergekleri saklamak, gercekleri karalamaya ¢calismak icin ellerinden geleni
yaptiklar, bu bélgeyi Tiirklerin elinden almak igin komplo iizerine
komplonun kuruldugu bir konudur. Hi¢ stiphesiz dogruyu savunan Kibris'in
sahipleri, bozgun elleri ve soykirim baltalari arasinda savrulup gitmislerdir.
Bu konuyu aydinlatmak ve saklanan gergekleri agiga ¢itkarmak igin cesur ve
azimli kigilere ihtiya¢ vardir. Ciinkii bu kanitlar, Kibris in gercek yiiziinii ve
zamamnda Islam diinyasimn  bélgelerinden biri oldugu gercegini bize

. 145
gosteriyor”.

145 Muhammed Safvet Es-Sakka Emini, Klb}’.'ls El Miislime Beyne Duati’l Hakki ve A’dai El
Insaniyeti, Matbaat-1 Rabitati’l Alem-i El Islami, Mekke, 1982, s. 1.
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Anavatan Tiirkiye’nin yapti§i yardimlar ve Kibrishi Tiirklerin ortaya
koydugu kararli direnis ve Temmuz 1974’teki Silahli Kuvvetlerin basarili
operasyonu olmasaydi Kibris, bugiin devletler toplulugu disinda ve Yunan
adalarindan biri olarak kalacakti. Kibris Meselesi tiim delillerin oradaki
Tiirklerin hakli oldugunun vurgulandigi miizmin meselelerden bir tanesidir.
Buna ragmen Tiirklerin yaninda olduklarini zannedenler ve bu hakli
miicadelesinde kendisine yardim edenler tarafindan bile haksizliga maruz
birakilmigtir.

Kibrish Tiirklerin durumuna meshur tarih¢i Arnold Toynbee’nin su sézii
uygun dismektedir; “hak ve batil diger yerlerde de vardir. Diinya caniye
kulak verirken kurbana karsi sagwr kesilmistir.”

Uluslararasi diizeyde ve uzun seneler boyunca biiylik haksizliga ugrayan
Kibrisli Tiirklerin tek teselli kaynagi Tirkiye’den anlayis ve destek
gormesidir. Onlar i¢in diinyaya acgilan tek kapt Tirkiye’dir ve
Anavatanlarindan baska yardimcilari da yoktur.
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