Memliiklerde Mesriiiyet Arayislari ve Saltanat
Insasina Yonelik Cabalar “Sultam Oldiiren Sultan
Olur”

Efforts for Seeking of Legality and The Construction of
Sovereignty in Mamluks “The Person Who Kills The Sultan
Becomes The Sultan”

Siileyman OZBEK"

(04

1250-1517 yillart arasinda yaklasik iki buguk astr Misir ve Suriye cografyasinda
hiikiim siiren Memliikler, kole asilli olmalari sebebiyle megsruiyet kazanmak
amaciyla yogun ¢alismalara girmislerdir. Bu konuda karsilarina ¢ikan iki énemli
firsati olumlu bir sekilde kullanarak bir anda Islam dleminin hdmisi mevkiine
yiikselmislerdir. Bu firsatlardan ilki; Mogollarin 1260°da Ayn-Caliit'ta Memlikler
tarafindan agwr bir yenilgiye ugratilarak Orta-Dogu’daki ilerleyigini durdurmak
zorunda kalmalaridir. Ikincisi ise; 1258 yihnda Bagdad’da ortadan kaldirilan
Abbast Halifeligi’'nin Misir’da yeniden ihya edilmesidir. Memlik sultanlart hem
Ayn-Calit zaferi hem de Abbasi Halifeligi'ni himayeleri altina alarak Islam
dleminde séz sahibi bir konum kazanmiglardir. Islam dleminde megriiyet kazanan
Memlik sultanlari, bundan sonra iceride kendi aralarinda hdkimiyet ve saltanat
prensipleri olusturma gayretine girmistir. Devletin kanli bir ihtilal sonucunda
kurulmast daha sonraki yillarda da “sultani éldiiren sultan olur” ciimlesiyle
ozetlenebilecek bir prensip olarak kabul gorecek ve yikilisa kadar veliahdlik sistemi
birkag istisna disinda ger¢eklesmeyecektir. Kanli ihtilaller, emirler arasindaki niifiiz
miicadeleleri Memlikleri Misir ve Suriye cografyasina hapsedecek, bunun
sonucunda tarihte kurulan biitiin Tiirk devletlerinde gérdiigiimiiz fiitihat¢ felsefenin
temel hedefi olan cihan hdkimiyeti idealini uygulamaya koyamayacaklardir.
Kendilerini belirli bir cografyaya hapsetmeleri sebebiyle diinyadaki olaylar: ve
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teknolojik gelismeleri takip edememigler bunun sonucunda da yikilis kagimilmaz hale
gelmigtir.

Abstract

Memluks who reigned approximately two century between 1250-1517 on the
geography of Egypt and Syria, started to study densily for gain legality because of
their origin was slave. They became major patron of the Islamic world as using two
important opportunities about this subject. One of the opportunities, Moguls had to
stop the progress to Middle East as a result of the defeat of Memluk in Ayn-Calut in
1260. The second one, caliphate of Abbasid was invigorated again in Egypt which
had removed in Bagdad in 1258. The Sultans of Memluk had an active role in the
Islamic world as taking both Ayn-Calut and caliphate of Abbasid under their
protection.

Sultans of Memluk who gain legality in the Islamic world started to strive for
make principles sovereignty and domination among themselves. The sentence of
“person who killed the sultan become a sultan” will become a principle afterwards
because of the state is established as a result of bloody revolution and the system of
heir apperancy won’t come true until collapse with the exception of some situations.

Bloody revolutions and struggle of power among emirs will imprison the
Memluks in geography of Egypt and Syria and as a consequence they can’t apply
idea of world domination which is the main target of philosophy of conquest that is
seen all the Turkish states in history. Owing to they imprisoned themselves in certain
geography, they couldn’t follow the technological development and various events
in the world and as a result of this, collapse has become inevitable.

Key Words: Mamluks, Egypt, sultanate, the legitimacy, crown system, creating a
dynasty

Memlikler, 1250-1517 yillar1 arasinda Kahire merkez olmak tizere Misir,
Suriye, kuzey Afrika ve Anadolu’nun giiney kisimlarinda hakimiyet kurmus
bir Tiirk devletidir. Bu devleti olusturan idareci ve esas unsur Islam
aleminde Memldk terimi ile kargilik bulan askeri kdlelerden olusmaktadir.
Memlikler cesitli vesilelerle kendi memleketlerinden kiigiik yasta
koparilarak, dili, dini, kiiltiirii tamamen yabanci bir iilkeye getirilmigler ve
bu hi¢ tanimadiklar1 cografyada kisa zamanda sahsi kabiliyetleri, liyakatleri,
disiplin, cesaret ve savascilik gibi iistiin vasiflariyla kisa zamanda o iilkenin
hakim unsuru hatta sultan1 olmuslardir. Misir ve Suriye cografyasinda
kurduklar1 bu devletin, kole asilli olmalar1 sebebiyle kdlemen devleti diye de
isimlendirildigi olmustur. Ancak Memlik kaynaklar1 devletin ismini
umumiyetle “ed-Devletli’t-Tiirkiyye” (Tiirk Devleti) olarak kaydederler.
Memlik devleti, Eyyubi devletinin halefi olup, Selguklu ve Eyyubi
devletlerinin teskilat yapisini 6rnek almistir.
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Iki buguk asir Misir ve Suriye cografyasinda hiikiim siiren Memlikler,
devlet teskilati bakimindan Selguklu ve Eyyubilerin bir devami olmakla
birlikte Fatimilerden de teskilat agisindan etkilenmislerdir'. 1250 yilinda
Eyyubi hiikiimdar1 el-Melik Muazzam Turansah’i bir ihtilal ile deviren
Bahriyye Memllkleri Misir cografyasinda yeni bir devlet ingasina
girigmislerdir. Kole asilli olmalar1 sebebiyle doncelikle mensubu bulunduklari
Islam alemine karsi dolayisiyla da diger komsu devletlere karsi mesriiyet
kazanmak amaciyla yogun caligmalara girmislerdir. Bir kadin olmasina
ragmen efendilerinin dul hanimi Secerii’d-Diirr’{i sultan ilan edince ilk tepki
Abbasi halifeliginden gelmistir’. Abbasi halifeliginin Misir’da bir kadmin
saltanat makamina getirilmesine dair elestirisi, Memlik emirlerinden Aybek
et-Tirkmani’nin sultan ilan edilmesiyle ¢6ziime kavusturulmustur. Her ne
kadar halifelik tepkisi, bir kadinin saltanat makamina getirilmesi ile alakali
olsa da asil gergek kole mengeli birisine gosterilen bir tepki olarak
algilanmalidir. Nitekim Memliklerin kole asilli olmalar1 hasebiyle
kurduklar1 devlet ve saltanat, umumi efkarda hala kabul gérmiis degildi.
Mogol hiikiimdarlar1 hatta Cerkez Memlikleri zamaninda Ortadogu’yu istila
eden Timur dahi, Memlik sultanlarma gonderdikleri mektuplarda onlar1 kole
asilli  olmalar1 sebebiyle daima ¢esitli hakaretlerle asagilamaya
calismuslardir’.

Bu hakaretlere ragmen Memlik Sultanlar1 kdle asilli olmalari ile ilgili
elestirileri ¢ok fazla Onemsememislerdir. Bizzat devletlerinin admi ed-
Devletii’l-Memalik diye isimlendirerek aslinda bu elestirileri bastan etkisiz
kilmiglardir. Yine, Bahriyye Memliklerinin 6nde gelen sultanlarindan birisi
olan el-Melik el-Mansur Kalavun’un kendisini “e/-Elf”” diye lakaplandirmasi
ve sultan olduktan sonra da bu lakabi kullanmaya devam etmesi,
Memliklerin i¢ diinyalarnda kéle asilli olmalarmi umursamadiklar: hatta
bununla gurur duyduklarmi gostermektedir®.

! Selguklu Devlet teskilatimin Memliiklere etkileri hakkinda bkz. I. H. Uzuncarsih, Osmanii
Devleti Teskilatina Medhal, Ankara 1984 (3.bsk); Altan Cetin, “Selguklu Teskilatimin
Memliiklere Tesiri” Belleten, LXVIII/ 251, Ankara 2004. s. 1-24.

2 [bn Abd ez-Zahir, Kadi Muhyiddin, el-Ravdu z-Zihir fi Sireti el-Melik ez-Zéhir (nsr. S.F.
Sadeque), Dacca 1956, s. 245; el-Makrizl, Ahmed b. Ali, Kitabu’s-Suliik li Ma’rife ed-Diivel
el-Muliik, Kahire 1956 (Thk. M. M. Ziyade), C. I, s. 361-368

3 flhanh hiikiimdar1 Abaka, 1268 yilinda Memlik sultan1 Baybars’a génderdigi mektupta
“Mogollarin hakanlar soyundan geldigini ve bu sebeple Tanrimin cihan hakimiyetini
kendilerine verdigini, Memliik sultami Baybarsin ise Sivas’ta satilmis bir kéle oldugunu”
ifadeyle tahkir ediyordu. el-Makrizi, es-Suliik, 1, s. 553; B. Spuler, fran Mogollar: (trc. C.
Kopriili) Ankara 1987, s. 67; Wiet, L’egypt Arabe, Paris 1937, s. 409; Ciineyt Kanat,
“Memliik-Timurlu Miinasebetleri, Ortadogu’da Hakimiyet Miicadelesi”, Tiirkler, V, Ankara
2002, 134-143.

4 «l-EIfi” kelimesi kalavunun kéle olarak satilirken gecerli fiyatin ¢ok cok {istiinde “bin
dinara” satin alindigina isaret etmekteydi. el-Makrizi, es-Siilik, I, s. 658; Ibn Tanribirdi,
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1260 yilina kadar gecen on yillik siire zarfinda Memlik sultanlar1 bir
taraftan kendi iclerinde saltanat ve otorite meselesini ¢ozmeye g¢aligirken
diger yandan da disarida 6zellikle Islam alemi ve komsu devletler nezdinde
mesriiyet saglama ¢abalarma girmistir.

Bu mesriiiyet ¢abalarinda talih Memliklerden yana olmustur. ilk dénem
Memlik sultanlar1 karsilarina ¢ikan iki bilyiik ve 6nemli firsati olumlu bir
sekilde kullanarak, kamuoyunda kole menseli olmalar1 sebebiyle
mesruiyetleri tartisilirken, bir anda Islam Aleminin hamisi mevkiine
yiikselmiglerdir. Bu firsatlardan ilki; bir kasirga gibi 6niine ¢ikan biitiin
giicleri yakip yikan Mogol istilasidir. Mogollar 1260’da Ayn-Calut’ta
Memlik devleti karsisinda agir bir yenilgi alarak Orta-Dogu’daki ilerleyisini
durdurmak zorunda kalmistir. Ayn-Calut zaferi umumi efkarda Memliiklerin
asillariin kole oldugunu unutturdugu gibi, Mogollara ve Hristiyan alemine
karst Miisliman diinyasinin hamiligini de kazandirarak onlara Islam
devletleri arasinda iistiin bir mevki kazandirmustir. Bu sebeple Ayn-Calut
zaferi bir bakima Memlik devletinin ger¢ek kurulus tarihi olmustur”.

Ikinci firsat ise; Mogollarin 1258 yilinda Bagdad’da ortadan kaldirdiklar:
Abbasi halifeliginin Misirda yeniden ihya edilmesidir. Bu tarihte Mogollarin
Bagdat’ta gerceklestirdikleri biiyiik katliamdan kurtulan Abbasi hanedani
mensuplart Memlik devletine iltica etmisler ve devrin Sultani1 el-Melik ez-
Zahir Baybars tarafindan hiisnii kabul gérmiislerdir. Sultan Baybars kargisina
cikan bu firsati ¢ok iyi degerlendirmis ve hem mesruiyet ¢aligmalarinda
onemli bir dayanak hem de Islam alemi iizerinde bir niifuz tesis etmek
amaciyla 1261 yilinda Abbasi hilafetini Misir’da yeniden ihya etmistir®.

Asirlardir Islam aleminin ilim ve kiiltir merkezi durumunda olan
Bagdat, Mogol isgalinde tamamen harap olmus, sehir bastan basa yakilip
yikildig: gibi, kiiltiir ve medeniyet eserleri de yok edilmisti. Ayn-Calut zaferi
Memliklere Islam aleminde bir istiinliik saglamisken, simdi Abbasi
halifeliginin Misir’a intikali ve yeniden ihyasi, Memliklere on yildir elde

Ebu’l-Mehasin, en-Nuciim ez-Zdhire fi Mulitk Misir ve el-Kahire, Kahire 1913-1919, VI, s.
325-326; Abdu’l-Basit b. Halil b. Sahin el-Malati, Niizhe el-Esatin fi men Veliye Misr min es-
Seldtin (Thk. M. Kemaleddin Izzeddin Ali) Kahire 1987, s. 79; K. Yasar Kopraman,
“Memlikler”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, Istanbul 1987, C. VI, s. 470-472.

> Ayn-Calud savaginin neticeleri hakkinda bkz. S. Ozbek, “’Yakin Dogu Tiirk-Islam Tarihinin
Akisim Degistiren Bir Meydan Savasi: Ayn-Calud”, Tiirkler, Ankara 2002, C. V, s. 127-133.
% fbn Abd ez-Zahir, Siret, 275; el-Makrizi, es-Suliik, s.449-450; Yinini, Kutb ed-Din Ebu el-
Feth, Zeyl Mir’at ez-Zeman, Haydarabad 1955, s. 485; Aslinda bu konuda ilk ¢aligma sultant
Kutuz tarafindan baslatilmisti. O, Bagdat katliamindan kurtulan Abbasi hanedam
mensuplarmi Misir’a getirterek himaye altina almak istiyordu. Ancak Ayn Calut savasi
Kutuz’un bu tegebbiisiinii uygulama alanina koymasina izin vermemistir.
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etmeye calistiklart mesrliyeti altin tepsi ile sunmustur. Bunun bir sonucu
olarak Memlik payitaht1 Kahire, yeni bir ilim ve kiiltiir merkezi konumuna
gelmistir. Mogol istilas1 dniinden kagarak Kahire’ye yerlesen Islam alimleri,
Memlik sultanlarmin himaye ve desteginde viicuda getirdikleri eserlerle kisa
sirede Bagdat’i golgede birakirken, bir yandan da Memlik devletinin
itibarmin artmasina katki sagliyorlardi.

Memlik sultanligr iki énemli olayla disarida mesriiyetini kazanmis ve
saglam temellere oturmus idi. Ancak dahil de Memliklerin kendi aralarinda
ortaya ¢ikan niifuz miicadelelerinin yaninda saltanat ve hanedan olusturma
cabalar1 bu mesriiyeti tehdide devam etmekteydi. Bu tehdidin izalesinde
temel noktayr Oncelikle devlet igerisinde Memlik emirleri arasindaki
miicadelenin  sonlandirilarak, saltanat prensiplerinin inga edilmesi
olusturuyordu. Bu da ancak saglam bir devlet teskilatinin kurulmasiyla
miimkiin olacaktir.

Memliklerde devlet hiyerargisinin en st basamaginda Sultan
bulunmaktadir. Bu sebeple saltanat insasinda sultanin konumu, etkisi ele
alimmadan Once terminoloji olarak sultan kelimesinin ortaya ¢ikisi ve 1stilahi
manasi lizerinde durmak yerinde olacaktir.

Sultan Siiryanice bir kelime olup, Ortagag Tiirk Islam devletlerinde XI.
yiizyildan itibaren kudretli bir emir veya bir bdlgenin miistakil idarecisi
anlaminda bir unvan olarak ortaya ¢ikmus, Islam’in ilk asirlarindan itibaren
de idari iktidar, kudret anlaminda kullanilmustir’,

Kur’an’da sultan kelimesi karsiligi olmak {izere melik, malik ve hakim
tabirleri kullanilmustir. “ Géoklerin ve yerin miilkii hep O nundur’™ “elbette
ki, hiikiim sadece Allah’indw’®, “Biitin emirler (idari isler, buyruklar)
Allah’a racidir™® ve « Miilkte O ’nun bir ortagi olamaz”"" seklindeki ayetler
bu ifadelerden sadece birka¢ ornektir. Bu kelimelerle kastedilen gilic ve
kudret, diinyevi bir unvan olmaktan ziyade yiice yaratici olan Allah’in
sifatlarndandir. “Allah ahkemii’l-hékimin degil midir™" ifadesinde ise yiice
yaratici kendisini rakipsiz, hdkimlerin hdkimi olarak ifade etmektedir. O
zaman kainatta sadece bir tek sultan yani Malikii’l-Miilk olan Allah vardir.
Diinyadaki hiikiimdarlar ise yine Kur’an’in ““ ey Davut, biz seni yeryiiziinde
halife kildik. Halk arasinda hak ile hiikiim ver”” ifade sekliyle ancak

7 J.H. Kramers, “Sultan”, MEB., Islam Ansiklopedisi, X1, s. 24-28.
8 Kur’an-1 Kerim, Bakara, 107.

® Kur’'an-1 Kerim, Enam, 57.

10 Kur’an-1 Kerim, Hadid, 5.

" Kur’an-1 Kerim, Furkan, 2.

12 Kur’an-1 Kerim, Tin, 8.

3 Kur’an-1 Kerim, Sad, 26.
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Allah’in yeryliziindeki halifesi ve golgesi olarak mevcudiyetini devam
ettireceklerdir.

Islam devletlerinde sultan unvani ilk defa Abbasi halifeleri igin ruhani bir
kudreti ifade amaciyla “sultan Allah” seklinde kullanilmistir. Abbasiler
devrinde Harun er-Resid doneminin en onemli simalarindan olan vezir
Cafer’e devlet igerisinde en kudretli mevkide bulunmasi sebebiyle sultan
unvam verildigi bilinmektedir'®. Cafer’in bu unvani belki de sultan
kelmesinin 1stilahl manasina uygun, idari kudret anlamim yiiklenmesinde
onemli bir merhale olmalidir.

Sultan unvani daha sonralari1 miistakil bir hiikiimdarliga isaret olarak
Gazneliler ve Biiveyhl hiikiimdarlar1 tarafindan kullanmilmistir. Ancak
Ortagag Islam devletlerinde idari hiikiimet ve kudret anlanunda sultan
unvanini ilk kullanan Selguklu hiikiimdart Tugrul Bey olmustur. O, sultan
kelimesine “el-Muazzam™ da ekleyerek Islam hiikiimdarlarinin erisebilecegi
idari kudret anlaminda en yiiksek konuma yerlestirmistir. Boylece “sultan”
Selguklular ile sadece merkezde oturan biiylik hiikiimdarin kullandig1 bir
unvan olarak gercek manada bir hiikiimdar ismi haline gelmistir.
Selguklularin tabiiyeti altinda olan vasal hiikiimdarlardan Tiirkiye
Selguklular: hari¢ olmak tizere, digerleri Tiirk devlet geleneginin bir geregi
olarak sultan unvanini kullanamamiglar, sadece melik, emir veya sah
unvanim kullanabilmislerdir. Ayni uygulamanin devam ettigini goérdiigiimiiz
Eyyubilerde Islam kaynaklar1 Selahaddin Eyyubi’ye sultan unvanini verseler
de, Eyyubi hiikiimdarlarinin sultan unvanini kullanmaktan imtina ederek
bunun yerine el-Melik’i tercih ettikleri bilinmektedir”. Ortagag Tiirk Islam
devletleri igerisinde sultan unvanimi en fazla kullanan ve bu unvana en
yiiksek ihtisami veren devlet, Misir Tirk-Memlik devletidir. Memlik
tarihgilerinden Ibn Sahin Halil ez-Zahiri, Sultan unvanim ancak Kahire’de
oturan Abbasi halifesinin tevcih edebilecegini ve bu unvanin sadece Memlik
sultanlarina ait bir unvan oldugunu vurgulamaktadir'®,

4 Kramers, “Sultan”, /4., X1, s. 24-28

'S Kramers, “Sultan”, I 4., XI, s. 24-28

' Garsu'd-Din Halil b. Sahin ez-Zahiri, Ziibdetii Kesfiil-Memalik ve Beyani't-Turtk ve'l-
Mesalik, (nsr. B. Ravis), Paris 1894 5.89-90; krs. Ismail Yigit, Siyasi-Dini-Kiiltiirel-Sosyal
Islam Tarihi, C. VII, Ist. 1991, s. 181; Aslinda Ortagag Tiirk Islam devletlerinde yeni tahta
¢ikmis bir hiikiimdar mutlaka bagli bulundugu hilafet merkezinden —Abbasi veya Fatimi
halifeligi- hakimiyetini mesru gosterecek bir mensur almak mecburiyetindeydi. Selguklu
sultan1 Meliksah’1in 6liimii {izerine hakimiyet miicadelesine giren hanedan iiyelerinin her birisi
ayr1 ayr1 Abbasi halifesinden mensur talep etmelerine ragmen Abbasi halifesi mensur vermeyi
hakimiyet miicadelelerinin bitmesine ve kazanan sehzadeye verme sartina baglamisti. Bkz. M.
Altay Koymen, Selcuklu Devri Tiirk Tarihi, Ankara 1982.
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Sultan, yeryliziinde Allah’in hakimiyet anlayisini temsil etmektedir.
Tiirklerde mevcut olan “kuf” anlayisi ile de dogrudan iligkilidir. Bilindigi
gibi, Tiirk devlet felsefesinin ana unsurlarindan olarak zikredilen kut anlayisi
Tanr1 bagis1 bazi vasiflarin hilikiimdarda bulunmasi gerektigini kabul eden
bir anlayistir.

Memliklerde hakimiyetin kaynagi meselesi diger Tiirk devletlerinden
farkli bigimde yorumlanmustir. Her ne kadar sultanlik makamu ilahi bir Lituf
olarak kabul edilmekle birlikte, Memliklerin kdle asilli olmalar1 sebebiyle
devletin kurulusu esnasinda kisa bir bocalama devresi gegirilmis ve bir
hanedan anlayisi gelistirilememistir. Mesela, Bahriye Memlikleri, bir ihtilal
sonucu icraatindan memnun olmadiklari son Eyy(ibi hiikiimdar1 Turangah’t
katledince, ortaya ¢ikan saltanat boslugunu dolduracak yeni hiikiimdar kim
olacak tartigsmasi ortaya ¢ikmistir. Cilinkii yapilan islem mesri idareye karsi
gercgeklestirilen bir ihtilal girisimidir. Basariya ulagan bu ihtilalin sonrasinda
ise olacaklar hi¢ hesap edilememisti. Gelisen bu durum karsisinda niifuzlu
Memlik emirleri kendilerinden birisini hiikiimdar ilan etme cesareti
gosterememisler veya bu hakki kendilerinde goremeyerek, hatirasina
hiirmeten efendileri el-Melik es-Salih Necmeddin’in (1240-1249) dul hanimi
Secerii’d-Diirr’ii (1250) hiikiimdar ilan etmislerdir'’. Ancak, bir kadinin
hiikiimdar ilan edilmesi islam Aleminde alay konusu olunca, Secerii’d-Diirr
Memlik emirlerinden Aybek ile evlenerek yeni kocasi lehine tahttan feragat
etmistir'®. Bu hadise Memliklerin kéle asilli olduklarmi goz 6niinde
bulundurarak, baslangigta kendilerini tahta ge¢me hakkina sahip
gormediklerini ortaya koymaktadir. Ancak kisa bir siire sonra oOzellikle
Mogollara karsi elde edilen basarilar sebebiyle 6zgiivenleri artan Memlikler,
daha ilk yillarda Bahriler zamaninda irsiyet prensibine dayali bir idare tarzi
olusturmay1r denemislerdir. Nitekim, 0&zellikle Bahri Memliklerin ilk
devresinde tahta gegen her Memlik sultami kendi hanedanini olusturmak
amaciyla kendisinden sonrasi i¢in oglunu veliahd tayin etmis veya tayin
etme tesebbiisiinde bulunmussa da, bu sistem fazla kabul gérmemis ve kiigiik
capli bazi istisnalar haricinde Meml{ik devrinin sonuna kadar bir veraset ve
saltanat usulli yerlesmemistir.

7 1bn Abd ez-Zahir, Siret, s. 245; el-Makrizi, es-Suliik, I, s. 361; daha sonraki devirlerde
Timur devletinin kurucusu emir Timur da Mogol Hanlar ailesine mensup olmadigi igin
hiikiimdarlig1 siiresince Han unvanini kullanamamustir. Timur, ancak bu siilaleye mensup bir
hanimla evlenmek suretiyle kiiregen yani han damadi unvanmi alabilmistir. Bkz. . Aka
“Timurlularda Hakimiyet Anlayis1”, Prof. Dr. Ismail Aka Makaleler 2 (Hz. S. Yalgm, S.
Gedikli), Ankara 2005, s. 71-78.

18 el-Makrizi, es-Sulik, 1, s. 368; Ibn Tanribirdi, en-Nucim, V1, s. 373-379; Said A. Asur, el-
Asr el-Memliiki fi Misr ve es-Sam, Kahire 1976, s. 14, 15; Kasim Abduh Kasim, Asr Seldtin
el-Memalik, et-Tarih es-Siyasi ve el-Ictima’i, Kahire 1998 s. 21-24
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Memliklerde veraset sisteminin yerlestirilme c¢aligmalar1 ilk defa
Memlik sultani1 el-Melik el-Muiz Aybeg’in (1250-1257) 6liimiinden sonra
olmustur”. Aybek’in kiigiik yastaki oglu Ali Memlik timerasi tarafindan el-
Melik el-Mansur lakabiyla sultan ilan edilmistir. Ancak bu tesebbiis zamanin
niifuzlu emirlerden Kutuz’un miidahelesiyle kisa zamanda son bulmustur.
Kutuz daha yeni genglige adim atmus olan Ali’yi, Misir’in kapilarina
dayanmis olan Mogol tehlikesini karsilamaktan aciz oldugu gerekgesiyle,
ayan ve iimeranin da onayim alarak tahtan indirmis ve el-Melik el-Muzaffer
Kutuz (1250-1260) lakabiyla Memlik tahtina oturmustur. Kutuz saltanat
meselesinin tam anlamiyla halledilmedigini diisiinerek, tekrardan kendisine
siyasi rakip olur endigesi ile Ali’yi 6nce Dimask’ta hapsettirmis daha sonra
bununla da yetinmeyerek Bizans iilkesine siirgiine gondermistir”’. El-Melik
Mugzaffer Kutuz’un sabik sultani iilke disina siirgiine gondermesi belki de
Memliklerde veraset usuliiniin yerlesmesinin 6niinii kesen ilk uygulamadir.
Ayn-Calut savasi sonrasinda kendisine muhalif Memlik emirleri tarafindan
Kutuz’un hi¢ beklenmedik bir sekilde oldiiriilmesi, kendi neslinden birisini
veliahd tayin etmesine de imkan tanimamuistir.

Veliahd tayini konusunda ikinci tesebbiis el-Melikii’z-Zahir Rukneddin
Baybars el-Bundukdari (1260-1277) zamaninda gergeklesecektir. Kutuz’dan
sonra Memlik tahtina gecen Baybars’da kendisinden sonrasi i¢in bir
hanedan olusturmak ve bir veraset sistemi yerlestirmek amaciyla daha
saltanatiin ilk yillarinda 1264°te diizenledigi biiyiik bir merasimle, oglu el-
Melik es-Said Berke’yi veliahd ilan ederek {imerad ve devlet erkanindan biat
almistir *'. Memlik emirleri Baybars’in olimiinden sonra, hatirasma
hiirmeten ogullar1 Said Berke (1277-1279) ve Siilemis’i (1279) ¢ok kisa
siireli de olsa sira ile tahta ¢ikarmuslardir”. Ancak bu sadakat cok uzun
siirmemis ve kisa siire sonra Atabekii’l-asakir unvani ile devletin idaresinde
s0z sahibi olan Kalavun el-Elfi (1279-1290) tipki Kutuz’un ileri siirdiigii
gerekgeye dayanarak; “kiigiik yasta bir c¢ocugun devletin agir yiikiini
kaldiramayacagi, bunun igin tecriibeli ve dirayetli bir kiginin tahta gegmesi
icab eder” iddiasiyla taht: ele gegirmistir™.

' Bazi Memlik kaynaklari Memlik devletinin ilk hiikiimdar1 olarak Secerii’d-Diirr’ii kabul
ederler.

2 el-Markizi, es-Suliik, 1, s. 417-418; ibn Tanribirdi, en-Niiciim, VII, s. 72-73; Ali Aktan,
“Memliklerde Saltanat Degisikligi Usulii” Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi
Say1 9, Erzurum 1990, s. 280.

2! el-Makriz, es-Siilik, 1, s. 516.

2 el-Makriz, es-Siilik, 1, s. 468; Abdu’l-Basit, Niizhetii 's-Selatin, s. 77.

3 el-Makriz, es-Siilik, 1, s. 658; ibn Tanribirdi, en-Niicum, VII, s. 287.
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Bu konuda en ciddi ve uzun siireli veraset uygulamasi Kalavun ve
cocuklari tarafindan 1279-1382 yillar1 arasinda yaklasik bir asir uygulama
alanina konulmustur®. Ancak bu uygulama esas olarak, bir hanedan
olusturmaktan ziyade Memlik emirlerinin kendi aralarindaki niifuz
miicadelesini Onlemeye yonelik bir tesebbiis ve ¢ikar yol olarak goze
carpmaktadir™. Nitekim Bahri Memliklerin son 40 yilinda Kalavun’un
torunlarindan toplam 12 kisinin kisa siirelerle tahta ¢ikmis olmasi, devlette
ortaya cikan kaos ve istikrarsizlik ortamini ve buna bagli olarak niifuzlu
Memlik emirleri arasindaki miicadeleyi de agikg¢a ortaya koymaktadir. Burci
Memlikleri doneminde ise veraset sistemini yerlestirme tesebbiisleri
tamamen akim kalacak ve iktidar giliglii emirler arasinda devamli el
degistiren bir makam haline gelecektir®,

Tahta ¢ikista bir veraset prensibi olusturamayan Memldkler, iktidar ele
gecirmede aslinda kendilerine has bir prensibi uygulama alanina
koymuslardir. Devletin kurulus asamasinda, Kutuz ve Kalavun’un iktidari
ele gecirirken ileri siirdiikleri ve iimera tarafindan da hig¢ itiraz edilmeden
kabul goren “devleti idare i¢in giiglii, kudretli ve tecriibeli sultan gereklidir”
gerekeesi, Memlik devleti tarihi boyunca siirecek kanli taht miicadelelerinin
de bir igareti olmustur. Bu uygulamanin ilk ve en agik 6rnegini Riikneddin
Baybars el-Bundukdari’nin tahta ¢ikisi esnasinda da gérmek miimkiindiir.
Arkadaglariyla beraber mevcut sultan el-Melik el-Muzaffer Kutuz’u dldiiren
Baybars, karargaha gelerek durumu Atabekii’l-Asakir Fariseddin Aktay el-
Musta’reb’e bildirmistir.. Atabekii’l-Asakir’in “sultan: éldiiren sultan olur”
sozleriyle Baybars’a taht yolunu gosteren hareketi, bu prensibin olusmasinda
onemli rol oynamustir’’. Nitekim bundan sonra iktidar1 ele gegirmek isteyen

2 Abd el-Basit, Niizhetii’s-Selatin, s 79-112; Kopraman, “Memlikler”, s. 472-499; Yigit,
Islam Tarihi, Memlikler, s. 57-94.

» Melik Nasir Muhammed’in 6liimii iizerine taht1 ele gecirmek icin niifuzlu Memlik emirleri
arasinda miicadeleler bas gostermisti. Bunun {izerine i¢ ¢ekigmelere son vermek isteyen
emirler “sultanlik makamini en-Nasir’in soyundan disart ¢ikarmiyalim. Onun resit olmayan
ogullarindan birisini secelim ki ondan da bize koétiililk gelmesin” dediler. Bkz. Samira
Kortantamer, Bahri Memliklarda Ust Yénetim Mensuplart ve Aralarindaki [liskiler, Tzmir
1990, s. 35.

% Veliaht tayiniyle iktidara gelen sultan gocuklarindan sadece el-Ferec b. Berkuk 12 yil tahtta
kalabilmis babalarinin vasiyeti geregi tahta cikarilan diger sultan g¢ocuklarmm saltanat
miiddetleri birka¢ ayla smirli kalmistir. Kopraman, “Memlakler”, s. 472-499; Aktan,
Memliklerde Saltanat Degisikligi., s. 275.

2 el-Makrizi, el-Mevdiz ve el-I'tibar bi Zikri el-Hitat ve el-Asdr (thk. M. Zeynuhum-M.
Sarkavi), Kahire 1998, C.III, s. 281-282; ibn Aybek ed-Devedari, Kenz ed-Diirer ve Cami el-
Gurer, ed-Diirre ez-Zekiyye fi Ahbar ed-devle et-Tiirkiyye (thk. Ulrich Harman), Kahire
1971, C. VIIL s. 61-62.
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niifuzlu Memlik emirleri bu gerekgeden hareketle tahti ele gegirmek icin
daima rakipleriyle amansiz miicadelelere giriseceklerdir.

1250 den 1517 kadar gegen yaklasik iki buguk asirlik siire igerisinde ayni
aileden tahta c¢ikma agisindan belki de tek istisna Bahriye Memlikleri
devresinde Kalavun hanedani oldugu ifade edilmisti. Ancak yukarida
sOyledigimiz gibi burada bir veraset sisteminden bahsetmek yerine kudretli
ve niifuzlu Bahriye emirlerinin kendi aralarmmdaki siyasi cekismelerin
Kalavun ailesine bu uzun siireli taht yolunu agtigini ifade etmek daha dogru
olacaktir. Mesela, Kalavun’un torunlarindan olan Alaaddin Kiiciik, el-Melik
el-Esref (1341) lakabiyla tahta c¢ikarildiginda daha 5-6 yaslarinda idi. Bazi
emirlerin ¢ocuk yasta birisinin sultanligina itiraz etmeleri iizerine niifuzlu
emirler “saltanat, Kalavun hanedanindan disariya ¢ikmasin diye” boyle bir
karar aldiklarin1 ifade etmislerdir®™. Bu ifade sekli ashnda Memlik
emirlerinin kendi aralarinda ortaya c¢ikan hakimiyet miicadelesini Ortbas
etmek i¢in sadece bir bahane teskil etmekteydi.

Veraset sisteminin uygulanabilirligine inanmamalarina ragmen Memlik
sultanlarimin kendilerinden sonrasi i¢in ogullarini veliahd tayin etmelerine
giiniin degisen sartlar1 geregi Memlik umerast genel olarak baglilik
gostermiglerdir. Mesela el-Melik en-Nasir Muhammed’in 6liimiinden sonra
torunlarinin kisa siireli de olsa sultan ilan edilmelerinde bu baghlik 6ne
cikmaktadir. Hatta Sultan el-Melik el-Mansur Ali’nin 1381°deki O6limii
iizerine, Atabek Berkik ve iimera kalede toplanarak Halife’nin de hazir
bulundugu toplantida el-Esref Saban’in hayatta olan ii¢ oglundan yasca en
biiyiigii olan Hac1’y1 sultan olarak ilan edip biat etmislerdir”. Bu uygulama
beklide aile igerisinde yas¢a biiyiik olana oncelik verilmesi gibi bir teamiili
uygulama cabalar1 olabilir. Nitekim Bahriyeden Sultan Baybars’in 6liimii
sonrasinda da buna benzer bir uygulama ile ogullar yas sirasina gore tahta
¢ikarilmislardr®®. Ancak bu bagliligin sultanlarin  hatirasina hiirmeten
gerceklesmis olma ihtimali zayiftir. Belki de asil sebep, ortaya ¢ikan bu acil

2 Kortantamer, Bahri Memliklarda Ust Yonetim Mensuplari, s.35.

1381 Mayis ayinda Kalatu’l-Cebel’de Babu’s-Sitare oniinde Halife’nin de hazir bulundugu
bu toplantiya Esref Saban’1n hayatta olan ii¢ oglu Ismail, Ebi Bekir ve Haci ¢agirildi. Bunlarm
icinde en bilyiigii haci oldugu i¢in limera tarafindan sultan olarak secildi ve basta halife olmak
iizere biat edildi. Daha sonra Babu’s-Sitareden saltanat alametleri iizerinde oldugu halde bir
alay ile saraya gotiiriildii. Bu toren sirasinda emirlerde rikabinda idiler. Sarayda adet iizere
saltanat tahtina oturdu. Salih diye lakabland: ve el-Cevad diye de kiinye verildi. el-Makrizi,
es-Siilitk, 111 / 2 s. 439; Abd el-Basit b. Halil b. Sahin ez-Zaahiri, Neylii’l-Emel fi Zeyl ed-
Diivel (thk. ve nsr., Omer Abd es-Selam Tedmiiri), Beyrut 2002,, I / 2, 5.175-176; ibn Iyas
Muhammed ibn Ahmed, Beda’i ez-Zuhiir fi Vaka'’i ed-Duhiir (thk. M. Mustafa), C. I/2, 3.
Bsk., Kahire 1984, s. 285.

% el-Makriz, es-Siiliik, 1, s. 468,656; Abdu’l-Basut, Niizhetii'I-Esdtin, s. 77,78.
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durum karsisinda niifuzlu emirlerin kisa siire sonra kendi aralarmnda
baslayacak olan taht miicadelelerinde rakiplerine karsi hazirlik yapma ve
zaman kazanma anlayisi olmalidir. 1279 yilinda Gimera ters diistiigii sultan
el-Melik es-Said Berke’yi tahttan indirerek yerine sultan olmasi i¢in emir
Kalavun el-Elfi’ye teklif gotiirdiiler. Kalavun ise heniiz saltanat sartlarmin
kendisi igin olgunlagsmadigl ve niifuzlu Memliik emirleri ile bir ¢atigmaya
girmekten ¢ekindigi i¢in “nizami korumak icin saltanatin el-Melik ez-Zahir
Baybars’m ziirriyetinden ¢ikmamasi daha iyidir” sozleriyle bu teklifi
reddetmisti’’. Nitekim, Ibn Tagribirdi’nin verdigi bilgilere gére; Emir
Kalavun heniiz yedi yasinda el-Melik el-Adil lakabiyla sultan ilan edilen
Siilemis’e atabek ve miidebbir el-memleke unvaniyla yardimei olarak atandu.
Basilan paralarin bir yiiziinde el-Melik el-Adil Siilemis’in diger yiiziinde ise
emir Kalavun’un adinin bulunmasi ayni sekilde hutbelerde de ikisinin adinin
okunuyor olmasr®, hem veraset prensibinin ¢ok gegerli olmadigi hem de
iimera arasindaki niifuz miicadelelerini acik bir sekilde ortaya koymaktadir.

Aslinda Memliikler arasindaki bu niifuz miicadeleleri sistemin 6ziinde var
olan asabiye™ duygusundan kaynaklaniyordu. Buna gore, Memlikler devri
tam bir asabiyye devriydi. Sultanlarin niifizu farkli asabiyyeler arasinda
boliinmiistii. Her sultanin olusturdugu kendisine bagl bir memlik grubu
oldugu gibi her emir i¢in de kendisine baglhh memlik gruplar1 vardi. Bu
guruplar bagli bulunduklari sultan ya da emiri elde ettikleri makam ve mevki
acisindan kendilerinin velinimetleri kabul ediyorlardi. Nitekim gerek
sultanlar gerekse emirler, kendisine bagh olan bu memlik gruplarinin sayisi
ve giicliyle orantili olarak karsilastiklar1 muhalefet, isyan ve rekabetlere karsi
koyabiliyorlard:.”**.

31 el-Makrizl, es-Silik, I s 656; Kopraman “Memlikler”, s. 451; Aktan, “Memliklerde
Saltanat Degisikligi”, s. 272; Yigit, Islam Tarihi Memliikler, C. VII, s. 181-186; Memlak
emirleri arasindaki taht miicadeleleri i¢in kisa biyografik bilgi i¢in bkz. Abdu’l-Basit,
Niizhetii’l-Esatin.
* ibn Tanribirdi, en-Nuciim, V1L, s. 286.
3 Asabiyye, kan akrabaligi basta olmak iizere, ayni kavimden ya da aym sehir veya iilkeden
olan insanlarin birbirini tutmasi ve birbirleriyle dayanigma iginde olmasina denilir. Memlikler
devrinde ayni tiiccar tarafindan getirilip satilmig olmak, ayn1 ocakta bir arada egitim gormek
ve ayn1 efendiye intisdb etmek de asabiyye’nin tesekkiilii i¢in bir sebepti. Bkz. Ayalon David,
“Memliik Devletinde Ké&lelik Sistemi” (¢ev.. S. Kortantamer), Ege Un. Tarih Incelemeleri
Dergisi, IV/1989, s. 211-247; Kazim Yasar Kopraman, “Memlikler”, s. 500; Ciineyt Kanat,
“Memlik Devletinde Tktidar Degisikligi, Bahri Memltklar’dan Burci memliiklar’a”, Prof. Dr.
Isin Demirkent Anisina, Istanbul 2008, s. 541-545; Altan Cetin, Memlik Devletinde Askeri
Teskilat, Istanbul 2007, s. 69-95.

Ayalon “Memlik Devletinde Kolelik Sistemi”, s. 211-247; Sultan Baybars’m,
hosdaslarindan emir Sunkur el-Askart Mogol esaretinden kurtarmak igin gosterdigi gayret ve
fedakarlik ayni asabiyye igerisindeki Memluklerin birbirlerine tutkunlugunun en giizel
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Memlik devletinde emirler arasinda ortaya ¢ikan taht miicadeleleri, Tiirk
devlet felsefesinin bir baska unsurunun da gbz ardi edilmesini beraberinde
getirmistir. Bu anlayis, hanedan ailesi mensuplarinin kan ddkme
memnuiyetidir. Tirk ve Mogol devletlerinde gordiigiimiiz hanedan
iiyelerinin kutsal sayilarak, kanlarmi akitmadan yay kirisi ile bogulmak
suretiyle oldiiriilmeleri adeti Memlik devletinde goriilmemektedir’. Aslinda
devletin kurulusu son Eyyubi hiikiimdar1 el-Melik Turangah’in kani tizeride
teessiis ettigi icin bundan sonraki biitiin taht degisiklikleri de kanli olarak
cereyan etmistir. Memldk emirleri arasinda iktidar1 biiyiik bir hirs, arzu ve
istekle kabul edenler oldugu gibi, bazen zorla sultan ilan edilenler de
olmustur. Bunlardan birisi de son donem Memlik sultanlarindan Kansu Guri
(1498-1500) idi. Tahttan indirilmesi durumunda akibetinin 6lim olacagini
cok iyi bilen Kansu Guri, Gimeradnin agir baski ve tazyiki karsisinda
duramamus, tahtan azledilmesi durumunda hayatina dokunulmamasi sart1 ile
istemedigi halde gozyaslar1 igerisinde sultanliga raz1 olmustur™.

Memliklerde veraset usuliiniin tam anlamiyla yerlestirilememesi tarihte
biitiin Tiirk devletlerinde gordiigiimiiz klasik flituhat felsefesi ve cihan
hakimiyeti idealini de koreltmistir’’. Devlet merkezi Kahire’den uzun siireli
olarak ayrilmay1 hakimiyetleri icin tehlikeli géren Memlik sultanlart®, Misir
ve Suriye cografyasimi ellerinde tutmakla iktifa etmisler ve herhangi bir
tehlike olmadik¢a bu cografyanin disina askeri sefer diizenlememislerdir.
Mesela; 1277 yilinda cereyan eden Sultan Baybars’in Anadolu seferi

ornegini teskil eder. Baybars arkadasini kurtarmak i¢in elinde esir bulunan Cukurova Ermeni
krali Hetum’un oglu Leon’u esir degisiminde kullanmustir (Ibn Seddat, Siret, 130-140; Ebu’l-
Ferec Barhebraus, Ebu’l-Farac Tarihi II (Trc. O. Riza Dogrul), Ankara 1950, s. 587-589; el-
Makrizi, es-Sultk, I, 555-568; Ibn Tanribirdi, el-Menhel es-Safi ve’l-Miistavfi Ba'de el-Vifi
(Thk. M. Muhammed Emin) C. VI, Kahire 1990, s. 87-89).

35 Hanedan azasiin kutsallizi hakkinda hakkinda detayli bilgi igin bkz. M. Fuaf Kopriili,
“Tiirk ve Mogol Siilalelerinde Hanedan Azasinin {daminda Kan Dékmenin Memnuiyeti”,
Tiirk Hukuk Tarihi Dergisi, Ankara 1949, C. I, s. 1-9.

3 fbn Iyas, Bedd’i ez-Zuhir, IV, s. 4; Kopraman, “Memlikler”, s. 525; Yigit, Islam Tarihi
Memlukler, V111, s. 125; Aktan, Memliklerde Saltanat Degisikligi, s. 276.

7 Tiirklerde Cihan Hakimiyeti ideali icin bkz. Osman Turan Tiirk Cihan Haikimiyeti
Mefkuresi Tarihi, Istanbul 1973.

3% Bu konuda iki istisna vardir. Bunlardan ilki Bahriyye Memlukleri zamaninda el-Melik ez-
Zahir Baybars olmustur. Diger istisna ise Cerkez Memlikleri zamaninda el-Melik el-Esref
Kayitbay’dir. ilki Mogollarla miicadele kapsaminda ordu ve iimera ile birlikte devlet
merkezinden ayrildif1 igin geride saltanatini tehdit edecek bir unsur birakmanustir. Ancak
Kayitbay’in devlet merkezinden ayrilmasi tamamen seyahat amagl olup dort ay miiddetle
payitahttan uzak kalmasi saltanati i¢in tehdide agik bir durumdur. Kayitbay’in Suriye’ye
yaptig1 uzun siireli seyahat i¢in bkz. ib Ciy’an Bedr ed-Din ebu el-Beka Muhammed b.
Yahya, el-Kavl el-Mustazraf fi Seferi Meviana el-Melik el-Esref (thk. A.bd es-Selam et-
Tedmiir?), Trablus 1984.



Memliklerde Mesriiiyet Arayislar1 ve Saltanat insasina Yonelik Cabalar 167

Mogollarin tehdit ve istila tehlikesine karsi yapilmistir. Baybars bu sefer
esnasinda Elbistan’da Mogol kuvvetlerini yenilgiye ugratarak ileri
harekatina devamla Tiirkiye Selguklu Devletinin bagkenti Kayseri’yi ele
gecirmis ve Selcuklu adetlerine gore diizenlenen bir torenle tahta oturmustu.
Bir bakima Anadolu hakimiyeti ayaklarinin altina serilmisken bu nimeti
elinin tersiyle iterek, “ ben Anadolu’yu ve yollarin1 6grendim gerekirse yine
gelirim” diyerek Suriye’ye geri donmeyi tercih etmistir’®. Tarihgiler bu
doniis icin Ilhanli hiikiimdar1 Abaka idaresinde yaklasmakta olan biiyiik bir
Mogol ordusunu sebep olarak gosterseler de, Memlik sultaninin devlet
merkezini uzun siireli bos birakmayr gbéze alamamasini da goz ardi
etmemelidir. Yine Osmanli-Memlik miinasebetlerinde ozellikle Cukurova
ve c¢evresinde cereyan eden miicadelelerde Memlik devletinin daha
saldirgan ve fituhatci bir politika izlemeleri beklenirken bunun tam aksine
gerek gormedikge Suriye disina ¢ikmayan bir siyaset anlayis1 takip
edilmistir®’. Nitekim bu fiituhat¢1 felsefeden uzak siyaset, devrinin siiper
giiclerinden biri olarak kabul edilen Memlik devletini kdreltmis ve zaman
icerisinde de Memlikleri Suriye ve Misir cografyasina hapsetmistir.

Ortacag Tiirk-Islam devletlerinin tamanminda biiyiik dnem tasiyan ve bir
bakima hakimiyetin mesrulugunu ilan anlami tagiyan hakimiyet sembolleri,
culus merasimleri, resmi térenler ve saltanat alaylar1 saltanat ve hakimiyetin
mesrulugunu pekistiren unsurlardir. Nitekim Memliklerde de bu konulara
azami derecede dikkat edilmis, cullis torenlerinin goérkemli ve satafath bir
sekilde icra edilmesine itina gosterilmistir*’. Memlik devletinde kullanilan
hakimiyet sembolleri, resmi torenler ve bunlarin ne sekilde icra edildigine,
dair kaynaklarda gayet tafsilatli bilgiler bulunmaktadir. Ancak bu konular
makalenin ana konusu olan hakimiyetin insasi ve saltanatin mesrulugunu
saglama cabalarmdan farkli bir degerlendirmeye esas olacagindan kapsam
dis1 tutulmustur. Burada hakimiyetin mesrulugu agisindan Kal’atu’l-Cebel’in
Memlik devlet teskilatindaki yerini goéstermesi agisindan kisa bir bilgi
vererek konuyu sonlandiracagiz.

Kal’atu’l-Cebel, Memluk devletinin yonetildigi ve sultanlarin
saraylarmin bulundugu devlet merkezidir. Biitiin resmi merasimler burada

% 1bn Abd ez-Zahir, Sirer, s.88-89.; Kalkasandi, Subhu'l-Asé fi Sna'ati’l-Ingd, Kahire 1913-
1919, ¢c. X1V, s.158-159.

0 Sehabettin Tekindag, “Fatih Devrinde Osmanli-Meml{iklu Miinasebetleri”, istanbul Un.
Tarih Dergisi, S. 30, Mart 1976; Ciineyt Kanat, “Meml{ikler’in Baybars Zamanindaki (1260—
1277) Suriye-Cukurova Siyaseti ve Bu Siyasetin Cukurova’nin Tiirklesmesindeki Rolu”, /11
Uluslar Arast Cukurova Halk Kiiltiirii Bilgi Soleni (Sempozyumu) Bildiriler, Adana 1999,
423-434.

I Bu konuda Memlik kaynaklari detayli bilgi vermektedir. Memlik saltanat alaylari ile ilgili
olarak Ibn Sahin, Ziibdetii Kesfii’l-Memalik adl eserinde detayl bilgi vermektedir (s. 82-83)
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tezdhiir eder. Sultanlarin ciilis merasiminin icrasinda, basta saray ve diger
devlet kurumlarmin yer aldigi Kal’atu’l-Cebel’in 6zel bir yeri vardir. Culis
merasimi mutlak surette Kal’atu’l-Cebel de gergeklestirilir ve yeni Memlik
sultani, burada tahta oturarak saltanatini ilan ederdi. Nitekim, arkadaslariyla
birlikte Ayn-Calud zaferi sonrasinda sultan el-Melik el-Muzaffer Kutuz’u
Oldiiren Baybars el-Bundukdari, asker tarafindan Kahire yakinlarinda
bulunan Salihiyye’de biat merasimi yapilarak sultan ilan edilmisti. Ancak
Atabekii’l-Asakir Fariseddin Aktay el-Musta’reb, biat merasimi sonrasinda
Baybars’t “Kal’atu’l-Cebel’de tahta oturmadik¢a senin sultanligin tamam
olmaz” sdzleriyle ikaz etmistir. Bunun {izerine Baybars, yaminda arkadaslar
oldugu halde siiratle Kahire’ye gelerek Kal’atu’l-Cebel’e ¢ikmis ve burada
kendisine geleneklere gore yeni bir biat merasimi daha icra edilmistir*.

Sonug olarak; 1250-1517 yillar1 arasinda yaklasik iki buguk asir Misir ve
Suriye cografyasinda hiikiim siiren Memlikler, devlet teskilati bakimindan
Selguklular ile Eyyubilerin bir devam olmakla birlikte Fatimilerden de
etkilenmiglerdir. 1250 yilinda Eyyubi hiikiimdar1 el-Melik el-Muazzam
Turansah’1 bir ihtilal ile deviren Bahriyye Memlikleri, Misir cografyasinda
yeni bir devlet insasma girismislerdir. Kdole asilli olmalari sebebiyle
oncelikle mensubu bulunduklar1 islam alemine karsi dolayisiyla da diger
komsu devletlere karst mesriiiyet kazanmak amaciyla yogun c¢alismalara
girmislerdir. Bu mesruiyet ¢abalarinda talih kendilerinden yana olmus ve
kargilara ¢ikan iki 6nemli firsati olumlu bir sekilde kullanarak kdle menseli
olmalar1 tartistlirken, bir anda Islam A4leminin hamisi mevkiine
yiikselmislerdir. Bu firsatlardan ilki; Mogol istilasidir. Mogollar 1260°da
Ayn-Calut’ta Memlik devleti karsisinda agir bir yenilgi alarak Orta-
Dogu’daki ilerleyisini durdurmak zorunda kalmustir. ikinci firsat ise;
Mogollarin 1258 yilinda Bagdad’da ortadan kaldirdiklari  Abbasi
halifeliginin Misir’da yeniden ihya edilmesidir. Memlik sultanlar1 Abbasi
halifesini himayeleri altina alarak Islam aleminde séz sahibi bir konum
kazanmuglardir.

Disartya karst mesriiyet kazanan Memlik sultanlari, bundan sonra
iceride kendi aralarinda hakimiyet ve saltanat prensipleri olusturma
gayretine girmistir. Devletin kanli bir ihtilal sonucunda kurulmasi daha
sonraki yillarda da “sultam: éldiiren sultan olur” climlesiyle 6zetlenebilecek
bir prensip olarak kabul gorecek ve yikilisa kadar veliahdlik sistemi birkag
istisna disinda olusturulamayacaktir.

Kanl ihtilaller, emirler arasindaki niifuz miicadeleleri Memlikleri Misir
ve Suriye cografyasina hapsedecek, bunun sonucunda tarihte kurulan biitiin

* ibn Aybek ed-Devedar, Kenzii 'd-Diirer, C. VIIL, s. 61-62;.
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Tirk devletlerinde gordiigiimiiz fiituhatgr felsefenin temel hedefi olan cihan
hakimiyeti idealini uygulamaya koyamayacaklardir. Kendilerini belirli bir
cografyaya hapsetmeleri sebebiyle diinyadaki olaylar1 ve teknolojik
gelismeleri takip edememisler bunun sonucunda da yikilis ka¢inilmaz hale
gelmistir.
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