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Birtakim nedenlerle devlet eliyle ya da toplumsal baski sonucu gerceklesen,
miibadele, go¢ ettirme gibi olaganiistii zamanlarda gerceklestirilen zorunlu niifus
hareketleri siirecinde, tamamen insani, sosyal, psikolojik ve ekonomik gerekcelerden
dolayi, bu hareketlerin disinda kalmak icin egemen toplumun niteliklerine sahip
olma veya egemen toplumun ozelliklerini paylasma amaciyla evlilik ve din
degistirme gibi yontemlere basvurulmasi, karsilasilan bir durum olarak ortaya
ctkabilmektedir.

Bu ¢alismada, Tiirkiye’de yasayan Rum Ortodokslarin miibadeleden kurtulma
amaciyla ihtidd yoluyla, Tiirk-Yunan Halklarinin Miibadelesine Iliskin Sozlesme ve
Protokol Anlasmaswin disinda kalma ¢abalari incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Ihtida, Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi, Rum Ortodoks
Abstract

The marriages and conversions could be seen due to the humanitarian, social,
psychological and economic reasons in order to share the features or to possess the
characteristics of the dominant culture during the compulsory demographic mobility
processes like the forcible migration or the exchange of populations that were
actualized by state or communal force.

Throughout this study, ihtida (Conversion To Islam) was analyzed as an
attempt of Greek orthodoxes in Turkey in order to stay outside The Protocol
Agreement Relating The Exchange Of Populations Between Turks and Greeks.

Key Words: Conversion To Islam, The Exchange Of Populations Between
Turks and Greeks, Greek orthodoxes.
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Giris

Go¢ her ne sebeple olursa olsun bir sahsin bir daha geri donmemek
iizere vatanim terk ederek diger bir memlekette yerlesmesidir. Bu sekilde
gocte iki eylem soz konusudur: Terk ve baska bir memlekette iskan. Goc,
gecim sartlarinin yetersizligi, daha iyi bir gelecek saglamak {imidi veya
siyasi baski gibi sebeplerle meydana gelir. Anadolu'ya yonelik go¢ genellikle
iiclincii sekilde olmusgtur. Tiirk tarihinde yasanan goclerden bir kismi da
miibadele kelimesiyle karsilanmaktadir. Miibadele iki kisi arasinda bir seyin
diger bir sey ile degistirilmesi, degis tokus ve trampa anlamina gelmektedir.
Miibadil ise miibadele edilmis anlamina gelmektedir.

Islam devletinde ve klasik Osmanli toplumunda bir gayrimiislimin
sadece ihtida etmesi, yani islam dinine gegmesi miimkiindiir' ve Osmanli
yonetimi siiregittigi yiizyillar boyunca pek ¢ok kisi Islim dinini segmistir.
Ancak Osmanlinin fethettigi yerlerdeki halklar iizerinde onlarin islam dinine
gecmelerini tesvik yoniinde, benimsenmis bir resmi politikasi olmamustir.
Diger taraftan IslAm dinine ge¢me girisimlerinin de tamamen reddedildigi
sOylenemez; en azindan memnuniyetle karsilandigini ifade edebiliriz. Fakat
burada devsirme sistemi ile yenigerilige gecirilenlerin Islam dinini se¢mesi
haricinde devletin yonlendirmesi veya istegi ile herhangi bir din degistirme
olayinin tarihsel olarak gerceklesmemis oldugu bilinmektedir®.

Osmanl1 Devleti herkesi dinlerinde serbest birakir, ama din ve mehzep
degistirme konusunda aym serbestligin olmadigi anlasilmaktadir. Osmanl
toplumunda dini anlamda bir yatay hareketlilikten bahsedilebilir, ancak
dinler aras1 gecis de diyebilecegimiz dikey hareketlilikten bahsetmek ise
olduk¢a zordur. Ancak bu zorluk baska dinlerden islam dinine geciste pek
goriilmez.”

[lber Ortayls;

“Osmanl1 toplumundaki aile babaya, biiyiikbabaya, akraba ¢cevresine ve
mensup olunan cemaate sorumludur; bu nedenle gayrimiislimler arasinda da
din degistirme, mehzep degistirme gibi secimler ve islemler de daha ¢ok
topluca yapilir, miinferit olaylar gercekten istisnai”oldugunu belirtir.*

Etnik yap1 degisimine ve Miislimanlagma siirecine etki eden din
degistirmeler veya evlilikler yoluyla gerceklesen din degistirmeler ihtida

*Aras. Gor. A.U. Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Arastirma Gorevlisi.

Tber Ortayli, Osmanli Toplumunda Aile, Pan Yayincilik, Istanbul 2001, 5.92.

2 Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, Cev. Bilge Umar, inkilap Yayinlari, istanbul, 1996, s.6.
3 Selahattin Ozgelik, “Osmanli I¢ Hukukunda Zorunlu Bir Tehir(Miirted) Maddesi”, OTAM,
S.11, Ankara 2000, s.350.

4 Ortayly, a.g.e., s.92.
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olarak tanimlanmaktadir.’ Etnik yapidaki degisme siireci ve Miisliimanlasma
stirecinde ihtiddlar ve cemaatler arasi evlilikler birbirine paralel iki siire¢
olarak islemis gériinmektedirﬁ.

Islam hukukunun cemaatler arasi evlenmelere tek tarafli olarak izin
verdigini bilmekteyiz. Miisliman bir erkekle Gayrimiislim bir kadinin
evlenmelerine miisaade edilmesine ragmen, Osmanli doneminde Miislim ve
Gayrimiislim cemaatler arasinda evlilik iligkilerinin pek olmadig
goriilmektedir’. Olagan donemlerde bu tiir evlilikler Osmanli toplumu
tarafindan kabul gérmemekle birlikte, bu tiir evlilikler olaganiistii donemlere
Ozgii istisnai bir durum sergilemektedir. Clinkii Osmanli hukuku, aile hukuku
agisindan yerel uygulamalarla birlikte, ser’i hukuk diizenlemeleri ile hayat
buluyordu®

Her ne kadar Osmanli Devleti fetih politikasinda dinler arasi hosgoriiyii
ongoren bir yonetsel yapr sergilenmisse de, fethedilen yerlerin niifuslarinin
sosyal ve etnik yapisina etki etmedigini soyleyemeyiz. Siyasal egemenligin,
fethedilen bolge halklarinin toplumsal yapisinda dinsel ag¢idan oldugu kadar
etnik acidan da, deyim yerindeyse bir sentezin olugmasina etkisi olmustur.

Ornegin, Girit'in Osmanli tarafindan fethi sonrasinda ortaya ¢ikan
olaganiisti dénemde Ada’da Miisliman niifusun arttirllmasi acisindan
kitlesel ihtiddlara miisaade edilmistir. Osmanli Devleti’nin yeni feth edilen
topraklarda, Balkanlar gibi, uyguladigi senlendirme politikas1 Girit’te
uygulanmamust’’. Ada’ya Anadolu’dan Miisliman halk gogciiriilmedigi icin
yerli halkin bir kismu Miisliimanlagmis ve Miisliiman olan halk ile Ortodoks
halk arasinda evlilikler yapilmistr."

Tiirk- Yunan Niifus Miibadelesi ve Zorunlu Gociin Disinda Kalma

Osmanlt’nin ilk dénemlerinde yasanan Girit 6rneginde de gordiigiimiiz

° Bir gayrimiislimin islam dinine gecisi i¢in 19. yziiyilda bellirli kurallarla uygulanmaya
baslandi. Bir gayrimiislim ihtida etmesi herseyden once onun bir papazin ya da memurun
oniinde serbest irade beyanina ve resit olmasina ve prosediirii uygulamasini gerektiriyordu.
Bkz.Ortayly, a.g.e., s.94

¢ Anadolu’nun Isldmlasma siirecine bir rnek yerlesim Bursa’da yasanan ihtida hareketleri
icin Gnemli bir caligma icin bkz. Osman Cetin, Sicillere Gore Bursa’da Ihtida Hareketleri ve
Sosyal Sonuglart (1472-1909), TTK Yayinlari, Ankara, 1999; Islami1 secen kisi icin belli
sartlar vardi; Misliimanlhig1 segen kisi akil sahibi olacak, yas1 uygun ve kendi iradesiyle
zorlama olmadan islam kabul edecektir.

" McCarthy, a.g.e., s. 6.

8 Nuri Adiyeke, “Girit’te Cemaatler Arasi Evlilikler”, Kebikeg, S. 16,2003, s. 17-18.

¥ Niikhet Adiyeke, “17. Yiizyil Girit (Resmo) Ser’iye Sicillerine Gore Ihtida Hareketleri ve
Girit’te Etnik Dontisim”, XIV. Tiirk Tarih Kongresi, (9-13 Eyliil 2002), Ankara 2006.

10 Melike Kara, Girit Kandiye'de Miisliman Cemaati 1913-1923, Kitap Yaynevi, istanbul,
2008, s.71.
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bu ihtidd hareketini ve cemaatler arasi evliliklerin Orneklerini olagan
olmayan bir baska dénemde, Milli Miicadele sonrasi yagsanan zorunlu niifus
degisimi sirasinda da kismen gormekteyiz''.

Girit’te veya benzeri yerlerde gerceklesen ihtidd hareketleri dolaylt bir
bicimde resmi politikanin {riinii olarak niifus dengesi yaratmay1
amaclamasma karsin'> 1923’te gerceklesen ihtiddlar daha cok bireysel
diizeyde ve zorunlu miibadeleye tabi tutulmaktan kurtulma amaciyla
gergeklestirilmekteydi'’.

Miibadele karari ile birlikte bircok ailenin yerinden yurdundan edilip
hi¢ gormedikleri topraklara gitmektense, din degistirme, etnik kimligini
farkli gosterme gibi yollar1 veya hi¢ olmasa ¢ocuklarini diger dinden biriyle
evlendirerek orada kalmalarim1 saglamayr denediklerini arastirmalardan
biliyoruz.

Balkan Savaslari ile baslayip, I. Diinya Savasi ile devam eden ve Milli
Miicadele ile sonuglanan siire¢, toplumsal acgidan biiyiikk bir kargasa
donemidir. I. Diinya Savags1 sonrasinda, Osmanli Devleti parcalanarak yerini
biiyiik olciide ulusal devletlere birakmus, savas sonrasi gerceklestirilen barig
anlagsmalar1 ile de her ulusun niifus bakimindan homojenlesmesini
saglayacak zorunlu niifus degisimlerine yer verilmistir.

Bu baglamda, Milli Miicadele sonrasinda Lozan Barig Anlagsmasi’nda
Rumlar ile Tiirklerin zorunlu degisimi ting:,vériilmijstijr.14 30 Ocak 1923’te
imzalanan Tiirk-Yunan Halklarmun Miibadelesine Iliskin  Sozlesme ve
Protokol Anlasmasi" uyarinca Istanbul disinda kalan Tiirkiyeli Ortodokslar
ile Bat1 Trakya disinda kalan Yunanistanli Miisliimanlarin zorunlu degisimi,
Osmanli’dan Cumhuriyete uzanan son yiizyilda, uluslasma olgusunu
hizlandiran, 6zdes bir toplum yaratma yoOniinde Onemli bir demografik
harekettir.

" Tiirkiye Cumhuriyeti Diyanet isleri Bagkanligi'na basvurarak 1927-1930 yillari arasinda
367 kisi din degistirerek Islam Dini’ni secmistir. Bkz. Isldm Ansiklopedisi: Tiirkiye Diyanet
Vakfi, C. 5, Istanbul 1988, 5.557.

"2 Nuri Adiyeke, a.g.m., s.18.

3 Bu konuda yapilan 6nemli bir ¢alisma icin bkz., Hikmet Oksiiz, “Tiirk-Yunan Niifus
Degisimin Sebep ve Bazi Istisnalar1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C.XVI, Say::48,
Kasim 2000, ss.757-68.

'Y Fahriye Emgili, Mersin Miibadilleri, Mersin Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Mersin, 2004, s. 5-27.

'S Lozan Sulh Muahedenamesi Mukavelenamesi 24 Temmuz 1339-1923, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Hariciye Vekaleti, ss.103-109; Diistur, IIl. Tertip, C.V, Ankara, 1969, s. 205,
10 Muharrem 1342/1923 ve tarih ve 340 sayili kanun; Bkz Mehmet Esad Atuner, Miibadeleye
Dair Tiirkiye ve Yunanistan Arasinda Imza Olunan Mukavelenameler (Muhtelit Miibadele
Komisyonu Kararlari, Bi-taraf Azalarin Hakem Kararlari), Damga Matbaasi, 1937, s.1.
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Bireyleri mensubu bulundugu dini fikre bagliliktan vazge¢cmeye ve yeni
bir dini inan¢ ve davramislari se¢meye iten nedenler olmaliydi. Din
psikolojisi acisindan bakildiginda, bireylerin din degistirmesinde tek basina
ya da bir¢cok faktoriin etkisi olabilecegi; dramatik tecriibeler, i¢ catismalar
veya baska bir dinle etkilesim, sylenebilir."®

Diger yandan, bireylerin kendi istegiyle olmayan, kitleler halindeki yer
degistirmelerinin bir ucunda devlet, diger ucunda da birey bulunmaktadir.
Devletin yetkileri ve bireyin haklar ile ilgili anlayislarin karsilikli etkilesim
icinde hangi bicimleri aldigi ve bu bicimlere bagli olarak toplumsal
sonuglarin nasil degistigi zorunlu yer degistirme olgusundan yola cikarak
irdelenebilir.

Adi gecen sozlesmede, kimlerin miibadeleye dahil edilecegi, kimin
hari¢ tutulacagi agiklanmaktadir. Zorunlu miibadele, Tiirk topraklarinda
verlesmis Rum Ortodoks dininden Tiirk uyruklariyla ve Yunan topraklarinda
yerlesmig, Miisliiman dininden Yunan uyruklarmm kapsamaktayd: (Madde
1", Kanunun yiiriirlige girmesi ile birlikte Tiirkiye’de yasayan Rum
Ortodokslardan miibadeleden kurtulma amaciyla ya da ihtidd yoluyla bu
maddenin disinda kalma ¢abasi i¢ine girdikleri goriilmektedir.

Bu sozlesmede, miibadeleye tibi olmay1 tanimlayici 6lgiit olarak din
esas alinmistir. Bu yaklasim ile yurttaslik kimligini din izerinden tanimlayan
Osmanli Idari sistemine gonderme yapilmakta ve yeni Cumhuriyetin
yurttaghk anlayisinin heniiz oturmamis olmasi dolayisiyla, sosyal yapinin
devamliligina bagli olarak, dini kimlige dayali Osmanli Millet sistemi
anlayisinin gegerliligi yansitilmaktaydi.

1923 ve sonrast doneme iliskin kayitlarda; Miisliimanlarla
gayrimiislimler arasindaki evlilikler ve gayrimiislimlerin kendi aralarindaki
evlilikler ile mibadeleden istisna olma, Yunan-Tiirk Halklarinn
Miibadelesine Iliskin Sozlesme ve Protokolii Anlasmasi’nin  birinci
maddesinin uygulanmasinda farklilik yaratmust.

Ciinkii miibadele sozlesmesinin imzalanmasinin iizerinden heniiz bir y1l
gecmigken, 1924 Ocak’ta miibadelenin uygulanmaya baslamasiyla birlikte,
miibadeleye tabi olan gayrimiislim kadinlarin Miisliman erkeklerle
evlenerek miibadeleden kurtulma cabalari giindeme gelmeye baslamusti.
Ornegin, miibadelenin baslamasiyla Mugla’dan miibadele Rumlarini tasiyan
Kazim Toprak olay1 sdyle anlatmaktaydi:

' Hokelekli, a.g.e., 5.293.
"7 ismail Soysal, Tarihceleri ve A¢iklamalart ile Birlikte Tiirkiye'nin Siyasal Andlagsmalart I.
Cilt (1920-1945), Ankara, 2000, TTK Yaynlari, s.177-183.



226 Fahriye Emgili

“Neleri vardi neleri. Miibadelede gelinlik Rum kizlar1 ‘Biz Miisliiman
oluyoruz, bizi kaydet’ dediler dayima. Dayim da ‘olmaz ‘dedi. Nedenini
sorduklarinda, ‘Defter kapandi da ondan’ deyiverdi dayim. Zaten bazilar
Miisliiman olmustu. Bakiye, Miisliiman oldu, Felek’te kaldi. Kardegsinin kizi
Dudu da dondii. Mugla’da kaldu... Tiirkler ile Rumlar arasinda kavga dogiis
yoktu. Cok iyi gecinirlerdi. Zor Ayrildilar”’. Geng kizlar istemiyordu bu
rezaleti. Mugla’da bir Miisliimanla evlenip kalmak istiyorlardi. Zaten
cogunun Miisliiman sevgilisi vardi. Yalvardilar... Yalvardilar... Defterdar,
defter kapandi, yapamam dedikce, giizelim kizlar kendilerini yerlere atip
curpuip durdular. Eger kabul etseydi, bircok geng Mugla’da kalacakn.”"

Bu tip olaylarin giindeme gelmesi iizerine, s6z konusu protokol
anlagsmasinin aciklara yol a¢gmadan uygulanabilmesi i¢in, Yunanistan’da
miibadeleye tabi tutulan pek ¢ok Miisliiman kadinin dul ve perisan oldugu
diisiincesine yer veren 11 Kanun-1 evvel 1339 (1923) tarihli tezkereye atifta
bulunarak, Yunanistan’a gidecek Rumlarin gayr-1 menkullerinin oldugu gibi
korunmasini dngéren ve Yunanistan’dan gelecek Miisliimanlarin bu gayr-1
menkullerden yararlanabilmesine imkan taniyan 20 Ocak 1924 tarihli bir
kararname yayinlanmusti. S6z konusu kararname ile Yunanistan’dan gelecek
Miisliiman kadinlarin durumu g6z 6niine alinarak, Tiirkiye’deki gayrimiislim
kadinlarin ~ Miisliman  erkeklerle evlenmesinin  Oniine  gecilmeye
calisiimaktaydi (20 Ocak 1924)™.

Bu kararnameye ragmen, Ihtidiya basvurarak miibadele disinda
kalmaya calisanlar karsisinda hiikiimetin kimi zaman kararsiz kaldig:
goriilmiistiir. Ornegin, Ankara’da oturan Rum cemaatinden Katina adl
kadinin Urgiip kazasindan Abdullah adli Miisliiman’la evli olmas1 nedeniyle,
miibadeleden istisna edilip edilmeyecegi tereddiit konusu olmus ve Dahiliye
Vekaleti’ne boyle bir durumda ne islem yapilmasi gerekecegi sorulmustur”'.

Bunun iizerine Dahiliye Vekaleti 24 Ocak 1924°de alinan biitiin Rum
Ortodokslar1 kapsayan kararini degistirerek, Miibadele So6zlesmesi nin
imzalanmasindan Once Miislimanlarla evlenmis olan Rum Ortodoks
kadinlarin miibadele disi tutuldugunu ve bu konuda s6z konusu durumdaki
kisilerin miibadeleye dahil edilemeyecegini belirten Heyet-i Vekile karari
oldugunu belirtmistir (21 Agustos 1340)>.

'8 Ertugrul Aladag, Andonia Kiiciik Asya’dan Gig, Belge Yaymlar, Istanbul, 1995, 5.72.

' Aladag, a.g.e., s.17-18.

2 Basbakanhk Devlet Arsivieri Genel Miidiirliigi Cumhuriyet Arsivi, Sayi: 213, FK.:
30.18.1.1., Yer No:8.49.17. (Bundan boyle BCA seklinde kullanilacaktir).

*'BCA, FK.: 30.18.1.118., Yer No: 102.62.1925.

* BCA, FK.: 30.18.1.118., Yer No: 102.62.1925.
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Bazen kisilerin gercekten ihtida edip bir Miisliiman’la evli oldugundan
emin olunmadig durumlar da s6z konusu olmustur. Ornegin, Dersim eski
Milletvekillerinden Ramiz Bey’in esi Miinevver Hanim’1n belirtilen adreste
oturup oturmadigr ve 1339(1923)’da Miislimanliga gecip ge¢cmedigi, uzun
uzun Ankara Valiligi ile Miibadele Imar ve Iskdn Vekaleti arasinda
arastirilmalara yol a¢mis, konuyla ilgili yapilan incelemeler sonucunda
Dersim Ramiz Bey’in ihtida eden esi miinevver Hanim’in miibadeleye tabi
oldugu anlagilmistir (17 Temmuz 1924)%.

Miisliiman bir erkekle evlenerek ihtida etmis olan Rum Ortodoks
kadinlarin bagli bulunduklar1 niifus idaresinde buna dair kayitlarinin olup
olmadig1 da ayr1 bir sorundu.

Boyle bir soruna Samsun’da rastlamak miimkiindiir. Ornegin, Samsun
Ciftlik mahallesinde oturan ve Miisliimanlig1 secerek 1922 Agustos’unda bir
Miisliman bir erkekle evlenen ve bir yasinda kizi bulunan; “Abdullah
zevcesi Kadriye” miibadeleden istisna olmak igin dilekce ile Canik
Vilayeti’ne bagvurmus, buradan alinan yanitta; Samsun Rum Mahallesinden
olan Haci Anastas oglu Pandelis’in kizi olan ve Miislimanliga gecen
Kadriye’nin niifusa kayit islemi yapilmadigindan bdyle evli ve cocugu
olanlarla ilgili ne islem yapilacagina Miibadele Sozlesmesi’nde bir agiklik
getirilmedigi belirtilmistir™*. Yasanan bu olaym ardindan Tiirklerle evlenen
ve ihtidas1 hakkindaki islemi geciken miibadeleye tabi Rum kadinlarinin ne
olacagi hakkinda Istanbul merkez komisyonunca, Dahiliye Vekaleti’nden
bilgi istenmis, konu ile ilgili olarak Dahiliye Vekaleti’nden alinan tezkerede
ise duruma soyle agiklik getirilmisti:*

e Bakanlar Kurulu’'nun 22 Temmuz 1923 tarihli Kararnamesinde;
miibadeleye tabi olanlarin gidinceye kadar ihtida isteklerinin kabul
edilmemesi yer almakla birlikte, Miibadele Sozlesmesi’nin birinci
maddesinin uygulanacagt ‘Rum Ortodoks dininde’ bulunan Tiirk tebaasi
kaydinin agik¢a belirtilmis olanlar arasinda yer alanlardan Lozan
Antlagmasi’nin imzalanmasindan o©nce Tiirklerle evlenip ihtidd etmis
olanlarin “Rum Ortodoks ” kaydi disina ¢cikmis olduklarindan bu sahislarin
miibadeleye tabi olmamasi,

e Tiirklerle evlilik yapan kadinlarin ¢ocuklarinin babalarina ve Tiirk
aileleri yanindaki Rum ¢ocuklarinin da istek halinde Tali Komisyona teslimi,

¢ Kisinin ihtidada resit olunmasi gerektigine yer verilmistir.

2 BCA, FK.: 272.00.11, Yer No: 18.29.23.
2 BCA, FK.: 30.18.1.118., Yer No: 102.62.1925.
% BCA, FK.: 30.18.1.118., Yer No: 102.62.1925.
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Ihtidada resit olunmas1 gerektigi yoniindeki karar da uygulamaya
gecirilmisti. Ornegin, Bursa’da yasayan Tevfik Bey adli bir Miisliiman’in
evlatligi Despina her ne kadar ihtida ederek ikbal ismini almigsa da, resit
olmadigindan isleminin tamamlanmis olmasi1 nedeniyle miibadeleden harig
tutulma yoniindeki istegi gerceklesmemisti’®.

Ancak 27 Temmuz 1924°de yeni alinan bir kararla, Lozan antlagmasinin
imzalanmasindan 6nce ihtida ederek evlenmis olan kadinlar ile antlasmanin
imzalanmasindan evvel ihtidd etmeyerek Miisliimanlarla evlenmis olan
kadinlarin miibadeleye tabi olmadiklart Dahiliye ve Hariciye Vekillerine
teblig edilmisti’’.

Bu kararname ile, miibadele kararindan once fiilen ihtida eden ya da
Miisliiman kadin ve erkeklerle evlenerek ihtidd eden, isgal sonrasinda da
Miisliimanliga baghiligini siirdiiren Rum Ortodokslardan ihtida edip, resmi
kayit islemlerini yaptirmanmis olanlardan evlenerek c¢ocuk sahibi olan
miihtedilerin miibadeleye tabi tutulmamalari kararlastirlmisti®®.

Evlilik disinda miibadele kararindan once fiilen ihtida ederek Miisliiman
bir ailenin velayetine gecenler, Rum Ortodokslugun disina ¢ikmis olmalar
nedeniyle miibadele disinda tutulmuslardi. Ornegin, Geyve’de oturan Paskal
ogullarindan Pandeli adli Rumun 1331 dogumlu kizi annesinin vefati tizerine
yine Geyve’de oturan Mehmet Ali Aganin manevi evladi olarak ihtida ettigi
icin miibadeleden istisna olmak icin bagvurmus ve bu dogrultuda Dabhiliye
Vekaleti Kocaeli Vilayeti’'nden bu kisinin durumu ile ilgili ayrintili bilgi
istemis ancak daha onceki benzer olaylarda oldugu gibi, ihtida ederek Zehra
ismini alan bu kisinin niifusa kayit islemleri yapilmadigi anlasilmis ve
miibadeleden istisnasi kararlastirilmist:®.

Miibadele Sozlesmesinin disinda kalma cabasinda; din degistirerek ya
da hem din degistirip hem de Miisliiman bir erkek ile evlenmeler ile ilgili
ornek olaylara benzer bir diger durum da miibadeleye tabi bolgelerden
Istanbul’a gelerek Sozlesme'nin imzalanmasindan 6nce Gayrimiislim
erkeklerle evlenmis kadinlarin durumunun ne olacaglr da belirsizligiydi.
Bunun {iizerine Hiikiimet, 27.7.1924 tarih ve 732 numarali kararnameye ek
olarak Miibadeleye tabi olmayan Gayr-i Miislim erkeklerle, Miibadele
sozlesmesinin imza tarihinden once evlenen ve nikahlarint belirtilen tarihten

% BCA, FK.: 272.00.11, Yer No: 20.98.10; Bkz. Tiirk Yunan Niifus Miibadelesi ile ilgili
ayrintil bilgi igin Ibrahim Erdal, Miibadele: Uluslasma Siirecinde Tiirkiye ve Yunanistan
1923-1925, 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul, 2006, s.70-72.

2T BCA, Say1:732, FK.: 30.18.1.1., Yer No: 10.36.9. Bkz. EK.1, BCA, Say1:205, 30.18.1.1.,
Yer No:8.49.9.

2 BCA, Say1:732, FK.: 30.18.1.1., Yer No: 10.36.9.

¥ BCA, 23.11.1926, FK.: 272.00.12,Yer No: 50.106.23.
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once niifus kayitlarina geciren Rum Ortodoks kadinlarin da miibadeleden
istisna edilmesi seklindeki karar1 Dahiliye Vekaletinin Onerisi iizerine
26.8.1925°de kabul etmisti .’

Her ne kadar miibadeleden istisna edilme karar1 Lozan Antlagsmasi’nin
imzalanmasindan 6nce evlenmeyi ongérse de anlasmanin imzalanmasindan
sonra yapilan bir evlilige Mersin basininda yer verilmisti. Habere gore;
miibadeleye tabi olan Angelika adli bir Rum kadin emlakim1 kurtarmak
amaciyla Isvicre tebaasindan Fedon Tahinci adli bir Rumla evlenerek
1926’ya degin Mersin’den ayrilmamisti. Bu kisinin miibadeleden istisna
edilmemesi “gayr1 miimkiin” iken iki sene kadar bir zamandan beri sevk
edilmemesi’ne de saskinlikla yaklasllnnst13l.

Mersin’de yasanan bu olaya benzer diger bir evlilik de Miibadele
Sozlesmesinin imzalanmasindan iki ay sonra gerceklesmisti. Fransiz uyruklu
Matheu Mille ile evlenmis olan ve iki cocugu ile Izmir’den cikarilan Madam
Marie Savacioglu isimli kadinin emldkiyla ilgili herhangi bir talepte
bulunmamasi kaydiyla miibadeleye tabi olamayacagr Bakanlar Kurulu
tarafindan 20.2.1929’da kabul edilerek sorun ¢oziilmiistiir.*>

Sonug¢

Miisliimanlagma olaymin degisik boyutlari olmakla beraber, olayin bir
yoniinii  ihtidalar olusturmaktadir. Tiirkiye’de miibadeleye tabi tutulan
Ortodoks Rumlarin eski dinlerini terk ederek Miisliiman olmalarinin hangi
sartlarda nasil gerceklestigi sorusuna bu caligmada yanit aranmaya
calistlmustir. Ihtida olgusu ile miibadele olay: arasindaki baglanti ve Tiirk
Hiikiimetinin buna yaklagimi edinilen bilgilerle tespit edilmistir.

Zorunlu Niifus degisimi ile miibadeleye tabi olup Yunanistan’a
gonderilmesi sozlesme geregi olan Ortodoks Rumlarin bir kismi ¢esitli
gerekgelere ve mazeretlere bagl olarak Bakanlar Kurulunca miibadeleye tabi
tutulmamuslardir. Bu baglamda, Jhtidd miibadeleden istisna tutulma
nedenlerinden biridir. O halde denilebir ki, miibadeleden istisna olma ya da
diger bir ifade ile iizerinde durdugumuz miibadeleden kurtulma ¢abasinda:

e [htida edip miibadeleden kurtulmaya calisanlar,
® Miisliiman bir erkekle evlenip miibadeleden kurtulmaya ¢alisanlar,

¢ Hem ihtid4 edip hem de Miisliiman bir erkekle evlenmis olanlar,

3 BCA, 24.8.1925., FK.: 30.18.1.1.,Yer No: 15.54.1.Bkz. Ek.2.; FK.: 30.18.1.118., Yer No:
102.62.1925.

3! Yeni Adana, 24. 05. 1926.

32 BCA, 20.2.1929., FK.: 30.18.1.1.,Yer No: 02.16.6.
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® Gayrimiislim bir erkekle evlenerek miibadele disinda kalmaya
calisanlar oldugu goriilmiigtiir.

Sonugta uygulamalara bakildiginda, miibadele kararindan once ihtida
eden ya da Miisliman kadin ve erkeklerle evlenerek ihtida eden, evlilik
disinda miibadele kararindan 6nce fiilen ihtida ederek Miisliiman bir ailenin
velayetine gecenlerin miibadeleye tabi tutulmamalar1 kararlastirilmisti.

Bu uygulamaya baktigimizda Tiirkiye’'nin zorunlu niifus degisiminin
uygulanmasinda yaklagiminin olabildigince duyarl oldugunu gérmekteyiz.

Zorunlu niifus degisimi ve buna yol acan kosullar, dogduklar
topraklardan sokiiliip atilmanin acisini yagamama adina, miibadilin dininin
ve kiiltiirel kimligini ihtidd olgusuyla yeni bir kimlige doniismesinde
katalizor oldugu goriilmekteydi. Miisliiman olmak, Islamiyeti kabul etmek
ve tim Miislimanlarin paylastigi bircok gelenegi ve tarihsel ayriliklar
bilincini kabullenmeyi de gerektirmekteydi. Islam aslinda baslica kimlik
simgesi haline gelmis ve siyasal baglilik da Islamiyet’e odaklanmusti.

Insanlar1 birbirine baglayan ortak tutum, davranis ve psikolojik yapinin
yam sira kiginin ¢evresiyle kurdugu 6znel baglar ve evlilik bagi ile ayni dini
paylagmaya yoneltme dine bu sekilde geleneksel anlaminin yaninda yeni bir
boyut kazandirmistir.

Denilebilir ki, iki iilke halklarinin-Tiirkiye ve Yunanistan’in- zorunlu
degisimi siyasi, sosyo-kiiltiirel, demografik a¢idan 6nemli bir doniisiimdii.
Bu calismada da deginmeye calistigimiz, sdzlesme’nin sonuclari, uzun
vadede etkili olmustur ve cok cesitlidir. Ortodoks Rumlarin ihtidas: da
kitlesel bir hareket olmamakla birlikte bu S6zlesme’nin sonuclarindandir ve
yadsmamaz bir gercegidir.

Ortodoks Hiristiyanlar, miibadeleyi zorunlu bir siirgiin olarak yasadilar
ve Yunanistan’a yerlesmelerinden uzun yillar sonra dahi “kayip vatanlara”
duyduklart ézlemi ifade etmeyi siirdiirdiiklerini**Yunanistan’a miibadele ile
goc edenler ile ilgili yapilan kapsamli alan caligmalarinda gormekteyiz.
Benzer durum, Yunanistan’dan go¢ eden Miislimanlarin da buruk bir
bicimde duyumsadiklarim1 kendi ifadelerinden, anilarindan ve cesitli
vesilelerle yapmus olduklari agiklamalardan bilinmektedir. Olaya

3 ihtida edenlere iliskin tutulmus herhangi istatistiki arsiv belgesi ya da kayitlara
ulagilamadig igin yer verilememistir.

3 René Hirschon, “Ege Bolgesindeki Ayrisan Halklar”, Ege’yi Gegerken 1923 Zorunlu Niifus
Miibadelesi, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2005, s.12.

% Emgili, a.g.t. s.198; Bkz. Tiirkiye’ye gelen miibadillerin i¢inde bulundugu sosyal ve
ekonomik durum icin; Fahriye Emgili, “Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesinin Mersin’in Sosyo-
Ekonomik Yapisina Etkileri”, Tarih Iginde Mersin Kolokyumu II, 22-24 Eyliil 2005, Mersin
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psikolojik ac¢idan bakildiginda onlar igin ihtida, anavatan topragindan
kopus; yani evini, bagini, bahgesini ve sevdiklerini terk etmek zorunda
kalmaktan ve belki de, yeni bir diinyada, yeni bir hayata baglamanin zorlu
kavgasin1 yagsamamak adina goce ve gocmen olmaya karsi, miibadeleden
kurtulma cabasiydi.
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EK. 2: Gayr1 Miislim Erkeklerle Evlenen Kadinlarin Miibadeleye Tabi Olmadigim
Gosterir Belge



