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XI1. yiizytlin sonlart ve XIII. yiizyihin baglarmda Bizans merkezi otoritesinin
cokmesi sonucu Bati ve Kuzeybati Anadolu’da Alagehir, Menderes havzast, Sampson
ve Paphlagonia gibi énemli merkezlerde Bizans yonetiminden bagunsiz bir idare
kurmak isteven cegitli yerel hakimler ortaya ¢tkmustir.

Bu yart bagunsiz idarecilerden en onemlileri arasinda Manuel Mavrozomes,
Theodoros Mankaphas ve Sabbas Asédenos'u sayabiliriz. Hdakim olduklar
bélgelerde bagimsiz bir idare kurmak isteyen bu isyancilar, Sel¢uklularin ve yerel
halkin destegi ile Bizans yonetimini uzun siire ugrastirmiglardir. Nihayet Iznik
imparatoru I. Theodoros Laskaris zorlu bir miicadelenin ardindan bu yerel
hakimleri itaat altna almayr basarmigtir.

Anahtar Kelimeler: Bizans imparatorlugu, I. Theodoros Laskaris, Manuel
Mavrozomes, Theodoros Mankaphas, Sabbas Asédenos.

Abstract

During the last period of the 12" century and the first decade of the 13"
century the various semi-independent governors of important locations in the
western and north-western Anatolia such as Philadelphia, the Meandric plateau,
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Sampson and Paphlagonia, considered themselves absolved from loyalty to the
Byzantine Emperor, since central administration had collapsed (especially after the
official capital had passed into Frankish hands).

Most important of these semi-independent governors were Manuel
Mavrozomes, Theodore Mangaphas and Sabbas Asedenos. These pretenders caused
trouble for central government for a long time by supporting the Seljuks and native
inhabitants of Anatolia. Eventually Emperor Theodore I Lascaris managed to
subdue these pretenders after the forceful struggle.

Key Words: Byzantine Empire, Theodore I. Lascaris, Manuel Mavrozomes,
Theodore Mangaphas, Sabbas Asedenos.

Giris

XI. yiizyilin sonlarinda Komnenos hanedaninin iktidara gelmesiyle
yeniden toparlanmaya baglayan Bizans imparatorlugu, XII. yiizyilin
sonlarinda her alanda biiyiik bir ¢okiis yasamistr. Bu diisiis, 1. Manuel
Komnenos un (1143-1180) 1176 yilinda Myriokephalon’da II. Kili¢ Arslan
karsisinda ugradigr hezimet ile baglar. Nitekim Malazgirt’in ardindan Dogu
eyaletlerini Tiirklere kaptiran Bizans, Myriokephalon’un ardindan Orta ve
Bati Anadolu’daki eyaletler iizerindeki denetimini biiyik olciide
kaybetmistir'.

XII. yiizyilin son ¢eyregi, Bizans imparatorlugunda onemli gelismelerin
yagsandigi bir donemdir. I. Manuel Komnenos’un 1180 yilinda olimiinden
sonra eyaletlerdeki durum her gecen giin daha da kétiiye gitti. Bagkentte
yasanan karisikliklar eyaletlerdeki istikrart da ortadan kaldirdr. 1183 yilinda
Bizans tahtina oturan I. Andronikos Komnenos’un (1183-1185), aristokrat
smifin imtiyazlari ellerinden alarak giiciinii kirmak, ekonomideki yabanci
hakimiyetine son vermek ve eyaletlerdeki karigikliklar1 engellemek amaciyla
aldigr etkili tedbirler imparatorlugu ¢okiintiiden kurtarmaya yetmemis ve iki
yil siiren iktidar1 kanh bir darbe ile sona ermisti’. Komnenos hanedaninin bu
son temsilcisinin ardindan iktidara gelen Angelos hanedani imparatorlari II.
Isaakios Angelos (1185-1195/1203-1204) ve III. Aleksios Angelos’un

! Myriokephalon savaginin énemi hakkinda bkz., Ebru Altan. “Myriokephalon (Karamikbeli)
Savagi’min Anadolu Tiirk Tarihindeki Yeri”, Tiirkler, C.V1. Ankara 2002, s.630-634.

? Nicetas Choniates, O City of Byzantium, Annals of Niketas Choniates, Translated by Harry J.
Magoulias, Detroit 1984, s.188 vd.; Tiirk¢e ¢ev., Isin Demirkent, Niketas Khoniates'in
Historia’st (1180-1195), Istanbul 2006, s.135 vd.. Siirvani Kegis Mikhail Vekayinamesi,
Tiirk¢e ¢ev., H. D. Andreasyan (Tiirk Tarih Kurumu'nda Basilmamig niisha), $.266-267;
ayrica bkz., Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi. Tiirkge ¢ev., Fikret Igiltan, 3. baski,
Ankara 1991,5.370-371.
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(1195-1203) ihmalleri, Bizans’in Anadolu eyaletleri tizerindeki
hakimiyetinin kisa siire icinde tamamen ortadan kalkmasina yol agti’.

Tiirkmen akinlari ve Selguklu yonetiminin destekledigi Bizansh yerel
hiakimlerin faaliyetleri karsisinda merkezi idarenin etkisiz kalmasi
eyaletlerdeki Bizans halkmin hosnutsuzlugunu arttirdi®. Istanbul’dan timidini
kesen Anadolu’daki ahali yasadiklar bolgelerde istikrarm saglanmasi icin,
merkezi idareye karsi baskaldiran yerel hakimleri kendi liderleri olarak
benimsedi ve onlart destekledi. Bizans i icinde bulundugu bu buhran 1204
Nisani’nda Hagli ordularmin Istanbul’u iggalleri ile doruk noktasina ulast:’.

[stanbul’un diismesinin ardindan imparatorluk, her biri farkli bolgelerde
kurulan kiiciik devletcikler tarafindan temsil edilmeye baslandi®. Uzun tarihi
boyunca Bizans’in kaderini etkileyecek pek ¢ok onemli olay meydana
gelmistir. Bizans tarihindeki bu déntim noktalarindan birisi ve belki de en
onemlisi dokuz yilizyil boyunca Hiristiyanhgin merkezi konumundaki
imparatorluk bagkentinin Latinler tarafindan ele gecirilmesidir. Unutmamak
gerekir ki 1204 tarihi, Post-Bizans déneminin ve Bizans’in imparatorluktan

* Ostrogorsky, a.g.e.,s371 vd. )

* Charles Diehl, Bizans Imparatorlugu’nun Tarihi, Tiirkge ¢ev., A. Goke Bozkurt, Istanbul
2006, s.124-125; Aleksios G. C. Savvides, "Byzantium’s Oricntal Front in the First Part of the
Thirteenth Century: The Empires of Nicaca and Trapezous (Trebizond) in view of the Seljuk
and Mongol Menace”, Vyzantino Tourkika Meletémata, Atina 1999, s.51.

* Steven Runciman, Hagli Seferleri, C 111, Tiirkge ¢ev., Fikret Isiltan, 2. Baski, Ankara 1992,
s.108 vd.; Isin Demirkent, Hacli Seferleri, Istanbul 1997, s.176-179; Dichl, “The Fourth
Crusade and the Latin Empire”, CMH, C.IV, Cambridge 1923,5.415 vd.

“ Bizans'in devamini saglayan bu devletler hakkinda ayrintili bilgi igin bkz., D.M. Nicol, The
Despotate of Epiros (1204-1267), Oxford 1957; ayni yazar, “The Fourth Crusade and the
Greek and Latin Empires, 1204-12617, CMH, IV, (1966), s.275-330; ayni yazar, “Apo tén
Aldse s tén Anaktésé tés Konstantinoupolleds (1204-1261", HHelE, C.9, Atina 1980, 5.76-
106; Michael Angold, A Byzantine Government in Exile Government and Society under the
Laskarids of Nicaea (1204-1261), Oxford 1975; Alice Gardner, The Lascarids of Nicaea The
Story of an Empire in Exile, Amsterdam 1964; Helen Glykatzi Ahrweiller, “L’Experience
Nicéne”, DOP, 29, (1975), 5.23-40; aym yazar, “Hé Aftokratoria tés Trapezountos™, HHelE,
C.9, Atina 1980, s.325-331; Jacob Philipp Fallmerayer, Geshichte des Kaisertums von
Trapezunt, Miinih 1827/ Hildeheim 1964; Anthony Bryer. The Empire of Trebizond and the
Pontos, London 1980; William Miller, “The Empire of Nicaca and the Recovery of
Constantinople”, CMH, C.IV, Cambridge 1923, s.478-516; aym yazar. Trebizond, The Last
Greek Empire of the Byzantine Era 1204-1461, Chicago 1969; A.A. Vasiliev. “The
Foundation of the Empire of Trebizond (1204-1222)", Speculum, X1 (1936). s.3-57; Tryfon
Evangelidés, Historia tés Trapezountos apo ton Arkhaiotatén Khronén mekhri tén Kathémas,
Odéssos 1898; Edward Gibbon, The History of the Decline and Fall of the Roman Empire.
C.VI, London 1913, 5420 vd.; O. D., Lampsidés, “Peri tén Idrysin tou Kratous ton Megalon
Komnéndn™ AP, 31 (1971-1972), s.3-18; ayni yazar, “Apopseis epi tou Kratous ton Megaldn
Komnéndn™ AP, 24 (1961), s. 14-34; Khréstos Samouélidés, Historia tou Pontiakou
Hellénismou, 3. baski, Atina 2002, s.64 vd.; A.A. Papadopoulos, “Aleksios | Komnénos™,
MEE, C.14, s.782; Savvides. “Trapezounta Aftokratoria (1204-1461)", MGE, C.51, Atina
1988, 5.175-177.
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bolgesel oneme sahip kiiciik bir devletgik haline geldigi tarihin baglangici
olarak kabul edilmektedir’.

Bu makalede Istanbul’'un diismesi dncesinde ve hemen sonrasinda
ortaya ¢ikan otorite boslugundan faydalanarak Bati Anadolu bolgesindeki
onemli merkezlerde bagimsizliklarii ilan eden, Menderes vadisindeki
bolgelerin hakimi Manuel Mavrozomes, Milet yakinindaki Sampson’un®
hdkimi Sabbas Asidénos ve XII. yiizyilin sonlarindan itibaren Alasehir
(Philadelphia) ve cevresindeki bélgeleri denetimi altina alan Theodoros
Mankaphas’in faaliyetleri iizerinde duracagiz’.

a- Manuel Mavrozomes

Manuel Mavrozomes’in mensubu oldugu Mavrozomes ailesi, Pelopones
kokenli aristokrat bir ailedir. Bizans saraymda itibarh bir konuma sahip olan
bu ailenin fertleri 6nemli gorevlerde bulunmuslardir. Nitekim XII. yiizyil
sonlarinda Angelos hanedan: déneminde memleketleri Pelopones ve Bati
Anadolu bolgesinde idari gorevlerde bulunduklar: bilinmektedir. Aile
tiyelerinden loannes Mavrozomes, 1185 yilinda I. Andronikos Komnenos'un
emri ile Normanlara kargt Selanik’i savunmak iizere ordusuyla birlikte
Pelopones’ten Selanik’e gitmigti. Yine bu ailenin diger bir mensubu
Theodoros Mavrozomes, Komnenos hanedaninin son Imparator’u
doneminde yaklasik bir yil boyunca imparatorluk sekreteri olarak gorev
yapmist1'’,

Manuel Mavrozomes’in ilk olarak tarih sahnesine ¢ikisi XIII. yilizyilin
hemen baglarinda olmustur. Onun bu dénemde Bizans’m Phrygia bolgesi'

" Bu konu ile ilgili ayrintih bir degerlendirme igin bkz., Karsten Fledelius, “Byzantium and
the West 1204-1996 a European Perspective”, Byzantium, ldentity, Image, Influence, Major
Papers, XIX International Congress of Byzantine Studies University of Copenhagen, 18-24
August, 1996, Copenhagen 1996, $.373-389.

* Sampsodn’un yeri ile ilgili olarak bkz., G.de Jerphanion “Sampson et Amisos Une Ville a
Déplacer de Neuf Cents Kilometres™, OCP, | (1935), 5.257-267; Paul Orgcls, “Sabas
Asidénos Dynaste de Sampson”, Byzantion, X (1935), s 67 vd.; Bilge Umar, Tiirkiye'deki
Tarihsel Adlar. Istanbul 1993, 5.702.

? Gebrgios Akropolités, Khroniké Syngrafé, yay., Antdnios D. Panagiotou, Atina 2003, 5.33-
35; Niketas, $.219-220, 231, 331, 343, 350; Tiirk¢e ¢ev., Demirkent 2006, 5.202 vd., 210;
Demirkent, Niketas Khoniates'in Historia’st (1195-1206), Istanbul 2004, s.184, 210-211, 226;
ayrica bkz., Savvides, Vyzantina Stasiastika kai Aftonomistika Kinémata sta Dodekanésa kai
sté Mikra Asia 1189-1240, Atina 1987, s.173-190, 231-245, 246-251; aym yazar. Byzantium
in the Near East: its relations with the Seljuk sultanate of Rum in Asia Minor, the Armenians
of Cilicia and the Mongols, A.D. ¢. 1192-1237, Sclanik 1981, s.59 vd.; Orgels. a.g.m., s.67-
80; 1. Kordatos, Historia tés Vyzatinés Aftokratorias, (1204-1453), C.I1, Atina 1960, s.40;
C.M. Brand, “Theodore Mankaphas™, ODB. C.2, New York-Oxford 1991, s.1286-1287; ayni
yazar, “Asidenos, Sabbas™, ODB, C.1, s.207; Alexander Kazhdan “Mavrozomes™, ODB, C.2,
s.1319-1320.

Y Savvides. Kinémata, s.231.

'" Ankara ilinin giineybati boliimiinii; Eskischir. Kiitahya, Afyon illerinin timiint; Denizli
ilinin kuzey yarimini ve hatta Konya ilinin kuzey pargasini kapsiyordu. Bkz., Umar, a.g.¢.,
5.663.
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idarecisi oldugunu gormekteyiz'>. ibn Bibi'nin “Biiyiik Rum Kayserlerinin
soyundan Melik Mavromes™ olarak bahsctligi"‘ Manuel Mavrozomes, 1.
Giyaseddin Keyhiisrev'in hayatinda ¢ok énemli bir yere sahiptir.

1203 Temmuz'unda Haclhlar tarafindan tahttan indirilen III. Aleksios
Angelos, imparatorluk hazinesi ile birlikte bagkenti terk ederek Trakya’ya
gegerken, uzun siiredir Bizans bagkentinde siirgiin olarak bulunan [.
Giyaseddin Keyhiisrev de karisikhk icerisindeki bagkentten ayrilip Manuel
Mavrozomes’in yanma sigimdi”. I. Giyaseddin Keyhiisrev ile Manuel
Mavrozomes arasindaki dostlugun ne zaman bagladigma dair kaynaklarda
acik bir ifade bulunmamaktadir. ibn Bibi, Keyhiisrev'in Imparator’un
huzurunda kendisine kiistahlik eden Frenk sovalyesini bir diielloda
oldiirdiikten sonra, Imparator’un, Istanbul’da kalabalik sayida bulunan
Frenklerin bu olaym intikamint almak isteyeceklerinden korktugunu ve
ortalik sakinlesinceye kadar Sultan’a Mavrozomes’in yanmna gitmesini
soyledigini ve Sultan’in bu olay iizerine Istanbul’dan ayrilarak
Mavrozomes’in adasma® gittigini ifade etmektedir'®. Ancak I. Giyaseddin
Keyhiisrev, Manuel Mavrozomes’in yanina hamisi durumunda olan III.
Aleksios’un tahttan indirilmesinden sonra gitmis olmahidir’. Keyhiisrev
uzun siire kaldigr Istanbul’da muhtemelen bu meshur Bizans beyi ile
tanigmis ve zamanla dostluklar ilerlemigti.

Konya'da ikinci defa Selguklu tahtina oturuncaya kadar Mavrozomes’in
yanimda kalan Keyhiisrev bu arada Manuel Mavrozomes'in kiziyla evlendi'
Boylece aralarinda akrabalik bagi kurulan Keyhiisrev ve Mavrozomes’in
bundan sonra kader birligi yaptiklar: goriiliir.

2 Savvides. Kinémata. s.232; Angold. Laskarids.s.13,61. 100.
S ibn Bibi, El Evamiri’l-Ala'iye Fi'l-Umuri'l-Ala’ive, yay.. A. Sadik Erzi. Ankara 1956.
s.57; Tiirkge ¢ev... Miirsel Oztiirk, C.1. Ankara 1996. 5.76.
" Tuncer Baykara. I. Giyaseddin Keyhiisrev (1164—1211), Gazi-Sehit. Ankara 1997. s.25:
Selim Kaya, /. Givaseddin Keyhiisrev ve Il. Siilevmansah Dédnemi Selguklu Tarihi
(1192-1211), Ankara 2006, s.112. _
" Mavrozomes’in bulundugu yer hakkinda kaynaklarda farkl bilgiler verilmektedir. Ibnii’l-
Esir ve Abl’l-Farac burasinin bir kale oldugunu soylerken (Ibnii'l-Esir. e/ Kdamil fi'i-Tarilt,
C.XII yay., Carolus Johannes Tornberg, chml 1386/1966. $.200; 'Iurkg,; ¢ev., Abdiilkerim
Om)dm C.XI1 istanbul 1987. 5.169: Gregory Abi’l-Farac ibnii’l-ibri (G. Barhcbracus),
Abit'l-Farac Tarihi, Ingilizee'den Tiirkgeye ¢ev. O. R. Dogrul, C.11, 2. Baski, Ankara 1987,
s.474) Aksarayi ve Kadi Ahmed bu yerin bir ada ()Idugu gorusund;dnlu (Aksarayi,
Miisameretii’l-Ahbar ve Miisayeretii’l-Ahyar. yay. O. Turan, Ankara 1943, s.31: Tiirk¢e ¢ev.,
Miirsel Oztiirk, Ankara 2000. s.24; Nigdeli Kadi Ahmed, el-Veledii's-Sefik. Fatih
Kiitiiphanesi, No: 4519, v.148b). Tuncer Baykara ise bu yerin Istanbul yakinlarinda, hatta
Marmara Denizi’nin giiney taraflaninda oldugu goriisiindedir. Bkz., Baykara. a.g.c., 5.25; Bu
konu ile ilgi goriisler hakkinda ayrica bkz.. Osman Turan, Sel¢uklular Zamamnda Tiirkiye, 4
bask! Istanbul 1996, 5.270-271, dipnot 6.
' fhn Bibi, s.57-58; Tiirkge ¢ev.. 1,5.76.
"Turan. a.g.e.,s.270.
" Niketas. s. %4? Tiirkge ¢ev.. Demirkent 2004, 5.210; /bn Bibi, s.80; Tiirk¢e gev., C.1,s.101;
ayrica bkz., Claude Cahen, Osmaniilardan Once Anadolu’da Tiirkler, Tiirkge gev.. Yildiz
Moran, Istanbul 1979, 5.126.
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IV. Hagh seferi ordularinm 1204 Nisan'inda Istanbul’u ele gecirmeleri
sonucu merkezi yonetimin ortadan kalkmasi, imparatorlugun cesitli
bolgelerindeki bir¢ok yerel hilkim gibi Mavrozomes’e de bulundugu bolgede
bagimsiz bir idare kurma firsatim verdi', Cok ge¢meden I1. Riikneddin
Siileymangah’in éliimiiniin ardindan Keyhiisrev'i Sel¢uklu tahtina gegirmek
isteyen Selguklu beylerinin Hacib Zekeriya aracth@iyla kayimpederinin
yanida bulunan Keyhiisrev'i tahta oturmas: i¢in Konya'ya davet etmeleri
tizerine Mavrozomes, sahip oldugu tiim kuvvetlerle damadina kendisinin
yaninda oldugunu siyledi”’. Mavrozomes, hi¢ siiphesiz damadinin Sel¢uklu
tahtina oturmasi halinde Phrigya bélgesindeki hitkimiyetinin glivence altina
almacagmimn ve Selcuklularin destegi ile rakiplerine kargi distiinlik
saglayabilece@inin farkinda idi*'. Gergekten de Anadolu’daki konumu ile 1.
Theodoros Laskaris’in Komnenos kardeslerden sonraki en biiyiik rakibi olan
Mavrozomes, I. Giyaseddin Keyhiisrev'in Selcuklu tahtina oturmasindan
sonra Phrygia bdélgesindeki hikimiyetini daha da kuvvetlendirdi. Bundan
sonra emrindeki Tiirkmenler ve damadinm kendisine gonderdigi Selcuklu
birlikleri ile Menderes havzasindaki Bizans sehirleri tizerine akmlar
diizenledi™.

1205 yili baglarmda Bithynia bolgesindeki® Hiristiyan ahaliye
hitkimiyetini kabul ettiren Laskaris, her gegen giin daha da tehlikeli hale
gelen Mavrozomes’in taaliyetlerine son vermek i¢in harekete gegmeye karar
verdi. Bu nedenle o, 1205 yili sonunda Mavrozomes meselesine kesin bir
¢oziim getirmek i¢in David Kommenos ile Paphlagonia®™ ve Bithynia
bolgesindeki miicadelesine ara verdi. Taraflar arasinda meydana gelen
siddetli savagta Laskaris’in kuvvetleri galip geldi. Mavrozomes kacmayi
basarirken emrindeki Tiirk kuvvetlerinden ¢ogu kilictan gecirilmis ve
iclerinde 6nemli beylerin bulundugu pek ¢ogu da esir edilmigti™. Ancak ¢ok
ge¢meden Iznik imparatoru, Selcuklu sultani ile anlagmak zorunda
kaldigindan istemeyerek de olsa Manuel Mavrozomes’in Phrygia bolgesi ve
cevresindeki hikimiyetini yeniden tamidi®. Laskaris’in tavrindaki bu
degisiklik, Iznik hiikiimdarinin bu esnada daha ciddi sorunlarla ugragsmak

Y Savvides, Kinémata, $.232.

M bn Bibi, 80: Tiirkge gev.. C.1.s.101

*'Miller, a.g.e..s.16.

2 Niketas, $.343; Tiirkge ¢ev., Demirkent 2004, 5.210; ayrica bkz., Turan, a.g.¢..$.281.

* Anadolu'nun kuzeybati yaninda, yuklagik olarak bugiinkii Bursa, Bilecik, Bolu. Sakarya,
Kocaeli illerini, Istanbul ilinin Anadolu’daki pargasini, Zonguldak ilinin bati yarimmi
kapsayan bolgenin adi. Bkz., Umar, a.g.e.,s.167.

* Anadolu’nun Karadeniz bolgesinde, batisindaki Bithynia’dan Filyos Cayt ile. dogusundaki
Pontos'tan Kizilirmak ile ayrilan, giineyindeki Phrygia ile dogal sinirt olmayan bolgenin adi.
Bkz., Umar, a.g.e., s.636.

B Niketas, $.343; Tiirkge ¢ev., s.211; Savvides Byzantium in the Near East, $.61; aym yazar,
Kinémata, $.233-234; Paris Gounaridés, “Thcodoros | Komnénos Laskaris”, EEE. C4. Atina
1985.5.62.

% Savvides, Byzantium in the Near East. s.62; Gounaridés. “Theodoros 17, EEE, .62,
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zorunda olmasmdan kaynaklaniyordu. Zira bir taraftan David Komnenos’un
Paphlagonia bolgesindeki faaliyetleri diger taraftan Istanbuldaki Latinlerin,
hiikimiyet sahasma dog@ru yayilma g¢abalari Iznik imparatorlugu agisindan
daha biiytik bir tehdit olusturmaktaydi. Bu sebeple 1. Theodoros Laskaris,
1206 yili baglarinda Denizli, Honaz ve Menderes nehrinin dolanip sularimi
denize doktiigii bolgeye kadar olan arazileri Mavrozomes'e birakti”
Laskaris’in Sel¢uklu sultaninin kaympederine terk etmek zorunda kaldigi
Bati Anadolu’daki bu iki onemli merkez, Manuel Mavrozomes’in 1230
yilinda 6liimiiniin ardindan Selguklu topraklarma katildi™.

Manuel Mavrozomes’in 1206-1207 tarihinden sonraki faaliyetleri
hakkmda Bizans kaynaklarinda bilgi bulunmamaktadir. Bununla birlikte [bn
Bibi'nin eserinde I. Giyaseddin Keyhiisrev ve ondan sonra tahta oturan
ogullari I. [zzeddin Keykavus ve 1. Aldeddin Keykubad déneminde Selguklu
Devleti hiikiimet mekanizmasinda Gst diizey gorevlerde bulunan ve
kendisinden “Mafrozom™ ya da “Emir Komnenos™ olarak bahsedilen Manuel
Mavrozomes’in  sonraki faaliyetleri hakkinda bir takim ayrimtilar
bulunmaktadir™,

b- Theodoros Mankaphas

Bu donemde Bati Anadolu’da Bizans'a sorun c¢ikartan ve Selcuklular
tarafindan desteklenen yerel hikimlerden bir digeri Theodoros
Mankaphas'tir. Anadolu kokenli oldugu diistiniilen Theodoros Mankaphas™m
faaliyetleri XII. yilizyilin sonlarmdan itibaren takip edilmekte olup, ailenin
daha onceki tarihi hakkinda herhangi bir bilgi meveut degildir. Yunanh
tarih¢i Aleksios G.C. Savvides, “Mankaphas™ isminin Yunanca bir kelime
olmayip, Tiirk¢ede kullanilan “Mankafa/Mankafalilik™ teriminin

" Niketas. $.350; Tiirkge gev.. Demirkent 2004, $.226; ayrica bkz., Warren Treadgold, A
History of the Byzamine State and Society, Stanford. California, 1997.5.714.

* Niketas. $.350; Tiirkge ¢ev., Demirkent 2004, §.220; ayrica bkz.. Cahen. Anadolu’da
Tiirkler. $.126; aym yazar, “Kaykhusraw 17, EP. C.IV., Leiden 1978, $.816: Kazhdan,
“Mavrozomes™, 5.1320; 1. MélikofT. “Denizli™, EFF, C.II. Leiden-London 1965, 5.204-205.
#1223 yilinda basta Seyfeddin Ayaba olmak iizere kendisine rakip olarak gordiigi onemli
Selguklu beylerini ortadan kaldiran Aldeddin Keykubad, Ayaba'nin yerine Beylerbeyligi
makamina Mavrozomes'i getirmisti. Yine Aldeddin Keykubad, 1225 yilinda Ermeni Krah
Leon tizerine Miibdriziiddin Cavli ve Manucl Mavrozomes komutasinda bir ordu sevk ctmisti.
Ibn Bibi, s. 266 vd.. 305, 334 vd.; Tirkge cev., I, 5.284 vd.. .320. 345 vd.; ayrica bkz.,
Mchmet Ersan, “I. Aldeddin Keykubad’in Cukurova Siyaseti™, XIV CIEPO (14th. Symposium
of the Comité International d'Etudes Pré-Otomanes et Ouomanes) Uluslar arast Tiirk
Incelemeleri Kongresi, lzmir 18-22 Eylal 2000, Ankara 2004, s.166-168; ayni yazar,
“Sclguklu Ermeni Iliskileri™, Tiirkler. C.VI, Ankara 2002, s.640; Emine Uyumaz, Sultan I.
Aldeddin Keykubad Devri Tiirkive Sel¢uklu Devleti Sivasi Tarihi (1220-1237), Ankara 2003,
5.32.

* Niketas, Theodoros Mankaphas Alasehir’de imparator'a karst ilk olarak ayaklandiginda
(1188/1189) “baslangicta babasvun sehrindeki suradan halk onu destekledi” ifadesini
kullanmaktadir. Bu ifadeden Theodoros'un ailesinin Alagehirli oldugu ya da kendisinden dnce
babasinin Alaschir'de idareci oldugu anlagilmaktadir. Bkz., Niketas. s.219; Tiirkce cev.,
Demirkent 2006, s.203.
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Yunancalagtirtlmig hali oldugunu belirtmektedir. Ger¢ekten de Niketas ve
Akropolites’in eserlerinde “MoroTheodoros™ (Méros=aptal, ahmak) seklinde
ge¢mektedir’'. Savvides, Mankaphas’in hizmetindeki Tiirk parah
askerlerinin Yunancadaki “MoroTheodoros™ terimini kendi dillerine
Mankafa Theodoros olarak c¢evirdiklerini ve daha sonra Bizans yazarlarinn
bunu Mankaphas seklinde Yunancalastirdiklar goriisiindedir ve bu ismin,
Theodoros Mankaphas'm 1205 yilinda isyaninin bastirilmasinin ardindan bir
daha Bizans kaynaklarinda ge¢medigini ifade etmektedir™.

Bati Anadolu Bolgesindeki 6nemli ticaret merkezlerinden birisi olan
Alagehir’deki Bizans idarecisi olan Theodoros Mankaphas’in, Bizans
yonetimine kargi ilk hareketi 1189/90 yilinda Imparator 1I. Isaakios
Angelos’a karst Alagehir’de bagimsizh@ini ilan etmesiyle baglar. Theodoros
Mankaphas’in Bizans idaresine kargi baglattigr isyan hareketi iki agamali
olarak 1189/90-1205 yillart arasida yaklagik 16 yil boyunca devam
etmigtir. 1189/90 yilindan 1196/97 yilina kadar devam eden ilk ayaklanma
sirasinda II. Isaakios Angelos ve III. Aleksios Angelos’a kargt miicadele
eden Mankaphas, 1204-1205 tarihlerindeki ikinci ayaklanmasinda Iznik
hiakimi I. Theodoros Laskaris ve Istanbul’daki Latinlere karsi miicadele
etmigtir.

1189/90°da Alagehir halkindan baghilik yeminini alan Theodoros
Mankaphas, daha sonra Lidya halkmt isyana tegvik etmigti. Bundan sonra
cevre eyaletleri kontrolii altina almak i¢in harekete gecen Mankaphas, bu
arada iizerinde kendi tasvirinin bulundugu giimiiy paralar da bastirmigti™,
Savvides, Mankaphas’in bu girigimleri sirasinda Troas bolgesinde ve
Menderes havzasinda bulunan ve hemen hemen her donem Bizans'a kargi
diismanlik duygulart besleyen Ermeni kolonilerinden destek ve askeri
yardim sagladigim ifade etmektedir®. Zira Mankaphas’m isyani onlara
biiyiik kin besledikleri Ortodoks egemenligine kargi harekete gegme imkini
vermekteydi.

Theodoros Mankaphas’in bu faaliyetlerinden haberdar olan imparator
I1. Isaakios, derhal Alasehir iizerine yiiriiyerck sehri kusatti. Ancak uzun
stiren kugsatmaya ragmen sehri teslim olmaya ikna edemedi. Bundan sonra
taraflar arasinda baslayan barig goriismeleri sirasinda Imparator,
Mankaphas’in imparatorluk iddiasindan vazgecerek tekrar siradan bir
vatandag konumuna dénmesini ve sehir halkimimn da kendisine sadakat yemini

' Akropolités, s.33; Niketas, Theodoros’'un basarisiz olmasindan sonra herkesin onu bu
lakapla andigint ifade etmektedir. (Niketas, $.219-220; Tiirkge ¢ev., Demirkent 2006.5.203).

¥ Savvides, Kinémata, s.173; krs.. Michael F. Hendy, “Byzantium. 1081-1204: The Economy
revisted, Twenty Years On™, The Economy, Fiscal Administration and Coinage of Byzantiun.,
Northampton: Variorum Reprints, 1989, 111, s.33 ve dipnot 115.

# Niketas, $.219; Tiirk¢e ¢ev., Demirkent 2006, s.203; ayrica bkz.. Hendy, Coinage and
money in the Byzantine Empire, 1081-1261, Washington D.C. 1969, 5.149.

% Savvides, Kinémata, s.174-175.
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etmesini istedi. Boylece sehirdekiler ile anlagmaya varan Imparator, bu
antlagma kurallarima uyulmasini kesin olarak saglamak amaciyla gehir
halkinin ¢ocuklarmi rehin alarak baskente geri dondii”. Niketas Khoniates,
Imparator’un baskente dénmesinden sonra Thrakesion themasi Duks’u
(komutan1) Dukas Vatatzes’in Mankaphas’a sadakat yemini etmis olan
adamlarimi para ile kendi tarafinda ¢ekmeyi bagardigimi ve Mankaphas’

Alagehir’i terk etmek zorunda biraktigimi yazmaktadir™.

Theodoros Mankaphas’in 1190 yilinda Alagehir’i terk etmesinden 1192
yilinda Selguklu sultani I. Giyaseddin Keyhiisrev’in yanina gelmesine kadar
gecen iki yil boyunca neler yaptigi bilinmemektedir. Mankaphas, 1192
yilinda Keyhiisrev'in yanma gelerek kendisinden yardimcr kuvvetler istedi.
Onun bu istegi Selguklu sultan: tarafindan kabul edilmemis ancak kendisine
Uc bolgelerinde faaliyetlerde bulunan Tiirkmenler arasindan asker
toplamasina miisaade edilmisti. Mankaphas, Tirkmenler arasindan topladigi
kuvvetlerle Denizli ve Honaz taraflarini yagmaladiktan sonra babasinin
oliimiinden sonra Sel¢uklu tahtina gecen I. Giyaseddin Keyhiisrev'in yanina
dondii. 1195-967daki bu akinlar sirasinda Honaz'daki Aziz Mikhail
kilisesindeki meshur altar ve mozaikler de tahrip edilmisti’’. Ayrica bu
akinlar sirasinda esir edilen ahali, Mankaphas ile birlikte hareket eden
Tiirkmenler tarafindan Anadolu’nun i¢ bolgelerine gotiiriilmiistii. Niketas'in
ifadelerinden™ Mankaphas’in Keyhiisrev’in babasinin 6liimiiniin ardindan
Selcuklu tahtina oturmasindan hemen sonra Konya’ya geldigine bakilirsa bu
asi Bizans valisinin Tiirkmenlerden sagladig: kuvvetlerle Bizans’1 uzun siire
ugrastirdigr anlagilmaktadir.

Theodoros Mankaphas, Bati Anadolu’daki Bizans merkezlerine kars
girigtigi bu harekdtin ardindan tekrar Konya’ya, Sultan I. Giyaseddin
Keyhiisrev’in yanina déndii. Onun Konya'ya dondiigiinii duyan Imparator,
kendisine para ile birlikte elgiler yolladigi Sultan’dan boyle kétiiliiklere
destek vermemesini istedi. Bu sekilde diisiincelerini ifade eden Imparator,
Mankaphas’ teslim ettigi takdirde onu 6ldiirmeyecegini, hatta iskence dahi
yaptirmayacag@imi ve yalnizca uzun siire hapiste tutacagini bildirip bu konuda
garantiler verdi. Imparator’un teklifine olumlu yanit veren Keyhiisrev,
Mankaphas’1 Bizans’a teslim etti. Ancak 1. Giyaseddin Keyhiisrev'in bu
davranmsi, diger kardeslerinin tepkisini ¢ekti. Niketas'in belirttigine bakilirsa
diger Selcuklu sehzadeleri kendi rizasiyla ona siZman birisini adil olmayan
bir kazanca karsilik Bizans imparatoruna teslim etmesinden dolay: silaha

 Niketas, s.220; Tiirkge ¢ev., Demirkent 2006. 5.203.

" Niketas. s.220; Tiirk¢e ¢ev., Demirkent 2006, s.203-204.

" Niketas, 5.220; Tiirkge ¢ev.. Demirkent 2006, s.204-205; ayrica bkz., Speros Vryonis, The
Decline of Medieval Helenism in Asia Minor and the Process of Islamization from Eleventh
through the Fifteenth Century, Berkeley, 1971. 5.128; Savvides, Kinémata. s.176; ayn yazar,
Byzantiun in the Near East, s.62; Turan, a.g.e.,s238.

¥ Niketas, s.220; Tiirkge ¢ev., Demirkent 2006, 5.204.
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sartlmaya hazirlanmiglardi. Bununla birlikte beklenen olmamig ve Sultan
yaptigi agiklama ile kardeslerini ikna etmisti®. Bu tarihten ikinci kez
harekete gectigi 1204’e kadar Mankaphas’in faaliyetleri hakkinda
kaynaklarda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.

1204 yilinda Istanbul’un Latinler tarafindan isgal edilmesinin ardindan
Theodoros Mankaphas’in Anadolu’da yeniden ortaya ¢iktigini gérmekteyiz.
Bu ikinci tegebbiisii sirasinda da yine Tirkmenlerden yardim aldig
anlagiliyor. Mankaphas bu defa yalnizca I. Theodoros Laskaris ile degil, aym
zamanda Istanbul’daki Latinlerle de miicadele etmistir. Nitekim Mankaphas,
19 Mart 1205'de Edremit yakinlarinda Henri de Flandre ile yaptigi savasta
kuvvetlerinin biliyiik bir kismini kaybettikten sonra giicliikle kagmay:
basarmisti®’. Bu yenilgiden sonra kaynaklarda bir daha ismi gecmeyen
Mankaphas’in akibeti bilinmemektedir.

c- Sabbas Asidénos

Bati Anadolu bélgesinde merkezi idareye kargt isyan eden yerel
hékimlerden son olarak iizerinde duracagimiz kigi Sampson ve ¢evresindeki
bolgelerin denetimini ele geciren Sabbas Asidénos’tur. Bizans kaynaklarmda
Asidénos ailesi ile ilgili bilgiler simirhh oldugundan bu ailenin diger
fertlerinin faaliyetleri hakkinda bir sey bilinmemektedir. Istanbul’un
Latinlerin eline ge¢mesinden hemen sonra harekete gegen Sabbas
Asidénos’un, Sampsén’daki bagimsizhgi 1204 yih ortalarindan 1206 yili
sonlarma kadar yaklasik iki y1l boyunca devam etti. Bu siire boyunca asagi
Menderes vadisindeki verimli topraklar {izerinde tam anlamiyla hakimiyet
kurdugu goriilen Asidénos’un I. Theodoros Laskaris’e karst ciddi bir rakip
oldugu anlasilmaktadir. Ancak o da diger yerel hdkimler gibi Iznik
imparatorluguna karst bagimsizhigint koruyamamis ve Laskaris’in
hékimiyetini tanimak zorunda kalmisti*'.

1213-14’de Sabbas Asidénos’un Bizans sarayindan bir prenses ile
evlenmesinin ardindan “Sebastokratoras™ unvanini aldigini gérmekteyiz.
Sabbas Asidénos’un bundan sonraki faaliyetleri ve hangi tarihte oldiigi
hakkinda herhangi bir bilgi mevcut degildir. 1214 yilindan sonraki bir tarihte
olmiis olmast gereken Asidénos’un III. loannes Vatatzes doneminde hayatta
olup olmadig: bilinmemektedir®.

¥ Niketas, $.220; Tiirkge ¢ev.. Demirkent 2006, 5.205-206; Kaya, a.g.e., s.23; Savvides I.
Giyaseddin Keyhiisrev'in Mankaphas't 1205 yilinda I. Theodoros Laskaris’e teslim ettigini
ifade etmektedir. Ancak Niketas bu olayin Sultanin ilk saltanat doneminde oldugunu agikca
ifade etmektedir. (Savvides, Kinémata. s.174, 178-179).

“ Savvides, Kinémata, s.177-178; Brand., “Mankaphas, Theodore™, ODB, C .2, 5.1286.

* Savvides, Kinémata, $.247.

* Savvides, Kinémata, s.247-248; Brand, “Asidenos, Sabbas™, ODB, C.1,5.207.
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Sonug olarak tarih boyunca tiim cografyalarda merkezi otoritenin
ortadan kalktig1 donemlerde bulunduklar: bolgelerde bagimsiz idare kurmak
isteyen sahislar ortaya cikmustir. XII. yiizyilin sonlarindan itibaren Bizans
idaresinde ortaya ¢ikan zaaf ve nihayet 1204 yilinda Istanbul’'un Haghlar
tarafindan isgal edilmesi sonucu devlet yapisinin tamamen ¢oziilmesinin
ardindan imparatorlugun arazisi lizerinde Latinler ve Bizansh unsurlar
tarafindan kurulan irili ufakli pek ¢ok devlet ortaya cikmistir. Epir
despotlugu, Trabzon imparatorlugu ve Iznik imparatorlugu gibi Bizans
hanedan mensuplarimin kurduklart ve Bizans’m devamini saglayan devletler
diginda Istanbul’daki Bizans idaresinin sona ermesinin ardindan ortaya ¢ikan
bu siyasi tesekkiillere baglanmak yerine bulunduklart bélgelerde bagimsiz
bir idare kurmak isteyen pek cok yerel hakim Selcuklularin ve Anadolu’daki
yerel ahalinin destegini alarak bagimsizliklarini ilan etmislerdir.
Imparatorlugun tiim kurumlarini iznik’e naklederek burada bir devlet kuran
ve Bizans’in mesru varisi olan I. Theodoros Laskaris, iktidarinm ilk
yillarinda Trabzon’daki Komnenler, Istanbul’daki Latinler ve Selcuklular ile
miicadele ederken, merkezi devlet anlayigina zarar veren bu yerel hikimlerin
faaliyetlerine de son vermeye calismistir. Eserlerini ¢ok daha sonralari
kaleme alan Bizans tarihgileri bile onlarm mantiksiz olarak yorumladiklar
bu hareketlerinin imparatorlugun otoritesinin ortadan kalkmasma ve
Anadolu Hellenizminin mahkam edilmesine katkida bulundugunu ifade
etmislerdir”. Ancak burada sunu da belirtmek gerekir ki, Iznik
imparatorlugu doneminde yalnizca dis tehditler ortadan kaldirilmakla
kalmayip iceride de tam anlamiyla bir hikimiyet kurulmugtu. Bizans'm Bati
Anadolu’daki varhigmin kesin olarak sona ermeye baglamasi 1261°den sonra
baskentin yeniden Istanbul’a tagmmasmin ardindan meydana gelen
geligmeler ile ilgilidir.
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