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Eski devlet doneminde Hitit kadiminmin devlet yonetimindeki fonksiyonu net
olarak bilinmemekle beraber, Orta ve Yeni Hitit devieti zamaninda kralicelerin
onemli bir konuma sahip olduklar anlagiimaktadir. Oyle ki, Hitit kraligesi i¢
siyasette kralin yamnda ikinci yonetici ya da kendi basina énemli kararlar veren ve
icraatlarda bulunan bir sahsiyettir. Aynt sekilde dis siyaset alaminda da énemli yer
edinerek, baska kavim ve devletlere gelin gitmek suretiyle devletlerarast siyast
menfaatlerin saglanmasinda rol oynamis ya da devletlerarast antlagmalara kendi
miihriinii basarak diplomasinin énemli bir unsuru olmugtur.
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Abstract

It is figured out that the Hittite women had an important status in country
governance in the Middle and New Hittite State though their function is not exactly
known in Old Hittite period. She is the person who is either the second administer
with the king in home politics or the one who takes important decisions alone and
executes them. Similarly, she had significant roles in providing international
political advantages by going to other tribes and states as a bride having significant
statue in foreign policy or she became an important matter in diplomacy by
appending her signature in international treaties.
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Giris

Insanhigin erken evrelerinde avcilik ve toplayiciligin temel gegim
kaynagi oldugu kabul edilmektedir. Boyle bir hayat tarzinda, avci erkegin
yaninda toplayici faaliyeti gergeklestiren kadinin da 6nemli bir rolii
tistlendigi muhakkaktir. Fakat zamanla muhtelif bitkilerin taninarak ilkel
tarimlarinin yapilmasi, daha fazla insan ig giicii ve elde bulunan tarim
arazilerinin savunulmasi ihtiyacini dogurmugtur. Bu durum erkeklerin aile ve
toplum igerisinde sivrilerek lider konumuna gelmelerini saglamistir. Boylece
kadin hak ettigi yerden uzaklagmak zorunda kalmig ve eski 6nemli
konumunu tekrar tesis etmek i¢in ¢ok uzun zaman gesitli sekillerde miicadele
etmek mecburiyetinde kalmistir. Biitiin bu olumsuz gelismelere ragmen,
M.O.1750 yillarindan itibaren Anadolu’nun orta bdliimiinde varligini
gordiigiimiiz Hititlerin ¢agdasi olan diger milletlerin aksine toplum ve devlet
hayatinda kadna biiyiik 6l¢iide deger verdigi anlasilmaktadir. Bu ciimleden
olmak iizere; Hititlerin tarihlerinin aydinlatilmasinda Bogazkdy arsiv
vesikalariin bulunmasi biiyiik bir kazang olmustur. Bu vesikalar sayesinde
Hitit devletinin idari yapisini, i¢ ve dig siyaset alaninda izlemis oldugu
politikay1 ve bu politika igerisinde Hitit kadininin oynadigi rolii tespit etme
imkan: dogmustur.

Hititge ¢ivi yazili kaynaklar ve arkeolojik malzemeden Hitit devletinin
idari yapisinin iist kademesinde bulunan kadinlarin, yani kraligelerin
krallardan bagimsiz bir mevkie sahip olduklari, ¢agdaslari olan Misir ve
Mezopotamya kraligelerinin aksine bilfiil i¢ ve dig siyasetin icerisinde yer
aldiklar anlagilmaktadir. Hitit devleti gelisip genisledik¢e bu durum daha da
belirginlegmistir.

Nitekim devletin kurulug asamasinda kadinin siyasi arenadaki aktif rolii
net olarak tespit edilemese bile, devletin imparatorluk seviyesine
ylikselmesiyle birlikte, gelisme ve biiylimeye paralel olarak, Hitit
kraligelerinin de krallarin yaninda -hatta ¢cogu zaman krallardan da bagimsiz
olarak- siyasi hayattaki yerlerini aldiklari bilinmektedir.

Bu donemin Hitit kadininin i¢ ve dis siyasette oynadigi rolii Hitit
devletinin komsu kavim ve devletlerle yapmis oldugu antlasma metinlerinde
gormek miimkiindiir. Bu baglamda, Hitit kadmni devletin konumunu
saglamlastirmak maksadiyla siyasi bir unsur, canlt bir giivence olarak farklh
bir statiide karsimiza ¢ikmaktadir.

Ancak Hitit kadinmnin devlet siyasetindeki etkinligini tespit edebilmek
icin oncelikle kadininin toplum icerisindeki konumunun tespit edilmesi
gerekir. Siyasetin, toplum ve devlet olmanin ayrilmaz bir pargasi, ailenin de
toplumun en kii¢iik birimi oldugu g6z 6niine alindiginda, kadinin aile ve
toplum igerisindeki statiisiinii tespit etmenin ¢alismamiz agisindan ne derece
onemli oldugu kendiliginden ortaya gikacaktir.
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1. Hitit Sosyal Hayatinda Kadin

Miihiirler, kaya anitlari, ¢anak-¢omlekler ve kabartmalardaki kadin
figiirleri ve benzeri arkeolojik malzeme sadece Hitit iist tabaka kadinim
betimlediklerinden, halk kadini ile ilgili bilgilerimizin ¢ogunlugunu yazih
hukuk belgelerinden elde etmekteyiz. Gergekten, Hitit kanunlar1 halk
kadininin toplumdaki yeri ve smirli haklarini gosteren bilgiler ihtiva
etmektedir. Diger taraftan bu arkeolojik malzemeden ancak tanriga, kralice
ve soylu kadinlarm ikonografisini ¢izmek miimkiindiir (Darga, 1984: 63).

Ayrica Hitit kanunlarinin genel muhtevasindan, Hitit toplumunda
ataerkil bir yapinin oldugu ve Hititlerde evlilik kurumunun biitiin ataerkil
toplumlarda oldugu gibi kadmin satin alinmasi esasina dayandigi ortaya
¢tkmaktadir (Kinal, 1956: 366; Alp, 1947: 472). Boyle bir uygulamada
damat, kiza “kuSata” denilen bir agirlik parasi odemekte; kiza ise, baba
evinden ¢ikarken, baba mirasina karsilik olarak “iwaru™ denilen bir ceyiz
parasi verilmektedir. Boylece evliligin heniiz olusmaya baslamasi ile erkegin
one ¢iktig1 goriilmektedir. Ancak su noktanin 6zellikle belirtilmesi gerekir
ki, Hititlerde erkegin kadin tizerindeki miilkiyet hakk:, Romalilarda oldugu
gibi hudutsuz, kayitsiz ve sartsiz degildir (Memis, 2005: 223). Buna ragmen
Hitit ailesinde babanin esi ve ¢ocuklar {izerinde biiyiik otoritesi vardir.
Nitekim baba isterse cocuklarini satabilir veya tazminat olarak verebilirdi.
Hitit kanunlarinin 44. maddesi bu duruma acgikhik getirmesi acisindan
onemlidir. Burada:

“Eger bir adamu biri atege iterse ve o oliirse, o zaman ona bir erkek
evlar geri versin” (Imparati, 1992: 63) denilmektedir. Devam eden 48.
maddede ise hapis cezast almig bir kimse ile hi¢ kimsenin ticaret yapmamasi
soylenmekte ve devaminda “... kimse onun ekin alanini, bagini, oglunu satin
almasin!”’ (Imparati, 1992: 67) ifadesi gegmektedir. Burada “ogulun sann
alinmasi” ifadesi babanin ¢ocuklar: iizerindeki hakkinin oldukga genis
oldugunu gostermesi acisindan onemlidir.

Kocanin karist iizerinde de tasarruf sahibi oldugu
kanunun198.maddesinde agikca goriilmektedir. Buna gore, karisini bagka bir
erkekle yakalayan koca, suglulari isterse ¢ldiirebilirdi, hi¢bir cezasi yoktu.
S6z konusu maddede kocanin, zina yapan karisimi isterse hayatta
birakabilecegi de yazilidir. Maddenin terciimesi aynen soyledir:

“Eger (koca zina yapanlari) sarayin kapisina / kralin mahkemesine
gotiiriirse ve derse: Benim karim 6lmesin, o zaman karisint hayatta birakir ...
Eger derse: Ikisi de élsiin. O zaman kral onlart 6ldiiriir” (Imparati, 1992:
181). Bosanma durumunda ise ¢ocuklar daima babaya verilmekte, anneye
sadece bir ¢ocuk birakilmaktadir (Turhan, 1932: 26). Nitekim kanunlarin
31. maddesinde:
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“Eger bir adam ve bir kadin kole birlikte yasiyorlarsa ve (adam) onu
kendisi i¢cin karist olarak alirsa ve bir ev ve bir ¢ocuk yaparlarsa ve
sonradan onlar ya anlasamaz ya da ayrilirlarsa ve evi boliigiirlerse adam
cocuklart alsin, kadin kendisi icin bir ¢ocuk alsin” (Darga, 1984: 66;
Imparati, 1992: 55) hiikmii yer almaktadir. Bu tiir bir uygulama ile maddi
acidan daha giiclii olan tarafin daha ¢ok ¢ocuga bakabileceginin diigiiniilmiis
oldugu kuvvetle muhtemeldir.

Diger taraftan, Hititlerde evlilik kurumunun monogam oldugu
konusunda kanunlarda bir agiklik yoktur. Fakat erkegin, resmi bir mukavele
ile evlendigi ilk karisinin mesru zevce sayildigi, bu meyanda erkegin daha
birgok kadin alabildigi baska vesikalardan agiktir. Ornegin Hitit krali 1.
Suppiluliuma’nin cariye ve odaliklar: diginda ii¢ zevcesinin oldugu bulunan
miihiirlerden anlagilmaktadir. Esasen, Hitit aile hukukunda “levirat”in kabul
edilmesiyle, monogami kendiliginden ortadan kalkmaktadir. Levirat (Latince
“levir” yani “kayinbirader” kelimesinden gelmektedir. (Bryce, 2003: 146),
Kocasi olen cocuksuz bir kadini, kayinbiraderlerinden birinin veya
kaympederinin nikdhlamas: adetidir. Bu daha ziyade aile servetinin
yabanciya gitmemesi i¢cin alinan bir ekonomik tedbirdir. S6z konusu
uygulama ayrica Asur hukukunda (Tosun-Yalvag, 1989: 250-253; Roth,
1997: 164-169) ve Tevrat Kitabi’'nda da karsimiza cikmaktadir (Memis,
2005: 224). Tevrat Kitabi/Tesniye 25:5-6’da “...Eger kardesler birlikte
otururlarsa ve onlardan biri éliirse ve onun oglu yoksa élenin karisi disarida
yabanct bir erkege varmayacaknr; kocasiun kardesi ona yaklasacak..”
(Kitab1 Mukaddes, 1995: 202) denilmektedir. Metnin devaminda ise
kaymbiraderin kocasi 6lmiis kadm ile evlenmemesi durumunda gehrin
ihtiyarlarinin onun (kayinbiraderin) ¢arigini ¢ikarmak ve yiiziine tiikiirmek
seklinde cezalandiracaklar: ifade edilmektedir. Bu hususta Hitit kanunlarinin
193. maddesi ise soyle demektedir:

“Bir adamin karist varsa ve adam dliirse, erkek kardesi dul kadini eg
olarak alir (Erkek kardes éliirse) kadint kayinpederi alacaknr..” (Bryce,
2003: 146; Imparati, 1992: 177). Boylece levirat uygulamasimin eskigagin
pek ¢ok toplumunda varoldugu ortaya ¢gikmaktadir.

Bununla birlikte, Hitit kanunlarinda, verasette erkek evladin tercih
edilip edilmedigi yeterince agik degildir. Fakat Telepinu fermaninda kraliyet
ailesinin veraset siras1 diizenlenirken “Kralin oglu yoksa en biiyiik kiza bir
koca alsinlar, o kral olsun!” denildigine gore bu hususta da erkek evladin
tercih edildigi anlasilmaktadir. Tiim bu deliller Hitit toplumunun ataerkil
yapida oldugunu ispatlar niteliktedir (Alp, 1947: 472).

Hitit kanunlarinin bu ifadeleri diginda Hitit toplumunda kadinin
statiisiine ait bilgilerimiz arazi bagis belgeleri, adak vesikalar1 ve birkag dini
metin ile sinirli kalmaktadir. Bu belgeler, kadm mesleklerinin baginda dinsel
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bir gorev olan “rahibelik”in bulundugunu gostermektedir ' Hitit rahibelerinin
en yiiksek sinifim1 “Tanrinin Anasi” unvanini tagiyan kadinlarin meydana
getirdigi, bu kadinlarin giinliik islerinin yan: sira 6nemli bayramlarin
kutlama torenlerinde ilk sirada yer aldiklari tespit edilmektedir. Bu
rahibelerin basinda ise Hitit kraliceleri bulunmaktadir (Renda,1993,35;
Darga, 1984,73)

Dinsel islevlerle ilgili olarak kadin sarkicilar, calgicilar ve danscilar da
onemli bir yer tutmaktaydilar. Bunlar arasinda bazilarinin kéle oldugu
belgelerde ayrica belirtilmistir. Sarkict kadinlar sinifinin en meshurlarinin
Kanisli’ olduklar1 ve bu kadinlarin dini ayinlerde sarki séyleyip dans ettikleri
anlagilmaktadir (Darga, 1974: 231). Bununla birlikte Hitit ailesinde kadmin
haklar1 ve serveti belli 6l¢lide kanunlarla korunmustur. Kanunlar, anneye
oglunu evlathktan reddetme ve yeniden kabul etme hakk: tamimakta, dul
kalan kadma da koca mirasindan pay vermektedir. Ayrica erkekte oldugu
gibi kadinin da bosanma talep etme hakk: mevcuttur. Buradan yola ¢ikarak
kadina belirli haklarm taninmig oldugu ve erkek egemen bir toplum yapisi da
olsa kadinin toplumda kiiciimsenmeyecek bir statiisiiniin oldugu soylenebilir
(Darga, 1984: 65).

Hitit kadinin bu durumunu Hitit 6ncesi Anadolu toplumlarmin tezahiir
eden bir tesiri olarak algilamak gerekmektedir. Ciinkt Hitit 6ncesi Anadolu
toplumlarinin sosyal yapisi ve siyasi idarelerinde kadinlarm daha 6nemli bir
statiide olduklari bilinmektedir’. Ayrica Hititlerde i¢ giiveylige temas eden
metinlerin bulunmasi, Hititlerden dnce Anadolu’da mevcut olan anaerkil
yapmin devami olarak telakki edilmektedir®.

Ayrica Hititlerin diger On Asya kavimlerinde oldugu gibi kehanete,
falcihga, biiyii ve sihre 6nem verdikleri goriilmektedir. Burada farkli bir
kadin tipi olarak biiyiicti kadinlarim 6nemli bir yer tuttugu ve gerektiginde
kral ve kraligenin bu kadinlara danmigarak hareket ettikleri tespit edilmektedir.
Biiyiicii kadmlarin diginda Hitit toplumunda bazi kadmnlarin “hekim” sifatim
tagidigr ve kotii bir durumu iyiye dondirmek amaciyla yapilan biiyii
ayinlerinde aktif rol oynadiklari ortaya ¢ikmaktadir. Hekimlikle birlikte
kadinlarin diger bir gorevi ise “ebeliktir’.

' Hitit metinlerinde “rahibe”anlaminda SAL SANGA kelimesi kullamlmigtir. Darga,1984:71.

* Kanig, M.0.1970-1750 yillari arasinda Anadolu’da Ticaret Kolonileri kurmus olan Asurlu
tiiccarlarin ticaret merkezi durumundadir. Burada yapilan kazilarda Eski Asur lehgesiyle
yazilmig yaklagik 25 bin ¢ivi yazili tablet bulunmustur. Bu merkez, Kayseri'nin 20 km.
kuzeydogusunda bulunan modern Karahdyiik Koyii yakinindaki Kiiltepe hoyiigiidiir. Bkz.
Sever, 1992: 247.

‘Ayrintili bilgi igin bkz Bilgic, 1951: 227-238.

* Bkz.Balkan, 1948: 147-152.

* Hititgede “ebe” anlaminda “ha_punala”, dogum odasi anlaminda ise “Sinapsi” kelimesi
kullanilmigtir. Buna paralel olarak Hitit kanunlarinda “hamilelik™ ile ilgili hiikiimler yer
almaktadir. Buradan Hititlerde hamilelige verildigi ve ebelik sanatinin ¢ok eski devirlerden
itibaren kadinlarin elinde gelistigi anlasilmaktadir. Bkz. Erginoz, 2002: 154.
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Yukaridaki izahlardan anlasilacag: iizere, ataerkil bir yapida olan
Hititlerde kadimin toplum hayatinda aktif bir rol oynadig1 ve haklarinin
kanunlarla garanti altina alinmaya calisildig1 goriilmektedir. Halk kadinmin
haklar1 su an bizi tatmin edici olmamakla beraber o donemin sartlar
icerisinde degerlendirilmelidir. Verimli topraklara sahip olan Hitit devleti
stirekli bir sekilde istilalara maruz kalmig oldugundan erkekler sahip olunan
topraklar1 ve aileyi diismanlara karst koruma gorevini tistlenmislerdir.
Boylece, savaslarda etkin olan erkeklerin aile ve toplum icerisinde,
dolayisityla da siyasette on plana ¢ikmis olmalari dogal karsilanmalidir
(Kilig, 2005: 31-41). Dénemin savag tarzi, Hitit devletinin siyasi bilinyesi ve
ataerkil yapmin mevcudiyeti géz oniine alindiginda, kadinin siyasete ¢ok
fazla on plana ¢ikmamis oldugu disiintilebilir. Oysa Hititlere ait belgeler
bunun aksini gostermektedir. Halk kadininin haklar1 tatmin edici
olmamasina ragmen Hitit kraliceleri devletin i¢ ve dig siyasetinde miithim bir
yer tutmaktaydilar.

2. Hitit Devlet Yonetiminde Kadin
2.1. I¢ Siyasette Kadn : “Hitit Kralicesi”

Hitit kadininin devlet hayatinda oynadig: rolii tespit edebilmek igin,
Hitit devletinin bagkenti Hattusas (Bogazkdy) arsivinin vesikalarindan
faydalanmak miimkiindiir. Burada unutmamak gerekir ki, Hitit vesikalari
genellikle saray tarafindan yazdirilmis olduklarindan, Hitit halkini ve
toplumunu degil, sadece saray halkini yansitmaktadirlar. Bundan dolay1
tetkik edecegimiz vesikalar da sadece saray kadinlarina, kraliyet ailesinin
kadin fertlerine inhisar etmektedir.

Ote yandan, Hitit toplumunun genel yapisi hakkinda sadece kanun
metinleri ve birkag arazi bagis vesikasi® bilgi vermektedir. Nitekim Hitit
kanunlar1 o donem toplumunun biinyesine gore, yani fertlerin hiir veya esir
olmalar1 esas1 iizerine diizenlenmistir. Dolayisiyla bu donem kadinlarini hiir
kadinlar ve esir kadinlar olarak iki biiyiik sinifa ayirmak gerekir (Kinal,
1956: 360).

Hititli hiir kadin tipini kraligeler temsil etmektedir. Hititlerin kralicelik
miiessesesi, ¢aginin kralicelerinden ayrilan bir statiiye sahiptir. Misir ve
Mezopotamya’'da kralice, memleketin mutlak hékimi olan kralin esi,
karisidir. Birtakim dini gorevleri disinda, genellikle, resmen politik yetkisi,
memleketi hakkinda ve halki iizerinde hilkmetme niifuzu olmayan, kralin
mesru birinci kadini roliindedir. Hititlerde ise kralige, Hitit kralina esit,
memleketinde hiikkmetme vyetkisi olan, dis politikaya bizzat karisan,
devletlerarasi hukukta s6z sahibi, kralligin bagimsiz bir kadin temsilcisidir

“Bkz.Balkan, 1973, inandik’ta 1966 Yilinda Bulunan Eski Hitit Cagina Ait Bir Bagis Belgesi,
Ankara.
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(Darga, 1984: 29). Sarayda biiyiik kraldan sonra en niifuzlu kisi, kralin
annesidir. Ana kralicelere “Tavananna”, yasayan kralin esine ise
“Sakuwagsar” denilmektedir. Kral esleri, ancak biiyiik kralice oliince
“Tavananna” makamina ylikselmektedirler ( Akurgal, 1995: 28).

Hitit ilk hiikiimdar c¢iftinin adinin 7/Labarna ve Tavananna oldugu
anlagilmaktadir. Bu iki isim, M.O. 15. yiizyildan itibaren Hitit kral ¢iftinin
unvani olarak kullanilmistir. Hititce’de Tabarna/Labarna “Egemen Kral”,
Tavananna “Egemen krali¢ce” anlamina gelmektedir(Memis, 1994: 280).

Eldeki belgelerden Hitit Eski ve Orta Devlet zamanlarinda kralicelerin
devlet yonetiminde, imparatorluk doneminde oldugu kadar etkin rol
oynamadiklart goriilmektedir. Ancak, devlet islerinde birtakim problemler
yarattiklar1 da bilinmektedir. Bu donemle ilgili bilinen en iyi 6rnek,
I.Hattusili'nin gozdesi ya da kiz kardesi oldugu tahmin edilen Hastayar'in
cevirdigi entrikalardir. I.Hattugili birakmis oldugu vasiyetnamesinde
Hastayar’dan ve kendi 6z kizindan cevirdigi entrikalar nedeniyle aci aci s6z
etmektedir (Memisg, 2005: 126). Kralige mevkiinde olmayan bu kadinin krala
karst olumsuz tutumu, oglu Huzziya'nin veliahthiktan uzaklastirilmas: ve
I.Hattugili’nin torunu veya adoptif oglu oldugu kabul edilen Mursili’'nin
veliaht tayin edilmesi ile sonuclanmigtir (Akurgal, 1995: 28). Bu, saraydaki
kadinlarin, kendi ogullarin: tahta gecirmek igin krala birtakim baskilarda
bulunduklarinin gostergesidir. Dolayisiyla Hititlerde i¢ siyasette etkin olmak
isteyen kadinlarin ogullarini veliaht segtirmek suretiyle yonetime bir adim
daha yakin olmak ve ogullan tahta ¢iktiktan sonra da “Tavananna” sifatiyla
Hitit tahtinda kraldan sonra ikinci etkin kisi olarak yerlerini almak istedikleri
anlagilmaktadir.

Diger taraftan “Kral Listeleri”’nden Eski devlet zamaninin giiclii
krallarindan I. Hattusili’nin eslerinden birisi, ismi diginda hakkinda higbir
sey bilinmeyen kralice Kaddusi oldugu 6grenilmektedir.

Yukarida soziinii ettigimiz kral listelerinden ayrica sirasiyla su kral ve
kraligelerin isimleri tespit edilmektedir:

I Mursili ve esi Kralice Kali

I.Hantili ve esi Kralice Harapsili
Ammunas ve esi Kralige II. Tavananna
Telepinug ve esi Kralige Istaparias.

Adr gegen kralicelerden I.Mursili’nin esi Kali hakkinda fazla bilgimiz
yoktur. Ancak, I.Mursili’nin kiz kardesi ve I.Hantili’nin esi olan Kralige
Harapsili ile ilgili Telepinug fermaninda s6z edilmektedir. Buna gore, adi
gecen kralige, Hitit-Hurri miicadeleleri sirasinda Hurriler’e esir diigmiis ve
ogullariyla birlikte gotiirildigii Sugzia kentinde katledilmigtir. Kralice
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Istapariag ise Ammunas-II.Tavananna kral ciftinin kizlari olup, Telepinus ile
evlendirilmigtir (Memis, 1994: 282)

Eski Hitit devletinin son krali olan ve c¢ikarmis oldugu ferman ile
taninan Telepinug’tan sonraki dénemde Eski On Asya’ya Hint-Avrupa
kokenli kavimlerin go¢ii olmus’ ve M.O.1500-1450 yillari arasina tarihlenen
bu donemde Eski Yakindogu karanlik ¢aga girmistir. Elli yillik bu ara
donemi aydinlatan vesikalar son derece azdir.

Eski ve Orta Hitit devleti zamaninda kraligelerin siyasi hayatta ¢ok
fazla etkinlikleri ve etkileri olmadigini soylemek yanlis olmaz
(Memig,1994:282) Bununla birlikte gerek mabetlerdeki dini merasimlerde,
gerekse saraylardaki resmi kabullerde krali¢eler daima hazir bulunuyorlardi.
Ornegin, énemli bayramlardan biri olan “Pirasa bayrami”nda kral ile
kraliceye esit muamele yapilmaktadir. Bazi bayramlara ise kraliceler tek
baslarina katilabilmekteydiler (Kinal, 1956: 361).

Yeni Hitit devleti déneminde ise eskiye nazaran farkli bir tablo ile
kargilagilmaktadir. Bu donem kralicelerinin miistesna yeri, Hattusas-
Bogazkoy, Tel el-Amarna (Misir) ve Ugarit-Ras Samra (Kuzey Suriye)
krallik argivi belgelerinde, 6zellikle krali mektuplagmalarda belirgin bir
sekilde ortaya cikmaktadir (Darga, 1984: 29).

Yeni Hitit Devleti'nin en eski donemine ait iki kralice adini, miihiir
baskilarindan ve icraatlarin1 bildiren birka¢c belgeden tanimaktayiz.
Bunlardan biri II.Tuthaliya'nin esi Kralice Nikalmati'dir. Bogazkoy arsivine
ait bir metne gore Tuthaliya ve Nikalmati, Zipalantaviya adli kadmm kotii
sozlerinden ve biiyiilerinden kurtulmak i¢in adaklar sunarak, bir dini téren
diizenlettirmiglerdir. Metne gore biiyii yapan Tuthaliya'min kiz kardesidir.
Buradan hareketle Hitit devletinde saraydaki kadinlarin i¢ siyasette etkin
olabilmek icin birbirleriyle adeta yaristiklart ve bu nedenle saray
entrikalarinin devam ettigi anlagilmaktadir.

Yeni Hitit Devleti'nin erken donemlerinde karsimiza c¢ikan ikinci
kralice, Nikalmati'nin kizi olan Asmunikal olup, I.Arnuwanda'nin esidir. Bu
kraliceye ait cok sayida vesika vardir. Bunlardan biri, Kuwatalla adli kadina
toprak bagist yapildigini bildiren ve hiikiimdar ¢iftinin miihriinii tagiyan
belgedir. Bu vakif protokoliinde kraligenin, kralin yaninda egit bir mevkide
yer aldig1 goriilmektedir (Renda, 1993: 28).

[.Arnuvanda-Asmunikal ¢iftine ait diger bir belge ise dini bir metin
olup, kiilt sehri Nerik hakkinda yazilmigtir. Bu metinde gogebe bir kavim
olan Gaska istilalarindan bahsedilmekte ve bu saldirilardan korunmak igin

7 S6z konusu donemde On Asya’ya Mitanni gogleri olmus ve bu Hint-Avrupa kikenli halklar,
Kuzey Suriye ve Giineydogu Anadolu topraklarini istila ederek bolgede gii¢lii bir Mitanni
devleti kurmaya muvaffak olmuglardir. Bkz. Memis, 2005: 90.
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dua edilmektedir. Bir bagka belge ise bir ¢esit yonetmelik olup bizzat Kralige
Asmunikal tarafindan yazdirilmistir. Bu metinde cesetleri yakilan krallarin
kalan kiillerinin saklandigi “Krali Mosoleler” (tas evler)'in bekgilerinin
uymast gereken hiikliimler yer almaktadir.

Yeni Hitit devleti krallarindan I.Suppiluliuma On Asya diinyasinn
biiyiik devletlerinden biri olan Mitanni devletini yikarak, Hitit devletini
imparatorluk haline getirmistir. Bu yiizden I.§uppiluliuma’dan baslayarak
devlet yikilincaya kadar iktidar1 paylasan kraligeleri, Biiyiik Imparatorluk
Cag Kraligeleri olarak telakki ediyoruz (Memis, 1994: 284).

_Elde bulunan belgeler daha ziyade Hititlerin en parlak donemi olan
M.0.1375-1250 yillar1 arasinda yasamig kraliceleri tanimamizi
saglamaktadir. Bu donem kralicelerinin en onemlileri I.Suppiluliuma'nin
esleri Daduhepa, Hinti, II1. Tavananna ile ITII.Hattusili'nin esi Puduhepa’dir.

Kralice Puduhepa Hitit kralicelerinin en ilgi ¢ekici olanmidir. Kuvvetli
kisiligi ve caginin yazili belgelerinde yer almasindan dolay: onun hakkinda
genig bilgiye sahip olmaktayiz. Hurri asilli olan bu kraliceye ait bircok
mektup, adak ve vakif vesikalari mevcuttur. S6z konusu doneme ait pek cok
resmi belgede Puduhepa'nin adinin daima III. Hattusili ile beraber gectigi
goriilmektedir. Belgelerden anlasildigina gore; Kralice Puduhepa bir kizi
evlendirmek, ¢ocuklar: enistelerinin yaninda ¢irakliga koymak, okstizleri
himaye etmek, kolelere azathik imtiyazlari vermek gibi icraatlarda da
bulunmustur (Kinal, 1956: 363 ).

Gergekten, Hitit tarihinin en 6nemli kadin sahsiyetlerinden biri olan
Puduhepa'nin kendisine verilen yetkileri en iyi sekilde uyguladigi, politik,
hukuki ve dini islerde kralin yaninda esit bir sekilde bagimsiz olarak
gorevlerini yerine getirdigi anlagilmaktadir. Puduhepa'nin devletin dis
siyasetinde ne kadar onemli oldugunu 17 yil devam eden Misir-Hitit
savaslarindan sonra yapilan Hitit-Misir Baris Antlagmasi metninde de
gormemiz miimkiindiir. Bu anlagma metninde kralin yaninda Kralice
Puduhepa'nin da miihriintin bulunmasi (Yildirim, 1996: 60) onun politik
alanda ne kadar basarili ve etkili oldugunu gosterdigi gibi, Hitit devletinde
kralicelerin mevkiini de agik bir sekilde ortaya koymaktadir®. Ayrica Misir
Firavunu II. Ramses, yapilan barig sonrasi III. Hattusili'ye yirmi alti,
Puduhepa'ya ise on ii¢ mektup gondermistir (Darga, 1984: 42; Alp, 2002:
156). Puduhepa’nin bunlarin yaninda Misir kralicesi Naptera ile de
mektuplastig1 goriilmektedir (Alp, 2001: 16)

Misir ile olan muhaberatin yani sira Kralige Puduhepa, Kibris oldugu
kabul edilen Alasia krali ile de mektuplagsmistir ( Alp, 1974: 426) Bu durum
Hitit Kralicesi Puduhepa'nin siyasi alandaki bagimsiz mevkiini ve oynadigi

% Puduhepa hakkinda genis bilgi icin bkz. Bryce,1998: 315; Gurney, 1952: 67.




04 Yusuf Kilig-H. Hande Duymus

rolii agik bir sekilde gostermektedir. Puduhepa'nin diplomatik alandaki
etkinligini ¢ocuklari tizerinde de gosterdigi ve her birini bir komsu iilkenin
prensi ya da prensesi ile evlendirdigi goriilmektedir(Darga,1984:42).

Puduhepa, kocas: III. Hattusili'nin ¢liimiinden sonra da “Tavananna”
olarak hiikiim siirmiistiir. Oglu IV. Tuthaliya'nin heniiz kii¢iik yasta olmasi
nedeniyle bir siire kral naibesi olarak Hitit devletini basariyla idare etmistir
(Memis, 2005: 215).

Hitit devletinin son krallar1 olarak kabul edilen IV. Tuthaliya, III.
Arnuvanda ve II. Suppiluliuma'nin esleri olan Hitit kraliceleri hakkinda ise,
ne yazik ki, hig¢ bir bilgiye sahip degiliz. Dolayisiyla s6z konusu dénemde
Hitit devletinin siyasi hayatinda kadinlarin ne derece rol oynadigmni da tespit
edemiyoruz.

Netice itibariyle, karsimiza soyle bir tablo ¢ikmaktadir: Eski ve Orta
Hitit Devletleri zamaninda kraligelerin siyasi arenada fazla bir etkinlikleri
goriilmemektedir. Ayrica bu donemde saray kadinlarinin faaliyetlerinin
birtakim entrikalardan ileri gitmedigi yazili vesikalarda sabittir.

II. Tuthaliya ile bagladig: kabul edilen ve II. Suppiluliuma ile de sona
eren Yeni Hitit Devleti zamaninda ise kralicelerin siyasi, dini ve sosyal
konularda etkinliklerinin arttig1 anlagilmaktadir. Belirtildigi tizere bu dénem
kraligeleri, krallarla hemen hemen esit haklara sahip olarak, bagimsiz bir
sekilde devleti yonetmektedirler. Ayrica devlet yonetiminin her alaninda
kraldan sonra ikinci etkin kigi olarak yerlerini almiglardir (Memis, 2005:
215).

Hitit toplumunda 6zellikle kralice Puduhepa’nin 6ne ¢ikmasinin sebebi,
bu kraliceye ait yazili belgelerin fazla olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu
belgelerden edinilen bilgiler Puduhepa'nin sahsinda, diger Hitit krali¢elerinin
devlet ve toplum idaresindeki etkinligini anlayabilmemiz i¢in giizel bir 6rnek
olarak karsimizda durmaktadir. Ayrica yapilacak olan arkeolojik ¢aligmalar
neticesinde yeni Hitit civi yazili vesikalarin ortaya ¢ikarilmasi ve bu
vesikalardan diger Hitit kraliceleri hakkinda bilgi edinmek suretiyle bu
hususta bilgilerimizin geniglemesi timit edilmektedir.

3. Dig Siyasette Kadin

Hitit kadini, devletleraras: siyasi menfaatlerin saglanmasinda da 6nemli
bir rol iistlenmistir. Bu durumu, ¢ivi yazili antlagma metinlerinde agikca
gormek miimkiindiir. Hitit Imparatorluk Cagi adi verilen I.Suppiluliuma’nin
tahta ¢ikisindan sonraki dénemde Hitit tarihinin yeni bir safhaya girdigi
kabul edilmektedir. Zira daha once devlet, sadece “Hititlilik” varligini
korumak icin savastigi halde, bu yeni merhalede yeniden sekillenen devlet,
istila ve fiituhat i¢in ¢arpisacaktir. Bu baglamda I.Suppiluliuma
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(M.0.1380-1335)’nin Suriye seferlerine baslamadan &nce Anadolu’daki
birligi saglamak maksadiyla Hayasa’ krali Hukkana ile yaptig1 antlasmada:

“Hatti iilkesi krali Majeste Suppiluliuma soyle soyler: Iste bak, sen
Hukkana'y:, arkadaki kahramani yiicelttim. Seni iyi yaptim (sana iyi
davrandim) ve seni Hattusa iilkesinde, Hayagsalilar arasindan se¢tim. Ve
sana kiz kardesimi zevcelige verdim...”(Karauguz, 2002:151)diyerek kiz
kardesini iki iilke arasindaki dostlugu saglamlagtirmak amaciyla siyasetin bir
aract olarak kullanmistir. Yine ayni amagla [.Suppiluliuma, Kerkiik’ten
Akdeniz’e kadar uzanan ve bagkenti Wagsukani <bugiinkii Urfa/
Ceylanpinart> olan Mitanni krali Mattiwaza ile de bir antlasma yapmistir.
Antlasmada gecen “Hatti iilkesi krali, ben biiyiik kral, kizim icin Mitanni
iilkesine hayat verdim... Mattiwaza'nin elinden tuttum ve kizimi ona
zeveelige verdim...” (Karauguz, 2002: 210) ifadeleri dikkat cekicidir.

Hitit kadininin siyasi bir giivence olarak veya daha dogru bir ifadeyle
bir dostluk ve barig araci olarak devletlerarasi siyasette kullanilmasi sadece
I.Suppiluliuma dénemi ile simirli kalmamistir. Nitekim M.0.1280-1250
yillar1 arasinda Hitit tahtinda bulunan III. Hattusili doneminde de Hitit kadini
dis siyasette ayni rolii ile karsimiza ¢ikmaktadir. Misir ile yapilacak olan
Kades savag1 oncesinde Hurri destegini saglamak amaciyla bizzat kralin
kendisinin Hurri asilli bir rahibe olan Puduhepa ile evlenmesi de bu
politikanin devami olarak telakki edilmelidir. Nitekim III. Hattusili,
Puduhepa ile evliligini sdyle anlatmaktadir:

“Misir’dan doniis yolundayken, tanrigaya sunular yapmak ig¢in
Lavazantiya’da (Kizzuwatna kenti) durakladim ve ayini tamamladim. Ve
tanrigamin emri iizerine, Lavazantiya'da tanriga Istar’in rahibi olan rahip
Pentigarri’nin kizint kendime es aldim.” Hurrili bir rahibin kiz1 olan bu
dindar ve iyi egitimli kadin, dogdugu iilkeye sadik kalmis, hem anavataninin
hem de 6z geleneklerinin konumunu gii¢lendirmigtir. Puduhepa kraligelik
unvaninin yani sira “Kizzuwatna iilkesinin kiz1” sanini da kullanmistir
(Desti, 2005:59) Puduhepa’nin siyasi hayattaki en énemli 6zelligi ise 17 yil
devam etmis olan Kades savasindan sonra Misirla imzalanan barig
antlagmasinda miihriiniin bulunmug olmasidir. Barig antlagsmasinin kayitl
oldugu giimiis tabletin arka yiiziindeki miihriiniin terciimesi soyledir:

“Hattuga iilkesinin prensesi, yeryiiziiniin efendisi Arinna’nin Giineg
Tanrigasi’'min gozdesi, Tanriga’nin hizmetkdr:, Kizzuwatna iilkesinin kizi
Puduhepa’nin miihrii.”

Kral ile aym konumda olan bu kralicenin miihrii II. Ramses’i ¢ok
etkilemigtir. Nitekim firavunun, III. Hattusili’den geri kalmak istemedigi ve
kendi ailesinden olan kadinlarin da devlet islerinde 6nemli rol oynadigim

? Bugiinkii Yesilirmak havzasina lokalize edilmektedir. Bkz. Kinal, 1998: 98.
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gosterme gayreti i¢inde oldugu goriilmektedir. Onun bu tutumuna paralel
olarak Misir Ana kraligesi Tuya ile biiyiik kralin esi Nefertari Puduhepa’ya
mektuplar yazmiglardir. Ancak bu mektuplarin siyasi bir nem tagimadigi
anlagilmaktadir. Mektuplarinda giincel sorunlara iligkin goriis bildiren
sadece Puduhepa olmustur (Brandau-Schickert, 2004: 267).

Daha once de belirttigimiz iizere, Puduhepa esi III. Hattusili’den
bagimsiz olarak Misir firavunu II. Ramses ile de mektuplagmistir. Baristan
sonra III. Hattusili, II. Ramses’e kiz1 Saugkanu’yu (Brandau-Schickert, 2004:
267) es olarak vermek suretiyle aradaki dostlugu akrabalik bagiyla takviye
etmistir (Inan, 1992: 146; Giindiiz, 2002: 39). Bu Hititli prensese Misir
dilinde “Manefrure” adi verilmistir. Misir kaynaklari, iilkelerinde biiyiik ilgi
yaratan bu onemli olayr en ince ayrmtilariyla anlatmakta ve prenses icin
“yiizii bir tanri kadininki kadar giizeldi” diyerek hayranliklarini
belirtmektedirler. Yine Misir kaynaklarindan &grenildigine gore, daha
sonraki siiregte de Hitit sarayinin bir bagka geng¢ kizi daha Nil iilkesine gelin
olarak gitmistir (Akurgal, 2002: 99).

III. Hattusili bununla da yetinmeyip Hititli prensesler yoluyla Hitit
devletinin dig siyasetteki konumunu saglamlastirma yolunda bir adim daha
atmigtir. Kades barigini miiteakip Amurru krali ile de bir dostluk antlagmasi
yaparak kizi Gagsuliiawiia’yr Amurru krali Bentegina'ya es olarak vermistir
(Karauguz,2002: 193) Gassuliiawiia, Amurru tilkesine giden tek gelin
olmamugtir. Nitekim III. Hattusili’nin halefi IV. Tuthalya (M.O. 1250~1220)
da Amurru krali Sausga-muwa ile bir antlagma yaparak kiz kardesini ona es
olarak gondermistir (Karauguz, 2002: 199). Boylelikle Hitit krallari,
kendilerine tébi olan devleti, bagka bir deyisle bu devletin basinda bulunan
kimseyi, Hitit kraliyet ailesi icerisinden géndermis oldugu bir kadin vasitasi
ile kontrol altina almig olmaktadirlar (Memis, 2005: 131).

Civi yazili antlagsma metinlerinden anladigimiza gore, Hitit krallar
devletin hem i¢te hem de dista konumunu saglamlastirmak maksadiyla
Hititli kadinlar1 siyasetin bir unsuru olarak kullanmiglardir. Bu durum
Ozellikle imparatorluk cag: adi verilen donemde ve devaminda adeta bir
gelenek halini almigtir. Zira ¢cok genis cografyaya yayilan imparatorlugu elde
tutmanin yegéne yolu ya s6z konusu cografyalara akrabalar1 atamak ya da
buradaki insanlarla akrabalik kurmaktan gegmekteydi. Iste Hitit krallari
bunu, Hititli prensesler vasitasiyla saglamaya caligmiglardir. Hitit krallarinin
uyguladiklar: bu siyaset olumlu sonuglar vermis olmali ki devletin yikiligina
kadar devam etmistir.

Tim bu izahlar, Hititler’de “kadin ve siyaset”in, bu iki ayri unsurun,
iilkenin menfaatleri s6z konusu oldugunda tek c¢ati altinda birlesmesi
anlamina gelmektedir. Nitekim Hitit devletinin her siyasi hamlesinde Hititli
bir kadinin ismi zikredilmektedir. Dolayisiyla toplum ve devlet hayatinda
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aktif bir gekilde karsimiza ¢ikan Hitit kadim bu rolii ile de tarihteki yerini
almig, belki de, Hitit kiiltiiriiniin farkli cografyalara ve farkli toplumlara
tastyicist olmustur.

Sonug

Mevcut bilgilerimize gore, Anadolu’nun yerli halk unsuru olmayip
sonradan bu cografyaya gelen Hititler, bolgede var olan siyasi yapiyl
toparlayici ve reforme edici kavim 6zelligini tasimaktadirlar. Fakat sosyal ve
kiiltiirel yap1 hususunda eski Anadolu halklarinin geleneklerine bagh
kalmaya c¢alismiglardir. Bu durum Hitit kadinin sosyal ve kiiltiirel hayata ve
cogu kez de siyasi yasamda hak ettigi yeri almasini saglamigtir.

Hitit toplumunda veya Hitit ailesinde halk kadinina belirli haklarin
taninmis oldugu tespit edilmektedir. Fakat bu haklar Hitit iist tabaka
kadmmm haklar ile mukayese edildiginde tatmin edici gériinmemektedir.
Bu durum, Hititlere has olmayip tiim ataerkil toplumlarda vardir. Donemin
mevcut sosyal ve siyasi yapisi erkeklerin toplum ve devlet hayatinda 6n
planda olmalar1 sonucunu dogurmustur. Ailenin ve toplumun
koruyuculugunu iistlenmis olan erkeklerin siyasi hayatta da aktif olmalari
dogal kargilanmalidir. Bununla birlikte Hitit iist tabaka kadinini temsil eden
kralicelerin de Hitit devletinin siyasi hayatinda kiicimsenmeyecek derecede
etkileri oldugu tespit edilmektedir. Bu yoniiyle Hitit kadimi ve ozellikle
kraliceler komgu iilkeler olan Mezopotamya ve Misir kralicelerinden
tamamen ayrilmaktadirlar.

Gergekten Hitit kraliceleri, hukuk metinlerinde sozii edilen ve belirli
haklara sahip birer birey olarak karsimiza ¢iktiklari gibi, devlet yonetiminde
yetki sahibi, devletin dig politikasinda iilkesinin menfaatleri icin karar
merciindeki diplomat olarak da karsimiza ¢ikmaktadirlar. Ayrica vasal veya
komsu kavim ve devletlerin prenslerine gelin gitmek suretiyle devletin dig
politikasinda menfaatlerin temin edilmesinde ve karsilikli dostluklarin
akrabalik bagi ile kuvvetlendirilmesinde de 6énemli rol oynamiglardir.
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