Mantran, Robert, Istanbul dans la seconde moitié du XVII¢
siécle, essai d’histoire institutionelle économique et sociale. Bibl.
Archéoligique et historique de I’Institut frangais d’archéologie
d’Istanbul, XII, Lib. Adrien Maisonneuve Paris, 1962, 732 sahife,
16 vesika tipki basim, 14 harita ve plan, bir tablo, 5 grafik.

Osmanli tarihi iizerinde degerli yaymnlan ile tamidigimiz Prof.
R. Mantran’in 17. asir ikinci yarisinda Istanbul adh eseri, yalmz Is-
tanbul gehir tarihi degil, aym1 zamanda Osmanh sosyal ve ekonomik
tarihi ve miiesseseleri iizerinde de son zamanlarda yazlmis en
mufassal eserlerden biridir. Burada baz tenkidi notlarla dikkate de-
ger noktalarmi 6zetleyecegimiz eser sehir olarak Istanbul, Istanbul’da
iktisadi hayat ve Istanbul’da yabancuar bashklan altinda ii¢ kitap
halinde sunulmus bulunmaktadir.

Sehre ayrilan kisimda (1-171) Istanbul’un cografi durumu, mahal-
leleri, niifusu, civar mahalleleri, limani, sosyal durumu ve schir idare
teskilat1 ele almmaktadir. Sehrin cografi durumu incelenirken, iki
deniz ve iki karamin bulustugu yerde 6zel mevkiinin ehemmiyeti
belirtildigi gibi bunun bazi mahzurlarina da isaret olunmaktadir.
Evvela Izmir'in Anadolu icin, Selanik’in Rumeli icin haiz oldugu
avantajlara Istanbul sahib degildir, biraz kenardadir. Bu limanlar
ad1 gegen bolgeleri Akdemz’e kisa yoldan daha iyi baglamaktadirlar.
Istanbul sehri muazzam niifusunun beslenmesi bakimindan biiyiik
iiretim sahalarindan da olduk¢a uzaktir. Sehri korumak i¢in daima
deniz hakimiyetini saghyacak kuvvetli bir donanmaya ihtiya¢ vardir.
Biitiin bu sakincalarla beraber mevkiinin avantajlar1 yine de iistiin
gelmektedir. Sehirde esas yerlesme bolgelerine gelince Bizanshlar gibi
Osmanhlar da, surlar igindeki Istanbul’u payitaht yapmslar, Galata
ve Pera’y1 yabanc tiiccarlarin yerlesme sahasi olarak birakmiglardir.
Surlar igindeki asil Istanbul’da Avrupallara rastlanmamaktadir.
Fakat Rumlarin, Ermenilerin ve Yahudilerin burada yerlesmesine
miisaade edilmistir. Yahudiler ve Ermeniler, Bizans devrinde Istan-
bul’un Halige bakan giiney kiyis1 boyunca yerlesmislerdir. Burada
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hatirlamak yerinde olur ki, esasen Osmanhlar miitecaviz hachlar
olarak tamidiklar1 Katolik hiristiyanlar1 her gittikleri yerde ora-
dan ya tamamiyle siiriip ¢karmiglar, yahut tahkimli yerler
disinda birakmislardir. Galata Frenklerin kalabalik oldugu kendi
basina bir sehirdi. Zengin Hiristiyanlar ve yabane elgilikler Galatanin
iist yaninda Pera adi verilen bag ve bahgeler i¢inde yerlesmisler, bu-
rasimi gsehrin seckin bir mahallesi haline getirmislerdir. Istanbul ve
Galata disinda Uskiidar ve Besiktas Bogazda iki ehemmiyetli yerles-
me sahasi teskil etmektedirler. Sehrin ticaret merkezi Istanbul’un
gobeginde Bedesten ve civari idi. Sehrin iskénina gelince, burada yazar
esas itiban ile Evliya Celebi’ye dayanmaktadir. Fetihten sonra Tiirkler
tarafindan Istanbul’'un yeni bastan imar ve iskdm ciddi bir sekilde
incelenmek gerekir. Ciinkii Tiirk Istanbul’un karakterleri daha o za-
man belirmistir. Bu hususta geregi gibi kullamlmayan Fatih devri
vakfiyeleri, bilhassa Ayasofya camiine ait eski vakif tahrir defter-
leri zengin malzeme vermektedir. Sunu da gegerken isaret edelim
ki, 17. asirda Anadolu’daki kargasaliklar yiiziinden Istanbul’a bu
taraftan hayli niifus geip yerlestigini argiv vesikalann tamamiyle
teyit etmektedir. Fakat aym vesikalar bu gelenlerin ¢ogunun yerleri-
ne geri goénderildigini de bildirmektedir. Niifus miktarina gelince,
16. asir ortalarina dogru Istanbul niifusu yarim milyon civarinda
tahmin edilmekte ve bunun 9, 42 si gayri miislimler, 9, 52si miislii-
manlar olarak gosterilmektedir (44-46). Prof. Mantran 17. asir ikinci
yarisina ait cesitli tahminleri gézden gegirdikdten sonra Istanbul
niifusunun o zaman 600-750 bin olabilecegi sonucuna varmaktadir.
(Uskiidar ve civar mahalleleri ile 700-800 bin). Bu niifusu ile sehir
o zaman Avrupa’nin ve Yakin-Dogu'nun en biiyiik sehridir. Bu nii-
fus i¢inde bashca azinlhikiar, yani Ermeniler, Rumlar ve Yahudilere
gelince (s. 48-66), bunlar hakkinda gésterilen literatiire bazi miihim
eserler eklemek miimkiindiir.

Sehrin  dis mahalleleri, Eyiip, Kasimpaga, Galata, Tophane
17. asirda gittikge kalabahklasan merkezler olarak gériinmektedir.
Kasimpasa mahallesinin genislemesinde burada biiyiik bir tersane
ingasina girismis olan I. Selim’in miihim rolii vardir. Galata, Prof.
Mantran’in gayet iyi belirttigi gibi Istanbul’un milletler aras:i ticaret
merkezi idi. Buraya Avrupal tiiccar gemileri yanasirdi. Hali¢’in
Istanbul tarafinda ise Osmanh tebaasma ait gemiler Imparatorlugun
cesitli bolgelerinden bilhassa sehrin ihtiyaci olan gida maddelerini
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ve iptidai maddeleri getirirlerdi. Faaliyette bulunan ziimreler,
ticaret konusu ve nizamlar bakimindan bu iki liman birbirinden
tamamiyle farkh idi. Galata’da Evliya Celebi’ye gore 17 Miisliiman
mahallesi 7 Rum mahallesi 1 Yahudi mahallesi 3 Frenk mahallesi
ve 2 Ermeni mahallesi mevcuttu. Istanbul’da oldugu gibi Galata’nin
da bir Tiirk bedesteni vardi. Prof. Mantran 17. asirda Galata ve Pera
niifusunun 100 binden fazla olamiyacag diisiincesindedir (s. 75).

Bogazigi'ndeki koylere gelince, buralarda niifusun o zaman ¢o-
gunlugunu ona géore Rumlar ve Yahudiler teskil etmekte idi (s. 83).
Fakat daha ilerde (s.85) kendisi emsalsiz yalilar ile Bogaziginin Os-
manhlarin bir eseri oldugunu belirtmistir. Herhalde Bogaziginde
Tiirklerin kurdugu ve niifusga ¢ogunluk teskil ettigi kéyler yaninda
Rumlarin ve Yahudilerin ¢ogunlukta bulundugu kéyler de vardi.

Istanbul liman bir ithalat limamidir. Milletler arasi ticaret baki-
mindan bu liman, imparatorlugun Izmir, Iskenderiye hatta Trablus-
Sam gibi limanlarindan geridedir (s. 90). Yazar, bu noktalar1 belirt-
tikten sonra baghica Evliya Celebi’ye ve yer yer Ermeni yazar1 Erem-
ya Celebi’ye dayanarak Istanbul limanindaki belli bash iskeleleri ve
bu arada tersaneyi tasvir etmektedir. Evliya Celebi’ye gore ters-
sanede Kapudan Pasaya tabi 12 bin “soldats d’Arabie” den bahsolu-
nuyor (s.94). Sehir niifusunu simflandirma hususunda (Bahis V, s.
101-121) sehirde Tiirklerin hakim, gayri miislimlerin tabi durum-
unda yasadiklar1 hitkmii verilmektedir. Saraym etrafinda askeri-
idari bir yiiksek simiftan, onun disinda ikinci derecede devlet memur-
larindan miirekkep bir idareciler burjuvazisinden bahs olunmak-
tadir. Bunun altinda her cins ve mezhebe mensup is adamlarindan,
tiiccar, gemi sahipleri ve sanatkarlardan miirekkep geleneksel bur-
juva smfi gelmektedir. Tiirkler arasinda biiyiik tiiccar azdi. Esnaf
cemiyetleri kadrosuna dahil bulunan halk kitlesi bu is adamlarma
tabidi. Bu sonuncularin nereden geldikleri hakkinda bilgimiz pek
azdir. Yazar, Yenigeri ve Sipahileri i¢gtimal bakimdan bu simif arasina
katmaktadir. Bu birlik, ayaklanmalar sirasinda avam tabakas: ile
askerlerin birlikte hareket etmeleri ile ortaya gikmakta idi. Istanbul
sosyetesinde esirler, yiiksek sinifin konaklarinda énemli bir miktara
varir, Hiirriyeti bagislanms olup eski efendilerine baghhklar1 devam
eden esirler de olduk¢a yiiksek sayidadir.

Istanbul evkafi; sehrin kurulugu, kamu hizmetleri, sanayi ve
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ticareti bakimindan ayrica ele alinmasi gereken bir konudur. Ev-
kafa ait vesikalar yazarin kullandign diger kaynaklarn biiyiik olgide
tamamlamak ve kontrol etmek imkénini verirdi.

Birinci kitabin son bahsi belediye teskilatina ayrilmstir (s. 123-
127). Bu konuda yazar su miihim noktayz tesbit etmektedir: Istanbul-
da gehrin idaresi ile devlet idaresi birbirinden ayrilmaz. Veziridzam
sehre ait iglerin basi ve bir nevi vali durumundadir (s. 125). Prof.
Mantran Istanbul Belediye teskilatina ait Evliya Celebi’nin verdigi
hulasadan baska esash bir kaynagimiz bulunmadigimi séylemekle
siiphesiz miibalaga etmektedir. Seriat ve orf ayrihg ve kanunname-
lerin mahiyetine temas eden satirlarda (130-131) kanunndmenin
Seyhiilislam’in tasdikine ihtiya¢ gosterdigi iddia edilmektedir. Biz
bu fikri tamamiyle paylasamiyoruz (bk. Osmanli Hukukuna Giris,
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Mec. Say: 2, 1958, 102-126). Kadin, Os-
manli Imparatorlugunda birbirinden ayrn telakki edilen Seriat ile
Sultani hukuku ayni zamanda uygulamakla gérevli bir makam oldu-
gu unutulmamalidir. Kadinin idare iizerinde teftis vazifesi onun ay-
m zamanda sultani hukuku ve emirleri uygulama yetkisinden dog-
maktadir. Burada Istanbul kadisi mahkeme teskilatinin tafsilath bir
tablosu, kadimin hukuki ve idari vazifeleri itibariyle merkezi hiikii-
metle miinasebeti sicillere gore daha sistemli bir gekilde aydinlati-

labilirdi.

Payitahtta idare ve hukuki isler gibi polis hizmetleri de veziraza-
min kontolu altindadir. Fakat Istanbul’'un muhtelif bélgelerinde
asadyis ve emniyet isleri kapi-kulu ocaklarindan birinin kontrolu altina
verilmistir. Ozellikle polis hizmeti gbren muhzir aga, hizmetinin
kadilik gorevi ile ilgisi ayrica gosterilmelidir. Yazara gore Istanbul
“bir idari ve askeri merkez olup yaratici bir sehir degildi” (s. 97).
Baska deyimle kendine mahsus sanayii ve ihracati olan bir gehir
olmadig gibi bir transit merkezi de degildi.

Istanbul’'un iktisadi hayatina ayrian II. Kitap’ta evvela ikti-
sadi hayatin genel unsurlari, yani muazzam bir tiiketim merkezi
olarak Istanbul, ahm ve dagitim merkezi olarak Istanbul, ikti-
sadi hayatta merkeziyetcilik ve giidiim ve mali unsurlar ele alinmakta
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(s. 179-231), sonra 6nemi dolayisiyle para meselesi ayr bir bahis
olarak tafsilati ile incelenmektedir (s. 233-285).

Prof. Mantran bu bahiste Istanbul’un o devir igin olaganiistii
biiyiik niifusu ile biitiin Imparatorluk ekonomisinde ne derece énem-
li bir yer tuttugunu belirtmistir. Istanbul’dan eyaletlere dogru mal
akimi oénemsizdir. Buna karsihk Istanbul, para, insan, erzak ve her
tiirli tilketim maddelerini muazzam élgiillerde yutan bir dev sehir
manzaras1 gostermektedir. Bu karakteri ile Istanbul Orta Dogu’nun
en biiyiilk pazarnidir. Sehri sikintisiz  yasatmak, ge¢imini saglamak
hiikiimetin baghca kaygisidir. Bunun i¢in hiikiimet asirn bir merke-
ziyetgilik uygulamaktadir. Bu sebepledir ki, ¢ogu yabanci gozlemeci-
ler, Istanbul’da yiyecek bollugundan hayretle bahsetmislerdir. Is-
tanbul salhanelerinde yilda 4 milyon koyun, 3 milyon kuzu, 200 bin
okiiz bogazlamirdi. 133 firin siiresiz faaliyette idi. Saray ve Ocak-
larin firinlarindaki sarfiyatla birlikte bu finnlara giindée 500 ton bug-
day verilmekte idi (s. 181). Istanbulda bugday belirli bolgelerden,
baghca Trakya, Bulgaristan, Tesalya, Makedonya, Eflak, Bogdan
ve Misir’dan gelirdi. Fakat bu arada Dobruca’yr unutmamak lazim-
dir. Bu bélge sirf Istanbul’a denizden sagladign bugday ihracat: ile
Osmanh devrinde Tiirk ¢iftgilerinin yiizlerce yeni kéyler kurdugu bir
yerlesme sahasi halinde gelmistir (bak. Dobrudja, EI?). Uzak iireticiden
Istanbulda’ki saticiya kadar erzakin miktari, tasinmasi ve Istanul’da
esnaf loncalarinda dagitimi devletin kontrolu altinda idi. Bu merkezi-
yeteiligi gerektiren sebeplerden biri de bu mallar iizerinden alimacak
resimlerin toplanmasim kolaylastirmakti. Yazarn hakh olarak isaret
ettigi gibi, bu siki merkezi ustlun igleyebilmesi herseyden evvel ger-
cekten etkili bir merkezi hiikimet otoritesine baghdir. 17. asirda
merkezi otorite sarsilmis bulundugundan, bu tegkilat birgok suistimaller
yiiziinden aksamalara ugrams ve 6zel sahislar bilhassa hububat nak-
liyeciliginde en biiyiik rolii oymiyan gemi sahipleri ve bezirganlar yol-
suzluga saparak biiyiik servetler yigmak imkénim1 bulmuglardir. Boy-
lece 17. yiizyilda bu sahada, devlet inhisan1 yerine gergekte kuvvetli
ve faal bir 6zel kapitalizmin varhfndan bahsedilmektedir. Bu tica-
retten ozellikle Rumelideki biiyiik toprak sahiplerinin ehemmiyetli
kazanglar sagladiklan isaret edilmektedir (s. 192). Istanbul civarindaki
ortakgi kullardan bahsolunurken (s.189;198) O.L.Barkan’mn yaymla-
dign  vesikalar (Iktisat Fak. Meec. cilt I, s. 29-74) bunlarin durumu
hakkinda Evliya Celebi’nin kayitlarim kontrol ve tamamlama baki-

F. 25
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mindan faydal olabilirdi. Istanbul’a biiyiik 6l¢ide bal, balmumu,
havyar, balik, tuz yag ve un gonderen Karadeniz kuzeyindeki bolge-
lerin Istanbul’'un iagesi konusunda ehemmiyeti unutulmamalhdir.

Imparatorlugun basgka sehirlerinde oldugu gibi eskiden halkin
toplanti ve eglence yerleri, bozahanelerdi. Devlet inhisar yoliyle bunlarin
her semtte miktarmi smirlamigti. Sonradan kahvehaneler yayilda.

Osmanh Imparatorlugunun iktisadi ¢okiigiinde esash bir noktay:
Prof. Mantran agklamstir: Bati Avrupa devletlerinin merkantilist
siyaseti kargisinda Osmanhlarm topyekiin bir imparatorluk iktisadi-
yat1 diisiincesinden yoksun bulunmalari, Tiirk téacirlerinin milletler
aras1 ticarete karsi kayitsizhg bu ¢okiigiin baghca sebebidir. Tktisadi
ticari tegkilatin geriligi, iktisadi anlayis1 etkileyen dini psikolojik amil-
ler Osmanhlar: milletlerarasi ticarete bigdne kilarken merkantilist
Bat1 milletleri de Osmanh tebaasini bu ticarete ortak yapmamaga gahg-
makta idi. Bu arada, yabanci tiiccar1 digarda birakan ig ticaretin yerli
tiiccarin elinde toplanomug bulunmasi ve bunlarmm giimrik v. s. imti-
yazlarim tehlikeye sokmamak ig¢in dig ticarete heves etmemeleri
noktas1 da isaret olunmaktadir. Bununla beraber 15. asirda iran, Ara-
bistan ve Kuzey Karadeniz memleketlerinde genis faaliyet gosteren
Tiirk tiiccarinin sonralarn nasil bu derece zayifladigimm agklamak
giigtiir. Osmanli devletinin amprik bir ekonomi siyaseti vardi;
bu da memlektet i¢inde kithga meydan vermemek noktasinda topla-
myordu. Kiymetli maden darhg da siddetle hissedildigi igin bu maden-
lerin disar1 ¢ikmamasi, aksine bol miktarda idhali i¢in tedbirler alin-
makta idi. Devlet ham maddenin sanat gruplar: arasinda dagitimini
keza kontrol etmekte idi. Ekonomik hayat1 etkileyen bagka bir amil
de devletin hazineye ait riisumu kolayca toplayabilmek i¢in koydugu
nizamlardir. Nihayet ihtisab kanunlari, mal iméli ve dagitimim kontrol
eden kuvvetli bir vasita teskil etmektedir. Ozetle yazar, Osmanh
ekonomisini, 6zel sermayeye serbestlik tamimakla beraber onu belirli
agilardan kontrol eden giidiimlii bir ekonomi olarak vasiflandirir (s.
287). Kendisi ticari resimlerin toplanmasimn iltizama verildigi haller-
de devlet kontrolunun ortadan kalktigini yazarsa da (217), miiltezim-
lerin devamh surette devlet kontrolu altinda bulundugunu ve hatta
miiltezimlerin (Amillerin) yaninda devleti temsil eden eminler bulun-
dugunu, hesaplarin ve iglemlerin bu eminler ve kadilar tarafindan ya-
kindan devamh sekilde kontrol edildigini biliyoruz.
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Devletin as:l kontrol faaliyeti, kadi ve muhtesipler vasitasiyle ih-
tisab kanunlarimin uygulanmasinda ve narh tespitinde goriiliir. Bu
konuya ait iglerin kanun ve vesikalara dayanmasi diger Islim mem-
leketleri arasinda Osmanli devletine miistesna bir yer vermektedir
(s. 219). Bu vesile ile Osmanh kanunlarmin fetihten énceki yerli adet
ve kanunlar1 benimsemis oldugu olayr hakh olarak ehemmiyetle be-
lirtilmektedir (kars. Akten des Inter. Byz. Kongresses 1958, Miinchen
s. 237-242). Fakat zamanla tamamile Osmanlh rejimine mahsus bir
Kanun-i Osmani’'nin meydana ¢iktifn ve devlet tarafindan dikkatle
uygulandign da goézden kagmamalidir.

Dini cemaatlerin devletle miinasebetleri hakkinda 19. asirda bam-
bagka sebeplerle meydan ¢ikmis olan durumu genellestiren yazarlara
kargt Prof. Mantran ger¢ek durumu agiklamaga ¢ahgmaktadir. Devlet
bu cemaatleri kontrol altinda bulundurmaktadir. Imparatorluk mer-
kezi idaresiyle gayri-Miislim tebaa arasinda ayn bir idare halkas: ta-
savvur etmek gergege aykirnidir. Idari ve mali bir muhtariyetten bah-
sedilemez. Ancak 16. asir sonlarindan itibaren degisen mali sartlar
dolayisiyle devlet baz1 bolgelerde cemaatlerin cizye vergilerini kendi
aralarinda toplayip bir elden devlete teslimi, yani maktu’ sistemini
genis olgiide uygulamistir ki, bu tamamiyle mali diigiincelerle alinmisg
bir tedbirdir ve cemaatlerin dini hukuka dayanan cemaat i¢i muh-
tariyetine ildve olarak baz idari yetkiler kazanmas1 bu usuliin genis-
lemesinin bir neticesidir.

Istanbul halki kendilerini belirli bir beledi teskilat altinda bir-
lesmig belirli bir gsehrin hemsgehrileri olmaktan ziyade ayn etnik, dini
ve mesleki gruplarin mensubu hissetmektedirler (s. 224). Sehir idaresi
dogrudan dogruya hiikiimetin elinde bulundugundan ayr bir belediye
teskilat1 ve biitgesi de yoktur.

Burada baz tabirlerin ve terimlerin diizeltilmesi gerektigini de
igsaret edecegiz. Bu béliimde bedel-i nefer-i adm tabirinde (s. 227) nefer
degil nefir olacaktir. Misir paras: serefi degil serifi dir (s. 234-35).

Para meselesine ayrilan bélimde (s. 233-295) para gegitleri,
payitahtin hayatini ve siyasi hadiseleri etkileyen para politikas:
ve sonuglar1 gozden gegiriliyor. Bilhassa 1655 den itibaren batihlarn
Imparatorluga soktuklar ayan diisiik paramn ekonomik ve sosyal
neticeleri ele aliniyor. Bu bahiste yazar genis ol¢iide Belin veya Pa-
kalhn’a dayanmaktadir., Yazar Tiirk¢e’de bu konuda yapilan bazi yeni
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arastirmalardan tamamiyle habersiz goriinmektedir (Akdag'm ve be-
nim Belleten’de yaymladigimiz makaleleri kastetmekteyim). Para
meselesi dolayisiyle 17. asirda Osmanh biitgesi hakkinda verilen liste-
ler (s. 276-7), genel Osmanh tarihi bakimindan ilgi g¢ekicidir. Kapi-
kulu ve artan devlet masraflarinin sonuglari, altinin doguya kagmasi
sebepleri hakkinda adi ge¢en makalelerde baz1 yeni agiklama tarzlan
bulmak miimkiindii.

Prof. Mantran is¢i giindelikleri hakkinda bilgi yoklugundan yakin-
maktadir (s.272-74). Bu hususta kolayca kullamilabilecek bir kaynak
narh defterleridir.

Ekonomik hayata ait II. Kitabin iigiincii fash ekonomik kadro-
lann ele almaktadir. Belediye idaresinin tamamile merkezi hiikimet
elinde bulundugu gergegini bir kere daha belirten yazar, idarenin Is-
tanbul’da yegéine sosyal gruplasmay1 teskil eden esnaf loncalarmi ken-
disine tabi halde bulunduracak vasitalara malik oldugunu belirtmek-
tedir. Bu bahiste once gehrin belediye hizmetlerile ilgili sahis olarak
vezirdzam, kadi ve muhtesibin rolleri tekrar ele alinmakta (bu gibi
tekrarlar eserde sik sik rastlanmaktadir), dzelliklde esnaf teskilatlar
incelenmektedir. Bu bakimdan muhtesibin, Divan’in ve kadinin karar-
larm1 uygulayan memur sifatiyle fiilen en 6nemli mevkide bulundugu
ve zamanla esnaf tegkildtimin nazir1 durumuna geldigi tespit olunmak-
tadir (kendisi’nin ihtisab teskilat: hakkinda su yazisim da burada
zikretmeliyiz: Un document sur ['ihtisab d’Istanbul du XVle siécle,
Mélanges Louis Massignon, III, Beyrut 1957, 127-49). Bu babhiste
tamga resmi’'nden bahsolunurken (s. 315) onun dogrudan dogruya
muhtesibin selahiyet dairesine girdigi séylenmektedir. Tamga resmini
tophyan tamga emininin veya dmilinin muhtesipten ayri oldugu, hatta
bu resim yiiziinden onunla ihtilafa distiigii malimdur. Resm-i kapan
resm—i mizdn da tamimile mustakil emin veya amillere bagh mustakil
mukataalarda. ‘

Yazar 1067 /1656-57 tarihli bir vesikada Istanbul’a yiyecek ve
yakacak getiren gemilerden alman rustimat-1 ihtisabiyye miktarna
gore Istanbul iskelelerine yilda 2000 civarinda geminin geldigini tah-
min etmektedir (319-20).

Narhin Osmanh hiikiimeti tarafindan ne kadar titizlikle tayin edil-
digi hakh olarak belirtilmektedir. Bu titizligin sebepleri i¢timai-eko-
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nomik oldugu kadar siyasidir. Spekiilasyon ve ihtikar yiiziinden halkin
sikintiya diismesi genel hognutsuzluga yol agard (233-24).

Umumiyetle narh, kadi ve muhtesibin huzurunda toplanan her es-
naf teskilitinin miimessilleriyle birlikte tesbit olunmaktadir. Vezi-
rizam ¢ok ehemmiyetli sayilan bu ise nezaraet ederdi. Kir nisbeti
umumiyetle 9, 10 olarak tesbit olunur, nadiren %, 20 kabul olunurdu
(326). Bu miihim bahiste yazar Osman Nuri’den alarak 1680 tarihli bir
muhtesib kanununun terciimesini vermektedir (330). Bu metinde
okunamiyan bazi kelimeler vardir : §° (s. 337) giiphesiz kir'dir. b
(s. 339) siiphesiz kutni dir (bir nevi kumag). $:s = diyeki bir nevi
ipekli kumas, «4,U , &7 (s. 340) Farsca an (zarafet) ve tab (par-
laklik) kelimelerinden bir tabirdir.

IV. bahiste (349-393) iktisadiyatin mahalli unsurlarindan biri
olarak esnaf teskilitny (korporasyonlart) ele alan miiellif, Fatih dev-
rinde Istanbul’da bu teskilatin bulunmadig1 hakkinda Fr. Babinger’in
iddiasim1 hakh olarak yersiz bulmaktadir. Sunu ilave edelim ki, Fatih
devrine kadar ¢ikan Bursa ve Edirne ihtisab kanunlar (Tarih Vesi-
kalar1 I-5, ITI-7) korporasyonlarin varhgm kesin surette ortaya kor.
Sehirlerde Ahi teskilatinin esnaf tegkilati ile siki ilgisi diigiiniiliirse,
Osmanhlarda bu tegkildtin ilk zamanlardan itibaren varhigna giiphe
kalmaz, Istanbul’daki miisliman esnaf teskilitinin menselerini
Bizans’ta aramak liizumsuzdur. Belki gayrimiislimlerin arasinda
devam eden Bizans devrine ait unsurlarin miisliiman korporasyonlara
girdigi veya kuvvetlendigi sdylenebilir. Fakat bu tesirin aksi
istikamette daha kuvvetli oldugu, yani gayri-miislimlerin Osmanh
esnaf teskilatimi taklit ettigine siiphe yoktur (krs. s.352).

Evliya Celebi, 1109 korporasyon sayiyor ve bunlarn da 57 grup-
ta topluyor. Yazar bu kayna@ kontrol i¢in baska devirlerde yazilmig
stirnamelerin ehemmiyetine hakh olarak igaret eder. Evliya Celebi’nin
diikkanlar i¢in verdigi 40.365 rakami Paris Bibliothéque National’-
deki bir yazmada 32. 150 dir. Bir kazan¢ pesinde olan herkes
mutlaka su veya bu korporasyona dahil olmustur. Oyle giriiniiyor
ki, bunu, mali ve siyasi maksadlarla devlet zorluyordu (357). Bu
cemiyette ferdiyete yer yoktur. Korporasyon, onun hayatim temin
eden bir i¢timai gevredir. Korporasyonun bu sosyal rolii eserde iyi
belirtilmistir (358-360). Istanbul’da korporasyonlar Orta-Cag Miis-
liman merkezlerinde gordiigiimiiz siyasi faaliyetlerde bulunmamig-

lardir (359).
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Yazar, korporasyonlarin tesekkiiliinde dini tarikatlerin rolii
iizerinde durur (360-361). Bunu daha ziyade korporasyonlara tarikat-
lerin tesiri geklinde anlamak daha uygun olur. Yazara gére korpo-
rasyon i¢inde dini gahislarin rolii Osmanlilarda zamanla azalmistir
(364). Bence kendisi Orta—cagda Islim korporasyonlarinda dini un-
surun ehemmiyetini fazla biiyiitmektedir. Ibn Battuta’ya gore
(1330larda) tegkilatta miihim olan sgahsiyet ahi’dir. Seyh degildir.
Yazar eski gazd ruhunun zayiflamasi ve fiituhatin durmasiyle kor-
porasyonlarda geyhlerin roliiniin azalmasi arasinda bir miinasebet
kurmaga g¢aligmaktadir (366).

Osman Nuri Ergin esas tutularak korporasyonun umumi olarak
i¢ teskilat1 hakkinda yapilan inceleme ortaya atilan yorum tarzlan
ve hipotezler, dikkate deger bir bolim (s. 367-79) tegkil etmektedir.
Ustalik ve gedik, belirli bir sayida oldugundan ve verasetle gocuklara
gectiginden ustalarm belirli bir i¢timai simf teskil ettigi noktas: belir-
tiliyor. Fakat gediklerin satilabildigi de bilinmektedir. Askeri-idari
smfa mensup olanlarin  korporosyonlara girmesi, Osmanlh igtimai
tarihi i¢in en esash meselelerden biridir. Yazar, buna temas etmektedir
(370-380). Korporasyonun idarsinde vazife alanlar ve fonksiyonlari
hakkinda Bursa esnaf teskilati hakkinda bilinenler, karanhk baz
noktalar1 aydinlatmakte yazara hayli yardimer olabilirdi (bu hususta
F. Dalsar, Bursa’da Ipekgilik, lktisat Fak. yaymlarindan no. 116,
Istanbul 1960, s.314-355). Korporasyonun asil idareci unsurlan ya-
zarin belirttigi gibi (373) kethiida ve yigitbagidir. Kethiidd eskiden
seyhe ait fonksiyonu almig (373) olamaz. Yazar vaktiyle P. Masson’-
un ileri siirdiigii goriige katilarak Payitahtta korporasyon nizamimmn
sikibi dolaysile yabancilarm Izmir, Selanik gibi daha serbest sehir-
lerde yerlestiklerini belirtmektedir. Korporasyonlara dahil yenigeriler
meselesinde yazar bir takim meseleler iizerinde hipotezler éne siiriiyor.
Burada ordu-pazar teskilati ele alinmahdir. Esnafin orduda hizmeti
halktan azab toplama ile ilgili olarak incelenebilir.

V. bahiste sanayi ve sanatkarlik meselesi ele alinmaktadir (395-
424). Osmanhlarda hakiki méanasinda bir sanayiden bahsedilemez.
Hékim olan artisanatdir; diikkédn imalatidir. Yazar, siki korporasyon
diizeni kargisinda ferdin istedigi ise veya meslege girme imkanmindan
hemen hemen tamamiyle yoksun oldugunu diigiinmektedir (395-97).

Umumiyetle imalatgi, aym zamanda kendi mahm satan esnaftir.
Sanayi terimi devletin askeri ve sivil ihtiyaglan igin ¢ahsan biiyiik
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tesebbiisler yani, Tophane, Tersane, Tiifekhane, baruthane, kumba-
rahane i¢in kullamilabilir. Bunlar umumiyetle devletin tayin ettigi
bir eminin nezareti altinda g¢ahsirlardi. Ayrica bu devlet fabrikalan-
nin personeli ve kapikulu askerlerinin ihtiyaglan i¢in ¢aligan bir ¢ok
tesisler vardir. Evliya Celebi’nin verdigi malimata gére bu yardimer
tesislerde 5000 kisi gahsmaktadir. Gerek bu devlet sanayii ve yardim-
cilari, gerekse saray ve kapikulu i¢in ¢ahsan biiyiikk miktarda santa-
karlar gehrin ekonomik hayatinda ¢ok 6énemli bir yer tutmaktadir.
Siiphesiz bunlarin her biri ayr genis bir inceleme konusu olabilir.
Devletle ilgili olan sanayi yamnda 6zel sektére ait fabrikalarin
sayis1 Evliya Celebi’de 29 ve iginde ¢alisan is¢ilerin adedi 10 bin olarak
gosterilir. Kiigiik imalathane veya atélyelere gelince, bunlarin sayisi
Evliya Celebi’ye gore 23. 214 olup 79. 264 sanatkar ve isgisi vardir
(412). Yazar Evliya Celebi’nin verdigi malimati bir liste haline getir-
migtir (tablo IV). Muhtelif sanatlara ait bu atélyeler, Istanbul’da,
Eminénii, Mahmudpasa, Ayasofya, Bayezid, Siilleymaniye, Vefa-Sa-
rachane, Hali¢ sahili, Yedikule gibi yerlerde toplanmistir. Bu imalat-
hanelerde ig¢ilik yazara gore her halde korporasyonlarda oldugu gibi
babadan ogula ailevi karakteri muhafaza etmistir. Isci yetistirilmesi
hususunda enteresan bir kayd: ilave etmek isteriz. 1530 de Vezirdzam
Ibrahim Paga Bursa’ya ig oglanlan goéndermis, bunlar gehirde kadife,
tafta vs. isleyen ustalar yamma verilmigtir. (Dalsar, Ibid., s. 319
vesika 245). Bunlarm sonra Saray’a ait atélyelerde c¢ahstinldigina
siiphe yoktur. Payitahta digardan gelen niifus topluluklar1 yeni sa-
natlar ve teknikler getirmislerdir. Bilhassa Ispanya ve merkezi Av-
rupa’dan gelen Yahudiler, Tebriz’den getirilen wusta ve isgiler ve
gemi ingaatinda Italyanlar zikredilebilir. Yazar su noktay:r da belir-
tir ki, bu, yerli Tiirklerin iyi ve yaratici ig¢i olmadikalar1 demek
degildir. Fakat herhalde Tiirklerin yaratic1 dehast XVII asirda geri-
lemigtir. Tiirk ig¢i ve sanatkam ¢ok begenilen eserler meydana getir-
mektedir ve bir ¢ok Avrupal seyyahlar Tiirklerin deri, kumas, bakir
ig¢iligi karsismda hayranbklarim ifade etmiglerdir (412). Kalite husu-
sunda ihtisab kanunlarinda gosterilen titizlik maltmdur.

Yazar burada ¢ok miihim bir noktaya isaret eder: 17. asirda Av-
rupah milletler, iktisadi gelisme ve yayillmada uyamk olan hiikiimet-
lerinin destegini kuvvetle sagladiklar1 bir zamanda Tiirkiye’de hiiki-
met bu meselelere yabane1 kalmistir; bu suretle Avrupa sanayii Tiirk
pazarlarmm istilaya baglamigtir. Sarayin ve biiyiiklerin bu yabanci mallara
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ragbeti ve giimriik gelirini arttirma diisiincesi herseye hakimdir ve her
hangi bir iktisadi politika kaygusu yoktur. Tiirk imalatglar1 dis pa-
zarlar degil, i¢ pazar i¢in ¢alismaktadir ve geleneksel yollardan aynl-
mamaktadirlar. Diger taraftan imparatorluk kaynaklarinin harp mak-
satlarina hasredilmesi ekonomik gelismeyi kuvvetle etkilemistir (423-24).

V1. béliimde i¢ ve dis ticaret ele alinmaktadir (425-492). Istanbul
her gseyden evvel asker, memur, saray halki ve ulema gibi tiiketici
niifusun hikim oldufu muazzam bir sehirdir. Ithal olunan ticaret
mallar1 devlet depolarina veya biiyiik tiiccarin depolarina gider, oradan
tilkketim i¢in diikkanlara daghr, yahut korporasyonlar vasitasiyle
imalatgilar arasinda dagitilirdi.  Imalat miktar ve fiyat bakimindan
mubhetsip ve esnaf kethiidalan vasitasiyle siki kontrol altindadir. Yap-
t1g1 mali bizzat satan sanatkar, alelade esnafdan igtimai seviye itibariy-
le bir derece yiiksek sayilir. Bu suretle biiyiik tiiccar, sanatkar ve pe-
rakendeci geklinde ticaret hayatinda bir kademelenme vardir. Celepler,
kahve tiiccarlari, Bedesten tiiccarlar gibi biiyiik tiiccarlarin ellerinde
biiyiik sermayeler oldugu anlasilmaktadir (431).

Yazar liikks mallar ticaretindeki islemler hakkinda “Tiirk vesi-
kalarmin hig¢ bir bilgi vermedigini” séylerken (434) tamamiyle haklh de-
gildir. Zira bilhassa Ser’iye sicillerindeki gesitli akidlerde bu konuya
ait pek gok teferruat vardir. 17. asirda yabana tiiccarlar arasinda kulla-
nilan polige usiliinden, Tiirklerin de istifade ettigi goriilmektedir.
1104 /1692 de bir vergi tahsilati Ankara’daki ipekg¢i frenklere teslim
edilmis ve Istanbul’da Kurugesme’de oturan Frenkler ve Sofcu Erme-
nilere “polige edilmistir.” (Basvekalet arsivi, Maliye no 3861, s. 4).
Satiglarda vade usulii daima uygulanir. Perakendecilere gelince, ticari
hayat1 esas itibariyle bunlar isgal etmektedir. Yiyecek ve giyecek ig-
lerinde, Evliya Celebi’ye gbre, 65 korporasyonda 14.445 diikkan 48
bin kigi vardir. Yazar dikkate deger bir liste de meydana getirmigtir
(Tablo V). Diikkan tutmak demek bir korporasyona dahil olmak de-
mektir. Seyyar saticilara gelince, bunlarin bir gedigi yoktur (438)
serbesttirler. Bunlarin gogu Istanbul’a gelmis tasralilardir. Esyay: diik-
kaninda yapip satanlar ise, iistiin bir sayidadir. Onlar biiyiik it-
halatgilara tabidirler (442). Sehirde biiyiik bir tiiketici kitle tegkil-
eden saray, kapikulu ordusu ve devlet fabrikalarina gelince, bunlar
ihtiyaglarim iki yoldan goériirdii. Ya bu ihtiyaglara aynlmig kéylerin
ve bolgelerin iiretimi belirli eminler vasitasiyle dogrudan dogruya




ISTANBUL DANS LA SECONDE MOITiE DU XVIle SiECLE 393

getirilir, yahut da devlet ajanlann vasitasiyle serbest pazardan sag-
lanirdi. Fakat alimlarda devlet kendisi igin oncelik tanirdi. Pazarda
en iyi mal evvel Padigah i¢in ahmirdi. Hatta yabanci memleketlere
giden devlet técirleri, hdssa tacirleri, dogrudan dogruya saray veya
devlet igin alimlar yaparlardi.

Azinhklarn ticaretteki mevkii incelenirken baz ticaret kollarinin
yalmiz onlarin elinde bulundugu goriiliir. Meseld para isleri Yahu-
dilerin elindedir. Onlar genis milletlerarasi miinasebetleri sayesinde
Istanbul’la Bat1 alemi arasindaki baglari kuvvetlendirmislerdir (449-
450). Rumlar ise, daha ziyade korporasyonlarda Tiirklerle karigmus-
lardir. Onlar gemicilik, deniz nakliyati, meyhanecilikte, Ermeniler
ise furmecihk, kumas ticaretinde ihtisas kazanmslardir. Yabanecilar
umumiyetle kendilerini dis ticarete vermislerdir. Yazar, Istanbul’da
belli bagh ticaret merkezlerini de tesbit etmis ve bir harita meydana -
getirmistir (452-57). Bedestan (Kapaligarsn) hakkinda (463-67) siip- -
hesiz daha genis bir inceleme yerinde olurdu. Zira, yazarin da belirttigi
gibi Bedestan’in Isanbul’un iktisadi hayatinda ozel bir ehemmiyeti
vardir. Kitabimn bir ¢ok béliimlerinde oldugu gibi yazar, burada da Evli-
ya Celebi ve Osman Nuri Ergin’i hiilasa etmektedir. Miibayaa sartlan
giizel aydinlatlmistir. Gelen ham maddelerin spekiilasyon ve ihti-
kar konusu olmadan ilgili koporasyon iiyeleri arasinda dagitilmasi,
hiikiimetin kontrolu altinda belirli bir diizen i¢inde yapilird:r (467-68).
Satiglar da siki bir diizen altinda olup korporasyonlar diginda satiga
miisaade olunmazdi. Her koporasyonun hangi nevi egyayl satacaf
tayin olunmustur. Satislar dogrudan dogruya diikkén sahibi ile miig-
teri arasinda oldugu gibi bazi kiymetli maddeler dellal’larin aracihig
ile satilirdr (Delldllar hakkinda s. 472-74). Genel bir deyimle Istan-
bul’da ticaret, umumiyetle idhalatta serbest, fakat satista kontrol al-
tinda goriilmektedir (474). Yazara gore, bu ticaret nizamlarinda ve sart-
larinda zamanla ¢ok az degisiklik olmustur.

Istanbul’un genel olarak Osmanl ig ticareti bakimindan ehemmi-
veti ¢ok biiyiiktiir. Istanbul ihtiyaglarnm kargilamak iizere kara
ve deniz nakliyatinin diizenlenmesinde devletin tesebbiisii ve bir
ticaret filosu bulunmadizn hakkindaki hiikiim (477) biraz kesindir.
Zira Osmanl devletinin Fatih devrinde miri gemileri ticaret i¢in ki-
raladigina dair bir kayda malikiz (Bak. Belleten, no. 44. s. 701. vesika
12). Bu bahiste, ticaretle ilgili olarak Istanbul’a gelen biiyiik yollar,
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kervanlar, hanlar ve kervansaraylar konulan tekrar ele alinmaktadir.
Yollarin ekseriya tas désenmis bazan kaldirimli oldugu ve komsu
kéyler halkinin yolun bakimiyle miikellef tutuldugu Rumeli’de yol-
lar’in daha iyi oldugu, orada araba kullanildig1 kaydolunmaktadir.

Bir kervan’da yiik hayvam miktarn 300-1000 arasinda degismek-
tedir. La Boullaye’e gore (1650 lerde) Istanbul’a Lehistan’dan her
ay bir, Izmir’den her sekiz giinde bir, Raguza’dan yilda bir kervan
gelirdi. Tebriz, Gilan, Giircistan ve Ozbekistan’a her ii¢ ayda bir ker-
van gider, Iran’dan Istanbul’a her yil 6 ila 10 kervan gelirdi. Basra-
dan yilda iki, Halep’ten her sene ii¢ dort kervan gelirdi (s. 418 not 2).
Fransiz Milli Arsiv’indeki bir vesikaya gére “Istanbul’dan Imparator-
lugun diger bélgelerine ¢ok az sey tagimir, bu da Tiirk, Rum ve Erme-
meniler tarafindan yapihirdi. Tiirklerin yabanci memleketlere gidip
. ticaret ettikleri goriillmez. Ancak maceraya diigkiin olan baz Tiirk-
_ler Hindistan ve Iran’a kadar gitmek cesaretini gosterirler”. Giim-

riikkler hakkinda verilen bilgiler (485-86) sathi olup tamamlanmaga
muhtagtir.

Istanbul igin deniz yollar1 kara yollarindan gok daha ehemmiyet-
li idi. Fakat deniz ulagtirmas1 i¢in organizasyon yoktu. Bu is 6zel
sahislar elinde idi. Armatorler ve kaptanlar Istanbul ve tasra tiiccar-
lariyle baglant1 halinde ¢alisirlardi. Burada Istanbul’la siki baglantis:
olan Osmanl limanlarmin bir listesi verilmis ve seyahat miiddetleri
gosterilmistir (490-9). Umumiyetle Kabotaj, Tiirk ve Rum kaptanlar
elinde olup Ege denizinde daha ziyade Rumlarm elinde idi. Say1 ve
kapasite bakimindan Osmanh nakliye gemileri yetersizdi. Misirla Istan-
bul arasinda yabanci gemiler kiralanirdi.

Yazar, Istanbul’da dogrudan dogruya ekonomik faaliyette bulun-
miyan, fakat 40 bin kisiyii¢ine alan bagka cegit igleri ayr bir bahiste top-
lamugtar, Bu 40 bin kisi, fikri meslekler (ulema, seyhler,imamlar, yazicilar,
tabipler, miineccimler vesaire) halki eglendirici meslekler (canbazlar,
karagozciiler, sizendeler) ve hamamcilar, sakalar ve esirciler gibi sair
meslek sahiplerinden meydana gelmekte idi.

Ozet olarak yazar Istanbul cemiyeti ve ekonomik hayatimn ¢ok
eski Dogu ve Islam geleneklerini devam ettirdigi hiikmiine varmig-
tir. Tiirkler genis Imparatorluklan icinde bu kansik geleneklere bir
diizen ve birlik getirmiglerdir.
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Istanbul’u niifuslandirmak, bir sehir olarak imar etmek ve gii-
zellestirmek, iktisadi hayat1 gelistirmek Sultanlarin bashca diisiincesi
olmustur. Ona gire Fatih Mehmed’den I. Ahmed’e kadar onlarn ¢aba-
lan1 parlak bir eser ortaya koymustur. Ancak 17. asirda biitiin impa-
ratorlukta oldugu gibi Istanbul’da da gokme bashyor. Istanbul ha-
yatinin goze garpan bir ozelligi, sosyal siniflarin ve iktisadi hayat sart-
larmin donmus degismez karakteridir. Bundan yalmz bir dereceye
kadar azinhiklar kurtulabilecektir.

Eserin iigiincii kitabv Istanbul’daki yabancalar’a ayrilmigtir. (511-
583). Istanbul’un fethinden sonra zayif Bizans yerine gelen Osmanlla-
rin yabancilarin, ézellikle o zamana kadar hakim olan Italyanlann
ticaretini siki bir kontrol altina aldiklar1 ve Levant’taki iskele-
lerde Ceneviz ve Venedikli tacirlerin yerine Tiirklerin ve Rum-
larin gegtigi tamamiyle dogrudur (512). Bilhassa bu devirde Karadeniz
yabancilara kapali bir Osmanlh i¢ denizi halini almistir. Yabancilar
Istanbul yerine daha serbest is imkéanlar1 bulduklar1 baska merkez-
lerde, Izmir, Halep, Trablus ve Iskenderiye’de yerlesmegi tercih edi-
yorlardi. Ilave edelim ki, Sakiz, Foga ve Bursa bu devirde hala birinci
derecede ticaret merkezleri sifatim muhafaza etmektedirler. Yazara
gore, Kanuni devrinde Istanbul ticaretinin “Tiirklesmesi’’ devam et-
migtir. Fakat yine bu devirde 1535 den itibaren yabancilarin statiisii
konusunda yeni bir hukuki anlayis yerlesmistir ki, bu da kapitiilasyon-
larda kendini gosterir. Bu hiilkme varmak i¢in yazarn, 1535 den dnceki
kapitiilasyonlarla yeni devirdeki kapitiilasyonlar arasinda bir karsi-
silastirma yapmas: gerekli idi.

Floransa’mmm Osmanh iilkelerile bilhassa Fatih devrinde gelisen
ticari miinasebetleri, 17. asirda Livurno’nun Dogu-Bati ticaretinde
baglica iskelelerden biri halini almasi ile devam etmis goriinmektedir.
Buras1 Akdenizde Yahudi ticaret merkezlerinden biri halini almisti
(518). Sunu ildve edelim ki, 17. asirda Livurno ¢ok onemli Iran ipek
ticaretiyle ugrasan Ermeni tacirlerin de merkezi olmustu. 17. asirda
Raguza ticaretinin diismesinde, Floransa’nin Levant’le ticaretini eskisi
gibi Ancona-Ragusa iizerinden degil, Livurno’dan deniz yoluyla yap-
masimin baslica 4mil oldugu kayit ve isaret olunmaktadir. Istanbul’da
Venediklilerin 17. asirda, bilhassa gesitli resimlerin arttirilmasi sebebiyle,
gii¢ sartlar icinde ticaretlerini devam ettirdikleri bir vakiadir. Bu da
bilhassa uzun Girit harbinin ve Fransiz, Ingiliz Hollanda rekabetinin
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bir neticesidir (533). Baharat ticareti Hollandahlarn, yiinli kumas
ticareti ise Ingilizlerin eline gegmis bulunuyordu (537). Burada Girit
harbinden sonra Venedik ticaretinin kalkinma i¢in ¢abalan ve ku-
mas ticareti hakkinda orijinal vesikalara gore degerli tafsilat verilmek-
tedir (537-544).

1535 den itibaren kapitiilasyon rejimi yabancilar igin yeni bir re-
jim getirmektedir. Bu rejim her seyden evvel tiiccarlar i¢in bir takim
garantiler saglamaktadir. En miihimi de, bundan sonra bu millet-
lerin Osmanl hiikiimeti nezdinde daimi resmi miimessilleri vasita-
siyle temsil edilmesi, mahalli Osmanh idarecilerinin keyfi muamele-
lerine payitahtta karsi harekete gegecek bir hamileri bulunmasidir
(547). Payitahttaki elgilerden bagska miihim iskelelerde konsoloslar
da yerlesmistir. Bu miimessiller, basglangigta tayin ve maas bakimin-
dan tamamiyle ticaret kumpanyalarma tabi iken sonradan mensup
olduklar1 devletin hizmetine gegmislerdir. Yazara gore kapitiilasyon-
larla yabancilara “gok liberal”” bir rejim bagislanmigtir ve bu miisaa-
deler gittikge artmigtir. Boylece Osmanh hiikiimeti bu devir igin
biitiin diinyada istisna teskil eden bir goriis genisligine sahip oldugunu
gostermigtir  (551). Diger taraftan unutulmamahdir ki, Tiirkler yeni
miisaadelere uzun tartismalardan sonra bazi menfaatler karsihginda
razi olmuslardir. Onlar milletlerarasi ticaret i¢in bu yabancilarin
aracihgma muhtag idiler. Kapitiilasyonlarin ilk devredeki bagislama
mabhiyetini gittikge kaybettigi ortadadir.

Kapitiilasyonlarnin Fransizlara ve Ingilizlere, Avrupa’da Osmanh
siyaseti i¢in faydali goriildiikleri tarihlerde verilmis olmasma yazar
hakl olarak dikkati ¢eker. Hollandahlar i¢in de durum aymdir. Unut-
mamahdir ki, Osmanllar Katolik Ispanya’ya karsi miicadele eden
Hollandahlar: faydali bir miittefik sayiyordu.

Bu kapitiilasyonlarin batilh milletlere Osmanh iilkesinde yerlesme,
ticaretlerini ve neticede siyasi ve kiiltiirel miinasebetlerini gelistirme
imkamm saglamak suretiyle meydana getirdigi yeni durumun ehemmi-
yeti yazar tarafindan iyi belirtilmigtir. Girit harbi esnasinda Fransa-
nmn Istanbul’da niifuzu ve ticareti son derece azalmistir. Bu bahiste
siyasi ve ticari miinasebetler hakkinda bir kus bakigindan sonra
(552-55) Istanbul’daki Fransiz kolonisinin 1670 de dahi ancak dért
ticaret evinden ibaret oldugu, fakat sonralari 24 e yiikseldigi kaydo-
lunmaktadar.
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Fransiz elgisinin 1678 de 52.000 lira tahsisat1 olup bunun 36 bini-
ni kiral 10 binini Marsilya Ticaret odasi éderdi. Fakat bu miktar yet-
mezdi. Bilhassa bayramlarda Osmanl devlet ricali ve memurlarina
verilmesi gereken hediyeler agir bir yiik teskil ediyordu (557). El¢inin
iginde yardimeisi bir katip, terciimanlar ve koloninin miimessilleridir.
Katip, birinci terciman (drogman) olup Fransiz olmasi sarttir. Ter-
ciiman yetistirmek iizere Fransizlar Venediklilerin misalini izliyerek
1669 da Jeunes de Langue teskil ettiler. 1661 den itibaren Doguya is
igin gidecek her Fransiz'in evveld Marsilya ticaret odasindan bir izinna-
me almas:1 sart kosulmustur. Galata ve Pera’da Fransizlarla talyan-
lara ait bes kilise vardi. 1639-1699 arasinda Ingiliz ve Hollandah-
larin amansiz rekabeti Fransiz ticaretinin gerilemesinde biiyiik rol
oynamistir. Onlarmn daha iyi tesgkilatlanmis olmalari, mallarinin kali-
tece yiiksekligi ve korsanlara karsi daha iyi miicadele edebilen gemile-
re sahip olmalari bu iistiinliigiin sebepleri arasindadir. Fransiz ticareti
hakkinda Roboly’nin raporundan nakledilen pargalar (563 not 3) dik-
kate deger. Colbert’in doguda Fransiz ticaretini kalkindirmak igin
aldig: tedbirler ancak 1685 den sonra iyi neticelerini vermistir. Yazar,
1685 den sonra Fransiz — Tirk siyasi miinasebetlerinde diizelmenin
de bu gelismede paymi tamimaktadir. Eskiden beri biitin Avru-
pallar gibi Fransizlarm da bashca kaygis1 yiinlii kumas satisggm art-
tirmakti. Fakat 17. asirda Ingilizler onlar1 bunda gegmislerdir. Ingiliz-
ler, Osmanllarla daima bans halinde bulunduklarindan Istanbul’da
yerlesmis tiiccarlar1 ciddi zararlara ogramadan islerini gelistirebil-
mislerdir. 1640larda Ingilizler Istanbul’da 24-25 ticarethane ile basta
gelmektedirler. Her yil Osmanh iilkesine gonderilen 24-30 bin top
yiinlii kumagin yarisi Istanbul’a génderilmekte idi. Onlar bundan bagka
kursun, kalay, demir ve baharat getirmekte idiler. Burada Ingiliz ti-
caretinin gecirdigi safhalar hakkinda Wood’dan ve Venedik vesika-
larindan istifade olunarak bir 6zet verilmektedir. Fakat burada Ingiliz-
ler igin ipek ticaretinin ehemmiyeti bahis konusu edilmemistir (Bak
benim, Tiirkiye’nin Iktisadi vaziyeti, Belleten No. 60, 664-75), 1612 de
Padisahtan kendileri i¢in &zel bir kapitiilasyon alan Hollandahlar
Istanbul pazarinda bilhassa 1642 den itibaren Ingilizlerin en ciddi
rakipleri haline geldiler. Onlar da bashca kumas, baharat ve bir de
ayan diigiik glimiis para (arslani) idhal etmekte idiler.

Esasen Ingilizler ile Hollandahlar arasindaki harp Levant’a bulag-
makta gecikmemis ve Ingilizler diismanin hiicumlarindan korunmak
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icin gemilerini konvoy halinde géndermege baslamiglardir. 1661 den
itibaren Ingilizlerin Levant’ta durumu yeniden diizeliyor, 1662 kapi-
tiillasyonlarinda giimriigii yiizde 5 den 3 e indirmege muvaffak oluyor
lar.

Ingiliz ve Hollanda ticareti, 1680-85 de Kara Mustafa’min veza-
reti sirasinda diismege bashyor. 1683-88 de yiinlii idhalat1 yan yanya
diigiiyor. Bunun bashca sebebi, Fransiz rekabetidir. Ondan sonra
Augusburg ligas: harbi sirasinda Ingilizler Akdenizde ticaret gemilerini
Fransizlara karsi1 korumakta giicliige ugradilar ve 1689 da ve 1691-93
de hi¢ bir Ingiliz gemisi Istanbul’a gelemedi. Ingilizlerin bu duruma
diismesinden Tiirklerin onlardan yiiz ¢evirmelerinin ve Fransizlan
tutmalarimin biiyiik rolii de belirtilmektedir (577). Bu devre sirasinda
Hollandahlar da ayni duruma diismiislerdi. 18. asirda Fransiz ticareti
siiphesiz Istanbul’da 6nde gidecek ve yakin doguda iki asir devam eden
Fransiz iistiinliigii boylece yerlesecektir (578). Ingiliz ve Hollandahlar
bu devirde aldkalarim diinyanin baska kitalarina gevirmigler, meydam
Fransizlara birakmiglardir. Osmanhilarin 17. asirda diger Avrupah
milletlerle, yani Avusturyahlar, Lehliler ve Ruslarla ticareti harpler
dolayisiyle ¢ok smmirhi kalmistir.

Milletlerarast ticaretin sartlarina ayrilan son bahis’e gelince (585-
630) yazar burada Istanbul’da Milletleraras: ticaret’in batih milletlerin
denizcilikte ve endiistrideki gelismelerine, Tiirklerin onlarin mallar-
na olan ihtiyacina ve nihayet kapitiilasyonlarla saglanan ortama ve
para rayicine bagl oldugunu belirtmektedir. O, Osmanhlarin Bati
ile ticaret hacminde zamanla ehemmiyetli degisiklikler olmadig
hiikkmiine varmaktadir (578, 586). Bu hiikiim her halde 17. asir igin
yiiriitiilmiigtiir. Bu ticaret hacmi, idhal ve ihra¢ olunan mallardan
her birinin mikdarindaki degisiklikler ve bunun sebepleri siiphesiz
daha derin aragtirmalar1 gerektirir.

Osmanl devletinde giimiis para sikintis1 ve bu yiizden Bat tica-
retine hayati baghlign miihim bir noktadir. D’ Arvieux’nun miisahedesi
(587 not 1) bu gergegi yansitan bir delil olarak ele ahnmalidir. D’Ar-
vieux ipek ticaretinin bu bakimdan ehemmiyetini belirtmektedir.
Bu noktalar1 Prof. Mantran’in goziinden kagms olan bir yazimizda
agiklamaga ¢ahsmustik (Belleten, Ibid). Yazarm su miisahedesi
¢ok yerindedir: Osmanli devletinde ekonomik diisiinceye dayanan
belirli bir ticaret siyasetinin yoklugu, milletleraras1 ticaretin ekseri-
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ya sonunda devlet menfaatleri aleyhine olarak ilgililerin sahsi menfa-
atlerine tabi olmasi neticesini vermistir. 17. asirda yollar bakimindan
meydana gelen bir degisiklik Rumeliden gegen Raguza-Istanbul yo-
lunun Italya ticaretinin azlamasi sonucunda eski ehemmiyetini
kaybetmis olmasi ve Bati ile ticaretin hemen hemen tamamiyle deniz
yoluyla yapilmasidir. Buna karsi Tuna nehri orta Avrupa ile ulagtir-
mada gittikge daha ziyade ehemmiyet kazanmstir.

Denizde bilhassa Magrib korsanlarina kargi bazen konvoy usulii
kullamlmistir.  Venedik-Istanbul, Marsilya-Istanbul arasi normal
gartlar altinda bir aylik yoldu. En biiyiik tehlike Magrib korsanlan idi.
Fakat Hiristiyan korsanlar da daha ufak bir tehlike sayillmazdi. Yazar
korsan tehlikesine karsi alhinan tedbirler ve bilhassa konvoylar usulii
hakkinda dikkate deger bir hiilasa veriyor (594-600; ayrica ek olarak
dikkate deger iki rapor yaymlamaktadir: 625-630). Osmanllarin ya-
bancilarin ticaretini tesvik etmekte o zaman her hangi bir mem-
leketten daha ileri gittigi hiikmiinii de tekrarlamaktadir (602). Ya-
bancilar siki bir himayecilige baglandiklar1 bir zamanda Osmanh
devleti acik kap siyaseti giitmiistiir. Dig ticaretin yabancilar ve azin-
hiklar elinde toplanmasimi Tiirklerin ticaretten nefretine yormanin
yeter bir agiklama olmadigi hakh olarak isaret olunmaktadir (603-
604). Yazara gore bu daha ziyade Hiristiyan memleketlerine gitmek
istemiyen Tirklerdeki dini duygulardir ve iistiinlik hissinden ileri
gelmektedir. Diger taraftan Tiirkler Avrupa ile miinasebetlerinde dog-
rudan dogruya zimmileri, yani Padigahin tebaas: olan azinhklar1 harbi
yabancilara tercih etmekte idiler.

Osmanh tebaasi Yahudilerin milletleraras1 ticarete atilmalarn
agiklanirken (605) siiphesiz baska sebepler de dikkate alinmalidir. Rum-
larin bu ticarette ehemmiyet kazanmalar1 ise, gemi nakliyatindaki
iistiin durumlarma baglanmaktadir (606). Bu bahiste Istanbul’a gelen
gemilerin yiikiinii bogaltma formaliteleri hakkinda dikkate deger bilgi
verilmektedir (611).

Yazar, bu son béliimde énemli bir konuyu, Istanbul’daki yaban-
cilarin etkisi meselesini de inceliyor. Burada evvela yabana elgiliklerin
17. asirda Osmanh hiikiimeti karsisinda nasil gittikge daha kuvvetli
duruma geldikleri, Rumlarin onlarla siki temastan istifade ederek
Osmanhlar aleyhinde kendi diisiince ve emellerini onlara nasil asiladik-
lann (621) isaret olunmaktadir.
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Rumlarmm, Yahudi ve Ermenilerin yabancilarla Osmanh hiikiimeti
arasinda araci durumuna gelmeleri daha 17. asirda bir gergek oldu.
Gelecek icin bu, feldketli neticeler verecektir. Fakat bundan da tabii
her seyden once, Tiirkler kendileri mestaldiirler (622-23).

Yazar 17. asir ikinci yarsinda Osmanh Imparatorlugunun gele-
cegi bakimindan hayati olan su degisikligi tespit etmekdedir.

Imparatorlugun dis ticareti tamamiyle Batih milletlerin eline
ge¢mistir. Bunlar Venedik’ten farklh olarak bu ticareti kudretli kum-
panyalar vasitasiyle yiiriitiiyor ve her biri kendi hiikimetinin kuv-
vetli destegini goriiyordu. Bu kumpanyalar, deniz nakliyeciligi, s1-
nai ve ticari tegebbiislerle dayamisma halinde kapitalist tipte bir ti-
caret geklini temsil etmekte idiler. Geleneksel zirai ekonomiye da-
yanan Osmanli imparatorlugu bu devirde Bati’nin modern ekonomi-
sine tabi hale gelmege baslamigtir. Bu gelismeler Osmanh Imparator-
lugu i¢in yeni bir ¢agin baslangicidir.

Netice kisminda yazar, kitapta ortaya atilan meselelerin ¢oguna
bir ¢éziim sekli bulmak miimkiin olmadigindan bu meseleler i¢in Tiirk
arsivinde sistematik c¢aligmalara girisecek arastiricr ekipleri kurmak
gerektigine igsaret etmektedir. Mesela fiyat ve para meseleleri o kadar
ehemmiyetli oldugu halde elimizdeki materyal bir netice gitkarmaya
asla elverigli degildir. Bununla beraber yazar kitabinin nihayetinde su
umumi fikirleri 6zetlemektedir: 17. asir ikinci yarisinda Osmanh Im-
paratorlugunun i¢ zaafi Avrupaya saklanamiyacak hale gelmistir.
Inhitat sebepleri iizerine sik stk dénen yazar burada merkezi otoritenin
sarsilmis olmasi olay: iizerinde durur (633); inhitat kendi geleneklerine
siki sikiya bagh idareyi yeni hal tarzlarn bulmaga gétiirememistir.
Loncalar da durumlar1 bozulur korkusiyle eski geleneklere bagh kal-
mistir. Devlete ve cemiyete dar bir muhafazakarhk ve durgunluk ha-
kimdir. 17. asrin fikri hayatinda da bu durgunluk ve cansizhk gorii-
liir. Osmanhlar imparatorlugu yaratan o giizel atilganhg ve cogkun-
lugu artik kaybetmiglerdir.

Yazarn kitaba ekledigi, harita, tablo ve grafikler ciddi bir emek
mahsili olup Istanbul’un cografyasi, ulagtirma imkanlan, niifus du-
rumunu, sehir i¢inde ihtisab bélgelerini, korporasyonlarin ve baska
ticaret yerlerinin dagihsim géstermekte, Osman Ergin esas tutularak
Kapah¢arsi’'mn bir plam verilmektedir. Ayrica sehir belediyesinin
esas teskilatim1 gosteren bir tablo (tabii bunda baz diizeltmeler ge-
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rekecektir) ve para rayiglerinin zamanla gecirdigi degisiklikleri goste-
ren grafikler eklenmistir. Eserin sonuna Osmanh argivlerinden 16 miihim
vesikanin faksimilesi de konmustur. Bunlarin terciimeleri verilmistir.
Nihayet burada sistematik bir bibliyografya bulmaktayiz. Fakat bazi
miihim kaynaklarin ve nesriyatin atlandigim gériiyoruz. Mesela Topkap:
Sarayr Revan Koéskii kitaplarindan (No. 1483) 1050 /1640 tarihine
ait hirfetleri gosteren bir narh defteri ehemmiyetlidir. Keza fiyatlar
hakkinda Revan K. No. 1934, varak 116-117 ve 153 deki kanunlar
miithimdir. H.T. Daghoglu’nun Miithimmelerden sectigi vesikalarda (16.
asirda Bursa, Bursa 1940, vesika no. 14, 19, 29, 31-34, 49, 70, 79,
162, 164) Istanbul’un iagesile ilgili dikkate deger bilgiler vardir. Ha-
midiye Kiitiiphanesinde (no. 932) Cihdnniimi—yi Avrupa Istanbul hak-
kinda bagka niishalarda bulunmayan dikkate deger tafsilati ihtiva eder.
Bu arada Istanbul’un korunmasma ve mahallelerini teftise dair iki dik-
kate deger vesikay: ihtiva eden Feridun Bey Miingeat1 (cilt II, s. 112,
131) zikredilmez. Metin yayinlar bélimiinde R. Anhegger’le birlikte
negrettigimiz Fatih ve Bayezid devrine ait kanunlar (Kaniinnime-i
Sultani ber muceb=i ‘érf-i ‘Osmdéni, Ankara 1956) i¢in “yalmz N.
Beldiceanu’nun hatali Fransizca terciimesi zikredilmigtir. Umumiyet-
le sdylemek gerekirse, Prof. Mantran, eldeki literatiiriin 6zel mese-
lelerde verdigi bilgileri sistemli bir sekilde tasnif edip degerlendirecek
yerde genel tasvirleri ve hiikiimleri tercih etmistir (mesela A. Refik-
’in Istanbul iizerinde yaymladig vesikalarin bu sekilde degerlendiril-
medigini séyliyebiliriz). Fakat kendisi daha Onséz’de Osmanh devrinde
Istanbul gibi énemli bir konu iizerinde simdiye kadar yapilmis ince-
lemelerin azhgna ve arsivlerdeki muazzam malzeme yigimna el atl-
mamis olduguna hakli olarak dikkati ¢ekmektedir. Sunu da ilave
eder ki, yapilan arastirmalarda baska vilayetler i¢in mevcut tahrir
defterleri tipinde defterler ortaya ¢ikmams, diger taraftan korpras-
yonlarn igleyisini ve i¢ tasgkilatim gosterecek vesikalar veya esnaf ce-
miyetlerine ait argivler de ele gegmemistir. Cesitli insanlarin kendi
aralarmmdaki miinasebetler ve giinliik hayat hakkinda resmi vesikalarmn
yetersizligi de belirtilmigtir. Bununla beraber biz kadi sicillerinin
sistematik bir sekilde degerlendirilmesi halinde bu noktalarin bir de-
receye kadar aydinlanabilecegi kamsindayiz. Keza Mustafa Ali’nin
Mevaidii’n-nefdis’i gibi eserler sosyal miinasebetler hakkinda degerli
bir kaynak vazifesi gorebilir.

F. 26
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Yazar, Istanbul’a ait bu eserde s6z konusu olan meselelerin aydin-
lanmasi igin Osmanh Imparatorlugu ekonomisinin ve miiesseseleri-
nin bir biitiin olarak incelenmesi gerektigini sdylerken tamamile
hakildir ve kendisinden nesillerin ¢abalarim isteyen bu muazzam
isin yapilmasim beklemek haksizhik olurdu. Kendisi Istanbul tarihi
iizerinde gergekten bir ¢ok meseleleri agik¢a ortaya koymak ve aras-
tirma istikametlerini géstermekle ileriki ¢ahgmalar i¢in zemin hazr-
lamistir ve bir ¢ok noktalarda imparatorluk tarihinin aydinlanma-
sma da yardim etmistir.
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