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idiler. Seferde firari sayilan diger bir ¢ok timarhlar ve iicretli askerler (kap:
kullar) da kendilerine iltihak etmislerdi. Vergilerden ezilmekte olan koyliiler
celdlilerin esas kitlesini teskil ediyorlardi. Fakat arazileri ellerinden alinan ve
vazifelerinden atilan gayri memnun feodallerle devletin biitiin agir yiikiini
tasiyan koylilerin  davélan birbirinin aym olamazdi, daha bagta isyammn
muvaffakiyetsizligi i¢in bu bashca sebebi teskil ediyordu.

Miiellifin bu fikrinde de ne kadar yamlmis oldugunu anlamak i¢in sunu
kaydetmek kafidir: bir defa Tiirkiye Tarihinde ne hukuki bakimdan ve nede
gelenek olarak Aristokrasi veya onun yerini tutacak bir imtiyazh simf yoktur.
Timarin babadan ogula ge¢mesinin de timarhlar aristokratik bir ziimre olarak
inkigaf ettirmesine imkéan yoktu. Ciinkii hakikatte oZula intikal eden, timar
degil, timarh sipahilik idi; Sipahi’nin erkek ¢ocuklarma kihmg timar tabii bir
hak olarak veriliyordu. Bu hal fiiliyatta bityiik timarlarin ve hele zeamet ve
haslarin babadan oZula ge¢melerini imkéansiz kilmisti. Kiigiik timarlar ise
XVI. ve XVII. asirlarda o kadar kiymetsiz idi ki, bunlar kélelere bile tedarik
olunuyordu. Pekg¢ok timar sahipleri timarlarmdan kendileri feragat etmek
istemekte ve devlet de bu feragatlare mani olmaya ¢ahsmakta idi. Esasen
1596 dan 1610 yihna kadar gegen celali isyanlarinda asi kitlelerin sefleri umumi-
yetle alt1 bélitk mesubu olup her biri bir beyin kapu agasi resmi sifatim tagimig
veya tasimakta bulunan kimselerdi. Ayrica, Tveritinova’nin kabul ettigi gibi
bunlarin ne kendilerine feodal niifuz saghyacak emlaklar: ve ne de iist tabaka
denilecek menseleri asla yoktur. Ciinkii Alti-béliik halkinin kadrolarini doldur-
mak hususundaki dar gelenck 1578 denberi tamamiyle bozulmug bulunuyordu.
Devletin sefer ihtiyaclar igin, serdarlara halk i¢inden pekcok ““Sipah Oglam™
yazma selahiyetini sik sik vermesi yukarida bahsettigimiz kéyden tiireyen bin-
lerce levendlerin bu teskilata kolayca girmelerine imkan vermisti. $u halde, ce-
lali gefleri de Alti-béliik yolu ile iimeranin kapi agahgim ellerine alan sekbanlar
olarak kabul olunabilir. Mamafi bunlarin i¢inde usiilu dairesinde istanbul’dan
yetisen Alti-bélitk mensuplar da yok degildi. Timar erbabindan hayli kimseler
de celililere iltihak etmislerdir. Fakat, bu isyam bizzat tertip etme degil,
asilerin karsi durulmaz zorlar1 altinda kendilerine zaruri bir iltihak idi. Gerek
hiikiimet ve gerek celililer bakimindan timar erbabi hadiselerde sekbanlar
kadar bile bahis mevzuu edilmiyor.

Bu verdigimiz izahlardan anhyoruzki, Rus miiellifinin, celéli isyanlarim,
“murabahaci ticaret sermayesi” ile elele veren bityiik feodallarin timarlarini
zaptettiklerini soyledigi kiiciik ve orta feodallarin iktisaden perisan olan
koyliilerle birlesmeleri olarak kabul etmesi, yenizamanlar baslarken Avrupa’da
goriilen ve bir tekamiil ifade eden baz sosyal miicadeleler hakkinda mevcut
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izah tarzlarmi bir formiil halinde Tiirkiye tarihinin bu hadiselerine de tatbik
etmeye kalkmasindan ibaretdir.

Tarihi realiteye uygun olarak diisiinmek icap ederse, celali isyanlarinda
ne ¢ift¢i halkin ve ne kiiciik ve orta feodaller diye yanhs adlandirilan timar
sahiplerinin haklarim1 miidafaa i¢in ortaya bir dava atilmis degildir. Esasen
kiyden tiireyen ‘““Sekbanlar yahut Levendler” celali kitleleri icinde ciftci ola-
rak bulunmuyorlardi; onlarin suurunda yasiyan, kéyliiliikleri degil, sekbanlhk-
lar, bir bey’in ve kapu agasmin yahut da Celali Sefinin dairesine mensup olug-
lar1 idi. Kendilerini bu hayata seften aldiklar1 uliife mahkiim ediyordu. Ga-
yeleri de béliik basi olma, Alti-béliige ge¢me gibi bir devlet hizmeti alabilmek
timidinden ibaretti. Celali kitleleri i¢cinde bulunduklarmi gérdiigiimiiz timar
mensuplarinda bile “Béluge ge¢me™ yahut daha biiyiik bir devlet hizmeti,
meselda miiteferrikalik sancak beyligi vesaire almak arzusu vardi. Celali
isyanlarmin sebebleri iizerinde diisiiniirken, Isyanla dogrudan dogruya hig
ilgisi olmayan bir takim ekonomik hadiselerin Osmanh kéy i¢timai nizamim
miitemadiyen kemirdigini, bu tesirle ¢ift¢i halk arasinda “Levendler” tiiremiye
bagladigimi, bir zaman sonra pek biiyiik bir “Levend” kitlesinin (yani bos
insanlarin) devletin 4sayis ve i¢ emniyetini tehlikeye koymiya basladigim,
gene bu kitle tarafindan devlet miiesseselerinin kanunlan yikilmaya zorladigim
gormemek miimkiin degildir. Iste timeranmin dairelerinde kalabalik sekban
kitlelerinin toplanmaya baslamasi boyle bir durumun tabii neticesidir. Beylik,
veya onun kapi agah@ devletin bir hizmeti olmaktan ¢ikarak bir sekban
sefligi haline gelmis ve iimera, devletin vazife ve kanunlarinin memuru degil
“sekban” kitlelerinin esiri olmuslardir. X V1. asrin ortalarindan beri bir sancak
beyinin veya beylerbeyinin nasil bir tavirda olacagim ve ne vazife gorecegini
devlet ve onun kanunlan yerine sekbanlarin gegim zaruretleri tarif ve tayin

ediyordu.

Son olarak sunu ifade etmek mecburiyetindeyiz ki , Tveritinova’nin bu
eseri, Sovyet Ilimler Akademisi Sarkiyat Enstitiisii tarafindan eger ilmi bir
kiymet ifade ettigi i¢in nesredilmis ise, bu, Ruslarn sarkiyat sahasinda Avru-

pahlardan daha geride olduklarim gosterir !.

Mustafa AKDAG

' Uzun bir ¢aligma ile biitiin bu meseleleri aydinlatmak iizere «Celali Isyanlan” adi

ile hazirladigimiz eser Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesince yaymlanmg bulunmaktadir. Oraya

bakmmz,







Parrot, André, Assur. L’ Univers des Formes. Collection dirigée par André
Malraux et Georges Salles. Gallimard 1961. Metin 312 sayfa. Metin i¢inde
ve disinda 390 Resim. 47,

Eser baslica ii¢ béliime ayrilmistir. Birinei bélim su bes bahis iginde
mutalea edilmektedir:

I — Asurlular ve Demir devri (M. 0. 1245 — 606).
II — Habur’dan Dicleye.
IIT — Asurlularin sonu.
v
V — Ahamenitlerden Biiyiik Iskenderin &liimiine kadar.

Babilliler, Yeni Babilliler ve kaynaklara déniis.

fkinci bélimde ise Mezopotamyanin teknigi, edebiyat1 ve miizigi ele
alinmaktadir. Uciincii boliimde ¢ok mufassal ve yeni bir teknik ile “Dixion-
aire — Index’i (317 — 342) alfabetik bir Bibliografya (s. 344 — 361) takip etmek-
tedir. Arkeolojik vasikalarda (s. 365 — 380) eserde adi gegen kabartma, heykel
v. s. sanat eserlerinin halen bulundugu miizeler ile eserlerin vasiflar ve ait
oldugu zamanlar gosterilmek suretiyle okuyucuya kolayhk saglanmis ve itimad

telkin olunmustur.

“Asur’”’un baslica béliimlerini boylece tamidiktan sonra, simdi kitab:
) P, k1

karigtirmaga bashyalm:
Miiellif Asur’un siyasi tarihini iki biiyiik safhaya ayirmakta:
I - M. O. XIII. asirdan X. asra kadar

II — X. asirdan 612 de Ninive’'nin yikihsina kadar.

Bizim daha teferruata inerek orta Asur devleti dedigimiz birinci safhadan
itibaren Asur devletini idare edenler, hayret verici bir uzak goriglilikle
devletin istikbalinin batida, Akdeniz sahillerinde oldugunu gérmiis, bu hedefe
vardiktan sonra da, bilhassa Sargonitler ¢aginda Imparatorlugunu o zamanki
diinyaya kabul ettirmek i¢in, Misirn zapti gerektigini anlamistir. André
Parrot biitiin bu safhalar1 dogru olarak “Demir devri” igine koymakta ve
Asurlularin, bu siyasi gayelerini tahakkuk ettirmeye cahsirken, geleneklerine
ve dini akidelerine daima sadik kalan, muhafazakar bir kavim olduklarim

tebariiz ettirmektedir.
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Asur tarihinin bazi 6zellikleri vardir: Asur devleti siyasi inkisafinda
tedrici bir tekdmiil takibetmez. Zira Kassitlerin Babili zapti, Ege gocleri,
arkasindan Arami istilas1 gibi kavimler hareketinin tesiri ile inkigaf grafiginde
yiikselip algalmalar gériiliir. Ikinci bir hususiyeti de tarihte ilk defa disiplinli
ve daimi bir orduya dayanan bir devlet olmasidir. Bir de biiyiik kirallarmin her
birinin kendi adina bir sehir kurdugu gériiliir. iste A. Parrot bu idare merkez-
lerinde muhtelif milletler adina yapilan kazilarin verdigi malzemeyi, simdiye
kadar malum olanlarla beraber, Mari kazilarmdan baz yeni 6rnekler de ilave
ederek bize Asur sanatim tamitmaktadir.

Evvela Dur Sarrukin (Korsabad) sehrini ve sarayim ve buralarda bulunan
biitiin relief’leri teferruati ile agiklamaktadir. Ona gore Asur mimarisi Korsa-
bad’ta devlegmistir. Fakat biitiin bu kolossal eserlere ragmen tasvir sanati
hala iptidaidir. Kabartmalarda sanatci derinligi ifade etmesini becerememek-
tedir. Hala daha kabartmalardaki figiirler profilden yapildiginda, Torso’nun
dértte ii¢ bir gériniisiinii kapsayan bir usul tatbik ediyorlardi. Cepheden
tasvir etmek istediklerinde ise, bas ve biist cepheden, fakat belden agagis1 yine
profilden goriiniiyordu. A. Parrot boylece Asur glyptique (Tas oyma) sanatin
bize tamitirken, karekteristik eserleri teker teker gostermekte, bu arada Asur
mabedinde bir kuyudan ¢karnlan dért tarafi kabartmalarla siislii bir kiilt
teknesi iizerindeki, elinde i¢inden sular tasan bir vazoyu tutan Sular ve
Okyanuslar tanris1 Ea’ya rahiplerin ancak balik kihgma girerek yaklasabildik-
leri seklinde isabetli tefsirlere raslamaktayiz.

Asur sanatinda heykel son derecede nadirdir. Bunlarda model sahislanma
yerine, tamamen dondurulmus, tasglasmistir, 6yle ki, tizerinde kitabe bulun-
mayan bir heykelin veya kabartmanm hangi krali gosterdigini tayin etmek
pek zordur (s. 15). Ciinkii biitiin heykeller kiyafetlerine varincaya kadar
hep aymdir. Halbuki II. Asurnasirpal IX. asirda, II. Sargon ise VIIIL. asir
sonlarinda yasamistir. A. Parrot’ya gore bu dondurulmanm, bu taglagmanin
sebebi, Asurlu sanatgilarin hiikiimdarlarin kesin emirleri altinda ¢alismalar-
dir. Zira onlar harplerdeki basarilarimi ve bu harpler i¢in ¢ok uygun bir 6n
¢ahisma olan vahsi hayvan avindaki ustahklarini da ebedilestirmek, kuvvet ve
cesaretleri ile gelecek nesillerin hayranhfini ¢ekmek istiyorlardi. Diigiinmek
lazzmdir ki, miiellifin  “Hummaniste” sifatim  verdigi Asurbanipal bile
saraymn bahcesinde miizik dinliyerek zevcesiyle beraber sarap igtigi
bir anda dahi, yam bagindaki agacin dallarina Elam kiralh Teuman’in kesik
bagim astirmista (s. 52). Ger¢i Orta Asur kabartmalar ile Asurbanipal devrinin
meshur “yarali aslam™ arasinda gerek teknik, gerekse hayvan anatomisi

bakimindan ¢ok ileri gidilmistir, fakat biitiin bu terakki miiellife “donmus,
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nefessiz bir hayat” , “parlayan suni bir ates” , ‘solgun birkac cicek™ gibi
goriinmektedir (s. 61). Neticede yazara gore Asur sanati statik ve dinamik
tarzdan birini se¢mesini bilememis, bu iki unsuru birlestirmek istemistir.

IT — Haburdan Dicleye:

Bu béliimde bilhassa Tel Halaf ve Til Barsip siteleri ele alinmaktadir.
Bunlardan Tel Halaf skuliiptiirleri ile Asur tas oyma sanatinin tasra iislubunu,
Til Barsip duvar boyamalan ile de Asurlulardaki resim sanatimi géstermegi
diigiinmiis olmalidir. Maden endiistrisini géstermek maksadi ile de ayni béliim
icinde Balavat (eski Imgur Bel) kapilarma da temas edilmektedir. Miiellife
gore Til Barsip Tesubu tam bir hitit eseridir. Asurlular bu uluhiyete boga
iizerinde Adad, Kenan’lar boga iizerinde Ba’al olarak tapmaktadirlar. Béylece
dinlerin mahiyetinin aynldi, fakat ikonografinin aym kaldig: kanaatindedir

(s. 78).
IIT — Asur’un sonu:

Burada Luristan bronzlarn ele alinarak ya Sumer eserleri ile, ya da Asur
kabartmalarindaki benzerleri ile mukayese edilmekte ve bu yiikte hafif bahada
agir madeni eserlerin Kimmer ve Iskitleri diigiindiiren Nomad kavimler
tarafindan kiymetlerinin taktir edilebileceZini séylemektedir (s. 128). Bunlar-
dan bazilarim1 Cinin Han ve Cang devri eserleri ile de mukayese etmekte (s.134),
daha sonra fildisi eserlere ge¢ilmektedir. Bunlarin Nemrut kazilarina kadar
Asur Kirali Sanherib tarafindan Misir seferinde igtinam edilen Fenike ve Misir
el sanatlan zannedildigini, fakat Mollowan tarafindan yapilan yeni Nemrut
kazilarinda bulunan Assurnasirpal’in fildisi oyma figiirii ve diger parcalarin
Asura getirilen Misirh veya Fenikeli sanatcilar veya bu sanati é3renen yerli
sanatgilar tarafindan Asurda yapildigim belirtmektedir (s. 144).

Miihiirlere gelince, Yazar «gliptik sanat i¢inde fildisi repertuarimn da
bulunaca zannedilirse de, hakikatte bu iki sanat arasinda bariz bir fark
vardir, demekte ve bu iki sanattan her birinin kendi janrinda bir iislubu oldu-
gunu kaydetmektedir. Asur miihiirleri tizerindeki tasvirlerde (aslan avi gibi)
realist diinyaya ait érnekler yanminda mitolojik mahluklarla miicadele de yer
almaktadir. Bilhassa hayvan miicadelelerini gisteren sahneler, miiellife gore,
Kassit miihiirleri ile son derecede bir benzerlik gosterirler, 6yle ki bunlarin

menseyini tayin etmek giictiir.
IV — Yeni Babilli’ler:

Bu bahiste kassit devletinin yikilmasindan sonra Babilin ge¢irdigi safha-
lar ana hatlar ile ozetlendikten sonra, Sanheribin Babili merhametsizce
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tahribi ve Assurbanipal’in Babil kirali olan kardesi idaresinde bashyan Babil
isyan1 sonunda, bedevi Kaldeli kabilelerin de yardimi ile Yeni Babil devletinin
kurulugu anlatihyor. Bu siilaleye mensup alti kiralin M. O. 612 — 539 seneleri
arasinda birakmig oldugu eserler ele ahmyor. Nabu — apal — iddin’in Sippar
(Abu Habba) da Samas mabedi i¢in yapturdig temel kitabesi tizerindeki
kabartmalar, eski Mezopotamya ikonografi ananesine bu devirde de sadik
kalindigim géstermektedir. Burada tanr $amas, tipki Hammurabi Kanun-
lar: stelinde oldugu gibi, &énii siitunlu bir hiicrede oturmaktadir. Tanrinin
basindaki dért sira boynuzlu tag. elinde tuttugu tanmlik senbolleri, sakal,
topuzu tamamen [. Babil siilalesi zamammndaki modanin aymidir. Asur kirali IT.
Sargon’un Babilli ¢cagdas: ve Tevratin meshur Merodah Baladan’ma (Merduk-
apal — iddin) ait bas tarafi miinhani sekilde kesilmis steli ise, miiellifin de
dogru olarak isimlendirdigi gibi, tam manasi ile bir Kassit kudurru’sunu
hatirlatmaktadir. Onlarda oldugu gibi, burada da stelin basinda birtakim
tanri senbolleri tabureler iizerinde durmaktadir. Fakat bu stelin asil énemi,
klasik resim kaidelerine uygun bir sekilde icra edilen ilk sanat eseri olmasi
zannindayiz. Gergekten kiralin uzun Zsasi, stelin sahasim ortadan ikiye bélmek-
te ve perspektif kaidelerine tamamen riayet edilerek, asamn iki tarafinda
tam profilden kiral ile veziri ayakta gosterilmekiedir. Bundan baska bu stel
bize Babil kyafetinin ¢agdas Asur kiyafetinden farkh oldufunu da goster-
mektedir. Aymi seyler Marduk — zakir — sumi steli i¢in de séylenebilir.
Bundan sonra miiellif Yeni Babil ¢agindaki Babil sehrini tasvire ¢alis-
makta, bu maksatla Berlin miizesinde yeniden canlandirilan ve Mezopota-
mya mimarisinin saheseri sayilan Istar kapisinin “reconstitution”unu 6gmek-
tedir. Daha sonra Yeni Babil kirallarindan Nabukadnesar’in Med kirah
Astyages’in  kizi Amythis icin yaptirdigy ve diinyamn yedi harikasindan
biri sayilan ““Asma bahcelere” de temes ettikten sonra, dini mimariye, ma-

betlere ve mabet kulelerine (Ziggurat) ge¢mektedir.
V — Ahamenitlerden Biiyiik iskender’in 6limiine kadar (M. 0. 558-323):

Pers karali Kyrus’un Babili zaptindan sonra mahiyet itibari ile Asur ve
Yeni Babilden farkh olmayan, fakat yeni bir idareciler elinde Pers devletinin
kisa zamanda Misint ve Anadoluyu zaptederck nasil gercek bir imparatorluk
kurduklar1 anlatibhyor. Sonra Darius zamaninda bashyan Hellespont seferi,
arkasindan Trakya ve Yunanistana ge¢is ve burada yeni bir diinya ile ilk defa
karsilasma belirtiliyor. Daha sonra Pers kirallarimin Sus, Pasargad, Akbatan,
Persepolis gibi idare merkezlerinde bir ¢ogu hald ayakta duran eserler ele

alimyor. Mesela, Kyrus’un kendisine yaptirmis oldugu yeni idare merkezi
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Pasargat (Meshedi Siileyman) da bulunan mimari bakiyeler hakiki Ahamenit
mimarisini aksettirirler, ¢iinkii bu devirde Asur tesiri heniiz baglamamstir.
André Parrot’ya gore Ahamenit sanat1 gayn miitacanis malzeme ile muhtelif
irklarin birbirine karistifn bir potadan ¢ikmistir, Ahamenit mimarisinin karak-
teristigi ise siitunlar ve hayvan baslan ile siislii siitun bashklaridir. Bina
digina konulan siitunlarla meydana gelen ve revak denilen uzun verandalar
Mezapotamyaya tamamen yabancidir (s. 192). Dekorasyonda ise Asur tesiri
goriiliir. Orada oldugu gibi burada da kapilar, i¢ tarafindan “androsephale”
mahluklar, dis tarafindan ise kanadli mahluklarla muhafaza edilmektedir.
Daha sonra ilkin Darius, sonra oglu Xerxes ve torunu Artaxerxes tarafindan
idare merkezi yapilan Persepolis’deki binalara geciliyor. Bunlar kolossal 6l¢iide
(500 m. uzunluk, 300 m. genislik, 30 m. yiikseklik) tutulmus ve devasa dekor-
larla siislenmisti. Persopoliste Darius’un saray1 olan Tatchara ve Xerxes'in
saray1 Hadish’den bagka saraylar da vardi. Apadana sarayr ise Darius
tarafindan baglanmis, Xerxes tarafindan bitirilmisti. “Yiiz siitunlu saray ise
Xerxes ile Artaxerxes’in eseri idi. Dekorasyondaki Asur veya Mezapotamya
tesirleri inkéar kabul etmez. Mesela yazarin da isaret ettiZi iizere, bir elile
tuttugu hanceri oteki kolu ile kavradigi aslana saphyacak durumda tasvir
edilen bir kabartma da Korsabad’taki aslan yavrusu tutan Gilgames’in tam
bir taklididir. Buna mukabil relieflerde gériilen pilili pers elbiseleri Asurdan
ziyade bir bat1 tesiri intibagim vermektedir. Nitekim Darius da meshur
fermanminda Sard’tan ve Ioma’dan heykeltraglar getirdigini séylemektedir.
Miiellife gore Persler hafif kumastan yapilmis bu pilili elbiseleri Hellas’dan
almig olmahdirlar (s. 197). Bundan baska pers hiikiimdarlar asla ziynet

takmryorlardi.

Sus sehrine gelince, yazara gore bu sehir bir Ahamenit gehri olmaktan
ziyade bir Mezopotamya sehridir. Assurbanipal’in ikinci Elam seferinde
vahgice tahrip ettigi bu tarihi sehri, Darius yeniden imar ettirmis ise de, bir

yanginla tekrar harap olmustu.

Perslerin mabedleri olmadig icin, tann statiileri de yapmiyorlardi. Hig
bir tane kiral heykelinin bulunmamasi da bunu tastik etmektedir. Gerci
Plutarkhos, Persepoliste bulunan Xerxes’in bir heykelinin [skender’in asker-
leri tarafindan parcalandiim bildiriyorsa da, diyor yazar, simdiye kadar

hi¢ bir heykel bulunmamstir.

Béylece yazar bir ¢ok alanda Asur tesiri altinda gelisen Ahamenit medeni-
vetini de bize tamittiktan sonra, Biiyiik Iskender vasitasiyle garbin Hindistana

kadar uzanmasma ve biitiin sark anane ve kiiltiiriiniin Romallar aracihg:
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ile Hiristiyanhga aktarilmasina isaret ediyor. Ortagaga ait bir gok kilise kap1-
larinda goriilen ve bazi azizleri senbolize eden kanadh boga veya kanadh
aslan kabartmalarinda Sumer ananelerinin yasadigim, onun gibi sark: iyi

tamyan bilginden beklenecek vukufla belirtiyor (s. 206).

Mezopotamya edebiyati — Bu bélimde yazar, eski Mezopotamyahlarin
yazi yazmak merakim tebariiz ettirmek ic¢in: “Bagka hig bir kavim — belki
Misirhlar hari¢ — biitiin meveudiyetlerini, islerini, gii¢lerini ve imanlarim igine
alan bir arsive malik olmak zevkine daha fazla sahip olmamistir” demektedir.
Tabiatin tas ve agactan yoksun bu bélgesinde fikir mahsullerini ebedilegtirmek
icin tugla iizerine yazmalar sayesinde tabiat tesirlerinden kurtulan bu eser-

iilmesinden

lerin biiyiik koleksiyonlar teskil ettigine ve ¢ivi yazisimin ¢0
sonra “Yeni bir diinyamn kapilarinin agldifina” isaret etmektedir. Fakat
eskicag tarihcisinin biitiin bu fikir mahsullerinin kirallarin emri ile yazildigim,
yani tek tarafh oldugunu hig bir zaman unutmamasi lazimdir. Bununla beraber
o zamanki halki ve onun giinliik hayatim da iktisadi vesikalardan, kanunlardan
ve evlenme mukavelenamelerinden tamimak kabil olmaktadir. Yazar burada
S. N. Kramer’in ¢alismalan ile ortaya c¢ikan® Sumer hikmeti”ne de kisaca
dokunarak, Sumer kirallarindan Ur—-Nammu, Bilalama ve Lipil—islar kanun-
larmi  da zikretmekte ve Hammurabi kanunlarindan bes maddenin terciime-
sini 6rnek olarak vermektedir. Daha sonra ‘““Hukukun miiptelas: olan Sumerler,
Babilliler, Asurlular ve Yeni Babilliler tarihin ise asiki idiler” diyor ve Akkadh
Sargon’un kroniklerinden baghyarak Asur kirallarinin seferlerini anlatan
annallere kadar biitiin tarihi metinler hakkinda kisa, fakat faydah bilgiler
vermektedir. Son olarak mektup tiiriine temasla Mari (Tel Hariri) buluntula-

rindan ii¢ mektubun terciimesini veriyor.

Mezopotamya’'nmin miizigi: Yazar burada Tevratta (Genesis 1V, 21) Yubal
ogullarinin lir ve flit ¢aldiklarindan bashyarak, Mezopotamya’da miizigin
dini emirlerle dikte edilmis sosyal bir fonksiyonu oldugunu tebariiz ettirmekte-
dir. Gergekten daha Sumerler zamaninda (m. 6. XXII. yiizyilda) mabetlerde
lir, fliit, galpara ve davul gibi muhtelif miizik aletlerinin esliginde, usulleri
coktan yerlesmis olarak, ilahe, kaside ve mezamirlerin 6kundugunu, Gudea’nin
lirik edebiyata érnek olan ve Ningirsu mabedinin acihs térenini anlatan meshur
iki tableti ile bilmekteyiz.

Diger taraftan arkeologlar bu miizik aletlerini gosteren kabartmalar,
hatta bazan bizzat miizik enstriimanlarini bulmuslardir, Asurda M. O. IX.
yiizyildan bir tablet iizerinde miizikal notalarin bulundugu bile zannedilmisti.

Bugiin Berlin miizesinde bulunan bu tabletin iizerinde sumerce bir kasidenin
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asurca terciimesi de yazilmigti. Ug siitiin iizerine yazilan bu kasidenin ii¢iincii
siitnunda miizikal notalar olmasi diisiiniilen birtakim isaretler vardi. 1954
senesinde Tel Harmel (3adupum) de buna benzer bir tablet daha bulunmus-
tur.

Hakiki miizik aletlerinin ilki Ur kiral mezarlarinda Sir Leonard Woolley
tarafindan bulunmustu. Iki harp, dért lirden baska kiralice Subad’in mezarin-
dan ¢ikan harpm iizerinde bronz mandallarla gerilmis 11 tel vardi. Daha
basit olan diger harpn iizerinde ise 15 tel bulunmus olmali idi. “*Oliim kuyusu®
denilen 1237 numarali mezardan da giimiis kaplamah bir lir cikarlmisti.
Biitiin bu miizik aletleri tahtadan yapilmis, kiral ailesine ait olanlar giimiisle
kaplanmigti. Yazar gerek bu miizik aletlerinin, gerekse abideler iizerindeki
miizik aletlerinin fotograflarm vermektedir. Bunlardan bilhassa bir lirin
sandukas: iizerindeki panolardan birinde hayvanlar tarafindan verilen bir
konser kompozisyonu Lafontain masallarinin proto tipini temsil etmektedir.
Bu sahnede bir esek harp ¢almakta, ona tavsan sistrumla eslik etmekte, iri bir
ay1 da oynamaktadir. Bu devirde esek kiymetli bir hayvandi, zira Gudea
rityasinda kendisini bir esek olarak gérmektedir. Ur sehrinden baska Lagas
(Telloh), Larsa (Senkreh) ve Esnunna (Tel Asmar) kazilarindan ¢ikan kabart-
malar tizerinde harpist tasvirleri vardir. Bu muhtelif harp ve lir resimlerine gé-
re, yazar Sumerler ¢agida bashca iki tip harp oldugunu, bunlardan birinde
tellerin sakuli, digerinde ufki olarak gerildigini tesbit etmektedir (s. 303).

Harp ve Lirin yanminda kii¢iik karinh ve uzun saph bir nevi Saz ile davul
da vardi. Bir de Mari’de iginde bir ¢ok kiiciik bilyalar bulunan ve sallandii
zaman ses cikaran bebek oyunca@i gibi kilden bir aletin de bir miizik aleti
olabilecegi ileri suriilmektedir. Bunun fena ruhlan uzaklastirmak i¢in ayin
esnasinda kullamldigi samilmaktadar.

Eski ¢aglarda bu telli mizik aletlerinden baska nefesli sazlar da vardi.
Ur’da, Larsa’da flit ¢alan figiirinler bulundugu gibi, Mari duvar boyamala-
rinda da boynuz iifleyen adam resimleri goriilmustiir.

Resimlerde bu miizik aletlerini daima ciplak erkeklerin ¢aldigi goriiliir.
Yazara gore bu ¢aglardaki miizik miinhasiran dinin emrindedir. Profan miizik
ise ancak ziyafetlerde ve bir de orduya kuvvet ve cesaret vermede (bir cesit
bando miizigi mahiyetinde) kullamlmaktadir. Bu devirlerde miizisyenler aym
zamanda sarkicir ve cengi idiler. Mabedlerde biitiin ayinler miizigin ruhlara
verdigi tath ve uhrevi bir atmosfer i¢inde icra ediliyordu. Yanhz Asur kirallan
I. Binyil baglarindan itibaren askerlerinin maneviyatini miizikle takviye etmeyi
diigiinmiis ve Bando alaylan tegkil etmislerdir. Assurbampal’in saray reliefleri
tizerinde harp, flut, ¢alpara ve def ¢alan askerler goriilmektedir.
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Mezopotomya arkeolojosini iizerinde Fransanmn en yetkili bilgini olan
André Parrot, bu eseri ile bize, kendisinin de agikladig: iizere (s. 80) Asur’un
resimli bir tarihini vermektedir. Nasil ki daha evvel aym karckterde “Sumer”i
vermisti. Baska bir deyimle 6niimiizde Asurun giizel ve faydali bir albiimii
durmaktadir. Bununla eserin énemini kii¢timsedigimiz sanilmamahdir. Aksine,
okuyucuyu iirkiiten hacmine ragmen, eser sonuna kadar zevkle okunuyor ve
arkeologlar i¢in oldugu kadar tarihgiler i¢in de ¢ok miifid oluyor. Ciinki bu
giintin tarih anlayisn icin artik Asur kirallarmin Misim zaptetmeleri 6nemli
degildir, mithim olan bu seferlerin Asurun ekonomisi, sanati, dini, bir kelime

ile genel kiiltiirii tizerinde ayptig etkilerdir.

A. Parrot'nun Asur’unun fikrimizce en giizel bir tarafi da
Asur baskentlerine ait herhangi bir eseri goriir gérmez Tevrattaki bir pasaji
hatirlamas: ve Asurla ¢agdas olan bu kaynag hi¢ bir zaman ihmal etmemesi-
dir. Mesela mukaddes hayvanlar iizerine bindirilmis Asur tanrilarim goriince
Esaya (46, 1) nin sézlerini hatirlamakta, Asur skuliiptiirlerinde gorilen insan,
boga, aslan ve kartal gibi muayyen cins hayvanlarin en kuvvetli temsilci-
lerini bir araya toplayan karigik mahluklar ona Hezekiel (1, 9) in riiyasim
tedai ettirmektedir. Bu itibarla asmmizin en miikemmel baski ve fotagraf
imkanlar1 kullamlarak sunulan “Asur”, Parrot gibi yetkili bir miiteassisin

temiz iislubu ve isabetli tefsirleri ile bir kat daha kiymet kazanmaktadir.

Fiiruzan KINAL




Urfalv Mateos Vekayi-namesi (952-1136) ve Papaz Grigor’un Zeyli (1136-1162),
geviren:Hrant D. Andreasyon.Notlar: Edouard Dulaurier, M. Halil
Yinan¢, Ceviren. Ankara 1962 T. T. K. Basimevi. XXV--411 S.

Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar, I1. seri-No: 21. 8° . Fiat: 46 TL.

Esas itibariyle bir Ermeni Tarihi olarak kaleme alinms olan, ayrica X1I.
ve XVIL yiizyil Tiirk Tarihi igin de 6nemli bir kaynagimz teskil eden Urfalt
Mateos Vekayi-ndamesi, tiirkgeye cevrilerek ilgililerin istifadesine sunulmus-
tur. Bu eserin Hach Seferleri ile ilgili kisimlar, Fransiz sarkiyataisi Ed.
Dulaurier tarafindan Fransizca terciimesiyle birlikte 1850 yilinda yayimn-
lanmistir. Adigecen miistesrik, eserin biitiiniinii, Paris Milli kitaphginda
mevcut ii¢ yazma niisha ile kargilastirarak terciime etmis ve ayrica agiklama

mahiyetinde notlar eklemek suretiyle, 1858 yilinda nesretmistir.

Sézkonusu Vekayi-name’nin Ermenice metni, ii¢ eski yazma ile mukayese-

ler yapilarak 1869’da Kiidiis Ermeni Manastin Basimevinde yaymlanmistir.

Hrant Andreasyon tarafindan dilimize ¢evrilen bu Vekayi-name,
ermenice metin esas alinarak hazirlanms, ayrica Ed. Dulaurier’in Fransizeca
terciimesiyle kargilagtirildiktan baska yine onun notlarimin biiytik bir kismi
aynen bu terciimede yer almigtir. Eserin dilimize ¢evrilmesine én-ayak olan
rahmetli Prof. M. Halil Yinan¢ tarafindan da bu tercimeye bazi notlar ilave

edilmis ve dizeltmeler yap:lmistir.

Eserin son kisminda Urfali Mateos’un Vekdyi-namesini devam ettiren

Papaz Grigor'un Zeyli yer almaktadir.

Miitercim, énsizde miiellif ve eseri hakkinda bilei vermis, ayrica Ed. Dula-
’ o » v
urier'in Fransizca nesrinde yazdigi ve Urfali Mateos’un yasadigy devrin

siyasi tablosunu i¢ine alan girisinden uzun bir kismi buraya nakletmistir.

Miitercim, Mateos’un hayat1 hakkinda, yalmz eserinde pek az ve kifa-
yetsiz bilgilerin bulundufunu, buna gére onun. Urfa’da dogup (dojum ve
6lum tarihleri bilinmiyor) yine orada yasamis oldugunu, bu sehirde manastir

basrahibi iken eserini yazdigmm ifade ediyor. “Mateos’un Urfa’da yasams
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olmasi, onun , ¢cok eskiden beri ilmi bir muhit olan bu sehirde tetkikler yapmak
ve eser yazmak icin lazim olan cesitli kaynaklardan istifade etmesi tabii bir
sey olacakti. Fakat vak’a-niivisimizin eseri bunu isbat etmekten ¢ok uzaktir.
Zira Urfali Mateos, Bizans miielliflerini okumadiktan baska kendi mubhitinin
yerli kiiltiirii olan Siiryani edebiyatiyle de temas etmemise benziyor. Hatta
Ermeni tarihine dair eserinde rasladifimiz bazi yanliglar, onun, kendi milli
edebiyatin1 ve bu edebiyata dair eski ve yeni bashca eserleri de okumamis
oldugu intibaim veriyor.”

Yukanda séylendigi gibi Mateos, biitiin hayatim Urfa’da ge¢irmis olmasi
itibariyle, XI ve XII. yiizyilda Anadolu ve Suriye’de vukubulan olaylara bizzat
sahit olmus, adigecen iilkelerin Tiirkler tarafindan fethini ve Haclh-Islam
miicadelelerini bize nakletmistir. “Mateos’un Vekayi — namesinin, gerek
Siiryani ve gerekse Bizans ve Arap miielliflerinin eserleriyle karsilagtirildig:
vakit hi¢bir eserde rastlanmiyan bir¢ok olaylan ve tafsilati ihtiva ettigi goriil-
mektedir”. Bu arada miiverrihin nakli sirasinda, kendi hiristiyanhk duygu-

larmin etkisiyle, yer yer miibalagalar yapmis oldugunu da soylemeliyiz.

952-1136 tarihleri arasinda gecen olaylarn i¢ine alan Mateos Vekayi—
namesi bashca ii¢ bolimden ibarettir.

I. Boliim, 952-1052; II. Béliim, 1053-1102; III. Béliim, 1102-1136 ve
ayrica Papaz Grigor'un Zeyl’i, 1137-1163 tarihleri arasindaki olaylarn ihtiva
etmektedir.

Miiellif kendi yasadig: devirden daha 6nceki olaylar i¢ine alan I. Bolumii
hazirlarken uzun yillar okuyup tetkikler yaptigimi, hadiselere sahit olan eski
miiverrihlerin eserlerini okumus bulunanlardan istifade ettigini, boylece
Tiirkler, Ermeniler, Bizanshlar ve daha bircok cesitli millet ve Patriklerle

ilgili belgeleri bir araya getirdigini ifade ediliyor (II. Béliim, s. 97).

Mateos, eserinin seksen yillik bir devri igine alan 11. Bélimiin hazirlamsi-
m bize soyle anlatiyor: “Bundan sonra (yani II. Bélim’de) nakledecegim Vak’-
alar, ¢ok defa sahit vaziyetinde olan babalarimizin zamamnda ge¢mis ve bu-
giinkii akibetimizin baslangici olmustur. Benim asil diisiincemi ve gayemi teg-
kil eden bu devrin vak’alarim tam sekiz yil tetkik ve miitalaa ettim ve biitiin
bunlar aydinhga ¢ikarmak ve yaz ile tesbit etmek istedim. Ben, bir manastir
rahibi olan Urfalh Mateos, bu isin miigkiilatini hige saydim ve onu ancak tarih
sevenlere bir hatira olarak birakmak istedim™ (II. Bélum, s. 97).

Miiverrih Mateos, i¢inde yasadigi devrin olaylarim havi III. Bélum’i
de aym sekilde “gayretli tetkikleriyle” telif etmis ve eserinin “mantiki bir
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surette miitalda edilmesini bagkalarina birakmis” ve neticede “‘bu isten elgekip
yerini, daha ¢ok alim ve daha cok yiiksek miidekkiklere” birakmugtir. (III.
Béliim, s. 211).

Miitercim Onséz’de, Mateos’un kendisinden sonra yasayip eser yazan
Ermeni miiverrihleri (Genceli Kiragos, Vardan, eserinin biiyiik bir
kism Mateos Vekayinamesinin bir 6zeti olan Simbat ve nihayet kendi talebesi
ve eserine bir zeyl yazan Papaz Grigor) tarafindan zikredilmeyisinin sebebi-
ni, onun daha ziyade Bat1 Eyéletlerinde bulunan Ermenilerin tarihini tetkik
ve ayrica Suriye ile Mezopotamya’da vukubulan olaylarla ilgilenmesinde
aramaktadir.

Miitercim son olarak Urfali Mateos’un dil ve uslibu iizerinde durmus
ve onun “‘Ermeni Edebiyatimn altin devri sayilan V. yiizyil miielliflerinden
¢ok uzak olduZunu, rivayetleri nakil sirasinda edebiyat yapmaktan ziyade
olaylar1 objektif bir surette nakletmis” oldugunu ifade ediyor (Onséz,
s. XXIV).

Zarif ve temiz bir baskisi bulunan eserin terciime dili ger¢ekten bozuk olup
metinde sézkonusu edilen birgok isimlerin (sahis ve yer adlar) yazhslarinda
da bir birlik mevcut degildir. Fakat bununla beraber bu imla ahenksizlikleri,
ilgili tetkiklerle de karsilagstirmalar yaparak uzun ve yorucu bir ¢aligma
sonunda, Dr. Nejat Kaymaz tarafindan hazirlanan Dizin’de, hissedilir
bir sekilde ortadan kaldinlmaya ¢aligilmistar.

Aragtinieillarin isini kolaylagtirmak amaci ile, eserin bagina, Paris Milli
Kitaphgindaki 95 Nr. h yazma niishada bulunan mufassal “i¢indekiler” de
eklenmistir.

XI. ve XII. yiizyil Tirk Tarihi i¢in 6nemini daima koruyacak olan bu
Vekayinamenin miitercimi Hrant D. Andreasyan’a bu deZerli hizme-
tinden dolayi, ilim adina siikranlarimizi sunmahyiz.

Ali SEVIM







ATIYA, A. S., Crusade, Commerce and Culture, Indiana University
Press, Bloomington: Oxford University Press. London 1962, 280 S., 3 harita.

Misirl bir ilim adami olan ve kendisini, The Crusade of Nicopolis, Lon-
don 1934 (T. tre. Esat Uras, Nigbolu Haclilar Seferi, Ankara 1956) ve The
Crusade in the Later Middle Ages, London 1938, adh eserleri ile tamdigimiz
Prof. Atiya, Hacle Seferi, Ticaret ve Kiiltiir unvamm tasiyan bu yeni kita-
binda, eski yazilarim 6zetlemekle beraber, bu konular1 gerek zaman, gerek
safahat, gerekse anlam bakimindan gayet genig birzaviyeden ve tamamen
genel hatlarla mitalda ederek izaha ¢alisiyor. Kitap, profesériin, Patten
Tesisi’nin himayesi altinda Indiana Universitesinde vermis oldugu alt1 kon-
feransin genigletilmis sekillerinden meydana gelmistir. Bu alti konferansin
her biri kitabin bir boliimiinii teskil etmektedir. Basina bir 6nséz, nihayetine
de bir sonug¢ ile bir zeyl ve bibliyografya listesi * ilave edilmistir.

Hagli Seferi, Ticaret ve Kiiltiir bashg altinda, agirhk merkezini
Ortagag tegkil etmekle beraber, antik devirlerden yeni zamanlara
kadar Dogu-Bat:1 miinasebetlerini bahiskonusu eden ve hatta giinii-
miiziin olaylarina da atufta bulunan miiellif cetin bir ise girigsmistir. Esa-
sen kendisi, onsozde, ceyrek asri bulan mesleki ¢alismasimi Dogu ve Bati
arasindaki miinasebetleri tetkike hasretmesine ve bu miiddet zarfinda ma-
teryalinin gelisip olgunlasmis bulunmasina ragmen, mevzuun genis-
ligi ve cesit cesit safhalar arzetmesi yiiziinden, mesaisinin neticelerini, bu
konferanslarimin, irad edildikleri iiniversitenin bir sart1 olarak, bastirilmasina
kadar, bir kitap halinde toplamaga ¢ekindigini ifade etmektedir. Gayesi miite-
hassislarin diginda belirli bir miinevver ziimresine de hitabetmek oldugu
goriilen yazar, derinligine tafsilata girmek yerine anahatlar iizerinde
durmay1 uygun bulmus. Hadiselere yiiksekten bir nazar ile bakip onlan
belirli 6zellikleri ve biitiiniiyle tesbit ederken, hakiki vesikalara ve
mutalara dayanmadan hiikiimler vermediZini ve orijinal kaynaklar1 miimkiin
oldugu kadar gézden uzak tutmamaya gayret ettigini belirtiyor.

Alt1 konferansin esasim teskil eden béliimler kitapta sirasiyle géyledir:
I. Sark Meselesi: Evvelki Coziimler, II. Hach Seferi (Crusade): Sark Mesele-
sinin Frank Céziimii, ITI. Ge¢ Ortacaglarda Hacgh Seferi, 1V. Netice: Hach

?i\luelhf bu evseriuin eslizinde vc bunu tamamlayict mahiyette olarak The Crusade
Historiography and Bibliography, London 1962, adli bir kitap daha nesretmistir,
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Seferine Mukabele (Counter-Crusade), V. Levent’da Ortazaman Ticareti Hika-
yesi, VI. Ortagaglarda Arap Kiltirii ve Batu

Muhtevadan da anlagildifn gibi, yazar Hagh Seferini Sark Meselesi
icinde miitaldaa ediyor. O, Sark Meselesi mefhumunu Bati'mn Dogu
ile miinasebetlerinde, her devrin hususiyetine giore ozel bir ¢oziimii
olan ebedi bir problem olarak diisiiniiyor. Ha¢li Seferi (Crusade) ni
de, onikinei ve oniigiincii yiizyillar boyunca tevali eden askeri harekat
(Crusades) dan farkli manada, umumi Sark Meselesinin, kokleri eski
zamanlara ve neticeleri de modern devirlere kadar uzanan, bir ¢6ziim saf-

hasi telakki etmektedir.

Bir giris mahiyetinde olan birinci béliimde, Sark Meselesinin daha
evvelki hal sekilleri olarak, Eski Yunan-Roma’nin, Bizans’in ve Karolenj-
ler’in Dogu ile miinasebetleri hulisa edilmekte, Mukaddes Yerler’e yapi-
lan hac seferleri ile Hach Seferleri arefesinde DoZu’nun ve Bati'min genel
durumu anlatilmaktadir. Sark Meselesinin Frank Cozimii adi verilen
ikinci béliimde Hagh Seferleri hikaye ediliyor. Burada Hach Seferi (Crusade)
nin zaman bakimindan stiimuli hakkinda eski ve yeni telakkiler ozet-
lendikten sonra, 1095 den 1291 e kadar askeri-siyasi harekat ii¢ devre
halinde ele alimyor. Birinci Hach Seferi, Kudiis Kralhgmin kurulmasi ve
bunu takip eden Hiristiyanlann iistiinligiiniin devam ettigi devreye [slam
Anargisi ve Frank Monarsisi, Ikinci Seferin de vukubuldugu Hachlar
ile Zenginler arasinda karsihkl miicadele ile gegen devreye Frank Monarsi-
si ve Islam Monarsisi: Muvazene, [slimlarin taarruz istiinligiinii elde
tuttuklari, Akka’mn diismesi (1291) ile son eren, Eyyubilerin ve Memlaklerin
miicadele devresine Islam Monarsisi ve Frank Anargisi adlan verilmek-
tedir. Ugiincii boliimde, ondért ve onbesinci yiizyillarda Osmanli, Memlik
ve Tunus Islam devletlerine karsi girisilen hach hareketlerine yer veriliyor.
Bu arada, Islamlara karsi Mogollar ile birlesebilmek icin onlar1 Hiristiyan-
hga kazanmaga matuf gayretler (Mogol veya Tatar Hagh Seferi) belirtiliyor.
Miiteakip bilimde Hagh Seferi’nin neticeleri hulasa edildikten sonra Counter-
Crusade adi ile Islam aleminin, Misir (Memlik) ve Tiirk (Osmanli) bayrag
altinda, mukabil harekdt1 izah ediliyor. [slam cephesinin propagandasi

bahsinde Cihad iizerinde duruluyor.

Ticaret ve kiiltiir, yani iki alem arasindaki maddi ve manevi miibadele
mevzularina tahsis edilen béliimlerin muhtevasindan bahsetmeden énce bir
noktay: isaret etmek yerinde olur. Askeri-siyasi safahata ait olan bundan
evvelki kissmda Hach Seferi mefhumu Hachi Seferileri’'nden ayri manada
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kullamlip, zaman bakimindan ge¢ Ortacaglara, hatta yeni zamanlara kadar
uzatilmakta ise de, ticaret ve kiiltiir bahislerinde buralara kadar gelinme-
mekte Arap devrinin ve Araplarin digmma @kilmamakta, yani buna pek
lizum gériilmemektedir.

Miiellif Ortagag Ticaretini ii¢ safhada miitalia ediyor: Roma Impara-
torlugunun yikilmas: ile beynelmilel ticarette Roma’min mevkiini Bizans’
in almasi ve Istanbul’un merkez haline gelmesini birinci, islam fiituhéat:
neticesinde siiratle Akdeniz kiyilarimn biiyiik bir kismma ve adalara yayilan
Araplarin gerek Akdeniz ticaretine, gerekse Levant ticaretine hakim olma-
lan ile agilan, beynelmilel ticarette DoZu hakimiyeti devresini ikinci,
Norman istilas1 ve Hach Seferleri neticesinde Arap hakimiyetine son verilme-
si, Italyan sehir devletlerinin Levant’da kolonizasyon faaliyetlerine
girismeleri gibi sartlarin degistirdigi yeni devreyi de son safha olarak kabul
ediyor. Bundan sonra, miistakil bahisler halinde, Bati’nin ve Dogu’nun ticaret
yollar ve nakliyati, panayirlan ve ticari merkezleri, emtia, para, kredi, banka-
cibk, ticaret sistemi, sirketler ve sermayederlart konular ele aliniyor. Son
bir bahis olarak Arap ticaretinin inhitat amilleri gosteriliyor.

Sonuncu béliimde yazar, Arap Kiiltiiriiniin dogusu ve menseleri
iizerinde durduktan sonra, terciime cafindan baslamak iizere, gesitli saha-
larda, Araplarin kendilerinden evvelki medeniyetlerden neler aldiklarini,
bunlara neler ilave ettiklerini, ve Bati Medeniyetine hangi sahalarda,
nasil, ne yollarla ve ne dereceye kadar tesir ettiklarini misallerle goster-
mege ¢ahisiyor. Felsefe ve teoloji, tabii ilimler ve matematik, astronomi, cog-
rafya, tip, sanat ve mimari, filoloji, edebiyat ve maarif konularin teker teker
ele alarak, bu sahalarda Araplarin bilhassa Modern Avrupa Kiltiiri
(Rénesans) ne yaptiklan tesirleri arastiriyor ve bunlara dair misaller veriyor.
Bunlar arasinda, edebiyat bahsinde zikrettigi enteresen bir misali daha genis
izahatla zeyl olarak kitaba ilave etmistir. Bunda, Dante’nin, [ldhi Komedia
adli eserinde bir Islam lejandindan ilham almig oldugu hususundaki iddia
serdediliyor. Esas itibariyle bir Ispanyol Arabisti olan Miguel Asin Palacios’a
ait olan bu iddiaya gore, simdiye kadar Aristo ve Thomist’i takibettigi diisii-
niilen Ronesans’in biiyiik sairi mezkir eserindeki, Beatris ile goge ¢ikmalar
hikdyesinde, Kur’an-1 Kerim’de bulunan ve Islim Edebiyatinda miihim
bir yer iggal eden, Hz. Peygamber’in Mirac’indan ilham almistir. Dante’nin,
bu lejandi, kendisinin dogumundan yirmibes sene énce 6lmiig olan Ispanyah
Arap sufisi ibn Arabi’den iktibas etmis olabilecegine ihtimal verilmektedir.

Béylece eser hakkindaki tanitmamizi tamamlamis bulunuyoruz. Ancak

yazdiklarima miiellifin ifadesinde ve genel olarak mevzuun ele alinma tarzin-
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da dikkati ¢eken bir iki hususu belirterek son vermek istiyorum. Prof. Atiya,
Hagh Seferi konusunda, esas kaynaklarin tamamim, modern ¢alismalarin
neticelerini ve yeni teorileri biitiinii ile ihtiva eden bir kitabin mevecut
olmayigim ileri siirmekte ve simdiye kadar Bati’da yapilan etiidlerin hig
birinde Dogu Literatiiriiniin, bilhassa Arap kayanaklarinin hakkiyle
kullanilmamis bulundugunu ifade etmektedir. Béoylelikle bir bakima
da kendi eserinin orijinal tarafim gostermis oluyor. Filhakika gerek bu
cildin gerekse bibliyografyaya ait olan es kitabin miitaldasindan bu husus
anlagilabilir. Bununla beraber, aslen Arap olan miiellifin, Dogu-Bat1 veya
Islam-Hiristiyan diinyalar arasindaki, siyasi, ticari, kiiltiirel biitiin miina-
sebetlerde Arapliga, Arab’a ve Arapca’ya tahsis ettigi ehemmiyet ve
bunun i¢in gésterdigi gayret de goze ¢arpmaktadir. Kitabin son bélimiinde
bu husus gayet agiktir. Yukanda isaret ettiZimiz gibi, Hach Seferi Counter-
Crusade adi ile ileri tarihlere kadar getirildigi halde, kiiltiir mevzuu tamamen
Arap hakimiyeti zamanina inhisar ettiriliyor. Burada, Islim diinyasimn
diger unsurlarina katiyen yer verilmiyor. Hiristiyanlarla olan siyasi miinase-
betlere ait difer béliimlerde ise yine ayni gayret gbze g¢arpiyor. Bu miinase-
sebetlerde Araplarin anlayis, hakkaniyet ve miinasemahakarhklar:
mevzubahs ediliyor. Mukaddes Yerler'in ziyaretine gelen Hiristiyan haci-
lara karsi Araplarin hep iyi davranmis olduklar: belirtilirken, bu meselenin,
Kudiis’iin Tiirk hakimiyetine ge¢mesi iizerine sistemli olarak suiistimal
edilmege baslandifi yolundaki, ash Avrupal baz tarihgilere ait olan
iddialar burada da tekrar ediliyor. Bizim i¢in dikkate sayan olan diger bir
bir nokta da, Hach Sefer’nin bir devam sayillan ve Counter-Crusade nam
ile, Islam diinyasinin Bat: Hiristiyan dlemine kars: taarruz saf-
hasi olarak anlatilan Osmanh hakimiyetinin, Islim milletleri bakimindan
-bu arada Araplar icin - bir kélelik halkas1 telakki edilmesidir. Tiirk ida-
resine gectikten sonra, her seyi ile Islaim karakterde bir devlet olan Osmanh
Devletinin, Hz. Peygamber’in mensup oldugu millet olarak miimtaz bir mevki
verdigi Araplar, daha evvvel de oldugu gibi, asirlar boyu istiklal kazanma
arzusu izhar etmeden diger unsurlar arasinda yasamiglardir. Daha pek yakin
tarihlerde, ancak dis saikler yardimi ile uyanabilmis olan Arap milliyet-
ciliginin miidafaasim1 yapan yazarmn béyle bir ifade kullanmasi hazindir.
Maltimdur ki, Islim diinyasinda Araplik, Osmanh hakimiyetinden ¢ok once
hayatiyetini kaybetmigti. Osmanlilar, Yemen miistesna, Arap kilica
ile miidafaa edilen bir Arap iilkesi fethetmiglerdir. Arap kabilelerinin
ve bugiin Arap Birligi i¢ine alimnmak istenen bélgelerin yerli halkinin sta--
tiisit Osmanh hakimiyetinden énce daha farkli degildi. Araplar igin de-
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gisiklik sadece kendilerini idare edenlerde olmustur. Osmanh hakimiyetin-
den sonra, Kahire, Bagdad, Sam, Halep gibi sehirlerin gittikce ehemmiyet-
lerini kaybettikleri ve soniiklesmeye bagladiklar1 dogrudur. Istanbul’un islam
diinyasinin merkezi haline gelmesi ile, zariiri olarak, memleketin her tarafindan
ticaret ve kiiltiir faaliyetleri bu yeni merkez’e tevecciith etmistir. Eski
biiyiik sehirlerin kérelmesindeki en miihim 4mil, yakm Dogu’nun her tara-
finda bir kader degisikligi yaratan, Levant Ticaretinin yon degistir-
mesi hadisesidir. Nitekim, bu ticaret dolayisi ile Sel¢uklular zamaninda
diinyanin en zengin iilkeleri meyaninda sayillan Anadolu kitas da, ayni
sebepten Osmanh devrinde fakirlesmis ve Imparatorlugun hasmetine nisbetle
soniik bir hayat yasamistir. Osmanlilar Suriye ve Misir’1 zabtettikleri zaman
Levant Ticareti zaten sdonmiistiir.

Nejat KAYMAZ




Kennedy, Senatér John F. Profiles in Courage, New York, 1956, 266 s.
Tiirkge terciimesi Arif Ozbilen Fazilet miicadelesi, Isik kitaplart Matbaasi,
Istanbul 1963, 267 s.

Miiteveffa Amerikan Cumhurbagskami Kennedynin bundan sekiz yil
once heniiz bir senatér iken yazmis oldugu bu eser, daha o zaman Amerika’da
biiyiik bir aldka uyandirmis ve hatta Pulitzer Biografi miikafatim kazanmis-
tir. Eser Kolombia Universitesi profesorlerinden Allan Nevins’in bir takrizi
ile baglamaktadir. Prof Allan Nevins bu takrizinde J. F. Kennedy’nin eserini
yazmaktaki basarnsi hakkinda genis bir miitaladda bulunmaktadir. Bundan
sonra bir giris mahiyetinde olmak iizere miiellif cesaret ve politikadan bahset-
mektedir: Bu bahiste memleket menfaatlerini diisiinerek hareket eden Ameri-
kan senatérlerinden bahsediliyor. Bu arada bu senatérlerin memleket menfaat-
leri igin gosterdikleri gayretlerin halk tarafindan ¢abuk unutuldugunu kaydeden
miiellif bunlarin kargilagtiklan giicliikleri zikretmekte ve tekrar se¢ilme iimit-
lerinin ¢ok azaldigim yazmaktadir. J. Kennedy sénatérlerin kendi ¢ikarlarina
bakmayip memleketin umumi menfaatlerini diisiinmeleri icap ettigini, Demok-

rasinin bu inanca dayandigini ifade etmektedir. Eser dort kismdan miitegek-
kildir:
I. Boliim:

“Hakim, halkin degil Allahin kélesidir” John Q. Adams bashkh bahse

tahsis edilmistir.
II. Béliim ii¢ bahse ayrlmistir:
“Bir Massatchusettsli olarak degil, Amerikal olarak™ Daniel Webster.
““Sisirilmis gohretlerden nefret ederim ” Thomas Hart Benton.
“Bana hain denildigin’ anutabilirim” Sam Houston.
III. Bélim de:
“Oniimde beliren agk mezarima baktim” Edmund G. Ross.

“Tanr dogruluk ve memleket askina” Lucius Quintus Cincinnatus
Lamar bashkh bahisler vardir.
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1V. Béliimde de:

“Size hakikatleri soylemege geldim™ George Norris.

“Ferdin kendi diisiincelerini diisiinmek hiirriyeti” Robert A. Taft.

“Insanlia karsi duyulan nefretin bir tesellisi —Cesaret sahibi baska
cehreler—"’

“Cesaretin manasi, “‘bahisleri yer almstir. Goriildiigii iizere J. Kennedy

bahislerinden her birine tinlii sahsiyetlere ait bir sbzii bashk yapmstir.

Bibliografya
BIRINCI BOLUM (25-54)

II. Bu bélimde senotonun faaliyetlerinin gelismesinden ve ilk senatérlerin
senato hakkindaki diisiincelerinden bahsedilmektedir. ilk senatérler se¢men-
lerin senatoya baski yapamiyacaklarimi ve onlarin isteklerine muarnz olduk-
lar1 zamanda ise vazifelerine son verilemiyecegi fikrinde idiler. Miiellif bu
miinasebetle su hadiseyi anlatiyor: Senato ilk zamanlarda hiikiimetin bir
parcasi gibi hareket ederdi fakat Federalist partinin ikiye béliinmesi netice-
sinde Jefferson kendi taraflan ile ayr bir parti kurdu ve béylece senato da
hiikiimet taraftarlar ile muhaliflerin bir dogiis yeri haline geldi. Temsilciler
meclisine gelince ilk yillarda yapicr bir kuvvet olarak ehemmiyetli bir mevki
yoktu fakat otuz yil iginde politik kuvvet olarak senatoyu golgede birakmista.
Bundan sonra miiellif John Q. Adams’in (sabik Cumhurbaskam John Adams’in
ogludur) memleket menfaatini kendi menfaatinden iistiin tuttugunu goéstermek
icin su olaydan bahseder: Adams Washingtona geldiginde Cumbhuriyetgi
partiden Jefferson’un Lousiana eyaletini satin almasim senatoda miidafaa
etti. Ciinkii o boylece Napolyonun Amerikaden ilgisini kesecegini ve Amerika-
nin genis bir araziyi kazanacagim diisiinerekten partisinin siddetle muhalefetine
ehemmiyet vermemisti. John Q. Adams hi¢ bir zaman partizanhk yapmams
ve bolge menfaatini umumi menfaatten stiin tutmamisti. Adams bu tutumu
ile hem kendi partisinin nefretini kazandig gibi Cumbhuriyetgi partininde

siipheli nazarlar1 altinda kalmisti.
IKINCI BOLUM (55-120)

IT1. Bu béliimde ii¢ biiyiik senatériin Amerikan Birligini par¢alanmaktan
korumak i¢in sarfettikleri gayret, gosterdikleri fedakarhktan bahsediliyor.
Bunlarm i¢inde Henry Clay basta gelmektedir. Miiellif Clay’in 1820 de giiney
ve kuzey devletleri arasinda ilk arabuluculugu yaptigim ve kéleligi kabul eden
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Missouri devleti ile hiir devlet olan Main’in birlige girmeleri icin bir kanun
kabul edilmesine hizmet ettigini ve 1850 de de uzlasma kanununu senatoya
kabul ettirmege muaffak oldugunu ve bunun neticesinde Amerikan birliginin
1861 e kadar dagilmaktan kurtulmus bulundugunu anlatmaktadir. Buna
miiteakip ii¢ senatérden digeri olan Karolina devletinin senatérii John C.
Calhoun’u ilk evvela milliyet¢i olmasina ragmen 1820 yillarinda giimriik
tarifelerinin sebebi ile giiney devletlerin ziraate dayanan iktisadi hayatlarmda
zararlar husule gelmesi iizerine onun bélgecilik taraftar oldugunu ve giineyin
liderligini yaptigim yazmaktadir. Uciincii senatér ise Daniel Webster'dir.
Miiellif onun Henry Clay’in uzlagsma kanunu tasarismin biitiin memleket
capinda kabul edilmesinde amil oldugunu séylemektedir Ayrica bu senatériin
koleligin aleyhinde oldugu halde sirf Amerikan birliginin par¢alanmamas:
i¢in uzlagmay1 kabul ettigini de kaydetmektedir.

IV. Bu bahiste Missuri eyaleti senatérii olan Hart Benton’un kendi
eyaleti tarafindan tutulmayan davalarn daima miidafaa ettigini, bundan
dolay1 1854 te meclis segimini 1855 yilinda da senato segimlerini kaybettigini
yazmaktadir.

V. Bu bahiste Teksas’a istiklal kazandiran bir asker ve Teksasin ilk
Cumhurbagkam olan Sam Houston’un Amerikan birliginin par¢alanmamas:
hususunda yaptig faziletli davramslari anlatilmaktadir. Teksasin birlikten
ayrilmamasi hususunda gésterdigi gayretlerin bir neticesi olarak senatérliik

vazifesine son verildigi iizerinde bilhassa miiellif durmaktadir.

UCUNCU BOLUM (121-180)

VI. Bu béliimde Kennedy kéleligin serbest birakilmasi meselesinin
yerini bati boélgelerinin igletilmesi ve giiney eyaletlerin kalkindirilmas:
davalar1 alinca bunlarin senatoya yeni sahislar getirdigini ve bolgecilik siyaseti
giiden senatérlerin bir birine taviz vermelerinden islerin ¢ikmaza girdigini
yazmaktadir. Senatonun yirminci yiiz yilda eski kudret ve prestijini kaybetti-
gini bununla beraber bu senato da medeni cesaret sahibi kimselerinde bulun-
dugunu isaret eder. Iste bu miihim sahsiyetlerden bir tanesi de Edmund
Rosstur. Mahkiim ettirilmek istenen Baskan Jonnson’un lehinde oyunu kullan-
mas1 suretiyle Johnson’un mahkiimiyetten bir tek oy fark: ile kurtuldugunu
yazmaktadir. Fakat bu durumda Ross’un politik istikbali de tamamen sénmiis-
tii. Ne Ross nede onunla beraber Baskanin lehinde oy veren senatérlerden

hig biri bir daha senatoya se¢ilmemislerdir.
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VII. Bu bahiste miiellif senatoya ilk giineyli devlet adami olarak giren
Lucius C. Q. Lamar dan bahseder ve onun partizanca davramstan kagn-
digini, eskiden asir bir bélgeci iken simdi giney ile kuzeyin barnigmasim,
Fedaral Eyalet miinasebetlerinin tesisi ve askeri idarenin kaldirilmasim

istedigini yazmaktadir.
DORDUNCU BOLUM (181-247)

VII. Bu bélimde miiellif yirminei yiiz yilda kabiliyetli insanlarin sshretle-
rini politikada degil endiistride aradiklarmi bunun sonucu olarakta siyaset

meslegine halkin istihfafla baktigim yazmaktadir.

1917 lerde Almanlarm Amerikan gemilerini batinrken Bagkan Woodrow
Wilsonun ticaret gemilerinin silahsizlandinlmasi i¢in, senatodan kendisine
yetki verilmesini isteyince Nebraska senatérii George Norris’in muhalefet
ettigi vakasim da miiellif burada kaydetmektedir. Yine burada onun bunun
neden istemedigini su sekilde izah etmektedir: Bu kanunun harp malzemesi
sanayini Amerikan kam ile beslemek amacini giiden bir hile olduguna inani-
yordu ve o Almanlarin Amerika’ya dogrudan dogruya saldirmadan Amerika’nin
harbe girmesini istemiyordu.

IX. Bu bahiste miiellif sabik Cumhurbaskan Taft’in oglu ve Ohio senatérii
Robert Taft’a yer verir. Robert Taftin on bir Nazi liderinin Niirenberg mahke-
mesi tarafindan verilen 6liim cezasi kararim nasil itiraz ettigini ve onun bir
konferansta “galiplerin magluplari muhakeme etmesi istenildigi kadar hukuki
yollardan olsun tamamiyle adil olamaz”, dedigini ve bu yiizden vatan haini
olmakla itham edilip kendisinin Camhurbaskam olma iimidini de kaybettigini

anlatmaktadir.

X. Miiellif bu bahiste kanaatlerini mesleklerinden iistiin tutan daha bir
¢ok devlet adamlarinin bulundugunu ve bunlarin tipki 6tekiler gibi partileriyle
aralarimin agildigim ve tiirli giiclitkklerle karsilastiklar1 halde kanaatlerinden
dénmediklerini belirtmektedir.

XI. Bu bahiste miiellif medeni cesaret gosteren senatirlerin tutumlarimin
sahsi ve politik menfaatten ziyade milli gayeye hizmet prensibinden dogdugunu
belirtmektedir. Kennedy kitabina Main senatérii William Pitt Fessenden’in
1866 da Amerikan Cumhurbaskanina gonderdigi mektubun suretini koyarak
son vermistir.

Goruldugi gibi miiellif sekiz Amerikan senatoriiniin senatoda ki faaliyet-
lerinden bahsetmek suretiyle bize Amerikan Demokrasisinin giizel bir tarihge-

sini veriyor. Aymi zamanda eserin sonundaki zengin bibliyografyadan anlag:-
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lacagr gibi John Kennedy Amerikan Kongresi tarihini gayet iyi bir suretle
incelemistir. Boylece biz Amerikan Kongresinin nasil ¢cahstijim senatérlerin
ne gibi pisikolojik amiller altinda bulunduklarim ve senatonun gecirdigi safha-
lar hakkinda giizel fikirler ediniyoruz. Bununla beraber miiellifin asil gayesi,
kitabina verdigi isimden de anlasilacag: iizere, Amerikan Kongresi tarihindeki
faziletli sahsiyetleri tamtmak suretiyle yiiksek fikir ve ideallerin memleket
idaresindeki ehemmiyetini gostermektir. Ve Kennedy eserinde halkin
arzularina ram olan senatérlerin yaninda sadece memleketin yiiksek menfaat-
lerini diigiinerek hareket eden senatérlerin de bulundugunu géstermek iste-
mistir ve bu sahsiyetler sayesindedir ki Amerikan Demokrasisi kendini has
olan vasiflarmi muhafaza ve devam ettirebilmis. Bu senatérler Anayasa
prensiplerini kendi menfaatlerine alet etmeyip koruyucu olmuslardi. Kennedy’
nin isaret ettigi gibi bu sahislarin her zaman hakh oldugu sioylenemez belki
hataya diistiikleri de olmustur fakat miithim olan en kétii sartlar altinda da
ve hatta istikballeri tehlikeye diistiigii halde onlarin azimle ¢alismalan ve
medeni cesaret gostermeleri ve fikirlerinden dénmemeleridir. Senatoda bu
vasiftaki sahsiyetler her zaman bir muvazene unsuru olmuslar ve hatta bir
¢ok meseleler iizerinde ¢ogunluga kars: fikir ve kanaatlerini kabul ettirmisler-
dir. Faziletli senatorlerin iimitleri surada idi. O zaman olmasa bile bir giin
halk kendilerini takdir edecektir. Iste tamitmaga cahstizimz J. F. Kennedy’
nin kendi sahsi bunun en giizel érnegidir.

Mine SUMER




