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VERGI IHTILAFLARI

Jandarma Devlel nazariyesinin terkedilmesi ile birlikte biitiin
diinyada &mme masraflarinin giinden giine artmas: devletleri her
yil yeni yeni gelir kaynaklars arama ve bulmaya zorlamaktadir,
Ozellikle hizli bir niifus artigimn da tazyik ettigi iktisaden az gelig-
mig iilkelerin hiikiimetlerinde, bir taraftan hi¢ olmazsa mevcut du-
rumun muhafazas), yani gerilememek, diger taraftan ilerlemig iil-
kelerle aradaki mesafeyi uzun videde azaltma yolunda bu ¢aba daha
da barizdir.

Devletlerin Amme varidatinl arttirma yolundaki gayretleri se-
meresini (miikelleflerin ve miikellef vekili durumundaki parlémen-
to tiyelerinin mukavemetlerine ragmen) mevcut vergilerde mevzu ve
miikellefiyetlerin genigletilmesi veyahut mall hukuk sahasina yeni
yveni vergiler ctkarilmasi suretiyle verirken varidatin artis ile pa-
_ralel olarak vergi ihtiliflari da cogalmistir.

Genellikle vergi ihtilafi tabiriyle, maliye yahut daha genig bir
gekilde ifade etmek gerekirse idare ile miikellefler arasinda bir ver-
ginin tatbikat1 dolayisiyle ortaya cikan hukuki anlagmazhklar kas-
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tedilmektedir. Bu ihtilaflarda taraflardan birini ya devlet ya da dev-
let tarafindan kendisine vergi alma selhiyeti verilmis herhangi bir
amme hiikmi sahsi, digerini ise miikellefler tegkil etmektedir. Bit-
tabi miikellef tabirinin icine miikellef miimessilleri (meseld bizim
gelir Vergisi sistemindeki dar mikellefiyette yabanci girketlerin
Tiirkiye’deki temsilcileri) veyahut teknik bir tibirle vergi sorumlu-

lar1 da dahildir. '

Acaba vergi ihtilaflar:i hangi safhada ortaya ¢ikmaktadir?

Bilindigi iizere verginin, vergi dairesince tesbitine yahut daha
kanuni bir deyigle «vergi alacagini, kanunlarinda gdsterilen matrah
ve nisbetler iizerinden vergi dairesi tarafindan bu alacagi miktar
itibariyle tesbit eden idari muamele» ye tarh denilmektedir. Tarhe-
dilen wvergilerin miikellefe tebligi ise fohafkulu ortaya cikarmak-
tadir. Igte vergi ihtildflari ekseriya bu safhadan, tarhedilen vergi-
nin miikellefe tebliginden itibaren ortaya cikmaktadir. Bununla be-
raber baz vergilerde bu safhadan evvel de vergi ile ilgili ihtilaflar
dogabilmektedir, Meseld bina vergisinde bir ingaatin bitmesinden
sonra tadilit komisyonlar: tarafindan tahmin edilen gayrisafi ira-
da miikelleflerin itiraz etmesi bu kabildendir.

Demek ki ortada heniiz bir vergi olmadigi hallerde dahi miikel-
lef maliye ile ihtildfa dﬁsebilmektedii'.' O halde vergi ihtilaflarinin,
matrahin tesbitine miiteakip ameliyelerin vukuundan itibaren doga-
bilecegini kabul etmek gerekir. Bu dogusun objektif &lelisii vergi
kanunlarimn miikellefe tan:dig1 itiraz haklodir, Diger bir deyisle,
kanunla miikellefe hangi safhadan itibaren itiraz hakla tamnmigsa
vergi ihtildfi o safhadan itibaren basglayabilir,. '

Vergi ihtilaflar1 her memlekette degisik mall kaza mercilerin-
de hallolunmaktadir. Baz iilkelerde vergi mahkemeleri miistakildir
(meseld Almanya’da). Baz iilkelerde ise tek kaza yani kaza birligi
rejimi tatbik edildigi icin vergi ihtildflarina da adli kaza mercileri
bakmaktadir. Meseld Ingiltere’de boyledir. Nihayet diger bir kisun
memleketlerde de vergi kazasi idari kazaya baglanmigtir. Fransa'-
da ve bizde takib edilen yol budur. :

Her ne suretle olursa olsun vergi daireleri ile miikellefler arasin-
da cesitli sebeplerle vergi ihtildflarimin dogdugu ve bu ihtildflarin
bir taraftan idareyi ve miikellefleri diger taraftan, ihtiliflar kendi-
lerine intikal ettigi nisbette itiraz mercilerini meggul ettigi bir ger-
cektir. Her ihtilafta oldugu gibi vergi ihtildflarinda da sonunda ta-
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raflardan birinin hakli digerinin haksiz olacagi tabiidir. Ancak bu
neticenin alinmasina kadar gececek zaman icinde her iki tarafin za-
man ve emek harcadigi ve bazl masraflara katlandigi da bir vakia-
dir. Iste bu vakia vergi ihtilaflarinda idare ile miikellefin, {izerinde
ihtilafsiz olduklar tek noktay: tegkil etmektedir ve uzlagma miies-
sesi de idare ile miikelleflerin bu miigterek menfaatleri sonuecu vergi
hukuku sahasina girmistir. Kald1 ki vergi tatbikatinda miikellefle
daimi anlagsmazlik halinde bulunmamn mahzurlar yukarida s0zil
edilen emek ve zaman kayiplarindan ibaret degildir. Ihtilaflarm ki-
sa yoldan halledilmemesi vergi nizaminin memlekette geregi gibi yer-
lesmesine ve gelismesine engel olabilecegi gibi uzun vadede riikel-
leflerde idareye karg: uyandlmcag1 mukavemet yiiziinden bir kag yl
tnce Fransa'da goriilen ve kisa zamanda genig bir taraftar ziimresi
toplayarak - parlimentoya kadar sizan i¢timai rahatsizliklara da
(Poujade hareketi) yol agabilir.

ste gerek idare gerek miikelleflerin yukarida bahsettigimiz miig-
terek menfaatleri sonucu zamanimiza kadar ki maliye teorisinde
uzun boylu tahlili yapilmamig olmasina ragmen pratik fakat realist
bir arabulucu olan uzlagma milessesesini vergileme sahasina getir-
mek zorunlulugu duyulmus ve baty iilkelerinde, vergileme muaimele-
lerini kisaltan ve ihtilaflar: daha baglangicta halleden bir vasita ola-
rak uzlasma miiessesesinden faydalanmaktan kagmmanm miimkin
olamiyacagnin anlagilmas: ile son otuz yil iginde bir yandan idare
olarak bu usuliin fiilen tatbiki yoluna gidilirken bir yandan da mev-
. zuatta yapilan tédillerle bunun hukuki dayanaklar1 yaratilmig, her
iilke kendi hukuki ve ictimal biinyesine gire su veya bu gekilde mev-
zuatl arasina uzlagma hiikiimlerini almigtir,

Uzlagma, Batr’da baz iilkelerde mali kaza safhasina intikal et-
mis olan ihtilaflara da gamil oldu@u gibi baz1 vergi hukuku sistem-
lerinde, hatti hileli vergi suclarinda dahi uygulanmaktadir, Nite-
kim Almanya’da «Unherwerhungsverfahrens yani kabullenme diye-
bilecegimiz bir usule gore miikellef, gizledigi vergiyi ve ona tahsis
edilen cezay1 tdemeyi taahhiit ederse cezal takibattan ve cezanin di-
ger akibetlerinden (ceza siciline kayit, gazetelerle ildn, hapis v.s.
gibt) kurtulabﬂmektedlr

Diger taraftan biitiin iilkelerde genellikle, vergi 1ncelemesme
tabi tutulan igletmelere ait beyanlarin 9% 90 imn hatalr bulundugu,
diger bir deyigle tenkid edildigi ancak % 10 unun kabul olundugu
teshit edilmigtir.
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Miigahede edilen bu netice yani tenkid yiizdesinin yiiksek olusu,
vergiye ait hesaplarin miikellefler tarafindan tutulmasindan, matra-
hin gegitli degerlemelere gre tesbit edilmesinden, vergi mevzuatinin
teferruath ve bir ¢ok hilkiimlerinin farkli tefsirlere miisait olmasin-
dan ve nihayet vergi hukuku ve tatbikatina ait idari ve kazai gériis
ve igtihadlarim miikelleflerce takib edilme ve anlagilmasinin cogu
hallerde imkénsiz denecek kadar miigkiil olmasindan ileri gelmekte-
dir.

Yapilan vergi incelemelerinde tenkid nisbetinin pek yiiksek ol-
magsma karsilik uzlagma miiessesesine vergi mevzuat: arasinda yer
vermig bulunan iilkelerde miikellefle su veya bu gekilde uzlagilamiya-
rak kazai mercilere intikal eden hadiseler pek ciiz'i bir yer, tutmak-
tadir.

Ikinei Boliim
FRANSA'DA VERGI IHTILAFLART ve UZLASMA MUESSESESI

Tiirkiye tarafindan asirlardan beri Bati'min modeli olarak kabul
edilen ve bir gok miiesseselerinin kendisinden kopye edildigi Fran-
sa’da vergi ihtilflarinin halli bakimindan iki ana vergi grubu olan
vasitall ve vasitasiz vergilerde takib edilen usuller birbirinden fark-
hdir,

Fransa’'da vasitali vergi ihtilaflar: adlf kaza sahasinda halledi-
lirken vasitasiz vergiler tatbikatindan dogan ihtilaflar idari kaza
sahasinda kalmakta ve idari mahkemeler yolu ile halledilmektedir.
Yalniz, muamele vergileri de istisnai olarak vasitali vergilerin en
belli baglilarindan sayildigi ve ihtiliflarinin sistem icabi adli kaza
mercilerine intikali gerektigi halde milli hukukun bir hususiyeti ola-
rak adli kaza sahasi haricinde tutulmug ve idari kaza sahasina so-
kulmustur.

Fransa'da ihtilafsiz kaza da (juridiction gracieuse) genig bir tat-
bik gahasi bulmustur. Kanuna uygun bir surette salinmig vergi ve
cezalari 6deyemeyecek durumda bulunan miikellefler idarenin Ifit-
funa sigmarak bunlarin kismen veya tamamen kaldirlmasmi ta-
leb edebilirler. Vergi ve cezalar kanuna uygun tesis edildigi cihetle
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itiraz stz konusu olamiyacaZindan bu durumda idarenin dogrudan
dogruya takdir yetkisi mevcuttur. Bu gibi ahvalde idarede vergi ve
cezalarl kismen veya tamamen kaldirma yetkisi oldugu gibi tahsil-
darlara da buna benzer bir saldhiyet taninmigtir. $6yle ki tahsildar-
lar kendilerine tevdi edilen cedvellerdeki vergileri tahsille miikel-
leftirler. Fakat liizum gordiikleri takdirde bu mecburiyetten kurtul-
mak icin tahsil miikellefiyetinin kaldirilmasini taleb edebilirler.

ihtilafsiz kazada kazal merci'e gitmek sdz konusu olmadigl i¢in
itiraz ancak bir iist merci’e yapilir. Bu hususta ilk karar mercii ver-
giler miidiirii, ikinci ve nihal karar mercii vergiler umum miidiirlii-
glidiir.

1950 yilindaki yeni vergiler kodu (Code generﬁl des impots) ih-
tilafsiz kazanm tatbik sahasim epeyce daraltmig olmakia beraber
yine de Fransa’da ihtilafsiz kaza bir miktar uygulanabilmektedir.

Bir nev’i uzlagma sayilabilecek olan ihtilifsiz kazadan sonra
Fransa'da gercek anlami ile uzlasma nasil bir tatbik sahasi bulmus-
tur? Onu goérelim :

Uzlagmaya Fransada yalniz vergi cezalarinda gidilmekte yani
verginin asl uzlagma konusu yapilmamaktadir.

Kanunlar uzlagmada bir miktar ve nev'i tahdidi koymus degil-
dir. Ne nev'iden ve ceza ne kadar agir olursa olsun uzlagma yapila-
bilmektedir.

Uzlagma mukavelesi Fransa'da yazili bir sekilde diizenlenir ve
idare adina Vilyet Vergiler Mudiirii tarafindan imza edilir. Bunun-
la beraber tatbikatta, cok miihim ve karakteristik cezalarda uzlag-
ma yapilmadan evvel miidiirtin merkez tegkilitinin tasvibini almast
sarttir. Keza mikst bir sug veya dmme hukuku ile irtibath bir ctirtim
bahis konusu ise ancak mahkeme neticesi alindiktan sonra uzlasma-
ya gidilmesi 14zimdar. o

Miidiiriin seldhiyeti dahilinde olan uzlasmalar igin miikellefe
teklif yapilmadan dnce teklif edilecek miktar tesbit edilir, Bu teshit
yapihrken sucun ehemmiyet derecesi ile miikellefin o tarihe kadar
iglemis oldugu vergi suglart da incelenir. Miinasip ve adil miktar
teshbit edildikten sonra durum miikellefe bildirilir, miikellef isterse
gelir mukaveleyi imza eder.
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Uzlagma, olay mahkemeye infikal etmeden yapilabilecegi gibi
mahkemenin her safhasinda da yapilabilir. Mukavelenin imzalanma-
sinda selghiyet su gekildedir :

a) Hileli yollarla sug iglenmis olup da miktar1 250.000 frang:
asmiyorsa veya ortada hileli bir durum olmaksizin sug iglenip de
miktar 1.000.000 frang1 agmiyorsa imza yetkisi Vilayet Vergiler Mii-
diiriindedir.

b) Yukaridaki miktarlar birinci halde 1.000.000 ve ikinei hal-
de 4.000.000 frang: asmiyorsa genel midiir yetkilidir.

¢) Daha yukar:1 mebléglarda selahiyet dogrudan dogruya Ma-
liye Bakanindadir.

Agagidaki hallerde ise uzlagmaya gidilmez:

a) on vahim bir kagakcilik stz konusu ise,

b} S6z konusu mijessese kagakgi bif milessese ise,
c} Suclu uzlagma teklifini reddetmigse,

d) Orijinal bir sug stz konusu olup idarece bir ictihad elde olun-
mak isteniyor ise.

Goriildiigli gibi Fransa'da vergileme sahaginda uzlagma imkéni,
vergilerin nev'ileri bakimindan tahdit edilmemis olmakla beraber
verginin ashnin pazarhik konusu yapiimasi kabul edilmemigtir. Uz-
lagma ancak ceza uygulamalarinda goz konusu olabilmektedir.

Uciincii Béliim
ALMANYA'DA VERGI IHTILAFLARI ve UZLASMA MURESSESESI

Maliye tatbikaimda Almanya’da uzlagma, modern vergiciligin
zorunlu kildigh vazgecilmez bir miiessese olarak kabul edilmistir.
Bu hususta Saymn Ali Alaybek «Almanya’da Vergi Murakabesi ve
Mall Kazas isimleri eserinde gbyle demektedir: «... vakia, uzun za-
manlar Almanya’da da bir verginin mevcudiyeti veya miktar hak-
kinda maliyenin miikellefle miizakere ve pazarliga girigerek, hususi
anlagmalara varmas: vergi hukukunun icablar: ile gayrikabili telif -
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addedilmistir. Nitekim iptidalar1 mali jurispriidans da devletin hig-
bir surette kanuna aykiri uzlagmalarla vergi alacagindan feragat
edemiyecegi yolunda maddi - hukuki bir goriige miisteniden feesstis
etmigtir.» '

Ancak, kigit {izerinde dogru gibi gdziiken bu endigelerin 25 - 30
yillik bir uygulamadan sonra gerceklegmedigi goriilmily ve uzlag-
manin vergi nizaminl bozmadan tatbik edilebilecegi anlagilarak, ar-
tik bu miiesseseyi koril kiriine reddin yerini buna hukuk? mesned-
ler arama ve bulma gayretleri almigtir.

Alman Vergi Usul Kanununun 220 ve 94 ncii maddeleri uzlag-
ma haklinda genel mahiyette hitkiimler getirmiglerdir.

Tt IUTEE R

94 ncii maddede «Vergileme ile ilgili her tiirli idari tasarruf-
lars ait vesikalar (ihbarname ve karar gibi) tahakkuk safhasinda.
veyahut miikellefin muvafakati ile itiraz veya dava safhalarinin her-
- hangi birinde geri almarak iptal, tidil veya tashih edilebilir.»

990 nei maddede ise «Vergilemeyi basitlegtirmeye matuf olmak
ve vergi neticesini tamamiyle degistirmemek gartiyle miikellefle uz-
lasmalar yapmak caizdir> denilmektedir.

Ote yandan Rayh Maliye Divan1 da uzlagma ile ilgili olarak bir
kararmnda «bir igletmede defter ve vesikalarin muntazam ve ihticaca
salih bulunmamag1 halinde verginin tesbiti zimninda makil bir ne-
ticeye varmak iizere miikellefle uzlasma yapilabilir.» esasmi koy-
musgtur,

Almanya'da umumiyetle vergi incelemeleri sonunda miikellefle
bir konuma yaptimakta, bu ilk konusmada matrah iizerinde bir aniag-
maya varilmadig1 hallerde ikinci ve son bir miizakere daha yapilarak
ihtilafin halli cihetine gidilmektedir. igte uzlagma bu ikinei ve son
konusmada, miikellefle mutabakata varilmasi halinde gbz konusu ol-
maktadir.

Tatbikatta her tiirlii maddi olaylar ve meseleler uzlagma konu-
su yapilmakta bu arada amortismanlar, degerlemeler ve hattd be-
yan edilen. kazancin miktarmda dahi uzlasilmaya calisiimaktadir.
Biitiin bu ahvalde miikellefle uyusularak matraha iliveler yapil-
makta veya yeniden diizenlenmekte ve vergi ihtilgfimn stiritp gitme-
sinin, idare ve mitkellefin kargilikli olarak zaman israfinin Oniine
gecilmektedir.
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- Ancak, idare ile miikellef arasindaki uzlasma ¢ok siki bir pazar-
Lik sonunda olabileceginden ve her iki taraf da bu miicadeleden en
az zararla siyrilabilmek istediklerinden 6nceden hazirhk yaparlar
ve son konugma artik miikellefle idareyi temsil eden bir memurun
konugmasg halinden gikarak ayr1 menfaatleri temsil eden iki heye-
tin birbiri ile temas: geklinde olur. Bir tarafta miikellef, memurlari,
vergi miigaviri ve hatti avukati; ote yanda tetkiki yapan miitehas-
s18, maliye dairesi miidiirii, Yiiksek Maliye Bagkanligmin servis mii-
diirii ve bagkaca teknisyen clemanlar bulunur.

Son konugma sirasinda bir uzlagmaya varllmasa bile hadisenin,
kaza mercilerine intikalden Snce enine boyuna tartisilmasi, her tiir-
lii maddi ve hukuki cephelerinin aciga cikarilmasi, miiphem taraf-
larin vuzuha kavugturulmas: sonunda taraflar birbirlerini daha iyi
tanimig, anlamig ve savunduklar: fikirlerin kuvvet derecesini tart-
mig olurlar ve bu suretle hidise de uzlagsma olmagsa bile itiraz mer-
cilerine iglenmis ve aciklik kazanmis olarak intikal eder,

Almanya.da, iizerinde uzlagilan vergiye 1t1ra,z edilip edllemlye-
cegi hususunda vergi kanunlarinda acik bir hiikiim olmamakla be-
raber uzlagma nihayet bir akit oldugundan, akitten dogan borclarin
da her iki tarafin rizasi olmadan degigtirilemiyeceginin ti Roma
hukukundan gelen bir temel hukuk prensibi olmasi dolaylslyle uz-
lagmada kat'ilik vardir,

Almanya’da uzlasma vasital: veya vasitasiz her tiirlii vergiler
hakkinda tatbik olunduktan bagka Alman Vergi Usul Kanununun
94 lincii maddesine dayanilarak idarenin, vergi mahkemelerinin he-
niiz kararlarina iktiran etmemis olan vak’alarda da miikellefle uz-
lagmaya varmasi suretiyle ihtilflarin sonradan berteraf edilmesi im-
kam da yaratilmig bulunmaktadir.

Almanya’da ayrica uzlagma (Ingiltere, Fransa'da oldugu gibi)
vergi cezalari hakkinda dahi tatbik olunmaktadur. Ezciimle her tiirlii
vergi cezalar1 hakkinda miikellef ile idare arasinda bir uyusma oldu-
gu takdirde durum bir zabitla tesbit olunmakta, bu zabitla idarenin
ayrica cezal takibatta bulunmiyacagl buna kargiik miikellefin de
tizerinde mutabakata varilan cezayl itirazsiz 6deyecegi ifade olun-
maktadir,

Bu usulde cezanin hafifletilmesi yoluna genellikle gidilmemek-
te fakat miikellef, hidisenin difer neticelerinden (gazete ile ilan,
ceza siciline tescil gibi) kurtulabilmektedir.
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IKINCI KISIM

— Tiirk Vergi Hukukundaki Sekli Tle —

UZLASMA MUESSESESI

leri Bati iilkelerinde 25 - 30 yildan beri uygulama sahasi bulan
uzlagma milessesesi, 1950 yihinda bityiik bir vergi reformu yaptik-
tan sonra kalkinma cabast iginde Amme varidatini hizh hir gekilde
arttirma durumunda bulunan ve bu yolda muhtelif alternatifleri de-
neyen memleketimizin vergi sistemine, «213 sayth Vergi Usul Ka-
nununun bazi maddelerinin degigtirilmesi ve bu kanuna baz1 hiikiim-
ler cklenmesi hakkindaki 19.2.1963 tarih ve 205 sayil Kanunsla
girmigtir,

Birinei Boliim
UZLASMANIN MEVZU ve SUMULU

Yukarida zikredilen kanunla Vergi Usul Kanunumuza cklenmis
olan uzlagma hiikiimlerinin ilk maddesinde «ikmalen ve re’sen tarhe-
dilen vergilerle bunlara iligkin vergi cezalarmun tahakkuk edecek
miktarlars mevzuunda idare ... miikellefler veya cezaya muhatap
olanlarla uzlagabilir.s denilmektedir.

Bilindigi gibi vergilerin idarece hesaplanmas1 ve tahakkuk et-
tirilmesi vergilerin ozelliklerine gore, beyannameye dayanan tarh,
jkmalen ve re'sen tarh, tahrire dayanan tarh ve idarece tarh gibi ge-
sitli usullerle yapilir. Matrah unsurlarim mitkellefe beyan ettirmek
suretiyle onlarin tarhiyata istirakini fiilen saglamak usuliintin giin-
den giine yayildigi, hattd bu usuliin matrahi yalmz karinelerden iba-
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ret olan vergilere hile uygulandig1 zamanimizda tarh ve tahaklkuk
usullerinin en 6nemlisi hi¢ siiphesiz beyannameye dayanan tarh usu-
lidiir, Ancak maddede re’sen ve ikmalen tarhedilen vergilerden bah-
sedildiginden vergi tarhina esas olan bilgilerin miikellef veya sorum-
lularca bir beyanname ile vergi dairesine verildigi yani kisaca be-
yannameye dayamlarak tarhiyat yapildig: ahvalde uzlagma hiikiim-
leri iglivemiyecektir, Uzlagma ancak re’sen ve ikmalen tarhedilen ver-
gilerde bahis konusudur. Vergi Usul Kanununda ikmalen vergi tarh:
«Herne gekilde olursa olsun bir vergi tarh edildikten sonra bu ver-
giye miiteallik olarak miktari tesbit olunan bir matrah veya matrah
fark: iizerinden alinacak verginin tarhedilmesidir.» seklinde tanim-
lanmigtir. Su halde ikmalen vergi tarhi evvelce yapilmig tarhiyat
tamamlayier bir tarh iglemi olup ilk bir vergi tarhi olmadan s6z ko-
nusu olamamaktadir, Tkmalen bir vergi tarhedilebilmesi icin, vergi -
tarhedildikten sonra ayni vergiye ait olmak iizere maddi delillere
veya kanuni dlciilere gére bir matrah veya matrah farkinin tesbiti
lazamdar.

- Re’sen vergi tarhi ise «Matrahin tamamen veya kismen maddl
delillere dayamlarak tesbitine imkin bulunmayan hallerde Takdir
Komisyonlar: tarafindan takdir edilecek matrah veya matrah kismi
izerinden vergi salinmasidir.» gergekten bazi hallerde ya miikelle-
fin elinde olmayan sebeplerle veya cogunlukla miikellefin kbtii niyet
ve kasd: sebebiyle vergi tarhina esas olacak maddi deliller elde edi-
lemez, Maddi deliller her tiirlii defter, vesika, fatura vesair evraktir.
Bunlar meveut olmadigl veya noksan oldugu ahvalde vergi matra-
him re'sen takdir yoluyla tesbit etmekten bagka care yoktur.

Iste uzlagma hiikiimleri bu iki sekilde (ikmalen veya re'sen)
tarhedilen vergi ve bunlara iligkin cezalarda s6z konusudur. Beyan
lzerine tarholunan vergi ve cezalarda uzlagmaya gidilebilmesi Vergi
Usul Kanununun 378/2 maddesi ile de zimnen 8nlenmistir. Zira bu
maddedeki hitkme gore «miikellefler beyan ettilkleri matrahlara ve
bu matrah iizerinden tarhedilen vergilere itiraz edemezlers.

Miikellefin itirazinin dahi bahis konusﬁ olamiyacagi, kendi be-
yanina dayanan tarhiyatta uzlagmaya gidilemiyecegi tabiidir,

Diger ta.raftan idarece tarh ve tahrire dayanan tarh usullerinde
de uzlagmaya gidilemiyecegi maddenin a¢ik hitkmiinden anlagilmak-
tadir,
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Maddede «re'sen veya ikmalen tarhedilen vergilerie bunlara ilig-
kin vergi cezalarinin tehakkuk edecela miktarlary ...» deniimelkte-
dir, Bilindigi gibi Vergi Usul Kanununun 22 nei maddesinde tahak-
kuk, tarh ve teblig olunan verginin &denmesi gereken bir safhaya
gelmesi geklinde ifade edilmigtir. Bu. durumda uzlagma hiikiimleri-
nin igliyebilmesi icin vergi ve vergi cezasinin tarhi, bildhare de bu
tarhiyatin miikellefe tebligi gerekmektedir. Vergi tarh ve teblig
edilmeden uzlasmaya gidilemez, Ciinkii ancak tebligden sonra iize-
rinde pazarlik yapilabilecek bir mebldg ortaya cikmaktadir, Binae-
naleyh uzlagma hiikiimleri de bu poktadan itibaren iglemeye bagla-
yacak, tarh ve teblig olunan vergl ve vergi cezast uzlasmaya varil-
dig1 nisbet ve miktarda tahakkuk ve nihayet tahsil olunacaktir.

1 Bununla beraber idarenin miikellef veya ceza sorumlusu ile uz-
lagmaya gitme yetkisi agagidaki durumlarda da simirlanmigtir. Kal-
A1 ki maddede sayilan hallerden biri meveut olsa bile idare uzlag-
ma yoluna gidebilir ve fakat gitmeyebilir de. Ciinkil uzlagmaya razi
olup olmama hususunda miikellefin oldugu kadar idarenin de takdir
yetkisi vardir. Gerei idare gartlarim bildirdikten sonra bunlarin mu-
hatap tarafindan kabulii halinde uzlasmak mecburiyetindedir. Fa-
kat sartlarin vergi ve cezadan hi¢ fedakarlik yapmamak ve karsi
tarafa ancak 376 nc1 maddeden istifade imklnmi tanmmak geklinde
tesbit ettigi ahvalde idarenin uzlagmaya yanagip yanagmama husu-
sundaki takdir yetkisi acik olarak goriiliir.

Kanupun hangi hallerde idareye uzlagmaya gitme yetkisi ver-
digi meselesine gelince; Vergi Usul Kanunumuz uzlagmayi prensip
olarak kabul etmekle beraber biitiin diger iilkelerde de oldugu gibi
idareyi bu yolda tamamen bagihog birakmamis, uzlagmayl kanunda
sayilan hallere hasretmistir. S6yle ki uzlagmaya gidilebilmesi ancak
agagidaki hallerde miimkiindiir:

I — Tarhiyatta bu kanunun 116, 117 ve 118 inci maddelerinde
yazih vergs hatelar ile bunun diginda her tirli maddi hata
bulunmast.

Bilindigi iizere bir vergi dogduktan sonra tahsil edilinceye ka-
dar bir cok safhalar gecirir. igte bu tarh, teblig, tahakkuk ve &de-
me safhalarindan herhangi birinde gerek miikeliefler gerek idare ta-
rafindan cegitli hatalar yapilabilir ve bunun sonucunda bazan idare
bazan miikellef mutazarrir olur. '




126 i Ozen Ozoymak

Hatalar vergilerin aslinda yapilabilecegi gibi cezalarda da yapi-
labilir, Vergi Usul Kanunumuz vergi hatasm: «vergiye miiteallik
hesaplarda veya vergilendirmede yapilan hatalar yiiziinden haksiz
yere fazla veya eksik vergi istenmesi veya alinmasdir.s geklinde ta-
nmmlamigtir, ‘

Hesap hatalar gunlardir ;

a) Matrah hotalary : Vergilendirme ile ilgili beyanname, ta-
hakkuk figi, ihbarname, tekalif cetveli ve kararlarda matraha ait
rakamlarin veya indirimlerin eksik veya fazla gisterilmis veya he-
saplanmig olmasmdir. :

b} Vergi miktarinda hatalar: Vergi nisbet ve tarifelerinin yan-
lig uygulanmasi, mahsuplarin yapilmamis veya yanhg yapilmis ol-
masl, birinei bentde yazili vesikalarda verginin eksik veya fazla he-
saplanmis veya gsterilmis olmasidir.

¢) Verginin miikerrer olmasi: Aym vergi kanununun uygu-
lanmasinda belli bir vergilendirme dénemi icin aynl matrah iizerin-
den bir defadan fazla vergi istenmesi veya alinmasidir,

Vergilendirme hatalar) ise :

a) Miikellefin sahsinda hata : Bir verginin, asil borclusu yeri-
ne bagka bir kigiden istenmesi veya alinmasidir.

b} Miikellefiyette hata : Agﬂ{ olarak vergiye tibi olmayan ve-
ya vergiden muaf bulunan kimselerden vergi istenmesi veya alin-
masidir, '

¢) Mevzuda hata : Aqk olarak vergi mevzuuna girmeyen ve-
ya vergiden miistesna bulunan gelir, servet, madde, kiymet, evrak
ve iglemler iizerinden vergi istenmesi veya alinmasidir,

d) Vergilendirme veye muafivet déneminde hata : Alman ver-
ginin ilgili bulundugu vergilendirme déneminin yanhg gosterilmig
veya siire itibariyle eksik veya fazla hesaplanmis olmasidir.

Vergilemede yukarida sayilanlar disindaki maddi hatalarin var-
Lig1 halinde de idarenin uzlagma yetkisi vardir,

Ancak, eger yapilan hata sonucunda miikellef veya ceza sorum-
lusundan aslinda alinmasi gerekenden daha fazla vergi ve ceza alm-
migsa bu halde miikellefin yapacag ig diizeltme talebinde bulunmak-
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tan ibarettir. Zira uzlagma hiikiimleri ancak miikellefe feblig edil-
mig yani ddenebilir hale gelmig ve fakat miikellefce heniiz odenme-
mis bulunan vergi ve cezalar hakkinda igliyecektir. Kaldi ki hentiz
6denmemis olmak kaydiyle hatal tarhiyatta miikellef yine diizeltme
talebinde bulunabilir. Boyle olunca da miikellefin kendisinden hata-
11 olarak fazla vergi ve ceza istenmesi halinde, diizeltme talebi ve bu-
nun reddi halinde itiraz mercilerinde hakkim arama gibi imkénlar
olmasma ragmen uzlagma yolunu tercih etmesinin sebebini ilk ba-
kigta bulmak giictiir. Oysa bu aslinda uzlasma milessesesinin var
olug sebebidir, ‘

Bilindigi gibi bir vergi veya cezaya itiraz miikellefler i¢in emek
ve zaman kayiplarina sebep olan ve de pahali igliyen bir mekaniz-
madir, Neticede hakkini elde etse bile belki de tarhiyatin hatal ola-
rak uygulanmas1 halinde ugrayabilecegi maddi zarar ile tarhiyatin
itiraz yolu ile diizeltilmesi halinde Gdemekten kurtulacagl meblag
arasindaki fark pek azalacakfir. Thtilaf siiresince devam edecek psi-
kolojik huzursuzluklar da nazara alinacak olursa miikellef i¢in en
chven alternatifin bir miktar kendi zararina da olsa uzlagma yoluna
gitmek oldugu goriiliir.

Ote yandan boyle durumlarda idarenin de uzlagma gartlarlm
kendi yoniinden hayli mutedil tutacagi tabiidir.

Nihayet uzlagma ancak ikmalen ve re’sen tarholunan vergiler-
le bunlara iligkin cezalarda s6z konusu oldugundan miikellefin, ken-
di beyannamesinde bizzat yaptig1 vergi hatalar dolaysiyle uzlagma
talebinde bulunamiyacag ancak diizeltme yoluna gidebilecegi izahtan
virestedir.

11 — Tarhiyatte bu kanunun 369 uncu maddesinde yazh gekil-
lerde yamlma halinin meveut oldugunun mitkellef veya ce-
za muhatabi tarafindan iddia edilmesi.

Bazan miikelleflerin, kendilerine ceza kesilmesini gerektiren,
vergi kanunlarina aykir1 hareketleri bilgisizliklerinden yahut kanun
hiikiimlerine kanun vazn tarafindan geregi kadar agikhik kazandiri-
- lamamis olmasindan veyahut ilgili makamiarm yanhs bilgi vermis
olmalarindan dogmusg olabilir, Igte Vergi Usul Kanunu bu gibi sebep-
lerle vergi kanunlarina aykir1 harekette bulunan kimselere bu halde
ceza kesilmiyecegi hitkmiinii koymustur. Buna dair 369 uncu madde
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soyledir: «Agagida yazili hallerde kusur ve usulsitzlitk sebebiyle mii-
kellefler hakkinda ceza kesilmez:

- 1 — Yetkili makamiarin miikellefe yaz ile yanlhg izahat vermig
olmalar:;

2 — Bir hiikmiin uygulanma tarz hususunda yetkili makamla-
rin goriig ve kanaatini degistirmis veya bu hukme ait blr igtihadm
degigmis olmasgi.y

Bilindigi iizere miikellefler Maliye Bakanlifindan veya Bakan-
higin yetkili kildig1 mereilerden vergi durumlar: ve vergi uygulama-
st hakimindan miiphem ve tereddiidii mucip girdiikleri hususlar hak-
kinda izahat isteyebilecekleri ve bu merciler de yaz ile igtenilecek
izahat1 en kisa zamanda cevaplandirma mecburiyetindedirler. Bu
gekilde verilen izahatta bir yanlishk yapilmig ve bunun sonucunda
miikellef kanuna aykir1 bir fiil iglemig olursa bu fiilinden dolay1 ce-
za kesilmez. Yetkili merciler Gelirler Genel Midiirliigii ve Defter-
darhklardir,

Ote yandan bir kanun hiikmiiniin tatbik tarz hususunda yetkili
makamlarin tebliglerinde veya kazal mercilerin igtihadlarinda bir
degisme vuku bulmusg ise miikellefin, bu degismeden haberdar oldu-
gu zamana kadar gecen devrede eski giriige uygun surette vaki ola-
cak hareketinden dolayi ceza kesilemez.

Yamilma halinin mevcut oldugunun miikellef veya ceza sorum-
lusu tarafindan iddias1 halinde idare, eger miikellef uzlagma talebin-
de bulunmugsa yalmz cezayr kaldirma yoluna gitmiyecek aym za-
manda asil vergi miktar: fizerinde de uzlagmaya gidebilecektir. Ka-
nunun getirdigi yenilik vergi miktarimda da miikellefle uyusuimas:
hususunda idareye verilen yetkiden ibarettir, Yoksa esasen yanil-
manin mevcut oldugunun isbati halinde miikellef veya ceza sorum-
lusu cezanin kaldiriimas: hususunda 369 uncu maddeden istifade ede-
bilir,

III — Vergi giyowna sebebiyet verilmesinin veya usulsiizliik fijli-
nin iglenmesinin miikellef veya ceza muhataby tarafmdan
kanun hitkiimlerine geregi kadar nitfuz edememekten ile-
ri geldiginin iddia olunmast.

11k bakista madde metninden miikellef veya ceza sorumlusunun,
hemen her vergi ziyaina sebebiyet vermede veya usulslizliik fiilinde
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uzlagma talebinde bulunabilecegi gibi bir anlam cikarmak miimkiin
bulunmaktaysa da uzlagsmay1 kabul edip etmeme hususundaki idare-
nin takdir yetkisi miikellef veya ceza sorumlusunun bu gekildeki id-
dialarin1 simrlamalktadir.

Soyle ki, idare kanun hiikiimlerine geregi kadar niifuzun imk3-
n1 olmadigl hususunda ancak miikellefle tam mutabakata vardig
takdirde ve vardig1l nishette uzlagmaya yanagacaktir.

IV — Miiphem, yoruma miitehammil bulunan hususlarde miikel-
leflerin ve cezaya muhatap olanlarm yomlmas bulunmalar:.

Buradaki yanilma 369 uncu maddedekinden farkhidir. Hatirla-
nacagl iizere mezkfir maddede yanilma hali degil yamltilma hali stz
konusudur. Miikellef aldkali mercilerden miiphem, tereddiidii mucip
husus hakkinda bilgi istemig ve o makam gerekli bilgiyi vermisgtir
yahut bir hilkmiin uygulanmasinda yetkili makamlarin goriig ve ka-
naatleri degismigtir. Bunda dogrudan dogruya miikellef veya ceza
sorumlusunun bir kusuru yoktur, idarenin tutumu onu yaniltmistir,
Halbuki burada miiphem, yorumu gerektiren bir husus hakkinda mii-
kellef veya ceza sorumlusunun kendi kendilerine yanilmig olmalari
80z konusudur.

Vergi Usul Kanununun 205 Say:h Kanunun 24 iincil maddesiy-
le degigen gecici 5 inci maddesi gbyledir: «Bu kanunun mer’iyete
girdigi tarihte veya miiteakip yillarda ticari, zirai veya mesleki ka-
zanclar1 dolayisiyle yeniden Gelir Vergisine girecek veya gotiirii
usulden (ziral kazanglarda gotiirii gider usull dahil) gergek usule
gececek olan miikelleflerin amortismana tabi iktisadl kiymetleri ma-
liyet bedeli, maliyet bedeli bilinmiyorsa bizzat kendilerince alig ta-
rihindeki rayice gore tahmin olunacak bedeli ile degerlenir. Su ka-
dar ki bu kuymetlerin alig tarihleri ile miikellefiyete giris veya ger-
cek usule gecis tarihi arasindaki yillara ait amortismanlar tutari
bu degerden diigiiliir ve bakiyesinin amortismanina devam olunur.»

Maddedeki miiphemiyeti bir misélle aciklayalim: Nakliyateilik
ile ugrasmaya karar veren bir kimse 1959 da 40.000,— liraya bir
kaptikact: satin alsa ve 1961 yili bagina kadar da hasilatinin diigiik-
liigii (veya faaliyetinin gergek hacminin vergi dairesinin bilgisi d1-
ginda kalmasi) sebebiyle vergiden muaf olarak ¢aligsa ve 1961 de de
gercek usulde teklif olunsa yukaridaki maddeye gore (amortisman
nisbeti 9 25 tir) kaptikagtinin vergili devreye girig degeri 20.000,—

Maliye Enstitiisii Konferanslart — 9
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lira olacaktir. Ancak vergili devrede ayrilacak amortisman mikta-
rinin eski senelerdeki gibi 10.000,— er lira m1 yoksa vasitanmn yeni
degerinin % 25 ini tegkil eden 5.000,— er lira m1 olacagl hususunda
kanunda acikhik yoktur. Eger idare maddedeki «... maliyet bedeli ile
degerlenir.s ifadesinden hareket ederse sanki 1961 yili baginda
20.000,— liraya bir vasita satin alinmmsg gibi teldkki ediliyor demek-
tir ki bu durumda yihk amortisman miktar: azalirken amortisman
sliresi uzamaktadir. Ciinkii burada vergili devreye girilirken satin
alinan bir demirbagla gecmis senelerde degeri tamamen yok edileme-
mig, amortismana tabi iktisadi kiymetlerin kalan degerleri arasmda
bir fark olmadigy fikri haikimdir,

Fakat ayni maddenin ikinei ciimlesinin sonundaki «... bakiyesi-
nin amortismanina devam olunur.» ifadesinden de eski nighetle amor-
tismana devam olunma seklinde bir hiikiim ¢ikarmak miimkiindiir.

Idare ile miikellefin ise kanun hiikiimlerinin uygulamasinda bir-
birine zit tefsirlerde bulunmalari her zaman kabildir. Eger idare-
nin gériiglt birinci gekilde, miikellef ise maddeyi ikinei gekilde tefsir
ederek amortisman ayirmigsa idare nazarinda kanunen ayirabilece-
ginden daha fazla amortisman tefrik etmisg, neticede séfi kazanci
azalmig, dolayisiyle de vergi ziyaina sebebiyet vermis olacaktir,

Ancak burada miikellefin yamlmasi kanun hilkmiiniin geregi
kadar acik oimamasindan ileri gelmigtir denebilir ve uzlagsma hilkiim-
leri uygulanabilir.

V — Tarhiyats veya cezo kesmeyi gerektiren sebeplerin Vergiler
Temyiz Komisyonu ile Demstay veye Maliye Bakanhgr Lo-
rafindan milmasil hddiselerde ba.sim yonden miitalde edil-
mig bulunmast,

Kanunlarda agiklik bulunmayan baz1 konularda Maliye Bakan-
Iig1 belirli bir giriisii benimser ve uygulamada birligin saglanmasi
icin bu goriigiinii Defterdarliklara bildirir. Ancak itiraz mercileri ve
ozellikle Temyiz Komisyonu ve Danigtaydan aym konuda celisik ka-
rarlar ¢tkmigtir. Bu durumda, yeni bir ihtildf vukuunda ictihadlar
tam bir istikrara kavugmadigi icin idarenin ileride itiraz mercile-
rinde kaybetmesi ihtimali mevcuttur, fakat aym ihtimal miikellef
icin de variddir. Bu durumda idare ile miikellefin uzlagmaya gitme-
leri en mantiki yoldur.
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VI — (485 sawly kanunun 11 inci maddesiyle eklenmistir.) Ge-
 lir Vergisi Kaonununda yer olan ortalamae kdr haddi ve
gider esasy hitkiimlerine gore vergi tarh olunmussa.

193 Sayili Gelir Vergisi Kanununun son defa 484 sayih kanu-
nun 7 nci maddesiyle degigtirilen 111 inci maddesine gére «kismen
veya tamamen perakende satig yapan ticaret erbahbi ile imaliteila-
rin; otel, pansiyon, bar, gazino, lokanta, kahvehane, kirbahgesi, plaj
ve emsali eglence ve istirahat yeri igletenlerin ve her nevi {agima
igleriyle igtigal edenlerin gosterdikleri gayrisifi kazanglar; Vergi
Usul Kanununa gore tesbit edilen ortalama kir hadlerinin, ticaret er-
babi ile imaldtcilarda perakende satilan emteanin maliyet bedeline,
bunlar diginda kalanlarda igletme giderlerine uygulanmas1 sonucun-
da bulunacak miktarlara gire diigitk bulundugu ve digiikliik sebep-
leri izah olunmadif1 takdirde beyan edilen gayrisifi kazanclar yeri-
ne, bulunan bu miktarlar vergi matrahina esas tutulur...»

193 Sayili Gelir Vergisi Kanununun 484 Sayilh Kanunun 9 uncu
maddesi ile degigtirilen 113 tincii maddesi ise gdyledir: «miikellefler-
ce yilik beyannamede gosterilen veya vergi incelemeleri sirasinda
tesbit olunan gelir, miikelleflerce bildirilen veya vergi incelemeleri
sirasinda maddi delillere istinaden tesbit olunan 91 inci maddeye g&-
re beyan mecburf giderlerden diigiik bulundugu ve diigiikliik miktar:
1.000,— liray1 agtig1 takdirde, asan miktarin tamami beyanname-
nin ilgili bulundugu dénem icinde elde edilmis ve vergisi ddenmemis
gelir sayilir ve bu miktar iizerinden ikmalen cezasiz vergi tarh olu-
nuy, '

Su kadar ki, incelemede noksan goriiten ve kesin miktar1 maddi
delillere gore tesbit edilemiyen gider unsurlarinm miktar1 Takdir
Komisyonunca tiyin olunur. Bu hitkme gore tarhiyat yapilabilmesi
i¢in beyannamede gosterilen giderlerin incelenmesi ve giderlerdeki
fazlaligin servetten yaplan harcama ile, borcla veya bagka bir kay-
naktan kargilandiginin miikellef tarafindan inceleme sirasinda izah
olunamamasi sarttir.»

Igte 485 Syili Kanunla ortalama kir hadleri bakimindan, 111 in-
ci maddeye gore tesekkiil edecek Ozel komisyon, gider esasi baki-
mindan ise Takdir Komisyonu tarafindan takdir olunacak matrah-
lar iizerinden yapilan tarhiyatta miikellef ve idare arasinda uzlag-
ma yolu acilmigtir.
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UZLASMANIN SUMULU

Fk madde 2 de «Bu kanunun 1 inci maddesinin stimuliine dahil
vergi, resim ve harglardan hangilerinde uzlagma yoluna gidilebilece-
gi Maliye Bakanligimca tdyin olunur.» denilmektedir, Maliye Bakan-
Iig1 da kendisine kanunla verilen bu yetkiye istinaden 65 sayih Ver-
gi Usul Kanunu Genel Tebligi ile, re’sen veya ikmalen tarh ve teblig
edilmig olan vergi, resim ve harclardan hangileri i¢in uzlagma yo-
luna gidilebilecegini ve Uzlagma Komisyonlarinm uzlagabilecekleri
en c¢ok vergi ve cezanm miktarim tiyin etmigtir. Sz konusu genel
teblig ile uzlagma gimdilik kaydi ile ikmalen veya re’sen tarh ve teb-
lig edilmig olan vergilerden gelir, kurumlar, gider, veraset ve inti-
kal vergilerini ve bu vergilere iligkin olarak teblig edilmis bulunan
usnlsiizliik, kusur ve kacakcilik cezalarina hasredilmigse de bildha-
re aym genel tebligdeki esaslar dairesinde 73 ve 79 sayil Vergi Usul
Kanunu Genel Teblifleri ile Dig Seyahat Harcamalar: Vergisi ile
Emlak Alim Vergisinin de uzlagma konusu yapilmas uygun goriil-
miigtiir,

* Bakanlik Genel tebliginde vergi ve cezalar ayr: ayr1 miitalda
edilmig ve:

a) Vergilerde ilge uzlagma komisyonlarna 5.000,— liraya, il uz-
lagma, komisyonlarma 20.000,— liraya kadar (Adana, Ankara, Bur-
sa, Istanbul ve Izmir Il Uzlagma Komisyonlar: i¢in 50.000,— liraya
kadar) dogrudan dogruya uzlagma yetkisi verilmis ancak ilier ara-
sinda esitligin saglanmasi bakimmdan parantez igindeki iller hari-
cindeki yerlerde 20.000,— - 50.000,— liralik vergilerde Maliye Ba-
kanhigindan miinferit yetki istenilmesi uygun goriilmiistiir.

b) Cezalara gelince :

1 — Kacakeilik ve kusur cezalarinda ayirma yapilmaksizin, ilce
uzlagma komisyonlarina 15.000,— liraya kadar, Il uzlagma komis-
yonlarina 60.000,— liraya kadarki cezalarda (Adana, Ankara, Bur-
ga, Istanbul, Izmir il Komisyonlarina 150.000,— liraya kadar} uz-
lagma yetkisi taninmg, bu miktarlar: agan cezalar igin Bakanliktan
miinferid yetki talep olunmasi Sngoriilmiigtiir.

#) 83 Sayih Vergi Usul Kanunu Genel Teblifi ile Komisyonlarin yetki-
leri iki misline cikariinmuigtir.
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Buradan, cezalarda miktar ne olursa olsun mahalli komisyonla-
rin kendilerine miinferid yetki verildigi takdirde miikellefle uzlaga-
miyacaklari, yukaridaki hadlerin disinda uzlagma yetkisinin dogru-
dan dogruya Maliye Bakanliginda oldugu sonucu ¢ikmaktadir.

2 __ Tsulsiizliik cezalarinda ise, ceza ne miktar olursa olsun Ba-
kanliktan miinferit yetki alinmasma liizum olmayip tamam uziag-
ma konusu olabilecektir.

Ek ikinci maddenin II nci fikrasina gore il 6zel idareleri ile Be-
lediyelere ait vergi, resim ve harclarin hangilerinde uzlagma yoluna
gidilebilecegi I¢ Isleri Bakanhgmea tiyin edilir. Ancak bugiine ka-
dar bu hususta bir ¢alisma yapilmamigtir, Yalmz Maliye Bakanligl
(27.4.1964 giin ve 24475-25/4973 sayih yazmsiyla) Ig Isleri Bakan-
hfmin miitalda istemesi iizerine il 6zel idareleri tarafindan tarh ve
tahsil edilen Bina ve Arazi Vergilerinde uzlagmaya mahal oimadi-
g1 bildirmigtir,

ikinei Bo6lim
A — UZLASMA KOMISYONLARININ KURULUSU

Uzlagma taleplerini inceleyip karara baglayacak uzlagma Ko-
misyonlarimn tegkili gdyledir:

Genel biitceye giren ve uzlagma konusu yapilan gelir, kurumlar,
gider, veraset ve intikal vergileri ile Dig Seyahat Harcamalari ve
Emladk Alim Vergisinde; i uzlasma komisyonlary, Defterdar veya
tevkil edecef#i zatin bagkanhginda Gelir Miidiiri ve aldkali vergi
dairesi miidiiriiniin igtiraki ile tegekkiil eder. Eger il merkezinde miis-
takil vergi dairesi kurulmamis ise komisyon, defterdarm baskanl:-
ginda gelir miidiiriinden ve Defterdarlik¢a gelir memurlari arasin-
dan secilecek bir memurdan meydana gelir.

fice uzlasma komisyonlary ise, miistakil vergl dairesi bulunan
ilcelerde vergi dairesi miidiiriiniin bagkanlifinda vergi memurlarin-
dan ikisinin igtiraki ile kurulur, Ancak ilcede miistakil vergi daire-
si yoksa komisyon, mal miidiiriiniin bagkanliginda vergi memurla-
rindan ikisinin katilmas: ile toplanir, '
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tler iki komisyonda da miizakerelere baglanilabilmesi icin iiye-
lerin tamannnin (yani bagkan ve iki iivenin) hazir bulunmas gart-
tir. Kararlar ise {icte iki ekseriyetle alinir, Buna gire, iftifak olma-
dig1 takdirde iigte iki ¢ogunlukla alinacak kararin infazi gerekir.
Yalmz, esasen komisyon ii¢ kigiden ibaret oldugundan baskanin bu-
lunacagn tarafin ekseriyet sayiacagi hakkindaki Vergi Usul Kanu-
nunun 88/III iincli maddesi hiikmii, hi¢ bir zaman uzlasma komisyon-
larinda reyler miisavi olamiyacagindan soz konusu degildir.

11 6zel idareleri biitcesine giren vergi, resim ve harclar igin uz-
lagma komisyonlar, illerde ozel saymanlhk miidiiriiniin (olmayan
yerlerde gelir memurunun) ilgelerde 6zel saymanlik gelir memurunun
bagkanliginda vali veya kaymakamlarca segilecek iki iiyeden;

Belediye biitcesine giren vergi, resim ve harglar ise belediye
bagkanlariin bagkanliginda belediye enciimenlerince secilecek iki
iyeden tegekkiil eder.

Biitiin bu komisyonlardan ayri olarak bir de Maliye Bakanhgi-
na, 484 Sayih Kanunun 12 nci maddesiyle lizum girdiigii mahallerde
ortalama kar haddi ve gider esas ile ilgili uzlagma taleplerinin in-
celenmesi icin Ozel uzlagma komisyoniarl tegkil etme yetkisi tanin-
migtir. Ancak karmgkliga mahal vermemek icin hemen su hususu
agikhyalim: Son defa 484 sayili kanunun 8 inci maddesiyle degigtiri-.
len 193 sayili Gelir Vergisi Kanununun 111 inci maddesinde bahse-
dilen komisyonlarin yukaridaki, Maliye Bakanhinin liizum gérdiigii
yerlerde tegkil ettirecegi uzlagsma komisyonlar: ile bir ilgisi yoktur.
111 inei maddedeki komisyonlar ortalama kir hadleri ile alikall tar-
hiyati ¢abuklagtirmak icin kurulmus ve Takdir Komisyonu yerine
karar veren ozel ihtisas komisyonudurlar,

B — UZLASMA TALEBI

Acaba uzlagma komisyonlarina miiracaat nasil olacaktir?

Uzlagma igin, uzlagma komisyonuna miiracaat ya bizzat miikel-
lef veya cezanin muhatabi ya da kanuni vekilleri tarafindan yapilir
ve milracaatin yazili olmasi sarttir, Ancak tiizel kigilerle kiiciik ve
kisithlarda yahut vakif ve cemaatler gibi tiizel kigiligi olmayan te-
gekkiillerde, uzlagma icin miiracaat bunlarm kanuni temsilecileri ta-
mtmdan yapilir,

Uzlagma dilekgelerinin, miikellefin veya ceza muhatabinin men-
sup oldugu vergi dairesinin bulundugu il veya ilgede kurulmus olan
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uzlagma komisyonuna verilmesi lizim gelir. (Ancak Ankara, Istan-
bul ve Tzmir'de belediye sinirlar igindeki miistakil vergi dairelerinin
-yazife sahalari ayni sinirlar icindeki miiteaddit ilcelere siri oldugu
icin, amlan yerlerde belediye smirlar icindeki miistakil vergi dai-
relerince tarh ve teblig edilmig olan Gelir, Kurumlar, Gider Veraset
ve Intikal, Dig Seyahat Harcamalar: Vergileri ile Emlik Alm Ver-
gisi ve bu vergilere iligkin olarak teblig edilmig bulunan usulsiizliik,
kusur ve kacakeillik cezalar: ile ilgili uzlagma yetkisinin il uzlagma
komisyonuna verilmesi ek 3 iincii madde ile Maliye Bakanligina ta-
ninan yetkiye miisteniden kabul edilmigtir, :

Bu itibarla:

I — Adlan gecen yerlerdeki miikelleflerin, bagh olduklar: miis-
takil vergi dairelerince namlarina tarh ve teblig edilmis olan yuka-
rida sayillmis olan vergi ve vergi cezalarl icin uzlagma dilekgesini
o yerde yetkili uzlagma komisyonu olan il uzlagma komisyonuna ver-
meleri veya posta ile gondermeleri,

II — Bu illerdeki il uzlagma komisyonuna uzlagma konusu teg-
kil eden vergi ve cezanin tarh olundugu vergi dairesi miidiiriiniin ka-
tilmas1 gereklidir. (Vergi Usul Kanunu Genel Tebligi ~ 65).

Uzlagma dilekgéleri, komisyona bir niisha olarak bizzat tevdi
edilebilecegi gibi taahhiitlii olarak posta ile de goOnderilebilinir.

Uzlagma talebinde bulunabilme siiresine gelince bu hususta Ver-
gi Usul Kanununun 379 uncu maddesine at:if yapilmigtir, Buna gire
uzlagma icin miiracaat siiresi teblig yapilan hallerde veya teblig ye-
rine gegen muamelelerde tebligin yapildigl tarihten itibaren bir ay-
dir. :

Bu arada, uzlagma talebinde bulunan miikellef veya ceza sorum-
fusunun itiraz hakkina hic bir gekilde halel gelmedigini de belirtmek
yerinde olur. $6yle ki, miikellef veya ceza gorumlusunun, uzlagma ol-
madig1 takdirde yine bir itiraz hakki vardir ki bunun siiresi uzlag-
ma. miizakereleri sirasinda itiraz miiddeti bitmis veya 15 giinden az
kalmg ise tutanagin teblig tarihinden itibaren 15 giindiir,

Ote yandan re’sen tarhiyatin sz konusu oldugu hallerde vergi
dairesi yukarida bahsedilen bir aylik siire icinde olmak ve kendisi
icin hic bir angajmam ifade etmemek kaydi ile isterse miikellef veya
ceza sorumlusuny, kendiliklerinden uzlasma talebinde bulunmasalar
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bile uzlagma talebinde bulunmaya davet edebilir, Vergi dairesine
béyle bir yetki verilmekle giidiilen maksadin formaliteleri azaltmak
ve vergiyi veya cezayl daha ¢nce tahsil etmek ugruna miktarda, uz-
lagma yoluyla miikellef lehine biraz fedakirhkta bulunmak oldugu
agiktir,

Dikkat edildigi takdirde goriilecektir ki burada vergi dairesi mii-
kellefi veya ceza sorumlusunu sadece uzlagma talebinde bulunmaya
davet etmektedir. Vergi dairesinin bu davetine miikellef veya ceza
sorumlusu uymaya mecbur degildir. Yani yine de uzlasma talebinde
bulunmak veya bulunmamaktia tamamen serhesttir.

Vergi dairesinden béyle bir davet alan miikellef veya ceza so-
rumlusunun yine yukartda yazili siire icinde ve ek 4 iincii maddede
yazill oldugu sekilde uzlagma komisyonuina dilekce ile miiracaat et-
mesi gerekir.

Vergi dairesinin, uzlagma talebinde bulunmak hususundaki da-
vetine 6nce uymamis bulunan miikellef veya ceza sorumlusu isterse
bir aylik siire icinde olmak kaydiyle daha sonra kendiliginden uzlas-
ma ic¢in miiracaat edebilir,

C — UZLASMA KOMISYONLARININ CALISMA SEKLI

Uzlagma komisyonlar: miikellef veya ceza sorumlusu ile uzlas-
ma miizakerelerine baglamadan once uzlasma dilekcesi iizerinde ba-
Z1 balumlardan incelemelerde bulunurlar, Bu incelemelerde:

I—a) Uzlagma talebinin, ek 4 iincii maddeye uygun bir gekil-
de yani miikellef veya ceza sorumlusu tarafindan bizzat veya res-
mi vekiletini haiz vekili vasitasiyle, miikellef veya sorumlu, tiizel
kigi, kiicitk yahut kisith veyahut vakif ve cemaat gibi tiizel kigiligi
olmayan tegekkiillerden ise bunlarm kanuni temsilcileri tarafindan
ve,

b) 379 uncu maddede yazil siire icinde yapilip yapilmadig;

II — Uzlagmanin, talepte bulunulan komisyonun yetkisi icinde
bulunup bulunmad:g1 (uzlagma komisyonu, iizerinde uziagilacak mik-
tar bakimindan yetkili olmiyabilecegi gibi yer itibariyle de yetkisiz
olabilir.)

hususlar: iizerinde durulur.
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_ Komisyonca bu bakimlardan yapilacak tetkik sonunda uzlagma

talebinin siiresinde yapilmadiginin, usuliine uygun olmadiginin veya
uzlagmanin yetki diginda bulundugunun tesbiti halinde esasa, yani
{izeride uzlagma istenilen konuya gecilmeden uzlagma talebi geri cev-
rilir.

Aksi halde yani uzlagma talebinin gliresinde, kanuni gartlara
uygun olarak yapildigl ve uzlagmaya konua olan vergi ve cezanin da,
nev'i ve miktar bakimindan komisyonun yetkisi dahilinde bulundu-
#u yapilan bu tetkikten anlagildig takdirde miikellef veya ceza so-
rumlusuna uzlagma ile ilgili olarak yapilacak goriismenin giim, yer ve
saati en az 10 giin evvelinden yaz ile bildirilir ve isterse bizzat ken-
diginin, aksi halde resmi vekéletini haiz vekilinin miizakerelere ka-
tilmast gerektigi yazilhr. p

Bu yazinin, muhataba Vergi Usul Kanununun teblig ile ilgili hii-
kiimlerine gore teblig edilmesi ve teblig tarihi ile muhatabin imza-
g1 havi alindinn uzlasma komisyonundaki dosyaya konulmasi ge-
rekir. :

Miikellef veya ceza sorumlusu veyahut resmi vekéletini haiz ve-
kilinin uzlasma komisyonunca teblig edilen yazida gogterilmig olan
yer, giin ve saatte toplantiya katilmag1 halinde esas hakkinda mii-
sakere acilir ve baglama tutanagi diizenlenir. Ancak miikellef, ceza
sorumlusu veya bunlarin resmi vekilleri komisyonun gonderdigi ya-
z1y1 tebelldF ettikleri halde toplantiya gelmemislerse durum ne ola-
caktir? Bu halde kanun, nzlagmanin vaki olamamig sayilacagmi be-
lirtmektedir. Bununla beraber miikellef, sorumlu veya vekilinin hakh
sebepler tahtinda toplantintm tehirini her zaman istiyebilecekleri ve
bu talebin komisyonca kabul edilmesi gerektigi digiiniilebilir.

Miizakere her zaman bir toplantida sona ermez. Birden fazla
celse yapilmasi gerektigi halde, bir celsede elde olunan sonuglar ile
gelecek toplantinin yer, gin ve saati bir tutanakla o celse sonunda
tesbit ve tevsik olunur ve her yeni toplantida da bu gekilde hareket
edilir, ‘

Yapilan miizakereler sonunda ya uzlasma temin olunur ya da

uzlagilamiyacagl anlagilir:

I — Uzlagma olmasi halinde: Bu durumda uzlasma keyfiyeti
iic niisha tutanakla tesbit ve tevsik olunur. Bu tutanagin her ii¢ niis-
hast da komisyon bagkant ve ityeleri ile uzlagma goriigmeleri sira-
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sinda komisyonda hazir buluran miikellef veya adina ceza kesilen
sorumlu veyahut bunlarin resmi vekéletini haiz olarak komisyon mii-
zakerelerine katilmig bulunan vekili tarafindan imzalanir,

Uzlagmanin temin olunduguna dair ug niisha diizenlenen tuta-
nagin imza safhasi boylece bittikten sonra bunun bir niishasi der-
hal ilgili miikellefe veya ceza muhatabina yahut bunlarin vekiline
verilir. '

Kanunda -derhal- kelimesi kullamlarak tutanagin hemen veril-
mesi lilzumu belirtilmis oldugundan vergi ve cezanin uzlagmadan son-
ra tahakkuk edecek miktarim gosteren uzlasma tutanaginin uzlag-
ma miizakeresi biter bitmez diizenlenip imza edilerek hemen miikel-
lefe, ceza muhatabina veya resmi vekéletini haiz vekiline komisyon-
da teblig olunmas: suretiyle kanun emri verine getirilmis olur,

Tutanagin ikinci niishas en ¢ok ii¢ giin iginde ilgili vergi daire-
sine verilmek gerekir. Ugiincii niisha ise uzlagma dosyasina konur.

II — Uzlagma olmamasi halinde: Yapilan uzlasma miizakere-
leri sonucunda uzlagmanmin vaki olmasi kadar olmamasi da miimkiin-
diir,

Uzlagma dért halde temin edilememis sayihir:

a) Maliyenin, lizerinde uzlagmaya razi oldugu vergi veya ceza
miktar: ile miikellef, sorumlu veya temsilei ve vekillerin fizerinde an-
lagmaya varilmasini istedikleri ve Gdemeyi teklif ettikleri vergi ve
ceza miktarlar: arasinda mutabakat olmazsa;

b) Miikellef veya adina ceza kesilen sorumlu uzlagma komisyo-
nunun davetine gelmez, resmi vekaletini haiz vekillerini dahi hazr
bulunmak iizere géndermezse;

¢) Komisyona geldigi halde uzlasma t{utanagini imzalamazsa;

d) Uzlagma tutanagini ancak ihtirazi kayitla imzalamaya razi
olursa. : .

Yukaridaki maddelerden herhangi biri sebebiyle uzlagma vaki
olmadig1 takdirde komisyonda derhal uzlasmanin ne sebepten temin
edilememis ()ldugunu da belirten ve ii¢ niisha olarak diizenlenen bir
tutanak hazirlanir. Birer niishas: ii¢ giin icinde vergi dairesine ve il-
giliye teblig olunur ve teblig olundugunu tevsik eden alindilarla bir-
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likte tutanagln iigtineii ntishas uzlagma dosyasma konularak verg1

1htllaf1n1n uzlagms hilkiimleri ile ilgisi kesilir,

Miizakereler sonunda uzlagma olmadigl ve bu husus tutanakia
tesbit olunup ilgiliye tebli§ olundugu takdirde artik ayni vergi ve
ceza i¢in yeniden bir uzlagma talebinde bulunma imkéni kalmamig
olur. {miikellefin her tiirlii itiraz haklar mahfuzdur)

Ote yandan, uzlagma vaki olmusgsa artik uzlagma tutanag ta-
raflar icin bir akit mahiyetini iktisap ettiginden miikellef veya adi-
na ceza kesilen sorumly, iizerinde uzlagilan ve tutanakla tesbit olu-
nan hususlar hakkinda Danigtay da dahil olmak fizere hicbir mercie
itiraz ve gikfyette bulunamaz.

Tutanagin tevdi edildigi vergi dairesinin yapacag islem evvel-
ce tarh ve teblig edilmig olan vergi ve vergi cezasini, fizerinde uzla-
gilan miktara gére diizeltmek ve bu miktarlar: tahakkuk ettirmek-
ten ibarettir.

Evvelce tarh ve teblig edilmis vergi veya ceza miktarinin, lize-
rinde uzlagilmig vergi veya ceza miktarina irca edilmesi diizeltme
fl§1 ile Vaplhr

D — UZLASMA VE ITIRAZ

Miikellef veya ceza sorumlusn Vergi Usul Kanununun 379 uncu
maddesinde yazili itiraz siirelerine riayet ederek uzlagma talebinde
bulunmugsa artik uzlagma miizakereleri sonuca baglanmadan itiraz
yoluria gidemez, Miizakereler sona erdikten sonra da ancak uzlagma
vaki olmadig1 takdirde itiraz edebilir.

Uzlagma talebinde bulundugu igin itiraz hakk: miizakereler so-

nuna kadar takyide ugramakla beraber mitkellef veya ceza sorum-
lusu siiresi icinde evveld itiraz etmisg fakat bilihare uzlagma tale-
binde bulunmugsa mitracaat), uzlagma miizakereleri gona erinceye
kadar itiraz komisyonunda incelenmez, miizakereler sonunda uzlag-
ma olursa esasen itiraz stz konusu olamiyacagindan muamele te-
kemmiil ettirilmez, uzlagma olmazsa ancak o zaman itiraz komis-
yonda goriigilliir. Miizakereler sona ermeden herhangi bir sebeple
itiraz, komisyonda goriigiilmiligse verilen kararin hiikiimsiiz sayi-
lacagl yine kanunun agik hilkmiinden anlagilmaktadir.
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Uzlagma vuku buldugu takdirde miikellefin veya ceza sorumlu-
sunun itiraz hakkl kalmiyacagindan yukarida s6z etmistik. Burada
gunu da ilave etmek gerekir ki uzlagma masasina hem vergi hem
cezada anlagmaya varmak iizere oturulmug olsa ve neticede bunlar-
dan yalniz biri ilzerinde uzlagmaya varilmig olsa bile miikellefin iti-
raz hakkl tamamen ortadan kalkar yani uzlagma yalniz vergi tize-
rinde kabil oldugu takdirde ne vergi ve ne de bu vergiye iliskin ce-
zaya; keza anlagsma yalniz ceza lizerinde oldugu takdirde ne cezaya
ve ne de bu ceza ile ilgili vergiye artik miikellefin itiraz etmesi miim-
kiin degildir. Bunun sebebi vergi ile cezanin birbirlerinin ciiz’ii, bir-
birlerini tamamlayie1 unsurlar oldugu miildhazasidir.

Uzlagma vaki olmadiZ1 takdirde durum ne olacaktir? Bu durum-
da miikellef veya ceza muhatabi vergi veya cezayl demeyi kabul et-
medigi takdirde itiraz edecektir. Yukanda agiklandig: tizere uzlag-
ma talebinin siiresi de Vergi Usul Kanununun 379 uncu maddesiyle
itirazlar icin tamnan bir aylik siiredir. Eger uzlagma miizakereleri
hu bir ayhk siire icinde bagarsiz olarak neticelenmis ve miizakereler
sonunda diizenlenen tutanak miikellef veya ceza sorumlusuna teblig
edilmis ve fakat miikellef veya ceza muhatabinin aldkali mercilere
gerekli itiraz dilekcelerini vermeleri icin, uzlagma miizakerelerinin
yvamldig1 fakat ashnda itiraz siiresini teskil eden bu bir aylik miid-
det bitmis veyahut bir ayin dolmasina 15 giinden az bir zaman kal-
migsa bu miiddet tutanagin tebliginden itibaren 15 giin uzatilir,

Yukarida miikellefin veya ceza muhatabmin vergi ve cezaya
itiraz ettikten sonra uzlagma talebinde bulunabileceklerinden, bu du-
rumda itiraz komisyonunun, uzlagma miizakereleri sonuna kadar iti-
raz tetkikati yapmay: tehir edeceginden bahsetmigtik, Uzlagsma ol-
dugu takdirde itiraz komisyonunca, uzlasmaya varilmis olmasindan
dolay1 itirazin tetkik olunmadan reddedilecegi siiphesizdir. Uzlagma
olmadig takdirde ise itiraz komisyonunun, itirazi kanun hiikiimleri:
cercevesinde tetkik edebilmesi icin vergi dairesince uzlagmamn vaki
olmadigimin ve uzlagma komisyonu tarafmdan bu durumu tesbit
eden ve miikellef veya ceza muhatabina teblig edilen tutanagin teb-
lig tarihinin itiraz komisyonu bagkanligma bildirilmesi gerekir, Bun-
dan sonra ihtilaflr konunun kaza merecilerinde tetkiki basglar.

E — UZLASMA KONUSU YAPILAN VERGI VE CEZALARDA ODEME

Burada uzlagmanin vaki olup olmamasina gore vergi ve ceza-
lar 6deme zaman: degigiktir, $6yle ki:
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I —a) Uzlagma vaki oldugu takdirde buna dair diizenlenen ve
miikellef veya ceza sorumlusuna teblig olunan uzlagma tutanagl bu
vergi ve cezalarin 6deme zamanlarindan once teblig edilmig ise ka-
nunlarimda belirtilmis ddeme zamanlarmda;

bh) Mezkiir tutanak 6deme zamanlar: kismen veya tamamen gec-
tikten sonra teblig edilmigse yalniz 6deme siireleri gegmisg olanlar uz-
lagma tutanaginin tebliginden itibaren bir ay i¢inde, édeme siireleri
gecmemis olanlar da 6deme zamanlarinda

odenir,

II — Uzlagma vaki olmadig1 takdirde ise vergi ve cezalar Ver-
gi Usul Kanununun 112, 368 ve 389 uncu maddeleri hiikiimleri daire-
sinde Gdenir. Yani iizerinde uzlasilamiyan vergiler ayrica itiraz ko-
nusu yapimiyacaksa 112 nci madde geregince ddenir.

&

Vergi cezalar ise cezaya itiraz edilmedigi ahvalde itiraz stire-
sinin bittigi tarihten, cezaya itiraz edilmigse:

a) Itiraz komisyonu kararl temyiz edilmedigi takdirde temyiz
© siiresinin gectigi yani itiraz komisyonu kararinin ilgiliye tebliginden
itibaren 15 giin,

b) itiraz Komisyonu karar: temyiz edildigi takdirde temyiz ko-
misyonu kesin kararimn ilgiliye teblig edildigi taribien baglayarak
bir ay,

icinde Odenir.

F — UZLASMA VE CEZALARDA INDIRME

Uzlagma hiikiimleri uyarinca vergi ve ceza miktaﬂan fizerinde
miikellef ve idare arasinda anlagmaya varldigl takdirde artik Ver-
gi Usul Kanununun 376 nc1 maddesinin iglemiyecegi tabiidir.

Bilindigi gibi re’sen veya ikmalen tarhedilen vergi veya vergi
farkim ve bu vergilere bagh cezalari vadesinde veya 6183 sayih ka-
nunda zikredilen nev'iden teminat gostererek védeden itibaren fig
ay icinde tdiyecegini bildiren miikellef veya vergi sorumlularina:

a) Kacakeilik veya kusur dolayisiyle kesilen cezanin birinci de-
fada figte ikisi,
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b) Miiteakiben kesilen cezalarin iicte biri,-

¢) Usulsiizliik cezasinm iiete hiri,

indirilir, ' .

Ancak uzlagilan cezalarda artik ayrica 376 nci madde mucibin-
ce bir indirim yapilmasi miimkiin degildir. Fsasen uzlasma miiza-
kerelerinde vergi ve ceza iizerinde uzlagilmaya caligilirken miikel-
lef igin cezada uzlagmanin asgari sartim 376 nci maddeye gore iti-
razsiz Sdemede bulundugu takdirde istifade edebilecegi ceza miktar!
tegkil eder, aksi takdirde esasen uzlagma kendisine bir fayda sagla-
yamiyacak bildkis zararma olacaktir. Bununla beraber uzlagma yo-
luyla, 376 nct maddedeki indirimlerden fazla olarak verginin aslinda
da pazarlik yapmanin miimkiin oldugunu unutmamak Azimdir.

Miikellef veya ceza sorumlusu uzlagma miizakerelerini uzlagma
sonunda vergi ve cezada elde edebilecegi indirim ile uzlagma diginda,
376 nc1 maddeye gore saglayabilecegi ceza indirimini mukayese et-
mek suretiyle yiiriitiir ve miizakerelerde istedigi kadar indirim sag-
layamadig1 takdirde, uzlagma tutanagimi imzalaymcaya kadar mii-
zakerelerin her sathasinda uzlagmadan vzgectigini beyan ederek ken-
disine 376 nc1 maddenin uygulanmasim isteyebilir.

Ancak, evvelee 376 ne1 maddenin uygulanms oldugu vergi ve
cezalar i¢in ayrica uzlagma hiikiimlerinin tatbiki kabil degildir.

G —-TUzZUK

205 Sayill Kanunun ek 10 uncu maddesinde uzlagma hiikiimle-
rinin tatbikat:1 sirasinda getirebilecegi sorunlara cevap verebilmek
i¢in bir tiizitk hazirlanacag belirtilmigse de bugiine kadar bu tiiziik
hazirlanmamistir,



