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Oz

Bu aragtirmanin temel amact; Turkiye Radyo Televizyon Kurumu’nun TRT OKUL kanalinda yayinlanan “Gerg¢ek Hayatta Ne
Isimize Yarayacak?” adli programin ortadgretim biyoloji dersi gretim programinin kazanimlart acisindan analiz etmektir.
Aragtirmada nitel model kapsaminda durum c¢alismas: deseni kullamlmustir. Calisma grubunu 42 biyoloji alan uzmant
olusturmaktadir. Veri toplama aract olarak, MEB Ortadgretim 9., 10., 11. ve 12. siif Biyoloji Dersi Kazanimlar Formlari ve
TRT’de Yayinlanan “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” programi ile ilgili Degerlendirme Formu kullanilmustir. Formlarin
kodlayicilar arasindaki ortalama uyum degerleri %85 ile % 92 arasinda bulunmugtur. Toplanan verilerin degerlendirilmesinde
betimsel istatistiksel islemlerden frekans ve yizde dagilimlart hesaplanmistir. Arastirmada elde edilen sonuglar, “Gerg¢ek Hayatta
Ne Isimize Yarayacak?” adli televizyon yaymninin genel anlamda ortaégretim 9., 10., 11. ve 12. sinuf biyoloji dersi 6gretim
programi kazanimlarini saglamakta yetersiz kaldigi, ancak; programa iliskin igerik, siire ve konunun islenisine yonelik uzman
degetlendirmelerinin olumlu yénde oldugu sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Televizyon, kitle iletisim araglari ile egitim, kamu hizmeti yayinciligt, TRT, biyoloji dersi 6gretim programi.

The Analysis of the Television Programs of Radio Television High Council
of Turkey on TRT School Channel in Terms of Gains in Secondary
Education Biology Course Curriculum

ABSTRACT

The main aim of the current study was to analyze the TV program that is called as “How does it serve in real life?”” of Radio
and Television High Council of Turkey on TRT School Channel in terms of gains in secondary school biology course
curriculum. This research was designed in the case study method which is one of the qualitative research approaches. The data
collection tools were applied to 42 domain experts in biology. As a data collection tool, the 9th, 10th, 11th and 12th Grades
Biology Course Curriculum Gains Form of Ministry of Education and the Evaluation Form related to “How does it serve in
real life?” program of TRT School channel were developed. The inter-rater reliability coefficient of the instruments varied
between 85% and 92%. In data analysis, descriptive statistics were used, the frequencies and percentage distribution were
calculated, and in light of this information, the findings and results were assessed. The findings of the current study showed
that, “How does it serve in real lifer” program failed to satisfy the gains of secondary education 9th, 10th, 11th, and 12th grades
biology course cutriculum. However, the evaluations of domain experts in terms of the content, timing, and discussion of the
subjects of the TV program were positive.

Key words: Television, media and education, public service broadcasting, TRT, biology curriculum.

* Bu calisma ilk yazarin ikinci yazar danismanlhiginda hazirladig yitksek lisans tezinden hazirlanmustir.
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1. GIRIS

Gegmisten giiniimiize bircok degisiklik, cesitlilik ve gelisme gOsteren iletisim araglari, kitle olgusunun
ortaya ¢tkmast ile kitle iletisim araclarina doniismeye baslamistir. Insanlar ilk caglarda dumanla, daha sonra
cesitli kanatli hayvanlarla ve elgilerle haberlesmekteydi. Tlkel Szellikler gosteren iletisim araglari daha
sonralari biytik degisimlere ugramistir. Glintimtze yaklasildik¢a posta, sanayi devrimi ve elektrigin icad ile
de telefon ve telgraf gibi teknolojik araglarin gelistirildigi goriilmektedir. Teknolojinin gelismesi ile iletisgim
araclart giinimiizde daha da modern hale gelmistir. Kitle iletisim araglart sayesinde insanlar eglenmekte,
bilgi edinmekte ve birgok konudan aninda haberdar olmaktadirlar. Insanlarin yasamlarini etkileyen pek cok
kitle iletisim araclari, sosyal yasamda ekonomi, siyaset ve egitim gibi bir¢cok konuyu da etkilemektedir
(Karatas, 2010). Bu kapsamda egitimdeki teknolojik gelisme, egitimin igerigini, bicimini, yayin alanini ve
ogrenmenin hizint etkilemektedir. Toplumlarin klasik egitimin uygulamalarinda kitle iletisim araclarindan
gorsel ve isitsel olanlari cok 6nemlidir. Kitle iletisim araclari icerisinde klasik olan radyo, televizyon, sinema
ve yazili materyaller, genelde giinimiizde uzaktan Sgrenme ile 6grencileri egitmek icin ilk, orta, lise ve
tniversitelerde stk kullanidan araglar arasinda yer almaktadir. Ayrica internet, uydu ve televizyon gibi
uzaktan egitimde kullanilan bir¢ok ara¢ da bulunmaktadir (Varol, 1997).

Guniimiziin en yaygin kitle iletisim araglarindan biri olan televizyon, bireylere gercek ve sanal
diinyay izleyiciler ile paylasirken, gorsel ve isitsel uyaranlar ile renkli bir atmosferde sunmaktadir. Diinyaya
acilan bir cesit pencere olan ve insanlari etkileme giicii yiksek olan televizyon birgok arastirmaya konu
olmustur. Televizyon evrensel bir ara¢ olmasina ragmen, her toplumda ve her kiltirde farklt etkilere
sahiptir. Ulkemize ise son zamanlarda televizyon fiyatlarinin her biitceye uygun hale gelmesi, 6zel
kanallarin ¢ogalmasi ve yayinlarin cesitlenmesi gibi faktorler, televizyonun bireyler tizerindeki etkilerinin
artmasint desteklemektedir (Atay ve Oncii, 2006).

Televizyondaki egitim yayinlari incelendiginde ise, televizyonun haber ve bilgi vermeye yonelik
programlart “Zamamlayic editin?’, meslekler ile ilgili bilgi ve becerileri aktaran, teknolojik gelismelere ve
gelismelerin sonucunda ortaya ¢tkan duruma uyum gdstermeye yardimei olan, bireyin ufkunu genisletmeyi
amaglayan, bireylerin ufkunu genisletmeyi amaclayan programlar ise “yaygn editim” kapsamina girmektedir.
Televizyonun egitim acisindan 6nemli bir yere ve 6éneme sahip olmasi, televizyonun bireyin birden fazla
duyu organint uyararak algilamasi, hafizada tutma ve 6grenmede kolaylik saglamasi ve bireyde 6grenme
istegi uyandirmasi diger kitle iletisim araglart ile karsilastirldiginda televizyonu tstin ve etkili duruma
getirmektedir (Aziz, 1982).

Turkiye’de ilk defa 1968 yilinda yayina baslayan televizyon, sadece iletisim islevine degil, yaygin ve
tamamlayici egitim anlayisint benimseyen, izleyiciyi egitme fonksiyonunu da yerine getiren programlara yer
verildigi gorilmektedir. Egitici yayinlarin bir kismi, yabanct dil yaymlary, trafik, ¢evre ve saglik, beslenme,
glyim, spor, el sanatlari, cocuk bakimi, kdy yasantist, kéytin sorunlar ile ilgili yetiskinlere hitap eden, genel
bilgi veren ve ginlik yasantida uygulanabilecek becerileri ve etkinlikleri Ggreten programlardan
olugsmaktadir. 1981-1982 yillarinda, “TV Okulu” adiyla yaymnlanan bir program dizisi, 6rgiin egitim

gérmemis yetiskinlere okuma-yazma 6gretmek amactyla yayinlanmustir (Aziz, 1975; Aziz, 1982; Ozgen,
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1985). Bu kapsamda Tirkiye’de ilk TV yaymni Istanbul Teknik Universitesi tarafindan 9 Temmuz 1952
giinii gerceklestirilmistir. Daha sonra 31 Ocak 1968’de TRT kurulur ve TRT nin tek kanalindan yayinlanan
programlar topluca ve yayin bitene kadar seyredilit. Radyo ve televizyon yayimnlart yillarca TRT’nin
tekelindedir. 1980’lerin sonunda ise 6zel televizyonlar ortaya ctkmistir (Turam, 1996).

Ginimiizde ise artik her evde televizyonun bulunmasinin yant sira evdeki televizyon sayisi giderek
artmistir. Televizyon kanallart da her gecen giin daha da artmakta ve programlar farkliasmaktadir. Tutum
olusumu ve gelisiminde, yasantimizin 6nemli bir alanina giren ve evin vazgecilmez bir pargasi olan
televizyon; aile, arkadas, okul gibi cevresel degiskenler arasinda Ust siralarda yer almaktadir. Erken yaslarda
gelistigi bilinen tutumlarin ve davranslarin kazanilmasinda, basta televizyon olmak tizere pek c¢ok kitle
iletisim aracinin etkinliginden séz etmek mimkiindiir (Ertirk ve Akkor, 2006). Bu arastirma, TRT OKUL
kanalinda yaymlanan egitim programlarnin MEB’in hazirladigi 6gretim programlarinda belirlenmis olan
kazanimlara ulasmasinda ne derecede uygun oldugunun incelenmesi agisindan 6nem arz etmektedir. Tlgili
literatiir aragtirmasi sonucunda bu konuda yapilmis hicbir arastirmaya rastlanmamistir. Bu genel énemin
yaninda, ayrica asagida belirtilen noktalarda da bu arastirma verilerinin alana 6nemli katkiar saglayacag
umulmaktadir.

1. Biyoloji dersinde Ogrencinin bagarilt olabilmesi yoéntinde TRT OKUL kanalinda yayinlanan
programlarin 6neminin vurgulanmasinda etkili olacag,

2. Biyoloji dersi kazanimlarinin istenilen diizeyde ortaya ¢tkmasinda TRT OKUL kanalinda yayinlanan
programlarin dneminin vurgulanmasinda etkili olacag,

3. Program yapimciarinin hazirliklarinda MEB 6gretim programinda belirtilen kazanimlart dikkate

almasinda etkili olacag diistniilmektedir.

1.1 Aragtirmanin Amaci

Arastirmanin genel amact, uzman gorislerine gére TRT OKUL kanalinda yayinlanan “Gergek
Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” adl televizyon yaymini ortadgretim biyoloji dersi 6gretim programi
kazanimlart acisindan analiz etmektir. Bu kapsamda, su sorulara cevap aranmustir;

1. Uzmanlarin “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” adli televizyon yayminin biyoloji dersi
Ogretim programinin kazanimlarina uygunluguna yonelik gérisleri nelerdir?

2. Uzmanlarin TRT de yayinlanan “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” adli egitim programinin

icerigi, stresi ve konunun islenisi ile ilgili g6risleri nelerdir?

2. YONTEM
Bu bélumde arastirmanin modeli, ¢alisma grubu, aragtirmada kullamilan veri toplama araclarinin

Ozellikleri ve verilerin analizi bélimleri agiklanmistir.

2.1. Aragtirmanin Modeli
Bu arastirma nitel arastirma modeline dayalt durum calismasi olarak desenlenmistir. Durum ¢aligmast,
bir olguyu kendi gercek yasam cercevesi icinde calisan ve durumlari ¢ok yonli, sistemli ve derinlemesine

inceleyen gorgil bir arastirma desenidir (Cohen ve Manion, 1997; McMillan, 2000; Patton, 1990; Yildirim

Year/Yil 2016, Issue/Say: 28, 189-214

191



Aysegiil YILDIRIM, Giilay EKICI

ve Simsek, 2000). Durum calismasi, durumun sinirlanmasi, arastirma olgusunun belitlenmesi, veri setinin
aragtirdmasi, bulgularin olusturulmasi, yorumlarin yapimast ve sonuclarin yazilmasi asamalarini igerir
(Denzin ve Lincoln, 1996; Bassey, 1999). Bu calismada da, biyoloji egitimi alaninda uzmanlarin TRT
OKUL kanalinda yayinlanan “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” adli programin ortadgretim biyoloji

Ogretim programt kazanimlarina uygunluguna yonelik goriisleri durum galismasiyla tespit edilmistir.

2.2. Caligma grubu

Nitel arastirma yontemleri temel alinarak olusturulan ¢alismalarda arastirmacinin amact sonuglart tim
evrene genellemek degil ana problemi derinlemesine incelemektir. Bu ylizden arastirilan konunun daha iyi
anlasilmast icin arastirmact amaglt ya da isteyerek katilimeilari, calisma grubunu belirler (Creswell, 2012).
Bir arastirmada gézlenecek durum belirli niteliklere sahip olaylar, kisiler ve durumlardan olugabilir. Bu
durumda 6rneklem icin belirlenen Sl¢iti karsiayan birimler (nesneler, olaylar vb) 6rnekleme alinirlar
(Buytkoztirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2008). Bu arastirma biyoloji egitimi alaninda
uzman toplam 42 katiimciyla hazirlanmustir. Gonillilik esasina gore cevaplanmast istenen veri toplama
araclarinin, biyoloji konularinda uzman olan tniversitelerin fen ve edebiyat fakiiltelerinin biyoloji bélimi,
egitim fakiltelerinin biyoloji 6gretmenligi ve fen ve teknoloji 6gretmenligi mezunlarina uygulanmasi
planlanmistir. Konu hakkinda detaylt verilerin toplanmasi gerektigi, verilerin niteliginin yitksek olmast,
uzmanlarin  biyoloji egitimi alaninda ¢alistyor olmalari, “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?”
programimi dikkatli ve &zveriyle izleyebilecek, vakit ayirabilecek ve dolayistyla aragtirmaya katilmaya
g6nilli olan uzmanlarin katdmasi gerektigi gibi nedenlerden dolayi, bu arastirmada amagl ¢alisma grubu
secilmistic  (Coyne, 1997; Given, 2008; Patton, 1990). “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?”
programiin biyoloji dersi gretim programi kazanimlarina ne kadar ulasabilmeyi sagladigr ile ilgili
uzmanlarin gorislerini belitlemek amaci ile yaklasik 100 uzman ile iletisim kurulmustur. Ancak toplam 42

uzmanin géndermis oldugu formlar degerlendirmeye alinmustir.

2.3. Veri Toplama Araglari

Aragtirmada veri toplama araclart olarak yapilandirilmis ve yart yapilandirilmis formlar kullanilmigtir.
Bu formlar tanitilmadan 6nce asagida TRT OKUL adl egitim kanalinda yayinlanan “Gergek Hayatta Ne
Isimize Yarayacak?” programi hakkinda bilgi verilmistir. Bu aciklamalar 1s1ginda veri toplama araglarinin

detaylarinin verilmesi daha anlamh olacaktir.

2.3.1. “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” Programinin Ozellikleri
“Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” programinda sunucu, iiniversite yerleskesinde égrencilere

mikrofon uzattp “Gergek hayatta bu ne isimize yarayacak dedigin hangi
konular oldur” sorusunu yoneltmektedir. Programda, &grencilerin
verdigi cevaplar dogrultusunda en ¢ok tekrarlanan  konular
belirlenmektedir. Ele alinan bu konular, uzmanlar tarafindan detaylica
actklanmaktadir. “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” programinda

tizik, kimya, biyoloji, matematik, edebiyat, tarih gibi alanlardaki konular
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islenmektedir. Programin her bélumi 20 dakika sirmekte ve her bélimde dort farkli konu
yayinlanmaktadir. TRT OKUL kanalinda toplam 26 bélim olarak yayinlanan “Gergek Hayatta Ne Isimize
Yarayacak?” egitim yayininin ilk bolimi 1 Subat 2011 tarihinde, 26. Bolim ise 3 Ocak 2012 tarihinde
ekranlara gelmistir. Bu arastirmada, “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” programimin 13 bélimiinde
sunulan biyoloji konulart incelenmektedir. Her bir bélimde yer alan biyoloji konularina Tablo 1’de yer
verilmektedir.

Tablo 1. “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” Programinin Arastirma Kapsaminda Yer Alan 13 Bolimiindeki
Biyoloji Konularinin Dagilimi

1. Bolim Nikleik Asitler

2. Bolim Bakteriler

3. Bolim Biyolojiyle ilgili fonu meveut dedil.
4. Bolim Fotosentez

5. Bolum Antioksidanlar

6. Bolum Biyolojiyle ilgili konu meveut dedil.
7. Bolum Keratin

8. Bolim Genetik, Seliiloz

9. Bélim Kalsiyum

10. BSlim Mikroorganizma
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11. Bélim Cinko,

Tyot,

Protein
12. Bolim Biyolojiyle ilgili konu meveut degil.
13. Bélum Biyolojiyle ilgili konu meveut degil.

Degerlendirilmek iizere alinan toplam 13 bolimlik “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?”
programinin 3., 6., 12. ve 13. bélumlerinde biyoloji alantyla ilgili bir sunumun olmadigt tespit edilmistir.
Dolayistyla galisma toplam 9 boliim iizerinden hazirlanmustir. TRT ile Anadolu Universitesi isbirligiyle
kurulan ve 31 Ocak 2011”de yayin hayatina baslayan “Gercek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?”
programinin ekranlara getirildigi TRT OKUL kanalinda, her yastan insana hitap eden egitim
programlarinin yani sira genclere yonelik farkli program tiirlerine de yer verilmektedir. Bu arastirmada
“Gercek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” programi tercih edilmistir. Ciinkii igerik olarak bu program
biyoloji egitimine (fen egitimine) uygun bilgiler vermeye yonelik olarak hazirlanmistir. TRT OKUL
kanalinda seyirciler ile bulusan “Gercek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” egitim programimnin 20’ser
dakikalik fizik, kimya, biyoloji, edebiyat, matematik vb. konulardan olusan 13 bélimindeki her bir biyoloji
konusu alinarak yaklasik bir saatlik (56 dk.) tek bir boélumlik video haline getirilmistir. Bu sayede,
uzmanlarin daha hizli ve zamandan tasarruflu bir sekilde bu videoyu izlemeleri ve hazirlanan Gl¢me

araclarina en uygun sekilde cevaplart vermeleri hedeflenmistir.

2.3.2. Veri Toplama Araglarinin Hazirlanmasi

Aragtirmada kullamilan veri toplama formlari hakkinda detayli bilgilere asagida yer verilmektedir.

2.3.2.1. MEB Ortadgretim Biyoloji Dersi Ogretim Programi Kazanimlar Formlart

“Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” adli programin ortaégretim biyoloji dersi 6gretim programi
kazanimlarint saglamada ne kadar etkin oldugunu belirlemek amaciyla ortadgretim biyoloji dersi 6gretim
programinin 9., 10., 11. ve 12. siif biyoloji dersi tnitelerinin kazanimlart alinarak “MEB Ortadgretim 9.
Sinuf Biyoloji Dersi Kazanimlar Formu”, “MEB Ortadgretim 10. Smuf Biyoloji Dersi Kazanimlar Formu”,
“MEB Ortadgretim 11. Smuf Biyoloji Dersi Kazanimlar Formu” ve “MEB Ortadgretim 12. Sinif Biyoloji
Dersi Kazanimlar Formu™ her bir sinif icin ayri ayrt hazirlanmistir.

Hazirlanan formlarda her bir kazanim “Uygun”, “Kismen Uygun” ve “Uygun Degil” secencklerinin
yer aldigt 3’li Likert Tipi maddeler seklinde diizenlenmistir. 9. siuf Formunda 30 kazanim yer alirken, 10.
sinif Formunda 24, 11. sinif Formunda 37 ve 12. sinif Formunda 47 madde olmak lzere hazirlanan 6lgme
araglarinda toplam 138 madde yer almaktadir. Veri toplama araglarinin hazirlandigs ve verilerin toplandigt
strecte 2007-2011 yullart arasinda yayimlanan biyoloji dersi 6gretim programi yurirlitkte oldugu icin

arastirmadaki 6l¢me araclari 6nceki ortadgretim biyoloji dersi 6gretim programina gore hazirlanmistir.
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2.3.2.2. TRT’de Yayinlanan “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” Programi Ile Ilgili
Degerlendirme Formu

“Ger¢ek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” adli televizyon programi hakkinda uzmanlarin
dustincelerini belirlemek icin; igerik, siite ve konunun islenisi bagliklarini iceren “TRT’de Yayinlanan
Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” Programi Ile Ilgili Degerlendirme Formu diizenlenmistir.
Uzmanlarin, “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” egitim yayint ile ilgili genel goriislerini belirlemek
amaciyla acik uclu sorular sorulmustur. Bu sorular asagida belirtildigi sekilde diizenlenmistir:

TRT’de yayinlanan “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” egitim programinin;

-igerigi,

-suresi,

-konunun islenisi ve

-diger gbris ve Onerilerinizi yaziniz.

Yukarida belirtilen formlar hazirlandiktan sonra gegerlik yontinden degerlendirmeleri acisindan iki
alan uzmani, iki Slgme ve degerlendirme alan uzmant olmak tzere toplam dort uzman goristine
sunulmugtur. Gorisler yoniinde uygun sekilde diizenlenen formalara son sekli verilmistir. Daha sonraki
siirecte bu formlar iki alan uzmanindan “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” programini izleyerek
cevaplamalart istenmistir. Doldurulan formlarin “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” programinin
degerlendirilmesine uygunluguna yonelik olarak iki uzmanin goriisleri yoninde kodlayicilar arasindaki
ortalama gtivenirlik degerleri hesaplanmistir. Bu sekilde yapilan giivenirlik degeri hesaplanmasinda; [GOris
bitligi / (Gorts bitligi + Gorus ayriligt) x 100] formuld kullanilmistir (Miles ve Huberman, 1994). Boylece
doldurulan formalarin kodlayicilar arasindaki ortalama giivenirlik degerleri hesaplanmistir. Buna gére 9.
sinif formu i¢in bu deger %85 olarak hesaplanirken, 10. sinif formu igin bu deger %88, 11. sinif formu i¢in

bu deger %92 ve 12. sinif formu icin bu deger %90 olarak hesaplanmistir.

2.4. Verilerin Toplanmasi

Uzmanlara videolarin ve ilgili gbriis belirtme formlarnin ulastirilmas: ve onlardan geri alinmast
oldukca zorlu bir siirec olmustur. Bu siirecte uzmanlarin izledikleri “Gergek Hayatta Ne Isimize
Yarayacakr” programinin videosu ve dolduracaklari &l¢me araclart iki farkli sekilde uzmanlara
ulastirilmistir. Video, uzmanlardan bazilarina, “wetransfer” adli dosya paylasimina imkan saglayan internet
sayfasina yiiklenmis ve videonun ytiklendigi bu adres uzmanlarin videoyu internetten kendi bilgisayarlarina
yiikleyebilecekleri sekilde uzmanlara gonderilmistir. Olgekler elektronik posta yolu ile gonderilirken,
digerlerine ise video, DVD ortaminda ve 6lgeklerde kagida basilt bir seklinde ulastiridmistir. Uzmanlarin
yanitladiklart formlarin elektronik posta yolu ile ya da kagida basilt dlgeklerin tizerine isaretlenmis sekilde

arastirmactya ulastirmalart saglanmistir.

2.5. Verilerin Analizi
Arastirma kapsaminda kullanilan dl¢me araglarinda yer alan maddelerin tek tek toplanip ve lzerinde
herhangi bir islem yapilmadan verilerin daha anlagilir olmast amact ile frekans (f) ve yiizde (%) dagilimlar

bulunmus ve bulgular béliminde tablo haline getirilerek yorumlanmustir. Veri toplama aract olarak
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gelistirilen “MEB Ortadgretim 9. Sinif Biyoloji Dersi Kazanimlar Formu”, “MEB Ortadgretim 10. Sinif
Biyoloji Dersi Kazanimlar Formu”, “MEB Ortadgretim 11. Sinif Biyoloji Dersi Kazanimlar Formu” ve
“MEB Ortadgretim 12. Siuf Biyoloji Dersi Kazanimlar Formu” ve “TRT’de Yayinlanan Gergek Hayatta
Ne Isimize Yarayacak? Programi Ile Tlgili Degerlendirme Formu” adlt Slgeklerin analizinde betimsel analiz
teknikleri kullandmistir. Veriler ¢6ziimlenirken frekans (f) ve yiizde (%) dagilimlart hesaplanmistir (Bilgin,
2006; Lichtman, 2010). Ayrica uzmanlarin goriislerinden 6rnekler verilitken U2, U17... seklinde

uzmanlarin numaralart belirtilmistir.

3. BULGULAR

Bu bolimde elde edilen veriler her bir siuf dizeyindeki kazanimlara ait gorisler yoniinde
degerlendirilmistir. Buna gére uzman gérislerine gore TRT’de yayinlanan “Gergek Hayatta Ne Isimize
Yarayacak?” programinin MEB Ortadgretim 9. 10. 11. ve 12. Smuf Biyoloji Dersi Ogretim Programi
kazanimlarina uygunluguna iligkin bulgular frekans (f) ve yizde (%) dagilimlar seklinde diizenlenmistir

(Tablo 2, 3, 4, 5). Ayrica Uzmanlarin gérislerinden alintilara yer verilmistir.

Tablo 2. Uzman Gérislerine Gore TRT’de Yayinlanan “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” Programinin MEB
Ortadgretim 9. Sinif Biyoloji Dersi Ogretim Programi Kazanimlarina Uygunluguna {liskin Bulgular

Kismen
9. Sinuf Kazanimlari Uygun Uygun Uygun Degil
f % f % f %

1.Bir hiicre tUzerinden canlldarin ortak ozelliklerini

- - 20 47,6 22 52,4
aciklar.

2.Canldarin yapisit olusturan inorganik ve organik

bilesiklerin yap1 ve gérevlerini belirtir. 12 28,6 30 14 ) i

3.Hicreye iliskin calismalart tarihsel siirec igerisinde

degerlendirir - - 16 38,1 26 61,9

4.Hucrenin yapisint ve bu yapilarin gbrevlerini agiklar. ) . 13 310 29 69.0

5.Hiicre zarindan madde gegcisinin nasil gerceklestigini

orneklerle aciklar. - - 5 12,0 37 88.0

6.Prokaryot ve 6karyot hiicreleri karsilastirarak bunlara

. . - - 19 452 23 54.8
ornekler verir.

7.Bitki ve hayvan hiicresini mikroskopta inceleyerek ) ) 6 143 36 85,7

karsilastirir.
8. Tek hicreli, koloni olusturan ve ¢ok hicreli
organizmalarda hiicresel organizasyonu ve 6zellesmeyi - - 20 47,6 22 52,4

orneklerle aciklar.

9.Yakin ¢evresindeki gézlemlerinden  yararlanarak

canlilarin cesitliligini fark eder. B B 24 57,1 18 49,9

10.Canlilart bilimsel siniflandirmanin énemini aciklar. ) . 18 429 o4 571

11.01ganizmalarin  ikili adlandirilmasinin  gerekliligini
. - - - - 42 100,0
Orneklerle aciklar.

12.Canlilar1 siniflandirma kritetlerini belirtit. - - 10 23,8 32 76,1

13.Canlilart  sinuflandirmada  kullanidlan  kategorilerin

belirli bir hiyerarsiyi yansittigint fark eder. i i 10 23,8 32 76,1

14.Bakteria, Arkea, Protista, Bitkiler, Mantarlar ve
Hayvanlar olarak 6 alem altunda siniflandirldiging

I 14 334 20 476 8 19,0
belirtir.
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15.Verilen bir teshis anahtarini  kullanarak yakin

cevresindeki bir organizmay teshis eder. ) ) 10 238 32 76,2

16.Bakteria aleminin genel &zelliklerini  belirterek

N . 19 452 16 381 7 16,7
ornekler verir.

17.Arkea aleminin genel 6zelliklerini belirterek 6rnekler

. 2 4,8 8 19,0 32 76,2
verir.

18.Protista  aleminin genel 6zelliklerini  belirterek

N . - - 7 16,7 35 83,3
ornekler verir.

19.Bitkiler aleminin baslica alt gruplarinin  genel

ozelliklerini belirterek 6rnekler verir. ) ) 12 28,6 30 T4

20.Mantarlar aleminin genel Ozelliklerini belirterek

. . - - 4 9.5 38 90,5
ornekler verir.

>

21.Hayvanlar aleminin baglica alt gruplarinin genel

ozelliklerini belirterek 6rnekler verir. ) ) ) ) 42 100,0

22.Biyolojik ¢esitliligin 6nemini agiklar. ) ) 18 429 o4 571

> >

23.Turkiye”nin biyolojik cesitlilik acisindan  zengin

olmasinin nedenlerini irdeler. ) ) ) ) 42 100,0

24.Turkiye”deki  biyolojik  ¢esitliligin - ve  endemik
tirlerin korunmasina yonelik bireysel ve is birligine - - - - 42 100,0
dayali 6neriler gelistirir.

25.Glncel ¢evre sorunlarinin  sebeplerini ve olast

sonuglarini 6rneklerle aciklar. ) ) 13 31,0 29 69,0

26.Birey olarak giincel c¢evre sorunlarnin ortaya i i 15 357 27 643

>

cikmasindaki roliinii sorgular.

27.Glncel cevre sorunlarinin insan sagligi tzerindeki

etkilerini 6rneklerle ortaya koyar. 6 14,3 6 14,3 30 714

>

28.Giincel c¢evre sorunlarinin ¢6ziimine iliskin 6neriler ) ) 13 31,0 29 69,0

sunar.

29.Cevre sorunlarinin ¢oziimine yonelik calismalara

aktif olarak katlir. - - 9 21,4 33 78,6

30.Atattirk”tin doga ve cevre ile ilgili calisma, gords,

diisiince ve anilarindan érnekler verir. ) ) ) ) 42 1000

Tablo 2 incelendiginde; 2. kazanima “Uygun Degil” cevabint veren hicbir uzmanin olmadigt
gorilmektedir. Uzmanlardan %28,6’st “Uygun” yoniinde goris belirtirken, %71,4’6 “Kismen Uygun”
yontunde goris belirtmislerdir. Bu sonu¢ da “Kismen Uygun” yoniinde goris belirtenlerin, “Uygun”
yoniinde goris belirtenlere gére daha fazla oldugunu gostermektedir.

14., 16., 17. ve 27. kazamimlarda her ii¢ segenegi de isaretlenmistir. Ytzde dagilimlarina bakiddiginda,
uzmanlarin gorislerinin 14. kazanimda da “Uygun” %33,4, “Kismen Uygun” %47,6, “Uygun Degil” ise
%19 oldugu sonucuna ulasiimaktadir. Bu maddede, uzmanlarin yaklasik yarist “Kismen Uygun” yoniinde
goris belirtmislerdir. 16. maddede uzmanlarin yarisina yakinin yani %45,2°sinin “Uygun”, 17. ve 27.
maddelerde ise uzmanlarin biyik cogunlugunun %76,2 ve %71,4’ik dagilim ile “Uygun Degil” gériisinde
oldugu gorillmektedir.

11., 21, 23., 24. ve 30. kazammlara videoyu izleyen tim uzmanlar “Uygun Degil” yanitini
vermiglerdir. 42 uzman grubunun timinin yani %100%ntn aym goriste oldugu gorilmektedir.
Uzmanlar, diger kazanimlarda ise “Kismen Uygun” ve “Uygun Degil” yéniinde goriis belirtmektedir. Bu
kazanimlardan, 1., 6., 8., 9., 10. ve 22. kazanimlarda katihmcilarin dagilimlart birbirine yakindir. Ornegin; 8.
Kazanimda uzmanlarin %47,6’s1 “Kismen Uygun”, %52,4’4 “Uygun Degil” yéniinde goriis belirtmislerdir.

Diger kazanimlarda ise uzmanlarin ¢ogunun “Uygun Degil” yoniinde goriis belirttigi sonucuna
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ulasilmaktadir. Ozellikle, uzmanlarin 5., 7. ve 20. kazanimlarda ¢ogunlukla “Uygun Degil” goriisiinde
olduklart belirlenmistir.

Ayrica agagida uzmanlarin “Gercek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” adlt egitim programinin MEB 9.
sinif biyoloji dersi 6gretim programi kazanimlarina uygun olup-olmadigi yoéniinde belirttikleri genel
gorisleri verilmektedir.

“Canlilarin yaprsina olusturan inorganik ve organik bilesiklerin yap: ve girevlerini belirtir”
kazanme ile ilgili olarak programda fkeratin, ¢inko ve iyottan yeterli diizeyde babsetmis ve
kazanimlar: karsilamaya nygundur.

Ralsiyumun kemik ve disler iizerindeki gelisiminden giizel ve ayrmtis babsedilmis. Ancak
sadece kemik wve dis gelisimim  digerinde  durnlmns.  Kalsiynmun  bunlarm  disinda  viientta
gergeklestirdigi cok dnemli bagska gorevleri de var. Bunlardan big babsedilmensis.

Seliiloz ve proteinlerin gorevierini ok giizel agiklans ancak bu bilesiklerin yapisindan
babsedilmeniy.

“Bakteria dleminin genel ogelliklerini belirterek drnefler verir” kagammn ile ilgili olarak
bakterilerin dneminden ve giinliik hayatta isimize yarayan drneklerini cok giigel ve ayrintils bir
sekilde agiklanis ancak bakterilerin yapisindan ve genel ielliklerinden hic babsetmenis.” (U8)

“Bir bhiicre dizerinden canlilarm ortak ogelliklerini agiklar” fagamma dair bir bilg
verilmennis.

Canlilarin yapisin: olusturan inorganik ve organik bilesiklerin yapr ve gorevlerini belirtir”
kazanumma Ca, lyot, Cinko ve Protein anlatiminda yer verilmis.

Yakin cevresindeki gozlemlerinden yararlanarak canbilarm cesitliligini fark eder, kazanimn ile
#lgili olarak giinliik yasamda bakterilerin kullanildigs alanlar: ogretiyor.

Canlilars bilimsel sinsflandirmanin onemini agiklar” kazanum: ile ilgili olarak canbilardan
sadece bakteriler secilmiy.

Canlilarm; Bakteria, Arkea, Protista, Bitkiler, Mantarlar ve Hayvanlar olarak 6 dlem
altmda sinsflandurildigine belirtir” kazanimna yonelik dgrenciler sadece bakteriler simifint igrenebilir.

Bakteria dleminin genel ielliklerini belirterek drnekler verir” fazanmina yonelik farkl
meslek gruplarimmn bakterilerin anlatmast ilgi cekici olmny.

Biyolojike cesitliligin onemini agiklar” kazaninms ile ilgili olarak bu kaganim bakterilerle sinirl
kalrr.

Giincel cevre sorunlarmm ¢oziimibine iliskin oneriler sunar ve Cevre sorunlarmmn coZiimiine
yonelik  calismalara  aktif  olarak  katilir”  kazanimlarima  alglerin - anlatimnda  kisaca
deginilmis.”(U10)

“Canlilarm yaprsinz olusturan inorganik ve organik bilesiflerin yapr ve girevlerini belirtir”
kazanimma yonelik keratin zaten ¢ok iizerinde durdugnmuz, bir organik bilesik degil. Bu yiizden
verilen bilgi yeterli. Tabi sadece feratin icin diger bilesiklerden zaten babsedilmemis. 8. biliimde
anlatilan seliilog buranin konusn. Yapisindan babsetmede eksiklikleri var ama ok degil. Uygnna
da yakm. 9. biliimde anlatilan kalsiyumda buranmn konusu. 11. biliimde anlatilan cinko iyot ve
protein de buranin konusu. Protein girevleri anlatma bakinindan yeterli olsa da yapisini agiklama
bakimindan eksik. “Bakteria dleminin genel ozelliklerini belirterek drnekler verir” kazanimina
Yonelik bakterilerin giinliik hayatta isimize yarayan drneklerini agiklamada yeterli ama genel
azelliklerini alem olarak belirtmede yetersiz.” (U21)
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Tablo 3. Uzman Goriislerine Gére TRTde Yayinlanan “Gergek Hayatta Ne Tsimize Yarayacak?” Programmnin MEB
Ortaégretim 10. Stnif Biyoloji Dersi Ogretim Programi Kazanimlarina Uygunluguna Tliskin Bulgular

Kismen
10. Simif Kazanimlari Uygun Uygun Uygun Degil
f % f % f %

1.Oksijenli solunumda glikoliz, Krebs dongisi ve ETS - - - - 42 100,0
evrelerini sema tizerinde agiklar.
2.Karbonhidrat, yag ve proteinlerin hangi basamaklardan - - - - 42 100,0
oksijenli solunuma katildigini gema tizerinde gosterir.
3.0ksijensiz solunumda glikozdan etil alkol ve laktik asit - - 8 19,0 34 81,0
olusumunu aciklar.
4.Oksijenli solunum ile oksijensiz solunumu karsilagtirir. - - - - 42 100,0
5.Kloroplastin yapisint ve fotosentez i¢in 6nemini aciklar. 12 28,6 30 71,4 - -
6.Fotosentezde 1s1ga bagimli ve istktan bagimsiz olarak 4 9,5 12 28,6 26 61,9
gerceklesen  reaksiyonlart  Grin  ve stre¢ agisindan
karsilastirir.
7.Fotosentez hizint etkileyen faktérleri belirtir. - - 16 38,1 26 61,9
8.Kemosentez yapan canlilara 6rnekler verir. 2 4.8 10 238 30 71,4
9.Enerji dénistumlerinde fotosentez ve solunumun iligkisini 10 238 20 47,6 12 28,6
aciklar.
10.Mitozun evrelerini sema tzerinde aciklar. - - - - 42 100,0
11.Bitki ve hayvan hiicrelerinde mitozu karsilagtirir. - - - - 42 100,0
12.Tek hticreli ve ¢ok hticreli canlilar icin mitozun énemini - - - - 42 100,0
actklar.
13.Eseysiz treme cesitlerini 6rneklerle agiklar. - - - - 42 100,0
14.Mayozun evrelerini sema tizerinde agiklar. - - - - 42 100,0
15.Eseyli ireme i¢in mayozun 6nemini agiklar. - - - - 42 100,0
16.00genez ve spermatogenezi sekil tizerinde agiklar. - - - - 42 100,0
17.Déllenmede gergeklesen olaylari agiklar. - - - - 42 100,0
18.Partenogenezi 6rneklerle agiklar. - - - - 42 100,0
19.Popiilasyon, kominite ve ekosistem arasindaki iliskiyi - - 3 7,1 39 92,9
Orneklerle aciklar.
20.Ekosistemlerde abiyotik ve biyotik faktotleri siralayarak - - 4 9,5 38 90,5
bunlarin karsilikli etkilerini tartigir.
21.Madde ve enetji akisginda Uretici, tiketici ve 4 9,5 28 66,7 10 238
ayristiricilarin roliinii 6rneklendirir.
22.Ekosistemdeki besin zinciri, besin agt ve besin piramidi 4 9,5 12 28,6 26 61,9
arasindaki iliskiyi yorumlar.
23.Enerji piramidi tzerinde ekosistemdeki enerji akigint - - 9 21,4 33 78,6
irdeler.
24.Dogadaki madde déngiilerini sekil Gzerinde gdstererek - - 8 19,1 34 80,9

Onemini agiklar.

Tablo 3 incelendiginde, arastirmaya katilan uzmanlarin timt, 24 kazanimdan olusan Slgegin 12

kazanimina “Uygun Degil” yoniinde goriis belirtmistir. Bu durumdan, “Gercek Hayatta Ne Isimize
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Yarayacak?” adli televizyon programinin Slgekteki 10. Sinif kazamimlarinimn %50’sini kazandirmakta yeterli
olmadigt sonucu c¢ikmaktadir. 1., 2., 4., 10., 11., 12, 13., 14, 15, 16., 17. ve 18. kazanimlarla ilgili
uzmanlarin %100’G “Uygun Degil” yontinde goris belirmistir.

3,7, 19, 20., 23. ve 24. kazanimlara “Kismen Uygun” ve “Uygun Degil” cevaplart verilmis “Uygun”
yoniinde hicbir uzman goris belirtmemistir. Bu kazanimlarda, uzmanlar ¢ogu, “Uygun Degil” yéniinde
goriis belirtmislerdir. Ozellikle 19. ve 20. kazanimlarda “Kismen Uygun” gériisiinde olanlarin %7,1 ve
%9,5’1 oldugu belirlenmis, “Uygun Degil” yéniinde gbriis belirtenlerin ise ¢ok daha biyiik bir oran ile
uzmanlarin %92,9 ve %90,5’ini olusturduklart sonucuna ulagilmistir.

Olgekte her ii¢ yonde goriis bildirilen kazanimlarin oldugu da belitlenmistir. Bu kazanimlar, 6., 8., 9.,

21. ve 22. Maddelerde yer almaktadir. 9. ve 21. kazanimlarda uzmanlar cogunlukla “Kismen Uygun”

b33
1

yoniinde goriis belirtmislerdir. 9. Kazanimda da uzmanlarin %23,81 *“ Uygun”, %47,6’st “Kismen Uygun”,

%28,6’st “Uygun Degil” yontinde goris belirtmistir. 6., 8. ve 22. kazanimlarda ise “Uygun Degil” yontinde
gorus belirtenler daha fazladir. 8. kazanima baktigimizda uzmanlarin %4,8’i “ Uygun”, %23,8’1 “Kismen
Uygun”, %71,40 “Uygun Degil” yoniinde goris bildirmistir.

Uzmanlarin, 5. kazanimda ise “ Uygun” ve “Kismen Uygun” yontinde goriis belirttikleri, uzmanlarin
biyiik bir cogunlugunun yani %71,4’inin “Kismen Uygun” dedigi belitlenmistir.

Ayrica agagida uzmanlarin “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” adli egitim programinin MEB
10. sinif biyoloji dersi 6gretim programi kazanimlarina uygun olup-olmadigi yoniinde belirttikleri genel
gorusleri verilmektedir.

“Kloroplastin yapisinz ve fotosentez igcin onemini agiklar, kaganimma yinelik fotosentezde
kloroplastin dneminden so3, edilmis, ancak yapisina dedinilmemis.” (U3)

Kloroplastin yapisine ve fotosente, icin dnemini agiklar, kazganimma yonelik fotosentezin
canliik igin Gneminden cok giizel babsedilmis ancak Rloroplastin yapisinin nasil oldugundan ve
kasimlarimdan bi¢ babsedilmentis bu nedente kismen uygun.

Fotosentezde s515a bagimly ve ssiktan bagimsiz olarak gerceklesen reaksiyonlar: diriin ve siire
agisindan  karsilastirer”  Ragammn ile ilgili olarak  reaksiyonlarm nasi  gercelestiginden  big
babsedilmenis.” (U8)

“Karbonbidrat, yag ve proteinlerin hangi basamaklardan oksijenli solunnma katildigins sema
dizerinde gosterir, fagammina yonelik proteinlerin viienttaki islevi anlatims ama solunumia
iliskilendirilmenistir.

Fotosentezde a51ga bagimly ve isiktan bagimsiz; olarak gerceklesen reaksiyonlar: iiriin ve siireg
agisindan karsilastirer, kagamm ile ilgili fotosentezin w5ikly ve 15iksizg gerceRlesen reaksiyonlarima
ayre ayre deginilmenistir.

Kemosentez  yapan — canlilara — drnekler — verir,  kazammina  yonelik  bakteriler  ve
mikroorganizmalar konusunda dedinilmistir.

Madde ve enerji akssimda diretici, tiiketici ve ayristiricilarin roliinii drneklendirir, kazanims ile
ilgili fotosentez konusu anlatiirken besin Zincirine dedinilmis fakat orneklerle belirtilmemistir.”
(U13)

“Kloroplastin yapisine ve fotosentez igin onemini agiklar, kazanmm ile ilgili fotosentez
biliimiinde kloroplastin yapist detayle anlatilmanss ama fotosente, gok etkili verilmiy.

Madde ve enerji akssinda diretic, tiiketici ve ayristirictlarm roliinii drneklendirir, kazanimi

Jfotosentez, biliimiinde anlatilms. Mikroorganizmalar videosundan ayristiricilar olarak bakterilerden
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babsedilmis. Protein videosunda kismen fotosentezden babsedilmistir. Fotosentez sonucu olusan
diriinlerden azot elde edilisi, bunun bayvaniara gegisi ve protein sentegi anlatilmstar.

Ekosistemdeki  besin zinciri, besin agr ve besin piramidi arasindaki iliskiyi yorumlar.
kazanumz fotosente, boliimiinde detayly olmamatkla birlikte anlatiiniy.

Dogadaki madde dongiilerini sekil jizerinde gistererek dnemini agiklar, kaganume bakteriler
videosunda C ve N dingiilerinden babsediyor ama sekil ya da girsel yoktu.” (U24)

Tablo 4. Uzman Goriislerine Gore TRT’de Yayinlanan “Gergek Hayatta Ne Tsimize Yarayacak?” Programinin MEB

Ortaégretim 11. Stnif Biyoloji Dersi Ogretim Programi Kazanimlarina Uygunluguna Tliskin Bulgular

Kismen
11. Stmif Kazanimlari Uygun Uygun Uygun Degil
f % f %o f Yo
1. Bitkisel dokulat1 6rnekletle aciklar. i i 9 48 40 952
2. Kok, gbvde ve yapragin yapt ve gorevlerini aciklar. i i 1 262 31 738
3.Kok, gévde ve yaprak tiplerine 6rnekler verir i i i i 9 100,0
4 Bitkilerde suyun topraktan alinmasi ve gévdede tasinmasini
: ' - - 2 48 40 95,2
saglayan mekanizmalar agiklar.
5.B1tkllerd?'f9tosentez urlnlerinin tasinmasinin nasil i i 0 238 3 762
gerceklestigini aciklar.
6.Bitkinin beslenebilmesi i¢in gerekli faktotleri aciklat. 5 48 13 309 7 643
7.Bitkilerde besin tuzlarinin 6nemini aciklar. i i 15 357 7 643
8.Bitki buytimesinde hormonlarin etkisini aciklar. i i i i 9 100,0
9.Fotoperiyodizm, nasti ve tropizma hareketlerini 6rneklerle
: : : : 42 1000
actklar.
10. Cigegin kisimlarinin yap1 ve gorevlerini tam cicek sekli
L o . ; - - 42 1000
tzerinde belirtir.
11.Bir ¢icek sekli Gizerinde tozlagsmay1 aciklar i i i i 4 100,0
12 Tohumlu bitkilerde déllenmeyi agiklar. i i i i 2 100,0
13.Bitkilerde tohumun yapi ve 6nemini belirtir. i i i i 4 100,0
14.Bitkilerde gérillen meyve tiplerini aciklar. i i i i 4 100,0
15. Tohumun taginma yollarint 6rneklerle agiklar. i i i i 4 100,0
16.Cimlenmis bir tohum sekli tizerinde kisimlarini gésterir. i i i i 4 100,0
17. Tohumun ¢imlenmesine etki eden ¢evresel faktorleri actklar. i i i 2 100.0
18.Mendel ilkelerini 6rnekletle aciklar. i i i i 2 100,0
19.Monohibrit ve dihibrit caprazlamalarin olast sonuglarint
. .. - - 4 9,5 38 90,5
Punnett Karesini kullanarak ¢ozer.
20.Kontrol caprazlamasinin 6nemini 6rnekler tizerinden i i 5 48 40 95,2
irdeler.
21.Eksik baskinlik, es baskinlik ve cok alelligi 6rneklerle i i 4 95 18 905
aciklar.
22.Eseye baglt kalitim1 6rneklerle aciklar. i i 2 500 21 50,0
23.Kromozomlarin yapi ve sayisindaki degisimleri aciklar. i i 0 476 2 524
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24 DNA”nin yapisint sekil ya da model tizerinde agiklar. 20 476 2 524 i i

25.DNA”nin kendini eslemesini ve 6nemini agiklar. 1 262 29 69.0 5 48

26.RNA”nin yapist ve cesitlerini aciklar. 5 48 15 357 25 595

27 Protein sentezini actklar. i i 1 28,6 30 712

28.Hayvan ve bitki tiretiminde kullanilan 1slah yéntemlerine

. . 15 35,7 6 143 21 50,0
ornekler verir.

>

29.Gen mithendisligi ve biyoteknoloji uygulamalarina 6rnekler

. 30 71,7 12 28,6 - -
Verir.

30.Atatiirk”in bilim ve teknolojiye verdigi 6nemi biyoloji

. .. - - - - 42 100,0
bilimi agisindan degerlendirir. ’
31.Komiinitenin yapisini ve buna etki eden faktorleri
> - - . . 42 1000
ornekletle aciklar.
32.Komiinitede tur ici ve tlirler arasindaki rekabeti 6rnekletle

- : - - 42 1000
aciklar.
33.Kominitede tiitler arasinda simbiyotik iligkileri 6rneklerle i i 5 48 0 952
aciklar.
34.Popiilasyon dinamigi ve tasima kapasitesini aciklar. i i i i 4 100,0
35.Baz1 canlt tirlerinin neslinin tehlikede olmasint nedenleriyle 9 100.0

ortaya koyar.

36.Biyom ve ekosistem arasindaki iligkiyi aciklar. i i 6 143 36 857

> >

37.Dinyadaki baslica karasal ve sucul biyomlara 6rnekler verir. i i 14 333 28 667

>

Tablo 4. incelendiginde, aragtirmaya katlan uzmanlarin timi, 37 kazanimdan olusan Sl¢ekte 17
kazanima “Uygun Degil” yoniinde goris belirtmistir. Bu durumdan, televizyon programinin &lgekteki
kazanimlarin yarisina yakinint yani %45,9’unu saglamadigi sonucunu ifade etmektedir. 3., 8., 9., 10., 11.,
12,13, 14, 15, 16., 17., 18,, 30., 31., 32., 34. ve 35. kazanimlarda %100 olarak “Uygun Degil” yéniinde
goriis belirtilmistir.

“Kismen Uygun” ve “Uygun Degil” seceneklerinin isaretlendigi kazanimlarin ¢ogunlukta oldugu
gorilmektedir. 1., 2., 4., 5., 7., 19., 20, 21., 22., 23., 27, 33., 36. ve 37. kazanimlar olmak tzere 14
kazanimda da “Kismen Uygun” ve “Uygun Degil” yoninde goriis belirtilmistir. Bu kazanimlar
incelendiginde, 1., 4., 20. ve 33. kazanimlarda uzmanlarin %4,8’inin “Kismen Uygun”, %95,2¢ésinin
“Uygun Degil” goriistinde oldugu gérilmektedir. Bu sonuglar, uzmanlarin ¢cogunun, TV programinin bu
kazanimlar1 saglayamadigi goriisiinde oldugunu gostermektedir. “Kismen Uygun” ve “Uygun Degil”
secencklerinin isaretlendigi diger kazanimlarda da “Uygun Degil” yoniinde uzmanlarin daha ¢ok goris
belirttikleri g6rillmektedir.

Arastirmaya katilan uzmanlarin her ¢ segenege yonelik goriiste oldugu 6., 25., 26. ve 28. kazanimlar
bulunmaktadir. 6. ve 26. kazanimlarda uzmanlar, “Uygun Degil” yoniinde goriis belirtmislerdir. Sirasi ile
uzmanlarin %64,3 ve %59,5’1 bu yonde goriis belirtmistir. 28. kazanimda da, “Uygun” yoniinde goris
belirten uzmanlarin  %35,7’sini, “Uygun Degil” goriisiinde olanlarin  ise  %50’sini  olusturdugu
gorilmektedir.

24. ve 25. kazanimlarda uzmanlarin “Uygun Degil” yoniinde goris belirtmedigi gérilmustiir. 24.

Kazanim incelendiginde “Uygun” ve “Kismen Uygun” cevabini verenlerin sirasi ile %47,6 ve %524
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oranlarinda oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Bu sonugla, iki farkli degerlendirmede bulunan uzmanlarin
sayistnin birbirine yakin oldugu belirlenmistir. 29. kazanimda ise “Uygun” yoniinde goriis belirten
uzmanlarin ¢ogunlukta oldugu saptanmistir. Arastirmaya katillanlarin %71,7’sinin “ uygun”, %28,6’s1n1n ise
“Kismen Uygun” gérisinde oldugu sonucuna ulasilmistir.

Ayrica asagida uzmanlarin “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” adli egitim programinin MEB
11. siuf biyoloji dersi 6gretim programi kazanimlarina uygun olup-olmadigt yéntinde belirttikleri genel
gorisleri verilmektedir.

“Hayvan ve bitki siretiminde kullanilan islab yontemlerine drnekler verir, kazanimimna yonelik
sadece verimli dol elde edilmede kullamildigs, ifade edilmektedir. Ulkemizde ki gen bankalarindan ve
endemike tirlerin korunmasindan babsedilmemektedir.

Gen miibendisligi ve biyoteknoloji uygulamalarma orneler verir, kaganm ile ilgili olarak
daba ¢ok adli tip mygnlamalarima yer verilmis olmasina ragmen, bayvan ve bitki siretiminde islah

yontemlerinden,  gen  transferlerinden,  GDO  wygulamalarmdan,  olas:  etkilerinden

babsedilmemektedir. Ornegin gen transferleri ile insiilin gibi hormonlarin jiretimi ve seker hastalar:
icin nemi iizerinde durnlmamaktadir. Insan genom projesinden bahsedilmesi, farmagogenetik 1,
genetik tans, GDO  calssmalarimdan  babsedilmesi giizel. Bir onceki programm  eksikliklerini
tamamlar  nitelikte  olmnus. Ogrencilerin - bu  cabigmalardan — haberdar — olmasi ~ gerekir.
Mikroorganizmalarm kullammmna yonelik drnekler diger boliimlerin eksiklerini tamamlar nitelikte
olmug.” (U2)

“Bitkilerde besin tuzlarmm nemini agiklar” kazanimmna iyottan babsederken cok fisa
deginilmis. Orada buna daba ¢ok_yer verilebilirdi.” (U7)

“‘DNA'mmn yapisinz sekil ya da model iizerinde agiklar” kazanmima yonelik DINAnin

yapmzyla ilgili ¢ok kisa bir agiklama vards, o nedenle kismen isaretlend.

“DNA'nin yaprsin: sekil ya da model iizerinde agiklar, kazanim: ile ilgili olarak DINAnin
seklinden yeterince babsedilmemis. Sadece temel yapt tagimm niikleotitler oldugn soylenmis. Ancak
bunlarim birbirine nasil baglandsgr ve yaprsinda bulunana diger molekiiller agiklanmanus.

DNA"mmn kendini eslemesini ve onemi agiklar, agammima yonelik DNAnin hangi
durumlarda ve nasi eslendiginden ve dneminden hic babsetmentis.

RINAnn yapst ve cegitlerini agiklar, kaganm ile ilgili RNAmn sadece bir niikleik asit
cesidi oldugundan babsetmis. Onun disinda yapess ve gegitleri iigerinde hig durnlmany.

Protein sentezini agiklar, kaganimina yonelik protein sentezi olay: ve nasil gercelestiginden hi
babsedilmeni.

Gen mithendisligi ve biyoteknoloji wygnlamalarina drnekler verir, kazanimina yonelik bu konu
¢ok ayrintils ve kazganimlara wygun bir sekilde anlatilpstr.” (U8)

“Kok, givde ve yapragin yapr ve girevlerini agiklar, kazanimina yonelik Y aprak ve fotosentez
iliskilendirilmis.

Bitkilerde fotosentez diriinlerinin tasmmasinin nasil gerceklestigini agiklar, kazanm ile ilgili

[fotosentez, konusunda diriinlerin tasimmasindan babsedilmennis.

Bitkilerde besin tugdarmmn dnemini agiklar, kazanimma iyottan babsederken deginilmiy.

Hayvan wve bitki iiretiminde knllanilan islab yontemlerine drnekler verir, kaganimimdan
biyoteknoloji anlatirken babsedilmis. Gen miihendisligi ve biyoteknoloji nygulamalarma drnekler
verir, kaganimina yonelik mikroorganizmalarim giinliik bayatta nasi kullanildidindan babsederken
drnekler veriliyordu.

Diinyadaki baslca karasal ve sucul biyomlara drnekler verir” kaganim: ile ilgili suda ve
karada yasayan canlilardan drnekler meveuttnr.” (U13)
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Kismen ;00 n Degil
12. Simif Kazanimlar Uygun Uygun e g
f % f % f %
1.S1nd1r1m.1vr} N Ozellesmis o kistmlar icerisinde i i 12 28.6 30 71,4
gerceklestigini 6rneklerle belirtir.
2.Insanda besinletin sindirim kanalindaki hareketi,
parcalanmast  ve emilimini sekil/sema kullanarak - - 2 4,8 40 95,2
aciklar.
3.Herb1v9r, karnivor vevommvor hayvanlarda dis-¢cene i i 1 26,2 31 73.8
yapist, mide yapist ve bagirsak uzunluklarini karsilagtirir.
4 Hayvanlarda deri, trake, solungac ve akciger i i i i 42 100,0
solunumunu karsilastirir.
5.Insanda akciger solunumunu aciklar. i i 5 48 40 95
6.Alveollerden dokulara, dokulardan alveollere gaz
tasinmasint aciklar. - - 2 4,8 40 95,2
7.Actk ve kapalt kan dolagimint kargilastirir. i i i i 4 100,0
8.Balik, kurbaga ve memelilerdeki kan dolasimini i i i i 4 100,0
karsilastirir.
9.Insanda kalp, kan ve damarlarin yapt ve gorevlerini ) ) ) ) 42 100,0
aciklar.
10.Lenf dolasiminin yapt ve gorevlerini agiklar. ) ) ) ) 42 100,0
11.Vucudgn ann].e.nlere karst immuno  biyolojik 5 48 17 40,5 23 54.8
cevabint 6rneklendirir.
12.Bag1§1klvlk sisteminin aler]?nlere verd}gl tepki ve 4 95 12 28.6 2% 61,9
baskilandig1 durumlara giincel 6rnekler verir.
13.Hayvanlarda bosaltimi 6rnekler tizerinden agiklar. - - - - 42 100,0
14.Insanda iiriner sistemi olusturan yapt ve organlar ile
. L . - - - - 42 100,0
gorevlerini gekil/sema tizerinde agiklar.
15.Bobrek, .derl ve akcigerin homeostatik islevlerine i i i i 42 100,0
Ornekler verir.
16.Bosaltimin homeostazi a¢isindan 6nemini tartisir. ) ) ) ) 4 100,0
17.Farkli hayvanlarda destek ve hareketi kargilastirir. ) ) ) ) 4 100,0
.1.8.Irllsanda. . kemik ve ekl(.an'q tplerini  sema/model ) ) 13 309 29 69,1
uze_rmde gostererek gorevlerini agiklar.
19.Insandaki kas cesitlerini yapt ve gorev acisindan i i 13 30,9 29 69,1
karsilastirir.
20.Hareket sirasinda iskelet-kas is bitligini antagonist
- - - - 42 100,0
(z1t calisan) kaslarla aciklar.
21.Farklt hayvanlarda sinir sistemini 6rnekler ile ) . ) . 4 100,0
karsilastirir.
22.Néronun yapi ve ¢esitlerini aciklar. ) ) ) ) 42 100,0
23.Uyartinin néronda olusumu ve bir ndérondan
o - - - - 42 100,0
d1g§r1ne aktarilmasint agiklar.
24Insanda merkezi ve ¢evresel sinir sistemini
. L . B AR - - - - 42 100,0
§ek1_l/ sema Uzerinde gostererek gorevlerini belirtir.
25.Insanda refleks yayint sekil/ sema Uzerinde agiklar. - - - - 42 100,0
26.Insanin  duyu organlarinda uyarilarin  alinmast,
uyartilarin taginmast ve cevap verilmesini sekil tzerinde - - 2 48 40 95,2
aciklar.
27.Insandaki endokrin bezlerin irettigi hormonlarin i i 29 52,4 20 476

gorevlerini aciklar.
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28.Hormonlarin ¢alisgma mekanizmasinit agiklar.

- - 22 52,4 20 47,6

2?.Hom§0§tgz1mg sa.gla"n?lasmda denetleyici  ve i i 10 238 3 76,2
diizenleyici sistemin roliint 6rneklerle agiklar.
30.Hayvanlarda i¢ ve dis d6llenmeye 6rnekler verir. i i i i 42 100,0
31.1n§anda erkek ve disi ireme organlarinin gérevlerini i i i i 42 100,0
belirtir.
32.Insanda embriyonik gelisimi aciklar. i i 17 40,5 25 59,5
33.Dogustan gelen ve 6grenilen davranglart 6rneklerle i i i i 4 100,0
aciklar.
34.Sosyal davranislara 6rnekler verir. i i i i 4 100,0
35.Hayvanlarda y6n bulma, yer belitleme gibi

N . - - - - 42 100,0
davraniglara 6rnekler verir.
36.Yasamin ortaya cikssi ile ilgili abiyogenez, biyogenez,
panspermia, ototrof, heterotrof, yaratilis vb. Hipotez ve - - 31 73,8 11 26,2
gorisleri 6zetler.
%7.Fos1]lerm. yasamin anlasilmasina sagladigi katkilara ) ) 5 48 40 952
Ornekler verir.
38.Canlilarin embriyolojik, biyokimyasal, anatomik ve
genetik yapilarindaki benzerlik ve farkliliklarin evrimin - - 4 9,5 38 90,5
actklanmasina katkilarina 6rnekler verir.
39.Evrime iliskin gorisleri 6zetler. ) ) 10 238 3 76,2
40.Dogada meydana gelebilecek iklimsel
degisikliklerden  hatreketle, zaman icinde evrim - - 8 19,1 34 80,9
stirecinin ve yasamin nasil etkilenebilecegini tartisir.
éfl.Madde ve besin kaynaklarinin yagam i¢in 6nemini 17 40,5 20 476 5 11.9
orneklerle aciklar.
A}Z.Mgdfle ve besin kaynaklarinin siirdurilebilitliginin - 16,7 2 52,4 13 30,9
Onemini tartigir.
%3.Ka.ra.sa1 ve sucul biyolojik ¢esitliligin korunmasinin 5 48 10 238 30 71,4
onemini fark eder.
44 Biyolojik (_;e§.1.tllhg1n . surfiu.ruleblhrhgme yonelik 5 48 14 333 2% 61,9
alinmasi gereken Snlemleri belirtir.
45.Tarim  ve "hayvz.m.c}hkta kullanilan  yerel titlerin 5 48 16 38.1 24 57.1
korunmasinin énemini irdeler.
46.Bozulan bir c¢evrenin rehabilite edilme yollarint 3 71 12 28.6 27 643
tartigir.
47.Cevre ile ilgili rehabilitasyon caligmalarina génulld ) ) 4 95 38 90,5

olarak katilir.

Tablo 5 incelendiginde, arastirmaya katillan uzmanlarin timi 47 kazanimdan olusan OGlcegin 21
kazanimina yonelik olarak “Uygun Degil” goriisindedir. Bu durumdan, televizyon programinin Sl¢ekteki
kazanimlarin yarisina yakininin yani %44,7’sinin uygun olmadigi sonucu ¢tkmaktadir. 4., 7., 8., 9., 10., 13.,

14., 15, 16., 17., 20., 21., 22, 23., 24., 25., 30., 31., 33., 34. ve 35. Kazanimlarla ilgili uzmanlarin hepsi

“Uygun Degil” yoniinde goriis belirtmislerdir.

Diger taraftan 1., 2., 3., 5., 6., 18., 19., 26., 27., 28., 29., 32., 30., 37., 38., 39., 40. ve 47. kazanimlarinda
“Kismen Uygun” ve “Uygun Degil” yoniinde goriis belirtilmigtir. 2., 5., 6., 26. ve 37. kazanimlara “Uygun
Degil” yoniinde goriis belirtenler, uzmanlarin %95,2°sini, “Kismen Uygun” gériisinde olanlar ise %04,8’ini
olusturmaktadir. Uzman grubunda, TV programinin bu kazanimlara uygun olmadigi yéniinde goriis

belirtenlerin ¢ogunlukta oldugu gorillmektedir. “Uygun Degil” yoniinde goriis belirtenlerin cogunlukta
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oldugu 38. ve 47. kazanimlarin her ikisinde de uzmanlarin %90,5’inin aynt goriste oldugu belirlenmistir.
27., 28. ve 32. kazanimlarda ise verilen cevaplarin oranlarinin birbirine yakin oldugu gorillmektedir. 27. ve
28. kazanimlarda uzmanlarin %52,4’tnin “Kismen Uygun”, %47,6’simin ise “Uygun Degil” goriisinde
oldugu sonucu ¢tkmaktadir. Sadece bir kazanimda “Kismen Uygun” gériisiinin “Uygun Degil” gbristine
gbre daha fazla uzman tarafindan tercih edildigi gérilmustir. 36. kazanimda da uzmanlarin %73,81
programin bu kazanima “Kismen Uygun” oldugunu ifade etmislerdir.

Arastirmaya katillan uzmanlar, 11., 12., 41., 42., 43., 44., 45. ve 46. kazanimlarda her i¢ secenck
yoniinde gbris belirtmistir. 12., 43., 44., 45. ve 406. kazanimlara bakiddiginda “Uygun Degil” yéntinde daha
cok kisinin g6ris belirttigi, 41. ve 42. maddelerde ise “Kismen Uygun” goriisiinde olan uzmanlarin daha
cok oldugu gorillmektedir. Ozellikle 41. kazanimda uzmanlarin %40,5’inin “Uygun”, %47,6’sinin “Kismen
Uygun” yontnde goris belirttigi goérillmektedir.

Ayrica agagida uzmanlarin “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” adli egitim programinin MEB
12. sinif biyoloji dersi 6gretim programi kazanimlarina uygun olup-olmadigi yoniinde belirttikleri genel
gorisleri verilmektedir.

“Insandaki kas gesitlerini yapr ve girev agisindan kargilastirer, kazanm ile ilgili
proteinlerden babsederken kaslar ile ilgili ¢ok kisa agiklama var ancak yeterli dedil.

Yasamn ortaya gk ile ilgili abiyogenez, biyogenez, panspermia, ototrof, heterotrof, yaratils
vbh. Hipotez ve goriigleri  zetler, kazanimma yonelik  alglerden  babsederken ~ Diinya’nin
olusumundaki oksijen kaynagma (alglere) kisaca deginilmiy.

Madde ve besin kaynaklarmmn yasam icin Gnemini drneklerle agiklar, kazanim ile ilgili
olarak iyot, protein gibi konnlarda detayl olarak madde ve besin kaynaklarmmn yasam igin onemine
yer verilpists.

Karasal ve sucul biyolojie cesitliligin korunmasmn onemini fark eder, kazganimma yonelik
alglerin biyodizelde kullanimasindan babsedilmis.” (U7)

“Insanda kemik ve eklem tiplerini semalmodel iizerinde gistererek girevlerini agiklar,
kazanimma yonelik kalsiyumdan babsederken dislerdeki kalsiyum birikmesinden babsedebilpiis.

Insandaki kas cesitlerini yaps ve girev agisindan karsilastin, kazanimma proteinlerden
babsederken kaslarda protein enginligi vurgulanmnuy.

Insandaki endokrin belerin iirettigi hormonlarn girevlerini agklar, kazanmmdan iyot
anlatilirken yetersizliginde tiroit kanseri olabilecedi ve dider tiroit hastaliklarimdan babsedilmis.

Insanda embriyonik gelisimi agklar, kazanmundan kalsiyum ibtiyacnin gebelerde fazla
olmasindan babsedilmis.” (U11)

“Yaganun ortaya ¢ikase ile ilgili abiyogenez, biyogenez, panspermia, ototrof, heterotrof, yaratulss
vh. Hipotez ve goriigleri ozetler, kazanimma alglerden babsederken Diinya’nin olusumundaki
oksijen kaynagina (alglere) kisaca deginilmiy.

Karasal ve sucul biyolojike cesitliligin korunmastnn onemini fark eder, kaganmmndan alglerin
biyodizelde knllaniimasindan babsedilmis. (U17)

Insantarin duyn organlarinda nyaridarin alimmas, nyartilarin tagmmas: ve cevap verilmesini
sekil sizerinde agiklar, kazanminda derinin yapisindaki keratinden babsediyor.” (U30)

3.1. Uzman Gériiglerine Gére TRT’de Yayinlanan “Gergek Hayatta Ne Igimize Yarayacak?”
Programinin Igerik, Siire ve Konunun Iglenigine Iligkin Bulgular
Arastirmaya katilan uzmanlar, hazirlanan 6l¢me aractyla programin igeriginin, stresinin ve konunun

islenisinin ortadgretim biyoloji 6gretim programina uygunlugu ile ilgili gériislerini aktarmuglardir.
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Tablo 6. Uzman Gériislerine Gére TRT’de Yayinlanan “Gercek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” Programinin
Icerik, Siire ve Konunun Islenisine Iliskin Bulgular

Uygun Kismen Uygun Uygun Degil

f Yo f % f %
Icerik 17 40,5 13 30,9 12 28,6

Siire 30 71,4 12 28,6 - -
Konunun i§leni§i 20 47,6 14 333 8 19,1

TRT Okul kanalinda ekranlara gelen “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” adli egitim igerikli
televizyon programinin igerigi ortadgretim biyoloji dersi 6gretim programina uygunlugunu tespit etmek
amaci ile Tablo 6 incelendiginde, arastirmaya katilan uzman grubunun “Uygun”, “Kismen Uygun” ve
“Uygun Degil” kriterlerinin hepsinde goriis bildirdikleri gériilmektedir. Uzmanlarin %40,51 “Uygun”,
%30,9’u “Kismen Uygun” ve %28,6’st “Uygun Degil” degerlendirmesinde bulunmuglardir.

“Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” egitim igerikli televizyon yayininda islenen biyoloji
konularina verilen siirenin degerlendirilmesinde uzmanlar olumsuz bir durum ifade etmemislerdir. Tablo
6’da gorildigi gibi, uzmanlarin %71,4’4 gibi biyik bir cogunlugunun “Uygun” seceneginde goriis
belirttikleri belitflenmistir. Uzmanlarin %28,6’sinin ise “Kismen Uygun” gérisiinde olduklari sonucuna
ulasiimaktadir.

Programda konular islenirken izlenen yoéntem ve tekniklerin mifredata uygunlugu acisindan
uzmanlar, “Uygun”, “Kismen Uygun” ve “Uygun Degil” yoniinde goriis belirtmislerdir. Arastirmaya
katilan uzmanlarin %47,6’st “Uygun”, %33,3’t “Kismen Uygun” ve %19,1’1 de “Uygun Degil” yontinde
goris belirtmislerdir. Bu dagilimlardan yola ¢ikarak, uzmanlarin yaklasik yarisinin konunun islenisinin
miifredata uygun oldugu gériisinde olduklari, ancak konular islenirken izlenen yéntem ve tekniklerin
yetersiz oldugunu dustinenlerin de oldugu sonucuna ulasimaktadir.

Asagida TRT “de yayinlanan “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” adl egitim programinin icerigi
hakkinda uzmanlarin gérislerinden 6rnekler yer almaktadir.

“Bgitim  programlarmin  icerigi  olusturnlurken — ogretim  programiarimmn  igerigi  ve
kazanumlarmm dikkate alimmadigine dijsiiniiyorum. Ayrica baze konular gereksizy detayls olmng.”
(U2)

“Program ads ile nynsmaktadir. Ancak kazanumlar paralelinde dederlendirildiginde yiizeysel
goziikmerktedir.” (U3)

“Ieerikte biraz zayif kalmdgim diisiiniiyorum. Sadece Ijgi cekebilecedi diisiiniilen konulara
deginilmis. Programin ismi ve amact dogrnltusunda, yani giinliik bayatta ne isimize yarayacak
bashgma bagly kalimarak igerik kisa tutnlarak hagerlanmis. Kazanimiar dogrultusunda igerik daba
da zenginlestirilebilirdi diye diigiinsiyornm.” (U5)

“TRTde yayinianan editim programlarm: yaym akisi icinde izlemedim. Ancak analizini
Yaptigimez, video baglaminda icerigin kesinlikle faydals oldugunn  diisiiniiyorum. Ancak yine
inceledigimiz,  videonun biyoloji  kaganimlar: ile iliskisi karsilastirmasmda  dogrndan  iliskili
olabilecek cok ag kazanim oldugunu gordiim nitekim igerik bu anlamda Zenginlestivilebilir. Ancak
igerikteki baze bususlarin gerceketen ilgi cekici nitelikte oldugunn diisiinsiyorum.” (U7)

“IRTde yaymlanan editim programlarmmn icerigi  giinliik bayatta karsilasabilecegimiz;
konular iigerinedir. Bu da sadece igrencilerin degil tiim bireylerin dikkatini cefmektedir.” (UI1)
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“TRT deki editim programiarmz izlemiyornm. Ancak verdiginiz "Gergek hayatta ne isimize
yarayacak?" program: Grgiin editimdeki biyoloji kazanimlarma mwygnn bir igerikte degil. Zaten buna
yonelik hazurlanmss bir program da dedil anladigim kadariyla. Popiiler manada ilgi cekmek
amactyla hagerlanmig, kismi bilgiler vermektedir.” (U20)

“Program giizel bazirlanmas ve yardmmer bir Raynak. Ancak icerik editim programumn
igerigine tam anlamuyla nygunink gostermemektedir.” (U25)

“Program igerigi iyi diigiiniilmiis ve gayet iyi hazerlanms. Sorulan sorulara agiklayict cevaplar
verilmis. Bilgilerin giincel hayata nyguniugn gosterilmis.” (U29)

“Egitim programlar: igerigi kazammlara kismen wygundur. Daba ¢ok derse giris etkinligi
olarak kullanmaya, ogrencilerde dikkat cekme amagls kullanmaya wygun.” (U33)

“Programm igerigi birebir nygun olmasa da baze biliimlerde kismen nygunink bulunuyor.”

(U40

Asagida TRT’de yayinlanan “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” adli egitim programinin siiresi

hakkinda uzmanlarin gérislerinden 6rnekler yer almaktadur.

“Siire iyi ama biraz daba uzun olabilir. Daba fazla drneklemeler olabilir. Konnlara daba
Jfazla zaman ayriabilir.”(UI)

“Program isin siirenin uygun oldugunu diisiniiyornm. Izleyenleri sikmadan bilgiler renkli bir
sekilde aktarimes.” (U4)

“Siire konusunda igrenci dikkatini dagitmadan ileyen berkesin bir seyler kapabilecedi
diizeyde kisiyi sikmadan bir editim programn bazrlannngs.” (US5)

“TRT de yayinlanan editim programlarmmn siiresi kisileri sikmayacak bir nzuninkta oldugu
dcin izlenme oramnz bence artirmaktadsr.” (UI1)

“Konularim ortalama siiresi iyiydi. Uzun olursa daha sikice olurdu. Zaten igerik zayif oldugu
igin siireyi ugatmak anlamsiz olurdu.” (U16)

“TRT” de yaymlanan programlar siire olarak bence nygun. Ne cok uzun ne de ¢ok kisa.
Boyle olmas: izleyenlerin sikilmadan konu hakkinda bilgi sabibi olmasint kolaylastiryor.” (U18)

“Siire iyi gibi ancak biraz nzatilabilecek bilimler var. Ornedin, biyoloji idretim programinda
2 ders saati konusn olan bakterilerin 5-10 dakikalik bir zaman diliminde verilmesi haliyle yetersiz;
olnyor.” (U21)

“Siiresi_yeterli. Ama cevre, anatomi, sistemler gibi baze biyoloji konularma da yer verilmel.”
(U30)

Siirenin uzunlugu gayet mygun. Daba ugun olsaydr igleyenlerin sikilmasi 5i3 Ronusu
olabilirdi. Daba kisa olsayds, anlatilan konunun anlagimas: zorlasabilirdi.” (U31)

“Egitim programunmn siresi ne Ggrenciyi sikacak kadar uzun ne de beveslerini firacak kadar
kasa. Siire yeterli.” (U32)

Asagida TRT’de yayinlanan “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” egitim programinda konularin

islenisi hakkinda uzmanlarin gériislerinden 6rnekler yer almaktadir.

“Bage biliimlerde katiimcilar seviyeyi ayarlamakta sorun yasarken bagilarmm ise sunum
konusunda vasat oldugu soylenebilir.” (U2)

“Bazt  biliimlerde agiklama yapan wzymanlarm fonnyn zevkli bir sekilde agikladigs
goriisiindeyim. Giinliik hayat ile iliskilendirilebilecefe bircok drnek verilyyor.” (U4)

“Daba ¢ok giincel konnlara yer verilmis. Programm adindan da anlasilabilecegi gibi ogrencinin
giinliik bayatta karsilasacads sorunlar ve merak edecegi konularla alakal sunumlara, nzman
gordiglerine yer verilmis. Konular kisiyi sikmadan fakat kagammlara gore yiigeysel kalinarak en
basit ve en yiizeysel sekilde anlatilpis. Bu nedenle konunun igindeki daba baska cok dnemli yerlere
deginilmeden gecilmis.” (U5)
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“Konu gok eglenceli isleniyor. Fakat segilen uzmanlarm bazilarmmn biraz, daba eglenceli olmasi
isleyisi daba Zevkli ve ogretici kilacaktrr.” (UG)

“Konunun islenisinde efitimdeki yakindan uzaga ilkesi kullanildis igin daba olnmin sonnglar
vermektedir. Bireyler konu islenirken en yakmmdan bir ornek olmas: ve daha sonra diger drneklere
gidilmesi konuya olan ilginin artmasinz ve daha kolay anlasilmasma saglamaktadsr.” (UI1)

“BEkrana gelen resimler sekiller amaca mygun konuyn destekler yonde. Konularmn laboratuvar
vh. ortamlarda islenmesi konu ile biitiinliik saglanns.” (U12)

“Benim izledigim videolardaki siralara gire konusacak olursak; ozelden genele ya da genelden
dzele gecis veya 9.smiftan 12.simsfa dogru bir gegis olmadigim diisiiniiyorum.” (U15)

“Konunun iglenisi basaris. Yani isin uzmanlarma gidilip konunyu onlardan birebir dinleme
olanag sagladigs igin dogru kaynaktan dogrn bilgi akase saglanms.” (U21)

“Razganimlar bazinda dederlendirildiginde kazanimlar: karsilamadigr goviisiindeyim. Konunun
islenisi zayif kalps.” (U27)

“Bage programlar sikuct olabilecek kadar tekdiize olsa da bazi programlar daba giincel ve
hayata dair drnekler ile konular: eglenceli ve anlagilir sekilde inceliyor.” (U28)

“Gnsanlara  sorn  sornlarak  agklanmas:  basardidsy.  Ieridin - sunumunda  nzmanlara
danzsilmast uygun olpng.” (U30)

“Konu teorik bilgiden cok oneriler ile giinliik yasantimiz, ile iliskilendirilmis. Bu da konular:
dgrencilerin hatirda tutma diizeylerinde dnemli bir kisim.” (U32)

“Ozellikle 11.Biliimdeki skeci cok basaris buldum. Bu yontem kazammlarmn daha kolay ve
daha kalict bir sekilde elde edilmesini saglyyor. Bu yontemin diger kaganimlar icin de wygnlanmasin:
beklerim.” (U34)

“Bilgi almak isteyen her birey igin konu islenis targe giigel. Yani gorsel ve isitsel olarak
etkileyici ve kalct oldugnnu diisiiniiyorum.” (U35)

“Baglangicta soru ile giris gayet giizel. Sonraki anlatim yontemi ise birag yetersiz.” (U39)

“Daba gelismis tekniklerle sunum yapilabilir. Animasyonlar gelistirilebilir. Garsel yonden
daha zengin olursa tekdiizelikten, sikuctliktan soyrilabilir.” (U40)

Asagida TRT’de yayinlanan “Gergek Hayatta Ne Tsimize Yarayacak?” egitim programu ile ilgili diger

goriis ve 6nerilerden 6rneklere yer verilmektedir.

“Giinliik yasamda ne ise yarayacak fkonusu ashnda bence cok ilgi cekici. Genel olarak
dgrencilerin de dilinde olan bir ciimiedir aslinda “Bu grendigimiz; ne isimize yarayacak” sorusu. Bu
soru dgrenciler agisindan ilgi cekici olmasina ragmen Ronunun islenisinin ilgi cekiciligini arka planda
berakar nitelikte olmasina sebep oldugunu dijsiiniiyorum. Konunun islenisi zenginlestirirse igerigin ilgi
cekiciliginin daba verimli kullanilabilmesi sadlanabilir'.” (U7)

“Programlar sadece geng ve cocuklara yonelik olmamabidsr. Yetiskin bireylere de hitap
etmelidir. Hayat boyu ogrenme dikkate alinmalbidsr.” (UI1)

“Ortaidretim ve ilkigretim program kazammlar: daba ok dikkate alimnarak programlar
hazurlanabilir. Bu sayede Ggrencilerin bu programlardan dabha ¢ok fayda saglamas: saglanabilir.
Animasyon, canlandirma ve gorseller yine odrenciler igin onemli. Bunun disinda yetiskinlerin de
ileyip yararly bilgiler kaganmasi igin - halkin  goriislerine ve dgremmek istediklerine  fkulak
verilmelidir. Bu sayede insanlarm daha fazla ilgisini ¢efebilir.” (U13)

“Tarafsiz bir gozle dederlendirdigimde eder bir konn hakkinda bilgi sabibi olmasaydim, bu
program igledikten sonra gercek hayatta ne ise yaradigs konusunda pek bir sey igrenemezdim. Yine
bu konunun ogretilmesinin gereksiz oldngn diisiincesini kornrdum! Sunucn oldukea sempatik, bu
nedente dgrencilerin yas grubuna gore programa ilgi cekmeyi artirabilir.” (U16)

“Biyolojinin dider konularma da yer verilmeli.” (U30)

“Bu tiir programlarimn tanitiminin daba gok_yapilmast ve batta okullar ile is birligi yapilarak
derslerde de editim materyali olarak kunllantlmast gerektigi kanismdayim.” (U31)
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“Belirtilen eksiklikler dikkate almirsa programm amacina uygun, yeterli ve yararle olacagini
diisiiniiyorum. Ayrica idretmenler agisindan da faydaly bir kaynak olacaktir.” (U32)

“Giris etkinligi amaglt ve yeterli sayilabilir. Ama programun daha da Zenginlestirilmesi gerekls.
Ortaigretimde seviyesi iyi dgrencilere program ¢ok basit kalps.” (U33)

“Bu programlar brang igdretmenlerinin goriigleri alinarak hazerlanabilir.” (U35)

“Yetersiz bir program. Ogretmeye dayals degil. Kagittaki sorularla gok bagimsiz konu anlatim.
Soru ile ok bagimsiz fazla bilgi kalabaligs yapilan agiklamalar var.” (U39)

4. TARTISMA VE SONUC

Bu calismada, TRT OKUL kanalinda yayinlanan “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” adlt egitim
programinin ortadgretim biyoloji dersi 6gretim programinin kazanimlarina ulasmada ne kadar etkili
oldugunun belirlenmesi amaclanmistir. Egitim icerikli bu televizyon yayininin dogrudan dogruya Ggretim
programlarinin hedeflerini kazandirmak gibi bir amacinin olmadigint belirtmekte fayda bulunmaktadur.
Ancak bu gibi programlarin grenciler basta olmak tizere toplumun her kesimine yonelik bilgilendirme
amact bulunmaktadir. Tlgili literatirde bu gibi TV programlarinin 6zellikle 6grencilerin akademik
gelisimlerine etkisini degerlendirmeyi amaclayan calismalar olmasina ragmen toplumun farkli kesimlerine
hitap eden pek ¢ok calismaya da rastlanmaktadir. Calismalardan 6rnek olarak; 6grencilerinin TV izleme
strelerinin hayat bilgisi dersindeki basarilarina etkisi (Gliney, 2008); konusma egitimine TV’nin etkisi
(Gégen, 2011); kitle iletisim araglarnin 6grencilerin sinif ici davranislarina etkisi (Ulkii, 2011); TV
programlarinin okul 6ncesi ¢ocuklarinin gelisimine etkisi (Arslan, 2010; Calverta ve Kotler, 2003; Can,
1995; Christakis, Garrison, ve Thakkar, 2006; Lackner, 1997; Serhatlioglu, 20006); ergenlik dénemi
gelisiminde TV’nin etkisi (Balantekin, 2009; Ding, 2010); cifci egitiminde TV’nin etkisi (Aydin, 2009;
Ceylan, 2010); TV programlari ve ¢ocuklardaki siddet davramslart (Sen, 2008; Yildirim, 2008); TV’de
yayinlanan sanat programlarinin sanat egitimine katkist (Yiceer, 2007) seklinde vermek mumkindiir.
Ancak bu programlarin bir dersin kazanimlarina uygunluguna yonelik olarak degerlendirildigi bir ¢alismaya
rastlanmamustir. Dolayisiyla asagida tespit edilen bu arastirma sonuglart literatiire Snemli katkilar saglayacak
niteliktedit.

Arastirmaya katilan 42 uzmanin, “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” programinin MEB
ortadgretim 9. stuf biyoloji dersinin 30 kazamimindan olusan formda 26 kazanimin tamamen ya da
cogunlukla kazandirilmasina katki saglamadigini ifade ettikleri belirlenmistir. Bu sonuca gore, “Gergek
Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” programmnin MEB ortadgretim 9. sinif biyoloji dersi kazanimlarint
saglamada yetersiz oldugu sonucuna ulagilmistir. Aymi sekilde arastirmaya katlan 42 uzmanin “Gergek
Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” programinin MEB ortaégretim 10. sinif biyoloji dersinin 24 kazanimdan
olusan formda sadece 2 kazanimi saglamada kismen de olsa uygunluk gosterdigi, uzmanlarin diger kalan 22
kazanimin kazandirilmasina uygun olmadigr goriisiinde olduklart belirlenmistir. Bu bilgiler 1s1ginda, TRT
OKUL kanalinda yayinlanan “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” programinin MEB ortaégretim 10.
sinif biyoloji dersi kazanimlarini saglamada basarili olmadigt sonucuna ulagilmistir. Diger taraftan
arastirmaya katilan 42 uzmanin, “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” programinin MEB ortaégretim

11. sinif biyoloji dersinin 37 kazanimindan olusan formda 33 kazanimi saglamada uygun olmadigt
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gorisinde olduklari tespit edilmistir. “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” programinin MEB
ortadgretim 11. siuf biyoloji dersi kazanimlarinin biiyiik ¢cogunlugunu saglamadigt sonucuna ulasimustir.
Son olarak arastirmaya katilan uzmanlarin, “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” egitim yayinini izleyip
MEB ortadgretim 12. siif biyoloji dersi 6gretim programu kazanimlarina saglamaya iliskin verdikleri
cevaplarda, programin 47 kazanimdan olusan 6l¢me aracinda sadece 3 kazanimin gerceklestirilmesinde
etkili oldugu, geriye kalan 44 kazanimin gerceklestirilmesinde programin yetersiz oldugu goriisiinde
olduklari belirlenmistir. Bu sonuglarla, “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” programinin MEB
ortadgretim 12. sinuf biyoloji dersi kazanimlarini saglayamadigt sonucuna ulasimistr.

Bu degerlendirmeler 1s1ginda incelendiginde uzmanlarin goriislerine gore; “Gergek Hayatta Ne
Isimize Yarayacak?” programmin MEB ortadgretim 9., 10., 11. ve 12. sinif biyoloji dersi kazanimlarint
izleyen Ogrencilere kazandirmakta yeterli olmadigt belirlenmistir. Egitim icerikli bu televizyon yaymninin
dogrudan dogruya Ogretim programlarinin  hedeflerini  kazandirmak gibi bir amacinin  olmadig
belirtilmektedir. Ancak bu kadar maddi harcama ve emek karsiliginda izleyicilere ulasan bu programin pek
cok derse yonelik icerigi kapsamast ancak belli bir akademik kriterlere gére hazirlanmamis olmast olduke¢a
o6nemli bir eksiklik olarak gorilebilir. Cinkd egitim faaliyetlerinin ihtiyac duydugu ve yetersiz kaldigt
durumlarda televizyon énemli bir destek olmaktadir. Ornegin; Nijerya’da okul, égretmen ve ulasim
sorunlart nedeniyle kéylere televizyon alicilart yertlestirilerek, videokasetler ile cocuklara Fransizca
6gretilmis, bunun sonucunda cocuklarin sinavlarda basarih oldugu gorillmiistiir (Turam, 1996). Tzleyicilerin
akademik olarak egitimleri konusunda olduk¢a 6nemli olan TV yayinlarinin akademik kriterlere gbre
hazirlanarak verilmesi istenen mesajin daha akademik hale doénustiirilmesinde olduk¢a 6nemli ve etkili
olacaktir.

Aragtirmada elde edilen diger 6nemli sonuglardan bazilari ise su sekilde tespit edilmistir; Arastirmaya
katilan uzmanlarin cogunlugunun “Gercek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” programinda islenen konularin
biyoloji dersi 6gretim programina igerik acisindan uygun oldugunu ancak igerigin kazamimlar acisindan
uygunluk gostermedigini diisiindiikleri belirlenmistir. Diger taraftan “Gergek Hayatta Ne Isimize
Yarayacak?” programinda, her bir konuya ayrilan stirenin uygun oldugunu ve konularin actklanmasinin da
yeterli oldugunu gostermektedir. Son olarak; uzmanlarin programdaki konunun islenisi hakkindaki
gorisleri ise, uzmanlarin ¢ogunlugunun yontem ve teknikler acisindan gorsellere, sekillere yer verilmesining
konularin laboratuvar gibi ortamlarda aktarilmasinin; birincil kaynaktan bilginin alinmasinin; konularin
glinliik hayat ile iligkilendirilmesinin ve hayat boyu 6grenmeyi desteklemesi agisindan uygun oldugunu
ifade ettikleri gérulmektedir. Ancak uzmanlardan bazilari, daha ¢ok gdrsele ve animasyonlara yer verilmesi
gerektigi, sadece okullarda derse giriste merak uyandirmak amach kullanilabilecek bir yaymn oldugu; tek
dize anlatimdan uzak kalmmasi gerektigini vurguladiklart tespit edilmistir. Kitle iletisim araglarinin
habercilik, diinyada ve Tirkiye’deki gelismeleri hizli ve dogru sekilde topluma aktarmak gérevleri gibi
bireyleri ve toplumu egitmek yoniinde 6nemli Ozellikleri bulunmaktadir. Geri kalmis ilkeler, egitim
sorunlarinin ¢6ztimiinde direkt bu araclart kullanmayr hedef alirken; gelismis tlkeler, bu araglardan

egitimde yardimct ara¢ olarak yararlanmay: temel almaktadir (Khodabandeh, 2010). Turkiye’de TV egitim

Year/Yil 2016, Issue/Say: 28, 189-214

211



Aysegiil YILDIRIM, Giilay EKICI

programlart MEB derslerine ait kazanimlarla uyumluluk gésterebilirse toplumda ihtiyact olan her kesimden
bireylerin kullanimi i¢in uygun hale getirilebilir.

Sonug olarak; TRT tarafindan hazirlanan egitim programlarinin MEB tarafindan hazirlanan ders
programlarini daha fazla dikkate alarak hazirlanmasinda yarar vardir. Béylece biyiik emek verilerek ve
harcamalar yapilarak hazirlanmis olan bu programlar egitim alaninda daha nitelikli amaglara yonelik hizmet
etmis olacaklardir. Asagida konuyla ilgili 6nerilere yer verilmektedir;

1. “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” gibi programlarin konularinin ginlik hayatla
iliskilendirildigi, hayat boyu 6grenmeye katkida bulunacak ve MEB ders programlarint da destekleyen
programlar seklinde hazirliklart arttirdabilir.

2. TRT ile MEB arasinda kurulacak igbitligi ile hem grenciler hem de 6gretmenler icin faydali olacak
televizyon programlart hazirlanabilir. Bu programlar dogrudan kazanimlart saglamaya yonelik programlar
seklinde duzenlenebilir.

3.Bireysel ve toplumsal gelisim yoéniinde arastirmaciar egitim igerikli televizyon yayinlarint inceleyip
yayinlarin izleyicilerin egitiminde ne yonde etkili oldugunun belitlenmesini amaclayan c¢alismalar
planlanabilir.

4Bu aragtirmada, “Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” adli egitim programinin ortadgretim
biyoloji dersi 6gretim programinin kazanimlarina ulasmada ne kadar etkili olduguna ait veriler uzmanlarin
gorusleriyle elde edilmistir. Bu arastirma 6grencilerin ve velilerin katilimiyla da yapilabilir.

5.“Gergek Hayatta Ne Isimize Yarayacak?” programi icerigi ilkogretim ve ortaggretimde yer alan

diger derslere ait 6gretim programlart kazanimlarint saglamasi yéntinden de incelenebilir.
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