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Ozet

Bu arastirma, Karabiik ilindeki ilkogretim ikinci kademe oOgrencilerinin
cevreye iliskin tutumlarim bazi degiskenlere gére degerlendirmek amaciyla
yapunustir. Arastirmaya 2010-2011 egitim-ogretim yilinda, Karabiik il
merkezindeki ilkégretim okullarinda ogrenim goren toplam 790 ogrenci
katilmistir. Tarama modelinin uygulandigi bu arastirmada, veri toplama
aract olarak Atasoy (2005) tarafindan gelistirilen ““Cevre Tutum Olcegi”
kullamlmustir. Arastirmada ilkogretim ikinci kademe 6grencilerinin gevreye
iliskin olumlu tutuma sahip oldugu sonucuna ulasimistir. Ikogretim ikinci
kademe égrencilerinin ¢evreye yonelik tutumlari “cinsiyet”, “simif diizeyi”,
“baba egitim  diizeyi”, “baba meslek durumu”, “aile gelir diizeyi”
degiskenlerine gore anlamh farklhilik gosterirken; “anne egitim diizeyi” ve
“anne meslek durumu” degiskenlerine gore anlamh farklilik gostermemigtir.
Anahtar Kelimeler: Cevre, Cevre egitimi, Cevreye Yonelik Tutum

Abstract

This research was carried out in order to evaluate the attitudes of the primary
education second grade students-in Karabuk, towards environment according
to some variables. 790 primary school students participated in the research in
2010-2011 academic years in Karabiik city centre. Survey model was applied,
and “Environment Attitude Scale” developed by Atasoy (2005) was used for
data collecting instrument in the research. It was concluded that primary
education second grade students in Karabiik have positive attitudes
concerning with the environment. The attitudes of Primary education second
grade students to the environment have shown significant differences
according to ‘“gender”, “class level”, “father education level”, ‘father
profession situation” and ‘‘family income” variables, however, it did not
show significant differences according to “mother education level”, “mother
profession situation” and variables.
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1. GIRIS

“Cevre” kavrami; kapsamm ¢ok genis ve g¢esitlilik arz eden bir
kavramdir. Keles ve Hamamci (1998: 25) ¢evreyi, “insan faaliyetleri ve canli
varliklar iizerinde hemen ya da belli bir siire i¢inde dolayl ya da dolaysiz bir
etkide bulunabilecek fiziksel, kimyasal, biyolojik ve toplumsal etkenlerin
belirli bir zamandaki toplamu” olarak tammlamstir. Ozey (2001) cevreyi
insanin veya herhangi bir canlinin yasadigi ortam; Giiney (2004) ise canli
varliklarin yagsamsal baglarla bagl olduklari, etkiledikleri ve aym1 zamanda
cesitli yollardan etkilendikleri alanlar olarak ifade etmislerdir.

Tutum; biligsel, duyussal ve davramigssal boyutlariyla davranigin
onemli bir aciklayicist olarak goriilmektedir. Tutum, “bir bireye atfedilen ve
onun bir psikolojik obje ile ilgili diisiince, duygu ve davraniglarini diizenli bir
bi¢imde olusturan bir egilimdir” (Kagitgibasi, 2010: 110). Cevre tutumu ise
“cevre sorunlarmdan kaynaklanan korkular, kizginliklar, huzursuzluklar, deger
yargilar1 ve ¢evre sorunlarinin ¢oziimiine hazir bulunusluk gibi kisilerin
cevreye yararli davraniglara olan olumlu veya olumsuz tavir ve diislincelerinin
hepsidir” (Uzun, 2007: 20).

Icerisinde yasadigimiz cevreyi daha etkili ve verimli kullanmanin
yolu, cevre bilincine sahip bireylerden olusan bir toplum yapisi ortaya
¢ikarmaktir. Bunun yolu ise egitimden geger. Bu baglamda ¢evre egitimi ¢ok
biiyiik bir 6neme sahiptir. Cevre egitiminin amaci toplumun tiim kesimlerini
cevre konusunda bilinglendirmek, bilgilendirmek, olumlu ve kalict davranig
degisikliklerini kazandirmak ve bireylerin aktif katilimlarim1 saglamaktir. Bu
nedenle, gevre ile ilgili konularda aktif katilim saglayacak, olumsuzluklara
karsi tepki olusturacak, bireysel ¢ikarlarin toplumsal ¢ikarlardan ayr1
diisiiniilemeyecegi gercegini kavratacak bir egitim yoOntemi ve halkin
katilimin1 amaglayan egitim sistemi, Kkitlelerin diiglinme ve karar verme
giiclinli de gelistirecektir. Cevre egitimi, yalniz bilgi vermek ve sorumluluk
hissi olugturmakla kalmamali, insan davranigina da etki yapmalidir. Cevrenin
korunmasi, gelistirilmesi ve iyilestirilmesi konularinda gosterilen g¢abalarin
amac1 daha saglikli ve gilivenli bir ¢gevrede yasama imkanlarinin saglanmasidir.
Bunu saglayacak olan da yine insandir. Cevre konusunda istenilen, basarili
sonuglarin alinmasi dogrudan dogruya insan unsuru ile ilgilidir. Bu da insanin
cevre konusunda gerekli bigimde egitilmesi, gelistirilmesiyle miimkiindiir.
Insan1 bilinglendirip gelistirmek ise, insanlara gerekli bilgi ve becerilerin
kazandirilabilmesi ile basarilabilir (Cevre ve Orman Bakanligi, 2004: 455;
Unlii, 1995: 85).

[Ikogretim, bireye okuryazarlik, problem ¢dzme gibi bircok bilissel
beceri kazandirarak yasamda basarili olmaya temel olusturur. Bunlar, gevre ile
bireyin iliskilerinde son derece 6nemli becerilerdir. Ilkogretimde kazanilacak
bilgi, beceri ve degerler, iist Ogretim basamaklari igin bir temel
olusturmaktadir. ilkdgretimin amaglari; kisisel bakimindan, insanlik iliskileri
bakimindan, ekonomik hayat bakimindan ve toplum hayati1 bakimindan olmak
lizere dort ana baglik altinda toplanmistir. Bu dort ana baslik altindaki alt
amagclar incelendiginde ekolojik Kkiiltiir, ¢evre bilinci, ¢evresel tutum ve
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davraniglara, temizlik, tutumluluk gibi konulara yonelik bazi amaglarin da yer
aldig1 goriiliir. ilkdgretimde uygulanan egitim - 6gretim ile dogaya sevgi ve
saygiyla yaklasan, ¢evresindeki canli ve cansiz varliklara deger veren, bitki ve
hayvanlar1 koruyan, ¢evre sorunlarma duyarlilik gdsteren, ¢evresindeki dogal
giizelliklerin farkinda olup ¢evresini iyilestirmeye ¢aba gosteren, dogal
kaynaklar1 tutumlu kullanan, tarihsel-kiiltiirel mirasa sahip ¢ikan, c¢evre
duyarliligi ve ¢evre bilinci yiiksek bireylerin yetistirilmesi amacglanmigtir
(Vural, 2003: 8-10).

1.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Giliniimiizde yasanan c¢evre sorunlarinin artmasi nedeniyle, bireylerin
cevreye yonelik tutumlarmin tespit edilmesi ve sorunlarmn giderilmesi igin
¢Oziim yollar1 bulma gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Bu alanlarda yapilacak 6zgiin
caligmalar toplumlarin ¢evreye olan duyarliligini artirmakla birlikte, sorunlarn
¢Ozimil i¢in harcanan zaman ve ¢evreye verilen zararin en aza
indirgenmesinde Onemli adimlar saglayacaktir. Tirkiye’de ilkdgretim
diizeyinde dgrenim goren oOgrencilerin c¢evre tutumlarini inceleyen bazi
arastirmalar yapilmustir (Ayhan, 1999; Isyar, 1999; Morgil ve digerleri, 2002;
Tuncer ve digerleri, 2004; Yilmaz ve digerleri, 2004; Atasoy, 2005; Kaya ve
Turan, 2005; Urey, 2005; Alp ve digerleri, 2006; Gokce ve digerleri, 2007;
Tecer, 2007; Alp ve digerleri, 2008; Aslan ve digerleri, 2008; Atasoy ve Ertiirk
2008; Meydan ve Dogu, 2008; Sagir ve digerleri, 2008; Unal, 2009; Ozpinar,
2009; Aslanyolu, 2010; Bas, 2010; Yaman ve digerleri, 2010, Aydin ve
digerleri, 2011). Genel olarak c¢alismalardan elde edilen sonuglar, cevre
egitiminde ciddi problemlerin varligini ortaya koymaktadir. Cevre egitiminin
aksamasi ve etkili verilememesi, ¢evrenin korunmasi ve g¢evre sorunlarinin
¢oziilmesinde atilacak adimlar1 engellemektedir. Yeterli ¢cevre bilincine sahip
bireyler yetistirmenin temelinde, bireylere ¢evreye yonelik olumlu tutumlar
kazandirmak yatmaktadir.

Cevre sorunlarinin olduk¢a yogun yasandigi Karabiik ilindeki
ogrencilerinin ¢evreye iliskin goriislerinin, duyarliklarmin, farkindaliklariin
ve tutumlarmin belirlenmesi biiyiik onem tasimaktadir. Karabiik ilindeki
Ogrencilerin ¢evreye iliskin goriislerinin incelendigi ¢alismalarin oldukca az
oldugu goriilmektedir. Bu c¢aligmalardan birisi, Aydin ve Kaya (2011)
tarafindan Karabiik ilindeki ortadgretim &grencileri (n=394) iizerinde
yapilmistir. Arastirmanin sonucunda; Ogrencilerin ¢evresel diisiince puanlari
yiiksek ancak g¢evresel davramig puanlart diisiik tespit edilmistir. Bir diger
calisma Aydin ve Cepni (2010) tarafindan Karabiik Universitesi 6grencileri
(n=931) {izerinde yapilmistir. Calismada Karabiik’te yasayan {iniversite
Ogrencilerinin ¢evre sorunlarma iliskin olumlu tutuma sahip oldugu sonucuna
ulagmuigtir.

Literatiir incelendiginde Karabiik’teki ilkogretim ikinci kademe
ogrencilerinin ¢evre tutumlarimin degerlendirildigi herhangi bir arastirmaya
rastlanmamigtir. Bu agidan bakildiginda yapilan ¢alisma bir ilk 6zelligi
tasimaktadir. Ozellikle ¢evre sorunlarmmin artmasiyla ve daha sik giindeme
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gelmesiyle beraber, Ogrencilerin  ¢evre tutumlarmin g¢esitli bagimsiz
degiskenlere gore degerlendirildigi c¢alismalarin ¢evre egitimine Onemli
katkilar getirdigi bilim diinyasinda kabul gérmiistiir. Bu arastirma; Tiirkiye’de
az calisilan bir konuya 1s1k tutmasi, ilkogretim ikinci kademe Ggrencilerinin
cevreye iliskin duyarlhiliklarinin arttirilmasina katki saglamasi ve bu tarz
caligmalara 6rnek teskil etmesi agisindan dnemlidir.

Bu arastirma, Karabiik i1 merkezindeki ilkogretim ikinci kademe
ogrencilerinin ¢evreye iliskin tutumlarmin belirlenmesi amaciyla yapilmigtir.
Bu amag dogrultusunda asagidaki sorulara yanit aranmustir:

1. Ilkdgretim dgrencilerinin gevreye yonelik tutumlari nedir?

2. llk&gretim dgrencilerinin gevre tutum puanlart;

a) Cinsiyete,

b) Smif diizeyine,

c) Anne egitim diizeyine,

d) Baba egitim diizeyine,

e) Anne meslek durumuna,

f) Baba meslek durumuna,

g) Aile gelir diizeyine bagli olarak degismekte midir?

2. YONTEM
2.1. Arastirma Modeli
Bu arastirma genel tarama modelinde bir arastirmadir.

2.2. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin  evreni, 2010-2011 ogretim yilinda Karabiik il
merkezindeki ilkdgretim ikinci kademe Ogrencilerinden olusmaktadir.
Orneklemini ise Karabiik ilinin merkez ilgesindeki 7 ilkdgretim okulunda
Ogrenim goren toplam 790 ilkdgretim ikinci kademe Ggrencisi olusturmustur.
Orneklem seciminde tesadiifi drneklem yontemi kullanilmustir. Uygulama
yapilan okullar Tablo 1’de, ¢calismaya katilan 6grencilerin kisisel bilgileri ise
Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 1. Uygulama Yapilan Okullar ve Ogrenci Sayilar:

No Uygulama yapilan okullarin isimleri Ogrenci sayisi
1 Anayasa [lkdgretim Okulu 175
2 Sirinevler Ilkogretim Okulu 110
3 Yenisehir Atatiirk [Ikogretim Okulu 134
4 Kartaltepe ilkdgretim Okulu 104
5 Camkent I1kogretim Okulu 108
6 Besbinevler Omer Liitfii Ozaytag ilkdgretim Okulu 80
7 Demir-Celik ilkdgretim Okulu 79

Toplam 790
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Tablo 2. Arastirmaya Katilan Ilkégretim Ogrencilerinin Kigisel Bilgileri

Degiskenler Demografik Ozellikler ~ Ogrenci sayis1  Yiizde
(n=790) (%100)

Cinsiyet Erkek 399 50.5
Kiz 391 49.5
Altinci sinif 283 35.8
Smif Yedinci sinif 257 32.5
Sekizinci sinif 250 31.6
Anne [kogretim 444 56.2
Ogrenim Durumu Ortadgretim 269 34.1
Universite 77 9.7
Baba [kogretim 200 25.3
Ogrenim Durumu Ortadgretim 375 47.5
Universite 215 27.2

Memur 56 7.1

Anne Isci 51 6.5
Meslek Bilgileri Serbest Meslek 16 2.0
Emekli 5 0.6
Ev Hanimi 662 83.8

Memur 222 28.1
Baba Isci 303 38.4
Meslek Bilgileri Serbest Meslek 186 23.5
Emekli 60 7.6

Issiz 19 2.4
700 TL ve alt1 139 17.6

Aile 701-1200 TL 285 36.1

Gelir Diizeyi 1201-2000 TL 246 31.1
2001 TL ve tlizeri 120 15.2

Tablo 2’de goriildigii gibi, arastirmaya katilan ilkdgretim
ogrencilerinin = %50.5’ini  kizlar, %49.5’ini  erkekler olusturmaktadir.
Ogrencilerin %35.8’1 altinc1 simf, %32.5°1 yedinci sinif ve %31.6’s1 sekizinci
simif Ogrencisidir. Ogrencilerin annelerinin egitim diizeyine bakildiginda
%56.2’si ilkdgretim diizeyinde, %34.1°1 ortadgretim diizeyinde ve %9.7’si
iiniversite diizeyinde egitime sahip oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin
babalarimin egitim diizeyine bakildiginda %25.3’1 ilkogretim diizeyinde,
%47.5’1 ortadgretim diizeyinde ve %27.2’si iiniversite diizeyinde egitime sahip
oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin  annelerinin  meslek  bilgilerine
bakildiginda; %7.1°1 memur, %6.5°1 is¢i, %2’si serbest meslek, %0.6’s1 emekli
ve %83.8’i ev hammudir. Ogrencilerin babalarmin meslek bilgilerine
bakildiginda; %28.1°1 memur, %38.4’1 is¢i, %23.5’1 serbest meslek, %7.6°1
emekli ve %2.4°1i igsizdir. Ogrencilerin ailelerinin gelir diizeyine bakildiginda;
%17.6’smin 700 TL ve alt1, %36.1°nin 701-1200 TL, %31.1’inin 2001 TL ve
iistii gelir diizeyine sahip oldugu goriilmektedir.
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2.3.Veri Toplama Araci

[Ikdgretim grencilerinin  gevreye iliskin tutumlarini  belirlemek
amaciyla, Atasoy (2005) tarafindan gelistirilen “Cevre Tutum Olgegi”
kullanilmustir. Oncelikle bu ¢alismadan elde dilen verilerin, faktdr analizine
uygun olup olmadigi Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 ve Barlett
Sphericity testi ile kontrol edilmis (KMO katsayis1 .85 ve Barlett testi igin
anlamlilik=.000 p<.001) ve sonugta verilerin faktdr analizine uygun olduguna
karar verilmistir. Cevre Tutum Olgeginin yap1 gecerligini ve faktor yapisini
incelemek amaciyla agimlayici faktdr analizi; faktorlestirme teknigi olarak ise,
temel bilesenler analizi kullanilmistir. Analizlerde faktorlerin her degisken
iizerindeki ortak faktor varyansi, maddelerin faktor yiikleri, agiklanan varyans
oranlar1 ve ¢izgi grafigi incelenmistir. Faktor yapilarini incelemek amaciyla ise
dondiiriilmiis  (varimax) temel bilesenler analizi uygulanmustir. Analiz
sonucunda Olgegin yedi faktorlii oldugu, bu yedi faktoriin olgege iligkin
acikladiklar1 toplam varyansin %40.8 oldugu tespit edilmistir. Maddelerle
ilgili olarak tanimlanan yedi faktoriin ortak varyanslarinin .35 ile .77 arasinda
degistigi saptanmustir. Faktor analizinde aym yapiyr dlgmeyen maddelerin
ayiklanmasinda, maddelerin yer aldiklar1 faktorlerdeki yiik degerinin. 45°in
iistlinde ve tek bir faktdrde yiiksek yiik degerine sahip olmalarmma dikkat
edilmistir. Sosyal bilimlerde yapilan analizlerde %40 ile %60 arasinda degisen
varyans oranlar1  yeterli kabul edilmektedir. Faktor Oriintiisiiniin
olusturulmasinda ise .30 faktdr yiiklerinin alt kesme noktasi olarak
almabilecegi belirtilmektedir (Biylikoztiirk, 2010). Bu arastirmada 6lgegin
Cronbach alfa giivenirlik katsayisin1 o=.80; Atasoy (2005) ¢alismasinda ise,
0lgegin Cronbach alfa glivenirlik katsayis1 o=.82 olarak tespit etmistir.

Cevre tutum oSlgeginde yer alan 25 sorunun dagilimi incelendiginde; 5
soru hayvanlar ve bitkiler, 5 soru ekolojik sorunlar ve ¢evre kirliligi, 5 soru
tiketim ve tutumluluk, 5 soru insan - ¢evre iliskileri ve ¢evre duyarlihigi ve 5
soru da enerji kaynaklar1 ve enerji kullanimi konularmi kapsamaktadir.
Olgegin aralik genisliginin, “dizi genisligi/yapilacak grup sayisi” (Tekin,
2002) formiilii ile hesaplanmasi goéz oniinde tutularak, arastirma bulgularinin
degerlendirilmesinde esas alinan aritmetik ortalama araliklari; “7,00-1,80=
Kesinlikle  Katilmiyorum”,  “1,81-2,60=  Katilmwyorum”, “2,61-3,40=
Kararsizim”, “3,41-4,20 = Katiliyorum” ve “4,21-5,00 = Kesinlikle
Katilyyorum” seklindedir.

2.4. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Aragtirmanin verileri, ¢gevre tutum 6l¢eginin 2010-2011 dgretim yilinin
ikinci doneminde Karabiik il merkezlinde bulunan yedi okuldaki 6grencilere
uygulanmasi yoluyla elde edilmistir. Uygulama goniilliiliikk esasi dikkate
alinarak yaklasik 20 dakikada gerceklesmistir. [lkdgretim 6grencilerinin gevre
tutumlarinin  analizinde aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri
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kullanilmustir. TIkogretim dgrencilerinin ¢evreye yonelik tutumlarinin cinsiyet
degiskenine gore anlamli farklilk gosterip gostermedigi “Bagimsiz
Orneklemler Igin t-testi” ile belirlenmistir. Ilkdgretim dgrencilerinin gevreye
yonelik tutumlarmin smif diizeyi, Anne egitim diizeyi, baba egitim diizeyi,
anne meslek durumu, baba meslek durumu ve aile gelir diizeyi degiskenine
gore anlamli farkliligin olup olmadigini belirlemek i¢in “Tek Yonlii Varyans
Analizi (ANOVA)” kullanilmigtir. Varyans analizi sonrasinda yapilan ikili
kargilagtirilmalarda ortaya cikan istatistiksel farkin hangi gruplar arasinda
olustugunu belirlemek amaciyla “Tukey HSD” kullanilmistir. Olgegin
istatistiksel ¢cdziimlemelerinde anlamlilik diizeyi 0.05 olarak belirlenmistir.

3.BULGULAR

3.1. Ilkogretim 6grencilerinin ¢cevreye yonelik tutumlar

Aragtirmaya katilan ilkogretim Ogrencilerinin, c¢evreye yonelik
tutumlarinin madde bazindaki puanlara iligkin aritmetik ortalamalar1 ve
standart sapmalar1 Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3. Ogrencilerin Cevre Tutum Olceginden Aldiklar: Puanlarin Ortalama
ve Standart Sapmalari

No Cevre Tutum Olceginde Yer Alan ifadeler X SS
1 Evde veya okulda gereksiz yere acik birakilan lambalar1 4.45 0.82
kapatirim.

2 Marketlerden aligveris yaparken sagligima veya cgevreye 4.05 1.06
zarar veren gida iiriinlerini satin almam.

3 Anne veya babamla aligverise gittigimizde hormonlu sebze 3.71 1.27
ve meyveleri almamalarini sdylerim.

4 Bir giin kendi otomobilimi alirken, ¢evreyi en az kirletenini 3.95 1.17
satm alacagim.

5 Evimize ampul ve elektrikli ev esyalar1 alinirken az elektrik 4.05 1.10
harcayanlarini tercih etmeleri igin ailemi uyaririm.

6 Siyasetcilerin ve yoOneticilerin, ¢evre sorunlarma olan 4.07 1.18
duyarsizliklari beni {izer.

7 Piknik, plaj, orman gibi ¢6p kutusu olmayan yerlerde, 3.40 1.56
¢Oplerimi mecburen herhangi bir yere atarim.

8 Yasadigim mahallede daha ¢ok ¢icek ve yesil alan olmast 4.57 0.82
gerektigini diisliniiyorum.

9 Ormanlik arazilerde veya piknikte ates yakmam. 3.54 1.36

10 Okulda ve evimde su ve elektrigi tutumlu kullanirim. 4.45 0.85

11 Sokaklarda a¢ veya yarali dolasan, sahipsiz kopekleri 4.55 0.86
actyorum.

12 Deve, kopek ve horozlarin dovistirilmesi ile ayilarin 4.27 1.17
oynatilmasi beni iizer.

13 Bitki ve hayvan tiirlerini korumak i¢in bir ¢evre vakfina ya 4.13 1.07
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da dernegine iiye olmak beni ¢cok mutlu eder.

14 Baz1 gida maddeleri, ila¢ ve silahlar1 hayvanlar tlizerinde 4.49 0.98
deneyen firmalar kapatilmalidir.

15 Evimde kedi, kopek veya kus gibi hayvanlardan birini 4.54 .95
beslemek ve onlarla ilgilenmekten mutlu olurum.

16 Biitiin ev ve is yerlerinde, su, elektrik ve enerji tasarrufu 4.62 0.74
yapilmasi gerektigini diisiiniiyorum.

17 Satmn aldigim mallarin, ¢evreye zarar verip vermedigine 3.61 1,44
dikkat etmem.

18 Konutlarin isitilmasinda odun ve komiiriin yerine, dogal gaz 4.16 1.61
kullanilmalidir.

19 Erozyon ve orman yanginlarmin, iilkemizde ciddi gevre 3.30 1.76
sorunlarina yol agacagini diisiinmilyorum.

20 Yanan, kuruyan ve kesilen ormanlarin yerine yeterli 3.94 1.30
agaclandirma ¢aligmalar yapildigini zannetmiyorum.

21 insanlarn bazen gereksiz yere otomobil kullanarak 4.15 1.13
sorumsuzca enerji tiikkettiklerini diisiiniiyorum.

22 Oniimiizdeki yillarda iilkemizde kurulmasi diisiiniilen ilk 4.15 1.13
niikleer santral, ¢evre agisindan beni endiselendiriyor.

23 Tiirkiye’deki enerji kaynaklarinin hesapsizca kullanilmasi, 4.36 0.93
gelecegimiz agisindan beni kaygilandirir.

24 Tiirkiye’de yeterince hayvan vardir, bu nedenle baz tiirlerin  4.04 1.42
yok olmasi beni endiselendirmez.

25 Bazi fabrikalarin ¢evreye zarar veren enerji ile calismalar1 4.37 0.99
beni kaygilandirir.

TOPLAM 4.11 1.14

Tablo 3’de gorildiighi gibi, Ogrencilerin ¢evre tutum Olgeginin
aritmetik ortalamasi 4.11 (Katiliyorum) ve standart sapmasi 1.14 olarak
saptanmigtir.  Bu bulguya gore, Karabiik il merkezindeki ilkogretim
Ogrencilerinin ¢evreye yonelik tutumlari pozitif diizeydedir.

Arastirmaya katilan &grencilerin ¢evre tutum Olgegine verdikleri
cevaplarda aritmetik ortalamasi en yiiksek olan maddeler sirasiyla asagida
verilmistir:

1. “Biitiin ev ve ig yerlerinde, su, elektrik ve enerji tasarrufu yapilmasi
gerektigini diigiiniiyorum.” (X =4.62, SS=0.74)

2. “Sokaklarda a¢ veya yarali dolasan, sahipsiz képekleri actyorum.’
(X=4.55, SS=0.86)

3. “Evimde kedi, kopek veya kug gibi hayvanlardan birini beslemek ve

onlarla ilgilenmekten mutlu olurum.” (i =4.54, SS=0.95)

>
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Arastirmaya katilan &grencilerin ¢evre tutum Olgegine verdikleri
cevaplarda aritmetik ortalamasi en diisiik olan maddeler sirasiyla asagida
verilmistir:

1. “Erozyon ve orman yanginlarumn, iilkemizde ciddi c¢evre
sorunlarina yol agacagin diisiinmiiyorum.” ( X =3.30, SS=1.76)

2. “Piknik, plaj, orman gibi ¢op kutusu olmayan yerlerde, ¢oplerimi

mecburen herhangi bir yere atarim.” (X =3.40, SS=1.56)

3. “Ormanlik arazilerde veya piknikte ates yakmam.” (§=3.54,
SS=1.36)

3.2. ilkégretim Ogrencilerinin Cevreye iliskin Tutumlarinin
“Cinsiyet” Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

[lkdgretim dgrencilerinin gevreye iliskin tutum puanlart ile cinsiyetleri
arasinda anlamli bir farkliligin olup olmadig1 bagimsiz 6rneklemler i¢in #-testi
ile belirlenmis ve sonuglar1 Tablo 4’de gosterilmistir.

Tablo 4. [lkogretim Ogrencilerinin Cevre Tutum Olcegi Puanlarimin Cinsiyet
Degiskenine Gore t-Testi Sonuglar

Degisken n X SS Sd t p
Kiz 391 100.96 11.58 788 -5.208 .000*
Erkek 399 105.10 10.71

*p<0.05

Tablo 4 incelendiginde; kiz 6grencilerin kiz ve erkek Ogrencilerin
puanlar1 arasinda erkekler lehine 4.14 puanlik bir fark s6z konusudur. Bu
farkin anlamli olup olmadigini belirlemek i¢in yapilan ¢ testi sonucuna gore
ilkdgretim Ogrencilerinin ¢evre tutumlari cinsiyete gore anlamly bir farkiiik
gostermistir [tzss=-5.208; p<0.05]. Bu sonug, cinsiyetin ¢evresel tutumu
etkileyen onemli bir degisken oldugunu gostermektedir.

3.3. ilkogretim Ogrencilerinin Cevreye Iliskin Tutumlarimn “Sinif
Diizeyi” Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

Aragtirmaya  katilan  Karabiikk il  merkezindeki ilkdgretim
ogrencilerinin, ¢evreye yonelik tutum puanlarinin sinif diizeyine gére ANOVA
sonuglar1 Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5 incelendiginde; altinci siiflarin ¢evre tutum puan ortalamasi
105.23, yedinci smiflarin ¢evre tutum puan ortalamasi 103.53 ve sekizinci
smiflarm ¢evre tutum puan ortalamasi 100.09 oldugu goriilmektedir. Gruplar
arasinda istatistiksel agidan anlamli farkliligin olup olmadigini belirlemek igin
yapilan “ANOVA” sonucuna gore; ilkogretim Ogrencilerinin ¢evreye yonelik
tutum puanlari, siif diizeyine bagh olarak anlamli bir farklilik géstermistir.
[F,787= 14.486; p<0.05].
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Tablo 5. Ilkégretim Ogrencilerinin Cevreye Yonelik Tutum Puanlarinin Sinif
Diizeyi Degiskenine Gore ANOVA Sonuglar

Degiske Kategori N X S
n
6. Smif 283 105.23 10.31
7. Smif 257 103.53 11.10
8. Simif 250 100.09 12.06
Varyansin Kareler sd Karele F p Anlaml
S. mzf Kaynag1i  Toplamm r 1 Fark
Diizeyi Ort.
3600.66 2 1800.3 14.48 .000 6-
Gruplar Arasi 3 6 e R sinif
Gruplar ici 97809.99 78 124.28 7-
plar iy 7 8.smif
101410.6 78
Toplam 5 9
*p<0.05

Bagka bir ifade ile, Karabiik il merkezindeki ilkdgretim dgrencilerinin
cevreye iliskin tutumlari sinif diizeyine gore anlamli bir sekilde degismektedir.
Bu farkin hangi gruplarin ortalamalar1 arasindaki farktan kaynaklandigmi
belirlemek igin “Tukey-HSD” testi uygulanmis ve analiz sonucunda
Ogrencilerin ¢evre tutum puanlar1 6. smiflar ile 8. siniflar arasinda, 6. sinifta
O0grenim goren Ogrencilerin lehine ve 7. smiflar ile 8. siniflar arasinda, 7.
smifta 6grenim goren Ogrencilerin lehine istatistiksel olarak anlamli farklilik
bulunmustur.

3. 4. llkégretim Ogrencilerinin Cevreye iliskin Tutumlarinin
“Anne Egitim Diizeyi” Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

Aragtirmaya  katilan  Karabiikk il  merkezindeki ilkdgretim
Ogrencilerinin, ¢evreye yonelik tutum puanlarmin anne egitim diizeyi
degiskenine gére ANOVA sonuglar1 Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6 incelendiginde; anne egitim durumu ilkdgretim diizeyinde
olan O&grencilerin ¢evre tutum puanlarmin aritmetik ortalamast 102.73,
ortadgretim diizeyinde olanlarmn ¢evre tutum puan ortalamasi 103.59 ve
iiniversite diizeyinde olanlarin ¢evre tutum puan ortalamasi 103.02 oldugu
goriilmektedir. Gruplar arasinda istatistiksel agidan anlamli farkliligin olup
olmadigimi belirlemek icin yapilan “ANOVA” sonucuna gore; anne egitim
diizeyine bagli olarak, ilkdgretim &grencilerinin g¢evreye yonelik tutum
puanlar1 arasinda anlamli farklilik bulunmamustir [F; 787,=.478;p>0.05]
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Tablo 6. /lkégretim Ogrencilerinin Cevreye Yonelik Tutum Puanlarinin Anne
egitim Diizeyi Degiskenine Gére ANOVA Sonuglar

Degisken Kategori N X S
[k gretim 444 102.73  10.94
Ortadgretim 268 103.59  11.35
Universite 77 103.02  13.41
_.. Varyansin Kareler sd Kareler F p
Anne egitim  gavnagi  Toplam Ortalamas
Diizeyi 1
Gruplar Aras1  123.053 2 61.52 478 .620*
Gruplar Ici  101287.6 787 128.70
0
Toplam 101410.6 789
5
*p>0.05

3. 5. llkégretim Ogrencilerinin Cevreye iliskin Tutumlarinin
“Baba Egitim Diizeyi” Degiskenine Gore Karsilagtirilmasi

Aragtirmaya  katilan  Karabiikk il  merkezindeki ilkdgretim
Ogrencilerinin, ¢evreye yonelik tutum puanlarinin baba egitim diizeyi
degiskenine gére ANOVA sonuglar1 Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. llkégretim Ogrencilerinin Cevreye Yonelik Tutum Puanlarinin Baba
Egitim Diizeyi Degiskenine Gore ANOVA Sonuglar

Degiske Kategori N X S
n
[kogretim 200 103.00 10.77
Ortadgretim 375 101.98 11.48
Universite 215 104.96 11.38
Varyansin Kareler sd Karele F p Anlaml
B fl_b,a Kaynagi  Toplamm r 1 Fark
Egitim Ort.
Diizeyi 121495 2 60747 4772 .009 Orta
Gruplar Aras: % w
ogretim
Gruplar ici 100195.7 78 127.31 LT
0 7 Univers
Toplam 101410.6 78 ite
5 9
*p<0.05
Tablo 7 incelendiginde; babalarinin egitim durumu ilkdgretim

diizeyinde olan Ogrencilerin ¢evre tutum puanlarinin aritmetik ortalamasi
103.0, ortadgretim diizeyinde olanlarin g¢evre tutum puanlarinin aritmetik
ortalamasi 101.98 ve iiniversite diizeyinde olanlarin ¢evre tutum puanlarinin
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aritmetik ortalamasi 104.96 olarak bulunmustur. Gruplar arasinda istatistiksel
acidan anlamli farkliligin olup olmadigim belirlemek i¢in yapilan “ANOVA”
sonucuna gore; ilkdgretim dgrencilerinin ¢evreye yonelik tutum puanlari baba
egitim diizeyine bagli olarak anlamli bir farklihik gostermistir [F787=
4.472;p<0.05]. Ortaya c¢ikan bu farkin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek igin “Tukey-HSD ” testi uygulanmis ve analiz sonucunda ilkdgretim
Ogrencilerinin babalarimin egitim diizeyi ortadgretim olanlar ile iiniversite
diizeyinde olanlar arasinda, Universite mezunu babalarmn cocuklari lehine
anlamli farklilik bulunmustur.

3. 6. llkégretim Ogrencilerinin Cevreye iliskin Tutumlarinn
“Anne Meslek Durumu” Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

Aragtirmaya  katilan  Karabiikk il  merkezindeki ilkdgretim
Ogrencilerinin, ¢evreye yonelik tutum puanlarimin anne meslek durumu
degiskenine gére ANOVA sonuglar1 Tablo 8’de verilmistir.
Tablo 8. [ikogretim Ogrencilerinin Cevreye Yonelik Tutum Puanlarinin Anne
Meslek Durumu Degiskenine Gére ANOVA Sonuglart

Degisken Kategori N X S
Memur 56 105.58  10.68
Isc1 51 102.07 11.84
Ev Hanimi 662 103.03  11.20

Varyansin  Kareler sd Kareler F p

Anne Kaynagi  Toplam Ortalamas
Meslek 1
Durumu "Groolar Arast 399.787 2 261.551 1.591  204*
Gruplar Ici 962690.21 766 127.853
Toplam 966650.00 768
*p>0.05

Tablo 8 incelendiginde, Karabiik il merkezindeki ilkdgretim
ogrencilerinin anne meslek durumu degiskenine gore ¢evreye yonelik tutum
puanlarinin  yiiksek oldugu soOylenebilir. Gruplar arasindaki aritmetik
ortalamalarm istatistiksel ag¢idan farkli olup olmadigimi belirlemek igin yapilan
ANOVA sonucuna gore; ilkogretim Ogrencilerinin ¢evreye yonelik tutum
puanlar1 ile 6grencilerin annelerinin meslek durumlari arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamustir [F; 766= 1.591;p>0.05].

3. 7. llkégretim Ogrencilerinin Cevreye iliskin Tutumlarinin
“Baba Meslek Durumu” Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

Aragtirmaya  katilan  Karabiikk il  merkezindeki ilkdgretim
Ogrencilerinin, ¢evreye yonelik tutum puanlarinin baba meslek durumu
degiskenine gére ANOVA sonuglar1 Tablo 9°da verilmistir.
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Tablo 9. /lkégretim Ogrencilerinin Cevreye Yonelik Tutum Puanlarinin Baba
Meslek Durumu Degiskenine Gére ANOVA Sonuglart

Degisken Kategori N X S
Memur 222 103.65 12.11
Isc1 303 102.98  11.45
Serbest Meslek 186 102.60  10.49
Emekli 60 103.43  10.01

Baba Varyansin  Kareler sd Kareler F p

Meslek <
Kaynagi  Toplamm Ortalamas
Durumu

1

Gruplar Aras1 1126.177 2 563.089 4.442 .012%*

Gruplar I¢i  97356.36

) 768 126.766
Toplam 984%2.54 770

*p<0.05

Tablo 9 incelendiginde, Karabiik il merkezindeki ilkdgretim
Ogrencilerinin babalarmin meslegi memur olanlarin ¢evre tutum puan
ortalamas1 103.65, is¢i olanlarin ¢evre tutum puan ortalamasi 102.98, serbest
meslek olanlarin ¢evre tutum puan ortalamasi 102.60 ve emekli olanlarin ¢evre
tutum puan ortalamasi 103.43 oldugu goriilmektedir. Gruplar arasindaki
aritmetik ortalamalarin istatistiksel acidan farkli olup olmadigimi belirlemek
icin yapilan ANOVA sonucuna gore; baba meslek durumuna bagl olarak,
ilkogretim Sgrencilerinin ¢evreye yonelik tutum puanlari arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamustir [F; 76= 4.442;p<0.05].

3. 8. Ilkogretim Ogrencilerinin Cevreye Iliskin Tutumlarimn “Aile
Gelir Diizeyi” Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

Aragtirmaya  katilan  Karabiikk il  merkezindeki ilkdgretim
ogrencilerinin, ¢evreye yonelik tutum puanlariin aile gelir diizeyi degiskenine
gbre ANOVA sonuglari Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10 incelendiginde; aile gelir durumu 700 TL ve altinda olan
ilkogretim Ogrencilerinin ¢evre tutum puanlarmin aritmetik ortalamasi 100.95,
aile geliri 701-1200 TL arasinda olanlarin ¢evre tutum puan ortalamasi 103.27,
aile geliri 1201-2000 TL arasinda olanlarin ¢evre tutum puan ortalamasi
104.49 ve aile geliri 2001 TL ve {iizerinde olanlarin ¢evre tutum puan
ortalamas1 102.00 oldugu goriilmektedir. Gruplar arasinda istatistiksel a¢idan
anlamh farkliligin olup olmadigimi belirlemek i¢in yapilan “ANOVA”
sonucuna gore; aile gelir diizeyine bagli olarak, ilkdgretim Ogrencilerinin
cevreye yonelik tutum puanlar1 arasinda anlamli farklilik bulunmustur [F 3 786=
3.310;p<0.05]. Bu farkin hangi gruplarin ortalamalar1 arasmndaki farktan
kaynaklandigin1 belirlemek i¢in “Tukey-HSD” testi uygulanmis ve analiz
sonucunda dgrencilerinin ailelerinin gelir diizeyi 700 TL ve alt1 olan 6grenciler
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ile 1201-2000 TL olan dgrenciler arasinda, gelir diizeyleri 1201-2000 TL olan
ogrenciler lehine anlamli farklilik tespit edilmistir.

Tablo 10. [lkégretim Ogrencilerinin Cevreye Yonelik Tutum Puanlarimn Aile
Gelir Diizeyi Degiskenine Gére ANOVA Sonuglar

Degiske Kategori N X S
n
700 TL ve alt1 139 100.95 11.51
701-1200 TL 285 103.27 10.92
1201-2000 TL 246 104.49 10.95
) 2001 ve tizeri 120 102.00 12.49
AZZ? Varyansin Kareler sd Karele F p Anlaml
Gelir V
Diizevi Kaynag1i  Toplam r 1 Fark
tizeyi Ort.
1265.34 3 421.78 3.310 .020 700TL
Gruplar Arasi *
ve alt1-
Gruplar ici 100145.3 78 127.41 1201-
plarle 1 6 2000
101410.6 78
Toplam 5 9
*p<0.05

4. SONUC VE TARTISMA

Bu arastirma ile Karabiik ilindeki ilkdgretim 6grencilerinin gevreye
yonelik tutumlart belirlenmeye g¢aligilmistir. Bunun yani sira, ogrencilerin
¢evre tutumlarinin cinsiyete, siif diizeyine, annenin egitim diizeyine, babanin
egitim diizeyine, annenin meslek durumuna, babanin meslek durumuna ve aile
gelir diizeyine gore farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin, ¢evreye yonelik tutum puanlarinin
aritmetik ortalamasi incelendiginde, Karabiik il merkezindeki ilkogretim
Ogrencilerinin ¢evreye yonelik tutumlarinin olumlu oldugu sdylenebilir. Farkli
Ogrenci gruplari iizerinde yapilan bazi ¢caligmalar bu sonucu desteklemektedir
(Kuhlemeier ve digerleri, 1999; Bonett & Williams, 1998; Ma & Bateson,
1999; Eagles & Demare, 1999; Jaus, 1982; Aydin ve Kaya, 2011; Gdkge ve
digerleri, 2007; Ozpnar, 2009; Alp ve digerleri, 2006; Kasapoglu ve Turan,
2008; Tuncer ve digerleri, 2004; Aydin ve digerleri, 2011; Tecer, 2007; Sahin
ve Erkal, 2010).

[Ikogretim 6grencilerinin, bazi maddelere (3, 7, 9, 17. maddeler gibi)
verdikleri cevaplarda gevreye iliskin tutumlarmin diisiik oldugu goriilmektedir.
[Ikogretim ikinci kademe oOgrencilerin ¢evre duyarhliklarinin daha iist
seviyelere cikarilabilmesi i¢in, ilkdgretimde cevre konularinin anlatildig
derslerde (Fen Bilgisi, Sosyal Bilgiler gibi) ¢evresel duyarliliklara daha fazla
vurgu yapilabilir.
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Bu calismada, erkek Ogrencilerin ¢evre tutum puanlarinin aritmetik
ortalamalarmin, kiz 6grencilerin ¢evre tutum puanlarindan daha yiiksek oldugu
sonucuna ulagilmistir. Bu bulgu; arastirmaya katilan erkek Ogrencilerin
cevresel tutumlart kiz 6grencilerden daha olumlu oldugunu gdstermektedir.
Bas (2010), Ozpinar (2009), Gokge ve digerleri (2007), Tecer (2003), Aydin
ve digerleri (2011) c¢alismalarinda ogrencilerin ¢evre tutumlar1 erkek
Ogrencilerin ¢evre tutu puanlar1 kiz 6grencilere gore daha yiiksektir. Yapilan
baz1 galigmalarda (Paraskevopoulos ve digerleri 2003; Atasoy, 2005; Alp ve
digerleri 2006; Yilmaz ve digerleri 2004) ise kiz &grencilerin ¢evre tutum
puanlarinin, erkek Ogrencilerin ¢evre tutum puanlarma goére daha yiiksek
oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu ¢alismada kiz ve erkek ogrencilerin ¢evre
tutum puan ortalamalar1 arasinda, istatistiksel bakimindan anlamli fark
bulunmasi, cinsiyetin ¢evresel tutumu etkileyen 6nemli bir degisken oldugunu
gostermektedir. Ilkogretim oOgrencileri iizerinde yapilan bazi galismalar,
cinsiyetin ¢evre tutumlari lizerinde etkili oldugunu gostermektedir.

Aragtirmaya katilan Karabiik ilindeki ilkogretim Ogrencilerinin
cevreye yonelik tutumlari sinif diizeylerine gore anlamli farklilik gostermistir.
Bu farklilik 6.smiflar ile 8. siniflar arasinda 6. siiflar lehine, 7. smiflar ile 8.
smiflar arasinda ise 7. siniflar lehine anlamli bulunmustur. Bu bulgu, sinif
diizeyinin ¢evresel tutumu etkileyen Onemli bir degisken oldugunu
gostermektedir. Yapilan bazi calismalar, bu sonucu desteklemektedir (Ozpinar,
2009; Bas, 2010; Meydan ve Dogu, 2008; Arslanyolu, 2010; Aydm ve
digerleri, 2011).

Karabiik ilindeki ilkogretim 6grencilerinin ¢evreye yonelik tutumlari
anne egitim diizeyi degiskeni agisindan incelendiginde, anlamli farklilik
bulunmamistir. Benzer sonuglara Gokge ve digerleri (2007) tarafindan yapilan
arastirmada da elde edilmistir. Arastirmaya katilan Karabiik ilindeki ilkogretim
Ogrencilerinin, ¢evreye yonelik tutumlar1 baba egitim diizeyine gore anlamli
farklilik gostermistir. Bu bulgu, baba egitim diizeyinin ¢evresel tutumu
etkileyen 6nemli bir degisken oldugunu gdstermektedir. Egitim diizeyi yiiksek
bir aile ortaminin; ¢gocugun c¢evreye karsi daha olumlu tutum gelistirilmesinin
bir nedeni olabilir. Bu durum ¢evre-egitim iligkisinin bir gostergesi olarak
degerlendirilebilir. Yapilan bazi aragtirmalar, baba egitim diizeyinin gevresel
tutum iizerinde etkili oldugunu gostermektedir (Ozdemir, 2003; Bas, 2010;
Ozpinar, 2009).

Bu arastirmada elde edilen bir diger sonuca gore; Karabik ilindeki
ilkogretim Ogrencilerinin ¢evreye yonelik tutumlari, anne meslek durumu
degiskenleri agisindan incelendiginde anlamli farklilik bulunmamistir. Gokge
ve digerleri (2007) arastirmasinda benzer sonuglara ulagmistir. Arastirmaya
katilan 6grencilerin baba meslek durumuna gore cevreye yonelik tutumlari
anlamli bir sekilde farklilik gostermektedir. Bu konuda yapilan bazi
arastirmalar  (Ozdemir, 2003; Bas, 2010; Ozpmar, 2009) bu sonucu
desteklemektedir.

Karabiik ilindeki ilkogretim 6grencilerinin ¢evreye yonelik tutumlari
aile gelir diizeyine gore anlamli farklilik gostermistir. Bu bulgu, aile gelir
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diizeyinin ¢evresel tutumu etkileyen Onemli bir degisken oldugunu
gostermektedir. Yapilan bazi calismalar (Yilmaz ve digerleri, 2004; Ozpinar,
2009) bu sonucu desteklemektedir.

Genel olarak, c¢evre sorunlarinin &zellikle hava kirliliginin yogun bir
sekilde yasandig1 Karabiik ili ilkdgretim 6grencilerinin (n=790) ¢evreye iligkin
olumlu tutuma sahip olmalari, ¢evre sorunlarinin 6nlenmesi ve yasanabilir bir
cevre olusturulmasi i¢in biiyiik 6nem tagimakta ve ilkdgretimde basarili bir
cevre egitiminin gergeklestirildigine isaret etmektedir. Ayrica Ogrencilerin
cevreye yonelik tutumlarinin bilingli bir g¢evre egitimi ile olumlu yonde
degistirilirse, ¢evre sorunlarmin 6nemli Ol¢iide azalacagi unutulmamalidir.
Aksine, ¢evreye yonelik olumsuz tutum ve davraniglara sahip bireyler gevreye
ve cevre sorunlarina karsi farkindaliklari ve duyarhiliklar diisiik olacagi
bilinmelidir. Ilkdgretim dgrencilerinin gevreye ydnelik bilgi, biling ve tutum
diizeylerinin belirlenmesi ve daha sonra bunlarin gelistirilmesi gerekmektedir.
Ogrenciler cevreye yonelik olarak ne kadar olumlu tutuma sahip olurlarsa,
cevre sorunlarinin o Olgiide azalacagl sOylenebilir. Bu yiizden, ilkogretim
Ogrencilerinin ¢evrelerine yonelik tutumlarini olumlu ydnde degistirecek
egitim uygulamalarma yer verilmelidir.

Arastirma sonuglarina dayali olarak su dnerilere yer verilmistir:

1. Bu arastirmada 6rneklem olarak basta hava kirliligi olmak iizere bazi
gevre sorunlarmm yogun bir sekilde yasandigi Karabiik ili segilmistir.
Ulkemizdeki ¢evre sorunlarmin hissedildigi diger yerlesim birimlerindeki
Ogrencilerin ¢evre tutumlar1 incelenebilir ve elde edilen bulgular
karsilastirilabilir.

2. Bu calismada, erkek Ogrencilerin kiz Ogrencilere gore daha yiliksek
¢evre tutumuna sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Erkek 6grencilerin ¢evre
tutumlarinin yiiksek olmasinin nedenleri arastirilabilir. Ayrica kiz 6grencilerin
cevresel tutumlarmi olumlu yonde degistirecek uygulamalara yer verilmelidir.
Ornegin, farkli yontem ve tekniklerin uygulandigi &grenme ortamlari
diizenlenmelidir.

3. Cevre degerlerine saygili bir toplum olusturabilmek igin Oncelikle
toplumu olusturan bireylerin dogru bilgilere ulagmalarmni saglamak ve
verilecek egitimi buna gore sekillendirmek gerekmektedir. Cevre egitimi,
insanlara ¢evre ile ilgili bilgi, biling, beceri ve degerler kazandirarak, cevre
koruma konusunda insanlarm sorumluluk iistlenmelerini saglayabilecek
sekilde bigimlendirilmelidir.

4. Cevre egitimi sadece dgrenim siirecine ait bir unsur degil, bireyin tiim
yasam siirecinin bir unsurudur. Bu nedenle, ¢evre egitimi yasam boyu
ogrenme modeli icerisinde ele alinmal1 ve degerlendirilmelidir.
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