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NEDEN KARSILASTIRMALI EDEBIYAT?

Hasan SEBUKTEKIN !

Ozet
“Edebiyat” sozciigiiniin Tiirk ve Alman Dillerindeki anlam boyutlart ile (1)
kokenlerini (2), benzerlik ve farkliliklari yonlerinden inceledikten sonra,
birbirinden farkh kiiltiirlere ait olan edebiyatlarn, degisik boyutlariyla, farkl
zaman dilimleri ve akimlar dahilinde birbirleriyle karsitlasurimasindan,
sonugta insanin bilingli bir gozle olaylar irdelemesi ve egitimi i¢in ne gibi
yararlar edinilecegi (3) konular: bu bildirinin temelini teskil edecektir.
Sanwrim boyle bir diisiinceden hareket ederek nesnel kararlara varabilme ve
otekine (yani yabanciya) karst olan tepkimizi olgerek, kendimizi daha iyi tanima
firsati ile birlikte ayni zamanda bizden farkl diisiinen insanlara karsi hosgoriilii
olmak i¢in gerekli olan uluslar iistii bakis agist edinilebilecektir. Burada 6zetle
onemli olan sey egitimle bazen aldatict da olabilen gorintiniin ardinda
gizlenme olasiigi bulunan mutlak gergegi gorebilen insanlar yetistirmek
olmaldir.
Anahtar Sozciikler: 1. Karsilastirmali Edebiyat, 2.Neden Karsilastirmal
Edebiyat, 3. Biz ve Oteki, 4. Uygulamali Dilbilim.

Abstract
In diesem Aufsatz werden im Ubergewicht nebst der Vielschichtigkeit des
Begriffes Literatur im Tiirkischen und im Deutschen in ihren Differenzen und
Aquivalenten (1) zusammen mit deren Herkunfi (2) auch diese oben
erwdhnten unterschiedlichen  Literaturen viel dimensional und in
verschiedenen Epochen und Tendenzen als Trdger ihrer Kultur (3) zu
untersuchen, um davon ausgehend klar machen zu konnen, welche
Konsequenzen und Nutzen wir fiir die Schdrfung unseres Blickes und fiir die
Erziehung und Bildung der Menschen davon ziehen kénnten. Mit dem Erwerb
eines supranationalen objektiven Standpunktes in der bisherigen Weltansicht
wird es im Resultat meiner Meinung nach moglich, dass wir uns in unserer
Reaktion auf das Fremde besser kennen lernen und ferner tolerant gegen
Andersdenkende werden kénnen. Wichtig ist kurz und biindig hier es, solche
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Bu c¢aligma, 4. Uluslararasi Kargilagtrmali Edebiyat Arastirmalart  Sempozyumu 1°de
(3-18 Nisan 1998) sunulmustur.




Menschen erziehen zu kénnen, die hinter dem triigenden Schein das wahre
Sein einsehen kénnen

Key Words: 1. Vergleichende Literatur, 2. Warum Vergleichende Literatur?,
3. Wir und das Fremde /die Anderen, 4. Angewandte Linguistik

1. Giris

Bu 6zet bilgiden sonra bu bildirimin ana bdliimiinde edebiyat s6zciigliniin
Tiirk ve Alman dillerindeki anlam boyutlar1 ile kokenlerini, benzerlik ve
farkliliklar1 yOnlerinden birbirleriyle karsilastirip farkli edebiyatlarin, degisik
boyutlartyla, farkli zaman dilimleri ve akimlar dahilinde birbirleriyle
kiyaslanmasindan ne gibi yararlar saglanabilecegini acgiklamaya calisacagim.
Ayrica asagidaki Yontem, Bulgu, Sonug ve Tartigma kisimlarinda goriilecegi gibi,
oncelikle, gerek yontem gerekse de tartigilan konularin 6zetle bizi hangi bulgular
yardimiyla ne gibi sonuglara gotiirdiigii ile ilintili olarak bu makalenin anlam ve
O6nemi ortaya konmustur.

2. Yontem

Bu karsilastirmali ¢aligmadaki asil hedefim ise, goriiniiste birbirleriyle
celisir gibi goriinen "Milli Edebiyat” (Nationalliteratur) ile “Evrensel Edebiyat’
(Universale Poesie im Sinne Schlegels / Weltliteratur) kavramlarmin gergekte
diyalektik bir bicimde birbirlerini nasil gerektirip tamladiklarmi ve bir bakima da
bu yolla birbirlerini beslediklerini vurgulamaktir. Boylelikle uluslararasi
(international) ile onun bir sonucu olan uluslariistii (supranational) iletisimin, bilgi
toplumunu bugiin kiiresel (global) anlamda yasamakta olan bireyi, kabugundan
cikarip nasil diinyaya agik bir kisilik haline getirdigini, bunun kag¢inilmazligini,
analitik ve yaratici diisiince tarzlari ile de iligskilendirerek gerekgeleriyle anlatmaya
caligacagim.

3. Bulgu, Sonu¢ ve Tartisma

Sonugta, bu bildiri ile, karsilastirma yapma yeteneginin gelistirilmesi
durumunda, kisinin bilin¢li ve nesnel Ogrenebildigi, bu yontemle kendinin
ayricalik ve farkliliklarinin bilincine vardigi, bir yandan da kendini daha iyi
tanidig1 ve bu yiizden kendisinde olusan hosgorii ile karsisindaki insana daha ¢ok
deger verdigi iyice anlasilmig ve dolayisiyla da diinya barisina bir katki saglanmig
olacaktir. Bu goriislerin 15181 altinda simdi ana metin baglaminda asil konumuz
olan edebiyati kavram olarak aciklamaya ¢alisacagim:



A. Edebiyat terimini 6nce Alman Dili agisindan irdeleyelim:

Alman yazin hayatinda 16. yy’da Latince’den 6diing alinan bir sézciik tiirii
olarak ortaya cikan edebiyat terimi, baglangigta birbirinden farkli 2 kullanim
iceriyordu:

1. litteratura (heidnisches Schrifttum: din dis1 yazin),
2. scriptura (christliches Schrifitum: din igerikli yazm/Hiristiyan icerikli
yazm).

Bizde ise bu birbirinden farkli iki kavrami ayn sdzciikler halinde, yani tek
bir biitiin seklinde karsilayan terimler bulunmamaktadir. Bu kavramlar arasmdaki
anlam farkliliklarini anlatabilmek icin din icerikli olan (dinsel) ve din icerikli
olmayan/dindis1 (diinyevi) yazin seklinde tanimlamalar yapmak zorunda
kaliyoruz. Bu terim eksikligini, Batida dini alanlarda yapilan reform galismalarinin
diizeyi ile de agiklayabiliriz, sanirim. Bati toplumlarinda “bu-diinyaya-yonelme”
ya da “diinyevilesme” hareketleriyle aciklanabilen ve Almanca’da Sédkularitit ya
da daha dar anlamuyla Laizismus ile “Wendung zum Diesseits” sozciiklerinde
ifadesini bulan bu yenilesme ve ronesans c¢abalari, Aydinlanma Cagindan (1720-
1785) da dnceki “Ottonenzeit” (900-1050) devrinde, “Geniefe den Tag!” ya da
,Pfliicke den Tag!“ (Glinil yakala!) sloganiyla baglamis ve sonucta da Religios-
ethisches Reformbarock der Friihe adiyla, dinde reformu hedefleyen yeni bir
edebiyat akimini baglatmistir. Bu akim ayni zamanda “sinnen- und genussfrohe
Neuantik” adiyla duyulara hitap eden, naif zevk verici yeni bir antik g¢agi
icermektedir. “Litteratura” sdzciigiiniin igeriginde barbarlik ile baska dinden olma
(heidnisch) motifleri de bulunmakla beraber, bunlar, “Karolingerzeit” (780-900)
siirecinde, Hiristiyan agirlikli bir batililagma ya da uygarlasma hareketinin
baglamasiyla, yerlerini kismen insanci/ degerlere birakmuglardir. Baslangictaki
barbarlik ve biiyii kiiltiiriiniin yerini, sirastyla once din, sonra da insan iiriinii
sayilan kiiltir ve diinyevilesme hareketleri, ardindan da insan orijinli hukuki
kurallar, giiniimiizde ise global ¢aga uygun olarak, giiclinii insandan alan evrensel
degerler doldurmustur, yani insan kendi giiciiniin farkina varmcaya kadar bir hayli
ac1 c¢ekerek pismek, kan dokmek ve bir siirii deneyimler gecirmek zorunda
kalmugtir.

Bugiinkii edebiyat kavramy, biitiin bu asama ve olgulart bazen yan yana,
bazen ardi ardina, bazen de i¢ ige, ancak insan egemenligini iistiin tutan degerlere



onceligi vererek, gercek yasama uygun, ¢ok katmanli bir tarzda konu
edinmektedir. Ancak surasi da unutulmamalidir ki, diinyevilestirmeyi amag edinen
ve bu haliyle hurafe, dogma ve batil inanglar1 reddeden (dinin kendisini degil ama,
bunu 6zellikle vurgulamak istiyorum), ancak bunlarin yerine miispet ilmi ve sag
duyuyu temel alan edebiyattaki laisizm hareketleri, engizisyoncu ruhbanlarin
kargisina dikilen bazi krallarla diger asil sovalyeler sayesinde baslayabilmistir.
Almanca’da hdfische Dichtung (1180-1230) seklinde tanimlanan Saray ve Sovalye
Edebiyati, bu dinsel orijinli aydinlanmanin kaynagiydi. Hurafe, dogma ve batil
inanglarin olusturdugu akil disi giicler ile mutlak degismez kati kurallarin yerini,
artik simdi Einstein’da gergek bilimsel ifadesini bulmus olan goreceli, yani yer,
kisi ve zamana gore degisebilen izafi degerlerle (Relativitéit), Aydinlanma Caginda
Kant ile beraber gergek yerini alan sag duyulu ve resit insan aklinin
(Vernunftmiindigkeit mit Gewissen) yani sira pozitif ilim (Positivismus und
Deizismus) doldurmus, edebiyat, bu sayede insan eti ve kemigine biirinmiistiir.

Insanin duygu, korku, ac1 ve her cinsten olan inanclarmni kii¢iimseyen,
hafife alan, hayal ve fantezilerine kilit vuran, bdylece onun yaraticiligini ve
elestirel giiciinii 6ldiiren, insan1 kendine bile yabancilastirip robotlastiran unsurlar,
daha sonralar giderek artan bir bigimde temizlenmis, bu sayede de yazin, deger
kazanarak bugiinkii gercek edebi katmanima yiikselmistir. Bu yiiksek edebiyat
anlayisinda simdi artik; ¢oktan bitmis, durgun ve mutlak tek bir diinya degil,
aksine ucu sonsuza dek acik ve dinamik, insani kesigsen degil, biligsel bir diizeyde
ve ayristirici bir tarzda durmaksizin ¢esitli diisiincelere sevk eden, ufuklarini agan,
yaratict ve goreceli gesitli diinyalar vardir. Her seyi pesinen bilen, herkese akil
dagitmaya kalkan yazar (Allwissender Autor ald mode Balzac) anlayisi gitmis,
yerine ise artik Kafka’nin modern anlatim bi¢iminde kisiligini bulan, yani
olaylarin akigi i¢inde kendi kendine romandaki yasantilar1 yoluyla 6grenen, ama
durmadan ¢abalayan, diisiinen ve yaratan bir anlatict gelmistir. Goethe’nin Faust
adli eserindeki “den konnen wir erlosen, der sich immer wieder sich strebt”
(durmaksizin ¢aba gosteren insanin giinahlarimi affedebiliriz) ifadesi, iste bu tiir
yiiksek bir edebiyat anlayisinin ilk iiriinlerindendir. Alfred DOBLIN’in “Berlin
Alexanderplatz” adli romani da bu tiirden olan edebiyatin en iyi émeklerinden
sayilabilir. J. Joyce, M. Proust, Kafka, Doblin ve Lessing’le basta olmak iizere
Stilde, anlatim tekniklerinde, zamanmn seyir ve kullaniminda, figiirlerin tip ve
sosyal statiilerinde, ele alinan motif ve konularda, kisacasi her seyde etiketsiz,
norm kaygisi olmayan yaratim ve hiirriyetler devri baslamis, direkt anlatimin
yanma zamanla da dolayli, sembolik ve imal1 ifadeler yerlesmistir: Artik her sey,



ayni sahnede de bile olsa, yan yanadir, giizel de ¢irkin de, halktan sade kisiler de
gerekirse kral da, tipki gercek hayatta oldugu gibi. Yazar, bugiin artik kendinden
bagka hicbir seyi yansitmayan ve tipkt bir duvara benzeyen eski tip dil kligeleri
degil, aksine kendini ve gerekirse kendinden bagka her seyi de yan yana ve
sonsuza dek yansitmaya ¢alisan, kendi ortami gibi her yeri de ayrica merkez kabul
edebilen global aynali gokdelenleri ozellikle insa etme c¢abasindadir. Mutlak
anlamdaki gercek gerceklik, bu anlayista artik bugiin yerini diisiinsel, yazarin
kisilik ve benligini yansitan kurmaca ger¢eklige birakmustir.

Tiim bu hareketlerin baslangic noktasi sayilan “litteratura” deyiminin
koken olarak Latince “littéra” sozciigiinden geldigi ve “okunakli diizgiin harf”
anlammi tasidig1 kabul edilmektedir (Mackensen 1986). Bu yiizden edebiyatin,
birgok bilim adami (AYTAC 1995, s.10) tarafindan sadece yazili eserleri
kapsadig1 kabul edilmekte ve sOylence ile efsane gibi sadece agizdan agza aktarila
gelen tiirlerinin ise edebiyatin kapsamina girmedigi, aksine halkbilim alanini
ilgilendirdigi diisliniilmektedir. Bir yandan harfi bile edebiyatin igerigine alirken,
diger yandan efsaneleri, sozlii destanlar1 edebiyat bilimden diglamak, edebiyattan
saymamak, bence olaya salt pozitif ya da sekilci yonden yaklasmak olur. Kald1 ki
Tiirkge’mizde “Sozlii ve Yazili Edebiyat” kavramu bile vardir. Bu arada bizdeki
Din Etkisi Altindaki Edebiyat sdziiyle de Almanlar’in scriptura dedikleri Dinsel
Edebiyat kavrami ortiigmektedir.

Bence edebiyat, bilgi ve veya anlam ve duygu yiikli estetik bir dille
olusturulmus yazili ve sézlii eserlerin tiimiinii birden iceren bir sanat dalidir’.
Clinkii dil, yasayan dinamik bir olgudur, ancak yaziya, yani harflere
doniistiiriildiigii zaman 6liir, durgunlagsir. Edebiyatin malzemesi dil olduguna gore,
neden edebiyat tanimlanirken, sadece harflere doniistiiriilen durgun, 6li dil, 6l¢iit
olarak alinsin ki? Bu goriis bence edebiyati dar bir ¢erceveye sikistirmak demek
olur. HUMBOLDT (1969, s. 368) da dili, dinamik bir olgu olarak tanimlamakta,
LYONS (1984) “dil, substanz, yani maddeye indirgenmis 0lii isaretler ya da
harfler yi1gini, yani Humboldt’un deyimiyle Ergon degil, formdur (Energeia), yani
diger bir deyisle, diisiincenin seslendirilmesi ya da gostergeler bigiminde kayda
alinmasidir” derken bunu kastetmektedir. Edebiyat, Azra Poundun da destek
verdigi gibi, anlam ve duygu yiiklenmis estetik bir dilden bagka bir sey degildir ki.
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Bu dil, ister yazili biciminde olsun isterse de sozlii. Edebiyat bilim ise, yaratict ve
anlam yiikli bir dille olusturulmus olan yazili ve sozlii eserleri, estetik, yapi,
anlamlilik, kiltir ve toplum ile tarihsel gelisim ve nedensellik ydnlerinden
bilimsel diizeyde yorumlayip inceleyen yontem ve prensiplerin toplamidir. Baska
sekilde ifade edersek, edebiyat sanatsal bir yazim, anlatim ve hitap olgusu,
edebiyat bilim ise bu olguyu inceleyen ve yorumlayan bilim dalidir. Burada
anlatim olgusuyla anlatmaya calistigim sey, sozlii ya da yazili anlatim ya da
sohbet etme gibi karsilikli dilsel iletisimdir. Hitap olgusuyla da s6z sdyleme
sanatmi (Rhetorik) kastediyorum.

B. Edebiyat kavrammma Tiirk Dili acisindan bakildiginda ise, biz
Tiirkler her yazili olguya, genellikle “bu edebidir” diyemiyoruz, yani bizim Alman
Dilinde sadece “Dichtkunstwerke” denen eser olgusuna erismis bulunan sanatsal
yazin tirtinlerini yazili edebiyatin kapsamina alma gibi bir egilimimiz vardir. Bu
acidan bakildiginda Almanca’da Sprachkunstwerke denen bilgi iceren dil
tiriinlerini edebiyatm alanindan diglama gibi bir tutumumuz vardir. Bu bakimdan
biz edebiyati, Almanlarin “Dichtung” ya da “Poesie”, yani “sanatsal yazin” ya da
“nazimla yazilmig iiriin” dedikleri kavramlarla genellikle esdeger goriiyor ve bu
yilizden 6megin sadece bilgi ya da dgreti igeren bir kullanma kilavuzunu gikarsiz
haz uyandirmadig1 i¢in edebiyat {irlinii olarak kabul etmiyoruz. Bu yetmezmis
gibi, i¢ ¢eliskimizi ifade edercesine de bir yandan da “edebiyat yapma!” seklinde
emir Kkategorisini ileten deyimimizle ise bu edebiyat kavrammi isimize
gelmediginde adeta kiiciimseyebiliyoruz.

Bir yazin {iriiniiniin “edebi” nitelik kazanabilmesi i¢in, onun, dncelikle
insan1 derinden sarsici, duygulandirici, heyecanlandirici ve hatta yeri geldik¢e sok
edici olmasi ve hayat ile insan ger¢egini, hayal, fantezi ve veya salt gergeklik
unsurlariyla yeniden yaratmasi, yazarm kisiligini yansitacak orijinallikte ve taklit
edilemez 6zellikte, yani Almanlarin deyimiyle “einmalig” olmasi gerekmektedir.
Isin egitim ve 6gretim yoniinii aydinlatmaya ¢ahisirsak eger, sunlar sdyleyebiliriz:
Bu edebi olma niteliginde Fromm’un birinci tiir yaraticilik 6zelligi s6z konusudur:
Roman ve siir yazma, resim yapma ya da miizik besteleme gibi beceriye bagli,
ancak Ogrenilebilen ve alistrmalarla da gelistirilebildigi gibi iirlin halinde de
ortaya konabilen dinamik yeti ve yetenekler biitiiniidiir. Ikinci tiir yetenek ise bir
karakter 6zelligidir ki, bu, her tlirli yaraticiligin temelinde bulunan biligsel tutum
ve davranis bi¢imidir, yani bu yiizden de her iiriin, belirli bir eser haline
gelmeyebilir. Bu potansiyel yaraticilik, dnce gorme, sonra da algilama ve tepki




verme yetilerinin uyarilmasi ile gelistirilebilir. Yaratict kisiligin bir eser ya da
edebi bir iirtin (yazin) haline doniisebilmesi i¢in, Arthur Koestler tarafindan ilk
kez ortaya atilan mizah, bulus ve sanat kademelerinde eklemelerle birlikte
asagidaki duygu (Gefiihl), bilis (Kognition) ve mantik (Logik), yani zihinsel
(geistig) kaynakl1 26 sartin var olmasi gerekmektedir':

1. Duygu ve yaratici diisiince yetileri olarak:

1.Yenilik ve farkliliga aciklik,

2. merak,

. sabir,

. deneyim,

. aragtirmalardan kagmama,

. sentezci ve biresimci yargilara ¢cogulcu yontemlerle varabilme,

. bulus yapma yetisi,

. hayal kurucu olma ve fanteziler gelistirebilme (brain storming: beyin firtmasi

yetileri olarak),

9. seriivenci diisiinme (bu son iki ozellik, reklamin birisinde “daha biiyiik
diigtintin” sloganiyla verilmeye ¢alisiliyor),

10. imgelerle diisinebilme,

11. 8grenmeye hazir olma ve konuya karst ilgi duyma,

12. dilde, ¢agrisimlarda, diisiinsel alanda ve anlatimda berraklik ve akicilik (bu iki
6zelligi Guilfort’un katkis1 olarak ekledim),

13. i¢ ice olmayi, yani karmagiklig (griftligi) sevme,

14. 6zgiiven,

15. dominant karakterli ve baskin olma,

16. hiir yargili,

17. iletisim kurabilme,

18. hiir ortamda sinir tanimama ve gelisebilme,

19. yenilige ve yapici elestirilere karsi hoggdriilii olabilme (son 7 sart Barron’un
bize katkilaridir),

20. bilinen eski bilgiler yardimiyla deneyimini de siirece sokarak yepyeni
sonuglara ya da yargilara ve eserlere varabilme,

21. 6zglinliik,

22. olagan digilik,

23. gerektiginde kural digiliktan yola ¢ikarak kendine 6zgii bir iislup yaratma
(Almanca’da “Stilmittel” dil bileseni anlaminda),

24. daha oOnce aralarinda iligki kurulmamis, ya da aralarindaki baglar tespit
edilememis nesne, olay ya da diisiinceler arasindaki ilintileri kesfetme (bu

(e BEN Be) WLV, [N SN

! kars.: Frank J. Bruno 1982, s.130ff.



ozelligi “var olan iki nesne, olay veya diislince arasinda aligilmisin disinda
ilinti kurup onlar1 yepyeni bir baglamda yoktan var etme ile karigtirmamak
gerek),

25.ebedi degisimi kavrayabilme ve ayrica da daha bagimsiz bir anlayisla

2. Analitik diisiince yetisi:

26. Analitik siirecler:

a. Mantik: gozlem yapma, fikir yiiriitme, bilgi iiretme, deneyimleri
degerlendirebilme ve yorumlayabilme, kural, yontem ve modeller
kesfetme,

b. Coziim iiretme: tek ya da az sayida yanit {iretme,

c. Anlasma ya da karsitlam olarak kesisen yargilar ve

d. Alternatifier olarak da dikey yonliiliik.

Analitik siiregler boliimiinde verilen bu son 26. madde, analitik diisiinceyi
temsil ettiginden yaratici diislincenin karsitidir. Bu madde ancak tiim onceki
maddeler yerine getirildikten sonra devreye girmelidir, ¢linkii temelde analitik
diisiince ile de desteklenmeyen herhangi bir duygu ya da yaratici diisiince, bilingli
ve diyalektik bir seviyeye ulasamaz. Bir yerde kurallar veya kurala uyma bilinci
yok ise orada kuralsizlik ya da kural disilik da gegerli degildir. Kurallar, ancak
zitliklarindan, yani kuralsizliklardan dolay: espri ve anlamlarmi bulurlar. Ornegin
bir karinca her zaman kurallidir, gida tasirken asla es gegmeyi diisiinemez. Bu
yiizden onun bu diiriistliigii, bir insanin diiriistligiiyle olumluluk ya da olumsuzluk
yonlerinden asla karsilastirilamaz, cilinkii insan her tiirli hileyi ya da olumsuz
davranigi da ayni anda diigiinebilir. Hileyi bildigi halde eger yapmiyorsa, insan
ancak o zaman diiriisttiir. Boyle bir seyi hayvanlar igin sdyleyemeyiz, onlar sadece
icgiidiileriyle hareket ederler, onlara hukuki bir sug, delilerde oldugu gibi, isnat
edilemez. Biling, o halde her seydir. Schopenhauer’in deyimiyle sdyle diyebiliriz:

“Hig bir sey, bu kendi bedenimiz olsa bile, eger onun bilincinde degilsek bizim
icin var olamaz” (Nichts, auch unser Laub, wiirde nicht existieren, wenn wir
desen unbewuf3t wiiren).

Analitik diigiince fikir ve uygulamalar1 birlestirirken, tam tersine yaratici
diisiince ise var olanlar1 ya da sorunlan yeniden betimler ve gézden gegirir, sonucta
tek degil, dagilimcr gatallilik prensibine uygun olarak, birgok fikir {iretilir. Hayal
giicli, olas1 cesitli yanitlar, ayrisan yargilar ile yatay yonliiliikk, bu yaratici



diisiincenin vazgecilmez unsurlaridir. Iste burada da edebiyat iiriinlerini
birbirleriyle kargilastirmanin yararlarini, yani karsilagtirma yonteminin iistiinligiini
sezebiliriz. O halde diyebiliriz ki karsilastirma ydnteminin birinci asamasi biitiin
seceneklerin ve metinlerin genis yelpazesini elde edebilmek igin yaratici diigiinme,
ikinci ve destekleyici agamasi da eger tek bir segenekte karar kilinmak isteniyorsa
ya da dar ve derinlemesine bir bakis agisina ihtiya¢ var ise analitik diisiinmedir,
ancak burada da farkliliklar1 tespit etmek icin, ayristirici (Kontrastiv), esitlik ve
benzerlikleri vurgulayabilmek i¢inse, biresimci (komparativ) islemlere ihtiyag
vardir. Aksi taktirde yaptigimiz karsilastirma tam yiizlestirici (konfrontativ) bir
yap1 ve derinlik kazanamaz.

Buradan hareketle diyebiliriz ki, Tiirk¢e’nin agisindan edebiyatin kapsam
alanina sadece Almanlarin “Dichtkunstwerke” terimi ile dile getirilen karsiliksiz haz
vermeye yonelik “sanat degeri olan yazin eserlerini” degil, ayni zamanda, konuya
eger ulusaliistii (supranational) platformda yaklasacak isek, Almanca’da oldugu gibi
“Sprachkunstwerke”/ ”Gebrauchkunstwerke” denen “kullanim ve yarar temin etme
amacma yonelik yazm iriinlerini” de elestiri siirecine dahil etmeliyiz. Biz bunun
farkina, cogunlukla, ancak boyle bir karsilastirma yapabiliyorsak eger varabiliyoruz,
(1) ciinkii her zaman i¢in yabanci etmeni bizi uyandiran, eksiklik ya da istiin
taraflarimizi yiizimiize vuran bir katalizor, yani bir ¢cabuklastirici gorevi goriir, (2)
clinkil beyin merkezinde once dikkat, sonra da sirasiyla bellek (hafiza), diistinme ve
O0grenme gelir, yani bu swralamaya gore, once bir konunun farkina varp ona
odaklanmp diisiinecek, sonra da onu karsilastirmali bir bigimde zitliklariyla beraber
ogrenecegiz. Boyle karsitlamlarla olugturulan bir 6grenme, bilingli 6grenmedir, yani
erimdir, bizim bir parcamiz haline gelmistir, hazmedilmistir. Tim bu islemleri de
ancak gergeklesen olgular1 aklimizda tutabiliyorsak eger, yani bellegimiz sayesinde
yapabiliyoruz. Ilgi duyulmayarak ve iistiinde bilingli bir sekilde diisiiniilmeden
karsilagtirmasiz bir bicimde Ogrenilenler, hafizada kalici olmaz, ¢abuk unutulur.
Uzerinde diisiince ve elestiri islemleri yapilmadan &grencilere kuru kuruya papagan
orneginde oldugu gibi ezberlettirilen bilgiler ugucudur, ¢abuk unutulurlar. Global,
yani kiiresel bilgi toplumunda artik bilgi deposu haline getirilmis bireyler degil, bu
bilgileri diyelim ki internetten temin edip isleyebilen, onlara bir seyler katabilen,
bunlarin yardimiyla yeni seyler yaratabilen, elestirici giicli yiiksek kisilikler tercih
edilmektedir. Elbette ki Ogrencilerimize bilgi de yiikleyecegiz, ama onlar1 dnce
bunlarin  dgrenilme amaci, islenmesi, gereklilik ve gecerlilikleri T{izerinde
diisiindiirtmeli, dikkatlerini ve ilgilerini bu yonde uyarmaliyiz. Onlerine konulan her
seyi biligsel (Piaget) siizgeclerden gegirmeden, yani anlamlandirmadan ve sorgulayip



islemeden ezberleyen ya da taklit eden bireyler artik giiniimiizde makbul degildir.
Boyle bir yontem, Watson, Pavlov ve Skinner gibi davraniggilik ekolleriyle birlikte
artik geride kaldi. Artik 6rneklerin 6grenilmesi degil, tam aksine 6rnekler yoluyla
anlamli, durumsal ve bilingli 6grenmenin, isin goriintiideki degil, arka planinda yatan
gercek i¢ yiizleriyle beraber derin algilanmasi, goreceli bir yaklasimla, yani sartlar
g0z ard1 etmeksizin en ince noktasma kadar gegmisi ile birlikte konunun analizi ve
bagka alanlarla da birlestirdikten sonra yeniden transferi gerekmektedir. Bizi bu
biligsel 0grenmeye gotiirecek olan karsilagtirmali edebiyat calismalaridir. Aksi
takdirde kendi kabugumuza sikisip diinyadan ve 6tekiden habersiz kalir, diinyaya ve
uluslararas1 evrensel yarigim alanma acilamayiz. Bizim kendi 6z ayricalik ve
istiinliigiimiiziin farkina varmamiz bile, ancak o&tekinin farkliliginin bilincine
varmamizla miimkiindiir. Almanlarin “Yasasin farklilik!” (Es lebe der Unterschied!)
sloganini iilkenin nerdeyse bir ¢ok duvarina asmalar iste bu karsilagtirma yapma
istegindendir.

a- Dilimizde kullanilan “edebiyat” sdzcligliniin kokeni ise, tarihsel yonden
incelendiginde, bizim bu konudaki bakis agmmizin farkliligini neden-sonug
iligkileriyle beraber, daha iyi anlamis oluruz: Bugiin dilimizde kullanilan
“edebiyat” terimi, Arapga bir sozciik olan “edeb”(adab) kokeninden tiiremistir.'
Dilimize Osmanlica iizerinden giren bu sézciik, ilk kez SINASI tarafindan
giiniimiizdeki “edebiyat” ya da “yazin” anlaminda bir sanat dalinin adi olarak
kullanilmustir. “Edep” kokii tarihsel olarak, dilimizde, baslangictan bu yana su
anlamlari icermistir:

1. edep, yani terbiye, gorgii, nezaket (6rn.: adab1 muaseret gibi), iyi davranis,

kural, ahlak vs. (sdzciigiin normcu karakterine dikkatinizi ¢gekmek isterim),

2. giizel bir s6z ve giizel bir anlatimla olusturulmus eserler,

3. gevezelik etmek, yani siislii piisli, ama iceriksiz, bos ve tumturakli sdzler
soylemek (sohbet amacini giiden ve gencler arasinda “’geyik muhabbeti’’ ile
nitelenen anlama ile),

4. soylu ve insana yaragir degerlere yonelme istegi ve bunun gerek yasamda
gerekse de toplumsal iligkilerde belirmesi,

5. dil dgrenimi (Hizanat al-adab): insan1 yiiksek kiiltiire yiicelten ve onu bilgin
kisi yapan, saygideger bir konuma ¢ikaran mecazi anlam [“Edep” terimi, bu
mecazi anlamini, dipnottaki Ansiklopedi verilerine gore, Hicret’in II. ve IIL
Yiizyillardan baglayarak, kiiltiiriin, daha ince ve diinyaya daha ydnelik bir
tarzda (bkz. Litteratura) gelisimi {izerine olusan edebiyat ile edinmistir. Buna

! fslam Ansiklopedisi, 4. Cilt, 1964, Istanbul: Milli Egitim Basimevi, s.105
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gore adabin degisik boliimleri, dinsel olmayan edebiyattan olustugu i¢in, dini
bilgilerin (bkz.: scriptura) biitiiniinii olusturan ilimden (Kur’an, Hadis ve
Fikihtan) kesin bir sekilde ayr1 sayilir.],

ata binmek, ok ve cirit atmak, jimnastik yapmak, satran¢ oynamak vs.,
Arabiya (irfanin ii¢li arabiyadir: siir, ensab, tarih ve menakip, gece
sohbetlerinde sdylenen hikaye ve fikralar: al-Husri, Zahr al-adab, ,142),

sihir, kehanet, kimya/ simya (Bombay, risale 7, Kitap I, s.8),

. dilbilgisi (sarf ve nahv), giizel yazi, sozciikbilim, siir bilgisi, bedi,

kompozisyon, mantik (Emin Sami Bey, 1895).

Edebiyat sozciigiiniin kdkeni olarak “edep” kavramina giren tiim bu ¢ok
katmanlilikla ¢ok boyutluluk, edebiyat teriminin, her iki dilde de ne kadar genis,
¢ok yonlii ve derin oldugunu, bir ¢ok sanat dalindan esinlenmis ve yararlar
edinmis bir biitlin oldugunu goéstermesi agisindan 6nemlidir. Kavram; kubagik,
yani alanlararasi karakterlidir.

b- Ayni sekilde Alman Dilinde de “edebiyat” sozciigii koken olarak cok
katmanlilik arz etmektedir:'

[

edebi 6gretim/ yazinsal olusum ve dgrenimi (literarische Bildung),

. herhangi bir ¢agda, iilke ya da ¢evrede ortaya ¢ikan yazili eserlerin biitiinii

(alles Geschriebene/ Schrifttum),

. genel anlamda yazili tiretim (literarische Produktion im allg.),

herhangi bir dilin &gretim, egitim ve bilgisini edinme yollar
(Sprachkenntniserwerb),
¢ok okuma sonucu edinilen biiyiik bilgi birikimi (Belesenheit),

. 80z ve yazim sanatinda bilgelik/ s6z ve yazim sanati (Gelehrsamkeit/

Redekunst/ Rhetorik),

. eserler biitiiniinde zevk sahibi olabilme, bu biitiinliigiin icinde zevk erginligine

erisme (Erwerb guten poetischen Geschmacks etc.)

c- Terim karsilastirmasindan bagka, bir de edebiyatin, ¢esitli bilim dallari,
akim ya da degisik edebi caglara gore degisen, farkli zaman dilimleri iginde
ortaya ¢ikan, birbirlerinden degisik tanim, bakis acis1t ve yontem anlayislan da
mevcuttur.  Karsilagtirmali  edebiyatin  yararlart  bu anlamda asagida
gerekgeleriyle goriilecegi gibi daha da belirginlesmektedir::

!'Walter de Gruyter + Co — Berlin, Archadia B. 2-1967, s. 228-247



1. Omegin, milli edebiyat agismdan yazm, s6yle tanimlanabilir:

“Bir milletin manevi ve maddi yasam tarzin1 gdsteren en etkili sembolik ayna”
(Carlyle/ Gruyter 1967).

2. Kiiltiirel agidan bakildiginda ise edebiyat, “igsel ve duygusal yasamin entegre
bir gii¢ seklinde dile getirilmesi” olarak algilanir (Wierlacher 1980):

Kisi, bu baglamda, 6grendigi yabanci edebiyatin kiiltiir farkliliginin
bilincine varir, bu farklilig1 gerekli anlayis ve hosgorii ile ayn1 zamanda da dogal,
onyargisiz ve anlayigla karsilar, bu hoggoriisiinii de davranig ve uygulamalarinda
gosterir. Bu 0zellik, ona uluslararas: iletisimde uyum ve basarn getirir,
yalnizlagmasimi Onler. Sonug olarak karsilagtirma, her iki kiiltiir konusunda da
bilingli bir 6grenmeyi, entegre bir gii¢ biciminde karsilikli etkilesim ve gelisimi
beraberinde getirir.

3. Sosyolojik agidan edebiyat “toplumsal aragtirma ya da kesfin arac1” sayilir:

Kisi, yabanci edebiyati da taniyarak, kendi toplumunun da farklilik
ve ayricaligiin bilincine varacak, kalemini bu bilingle daha etkili ve hassas
kullanilabilecek, toplumsal benligini bulacak, milli karakterini
belirginlestirecektir.

4. evrensel boyutu ile edebiyat, “diinyayr agiklayici yiiksek bir sistem” olarak
tanimlanabilir.

5. Dogacilara (Naturalisten) gore edebiyat, “insanin ve onun toplumsal yasam
olgusunun yeniden yaratilmis diisiinsel kopyasindan” baska bir sey degildir.

6. Herhangi bir ideolojinin hizmetine sokulacaksa eger edebiyat, 0 zaman soyle
tanimlanir: “kavranilmayani, anlagilamayani kavranilir, yani anlagilir yapan
bir ideoloji elestirisi ve diyalektigi ya da diinya tasviri”.

7. Disavurumculuk (Expressionismus) akimi ise, edebiyati, “duygusal ve ruhsal
yagamin dile getirilmesi” olarak tanimlar.

8. Yaratici estetik agisindan yaklasildiginda ise edebiyat, “duygu ya da insani
icten sarsici bir etkilenim sonucu olusan yaratict bir anlayisla diinyanin



yeniden olusturulmasi, yani ger¢egin, hayal ve salt gerceklik unsurlariyla
yogrulup yeniden yaratilmasi1” seklinde algilanir ve eserlerde dyle uygulanir.

d. Bulgular ve Sonu¢

Bu karsilastirmalar1 yapmaktaki amacim, goriiniiste birbirleriyle celisir
gibi gorlinen akim ve anlayislarm, aslinda bir yerde, birbirlerinin eksik kalan ya da
ihmal edilen yonlerini nasil teldfi ettiklerini, birbirlerini nasil tamamladiklarini
gostermektir. Hayat, bir iplik yumagi 6rnegi birbirinden kopmus, birbirinin igine
gecmis ya da birbirleriyle olan baglantilari kayboldugu i¢in anlamsizlasmis ya da
biitlinliigiinii kaybetmis kii¢lik pargalardan olusan gizemli ve bilmecemsi bir kaos
gibi gelebilir bazen bize. Biz eger, bu dagildig1 i¢in anlamsizlagmis kiigiik
pargalari, bir kus bakisi tarzinda gorebilir ve onlart bu gligle yerli yerine
oturtabilirsek, yani birbirleriyle celigir gibi goriinen olgular ile fikirlerin baglanti
ve uyum Yyerlerini, gercek varolus gerekliliklerini kesfedebilirsek, o zaman hayat,
bizim i¢in bir sistem ve bir biitliinlik arz edecek, dolayisiyla da anlam
kazanacaktir.

Benim de buradaki misyonum, bu mantig1 takip ederek, goriiniiste
birbirleriyle ¢elisir gibi goriinen “Milli Edebiyat” (Nationalliteratur) ile “Evrensel
Diinya Edebiyatmmn” (Weltliteratur als universale Poesie)' gergekte, diyalektik bir
sekilde nasil birbirlerini gerektirip tamladiklarini ve hatta beslediklerini
vurgulamaktir. Ciinkii iki seyi karsilastirmak demek, o iki seyin benzer ve farkl
yonlerini ortaya cikarabildigimiz Slglide bilingli 6grenmek demektir. Kisi, eger
kendi dilinin, kendi edebiyatinin ayricalik ve farkliliginin bilincine varwrsa (ki bu
onun karsitini da gérmekle miimkiindiir), bu durum, o kisiye zarar vermez, aksine
yarar getirir ve dolayisiyla da dogal olarak, digerlerinin kendinden daha farkli
olmalar1 gerektigini diislinebilecegi i¢in, olaylara ve kendi karsitina, yani 6teki
olan yabanciya daha hog goriilii yaklasir, onlara karsi anlayisli ya da objektif olur:
Ornegin, bir erkek, kendini bir kadmla karsilastirirsa ancak, kendini daha iyi
tanimis olur ve ondan bu yiizden kendisi gibi olmasini istemez. Bu yolla
bilinglendigi i¢in de 6nce kendini ve daha sonra ise karsisindakini daha c¢ok
sevmeye baslayacaktir artik.

Tiim nefretlerin ve sevgisizliklerin kokeninde aslinda cahillik,
mukayesesizlik, bilingsizlik ve iletisimsizlik yatar. Kisinin, olaylara bir insan

! Goethe 1992 — 3/ Frenzel 1988 — 7/ Dyserinck 1991 — 3/ Schneider 1961



kalbiyle nesnel ve mantikli bir sekilde yaklasmamasi yatar. Birey, diinyanin
dengesinin daima art1 (+) ve eksi (-) kutuplar iizerinde saglandigini, her seyin
zithiklar iizerinde kurulu oldugunu ve bu zitliklarm da kendi aralarinda yarattigi
karsiliklt gerilim ile bunun sonucunda olusan 151k sayesinde ayakta durdugunu,
ayni zamanda bir devri daim ¢emberi dahilinde sonsuz halkalar seklinde onlarin
durmaksizin degistigini, bu karsilastirma yontemiyle daha iyi kavrayacak, gecenin
giindiizden, tavugun yumurtadan, giiliin dikenden, Oliimiin yagamdan kopuk
olamayacagmin bilincine varacak, belki de bu sayede bu felsefeyi gelistirerek
bilge kisi olacaktir. Bu gercegi, 6rnegin Rilke’nin ‘’der Turm’’ adli giirini “Ben
neyim, bir sahin mi yoksa bitmemis bir sarki mi bu daimi ¢emberde” sozleriyle
size hatirlatmak istiyorum. Goethe ise bu gercegi, ’Iki-Kutupluk’’ (Polaritit)
kavramiyla kalbin agilip kapanmasi (sistol-asistol) orneginde dile getirir. Kalp
acilip kapanmasa, yani oksijen alarak kani temizlemezse biz yagayamayiz. Asik
Veysel de “uzun ince bir yoldayim” diyerek, bu gizem dolu, ama o derece de
paradoks, yani birbirini gerektirdigi halde celigkiliymis gibi bir gdriintii veren ince
hayat felsefesinin ip uglarini bize vermeye ¢alisir. Clinkii bizler baz1 seyleri bilsek
de kavrayip anlayamayabilir, gdrsek de gozlerimize inanamayabilir ya da baksak
da gdrmeyebiliriz, ancak “anlayana sivri sinek saz” demis Atalarimiz. Geceyi hig
gormeyen, giindiiziin degerini ya da tam tersi, giindiizi gérmeyen ya da
goremeyen kisi, gecenin giizelligini, gecenin er ge¢ de olsa ona ne kadar ¢ok
karanlik yiikleseniz de dahi bitecegini nereden bilebilir, bunun gergek anlamina
nasil varabilir ki? Dur Yolcu’nun sairi Necmettin Halil Onat, bir dizesinde soyle
demisti: “Size tiim karanliklar1 versem de yine geceyi durduramazsiniz”. Oyle ya
¢linkii mutlaka bir zaman gelecek ve giin agarmaya baslayacaktir. Gecenin bir
stiresi vardir ve o da kaginilmazdir, bazi seylerin olgunlasip pigmesi i¢in.

Demek ki, hayattaki zitliklar, her yerde ve her an yan yanadirlar ve birbirlerini
karsilikli olarak gerektirirler, beslerler. Bu paradoksu anlayabilmemiz i¢in dnce
“tavugun mu yumurtadan, yoksa yumurtanin mu tavuktan ¢iktigint’’
¢Ozebilmemiz, bu soruda sakli olan ince hayat felsefesini kavramamiz gerekir.
Halbuki ¢6ziim, her ikisini ayni anda kabullenmekte yatar, yani tavuk hem
yumurtadan hem de tavuktan g¢ikar, ikisinin igbirligiyle; yumurta da hem yumurta
hem de tavuktan cikar. iste bu nedenledir ki evrensel edebiyati, milli edebiyatin
kargisindaymigs gibi gormek ya da gostermek, bu yiizden de boyle bir
kargilagtirmayr ya da geregini marazi saymak, uluslararasi iligkileri
kozmopolitizme giden yolun ilk adimi olarak yorumlamak, bu paradoksal ebedi
gelisimin heniiz farkinda olmamak demektir. Boyle bir karsilagtirma, bizim biitiin



icindeki yerimizin tayin edilebilmesi i¢in de elzemdir. Bu, beraberinde kaliteyi de,
yarigma ruhunu da, hosgoriiyii de getirir. “Disa agilim olmasayd:, biz, belki de
bugiine dek, halen bize araba diye satilan teneke kutularini gercek birer araba
sanacaktik” demisti liniversitemizde konusma yapan rektdrlerimizden bir tanesi.
Size bugiin de “yagimizla kavrulalim... Disa agilmak da neymis? Bize benligimizi
unutturmak istiyorlar” diyenler varsa, onlara yukaridaki 6rnegi hatirlatin ve iyi
diisiiniin. “Biz degil, onlar korksun, biz daha iyisini yapacagiz” diye cevap verin
bdyle diyenlere ve onderimiz Atatiirk’iin su s6ziinii hatirlayin: “Tek bir seye
ihtivacimiz vardir: Caliskan olmak”. Er kisi, yarisim meydanindan kagar miymis
ki?

Ancak sunu da belirtmeden gecemeyecegim: Uluslar ya da kiiltiirler arasi
edebiyat karsilastirmalar1 sonucunda ortaya konacak eserlerin de anadil ve ulusal
0z kiltiir kokenlerinden kopuk olmamalar1 gerektiginin yan1 sira (1), asla taklit
niteliginde olmamalari, yani orijinal, 6zgiin yanlar1 agir basan nitelikte olmalari,
yeniden yorumlanmis ve gerek bakis agisi, gerek anlatim tutumu, gerekse de
diistince donaniminda kendine 6zgii farkhiliklar arz eden (2), diinya ¢apinda
evrensel degerlere ulagmis (3), estetik uyumu ayni derecede kurmus olmalart (4)
beklenmelidir. Ciinkii kendi iilkesindekinden farkli olani tamimak, Kisiyi,
Einstein’in gorecelik (izafiyet) prensibinin 6ziimsenmesine ve uygulanmasina
kadar gotiirecek, onda belirli bir elestiri ruhu gelistirecektir. Buradaki gorecelik
kavramu asla keyfilik ya da 6znellik, yani 6rnegin “giizellik gorecelidir” anlaminda
yorumlanmamalidir, her seyin kendi sartlari dahilinde kisi, yer, zaman ve
deneyimler de g6z ardi edilmeden dikkate alinmasi ve bunlarin 15181 altinda
degerlendirilmesi olarak anlagilmalidir. Karacaoglan 6rnegin bir siirinde “Ciktim
seyran ettim Frengistan1 / illeri var bizim ile benzemez” diyerek bize karsilastirma
yapmamiz gerektiginin igaretini, kabugumuzdan ¢ikip diinyaya agilmamizin
yararlarmi agiklamaya ¢ahsmistir. Ornegin burada Karacaoglan bu karsilastirmali
geziler sayesinde kendini ve kendi illerini daha iyi tanidiginin, bilinglendiginin de
mesajin1 vermis oluyor. Goethe de bir soziinde “Ben ana dilimi yabanci dil
sayesinde ogrendim. Yabanct dil bilmeyen bir insanin kendi dilinden de haberi
olamaz” diyerek karsilastirmali egitimin insani ne derecede gergek benligine
kavusturdugunu, kendine getirip bilinglendirdigini gozler oniine sermistir. Yazar,
bu yontemle, kendi sanatsal alanina fazladan 6zgiin bir ¢ember daha ekleyerek
daha da biiyiir. Bu etkilesim, yabanci yazarlardan oldugu gibi elbette ki kendi
dilinin diger yazarlarindan da olur. iki farkli yazini, birbirleriyle karsilastirmak
suretiyle, onlarin ortak ve farkli yanlarmi giin 1518na ¢ikarmak, yeni sentezlere,




degisik olgulara ulagsmak, onlari, bu giigcle yeniden yorumlayip yaratmak, sanatta
yeni ufuklara agilmak, bizi nigin geriye gétiirsiin ki? Iste bu amagla “Gesellschafi
fiir Interkulturelle Germanistik” adiyla anilan “Uluslararasi Germanistik
Cemiyeti” 11984 yilinda yaptigi bir toplantida su hedefleri belirlemistir (Aytag
1997,S.13):

“Her bir kiiltiir 6tekinden hem 6grenir hem de kendini ondan korur.
Boylece yabanci, kiiltiiv gelisiminin mayast olur. (..) germanistik..
yeter ki.. Imkanlarinmn cesitliligini simdiye kadar oldugundan daha
cok farketsin. .. bu c¢esitliligin yorumlayici iglevinin bilincini de tesvik
etmekle, etnik merkezci yalnizlasmayr asmaya yardimci olabilir.
Kiiltiirel farkhiliklara saygi duymayr ve bu farkhiliklara iliskin bilgileri,
kendi kiiltiiriinii ve yabanci kiiltiivii daha iyi anlamada kullanmay
ogretir.”’

Tekelcilik ile beraber yalnizliga son verip, yerine ¢egsitlilikle ¢ogulculugun
yanu sira, uluslararasi isbirlikleriyle, ¢esitli uluslar arasinda gecerli yeni meslekleri,
rekabetle beraber kaliteyi ve karsiliklt hosgoriiyii getirecek olan uluslararasi
iletisim, karsilastirmali c¢alismalar yapmakla, etkisini, edebiyat alaninda da
gosterecek ve bu firsatla da bireyi, biiylik bir olasilikla sikisip kaldigi kabugundan
cikarip, global bilgi toplumunun gereklerine uygun bir sekilde, diinyaya acgik ve
rekabete hazir bir kisilik haline getirecek, evrensel ortak degerlere ulastiracaktir.

Bu ciimleden yola c¢ikarak sonug¢ olarak diyebiliriz ki, edebi metinler,
karsilagtirmali yontem agisindan, sanatsal yaratici diisiince ile dokunmus birer
kiiltiir hazinesi ile bilissel tasarmlar birikimidirler. Onemli olan bu kiiltiirel
dokuyu olusturan islupta, giizel ve evrensel olani, insanligin ortak degerlerini
yakalayabilmek ya da tespit etmektir. Bunlarin bilincinde olabilen yazar, dogal
olarak bu iistiin degerleri, kendi kiiltiirline de aktaracak ve sonugta, kendi
edebiyatini, bu transferlerle, olasi olumsuz yerel kiskaglardan kurtarip diinyaya
acacaktir. Bu, belki de bugiline degin isledigimiz konu ve edebi kisiliklerin bu
giine kadar heniiz bilinmeyen bagka yonlerini de kesfetmemize yarayacak,
oniimiize dinamik ve sinirsiz konu alanlarini, bu giine degin islenmemis boyutlari
getirecektir. Kisi ve okur, bdylece aniden karsilarina ¢ikan bu yeni konu ve
metinlere karst takmdiklar1 tavirlarla onlara karst gosterecekleri reaksiyonlardan
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yola ¢ikarak, kendilerini daha iyi taniyacak, bu giine kadar bilincinde olmadiklar1
yeni yonlerini de kesfedeceklerdir. "Ilim kendin bilmektir" dememis miydi Yunus
Emre? Bu sayede Oniimiizdeki sinirlar, goziimiiziin 6niindeki olumsuz perdeler
kalkacak, kendimizi asabilecegiz. Bu yiikseklik de bize her seye karsi bir mesafe
ve tarafsizlik kazandiracak, olaylara bu sayede edindigimiz kusbakis: ile tepeden
hakim olabilecegiz. Diislince tarzimizdaki ézrnel (siibjektif) yanm farkina da
vararak folerans ve niikte giicimiizii arttiracagiz. Bu sayede de dolayisiyla diinya
barisma katkida bulunacak, olaylara ve diinyaya, tiim 6nyargilarimizdan arinarak,
nesnel, daha genis bir acidan ve sogukkanhlikla yaklasabilecegiz. Iste
karsgilagtirmali edebiyatin neden yapilmasi gerektigi sorusunun yanitlari ve bu
yanitlarin bize sagladig1 sayisiz yararlar.
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