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Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebligi ile Finansal Raporlama
Standartlarina Uygun Hesap Plam1 Taslagimin Maliyet Hesaplari
Acisindan Karsilastirmah Degerlendirilmesi

Cevdet Yigit OZBEK ™

OZET Tiirkiye'de hali hazirda uygulanan muhasebe sisteminde tekdiizenin uygulanmasmmi saglayan
diizenleme 1992 yilimin sonunda yasalagmis, 1994 yiinda ise uygulamaya girmistir. Ekonominin giderek
karmagiklasmasi Tiirkiye'de ve diinyada muhasebenin siirekli olarak gelismesini ve degismesini de giindeme
getirmistir. Yeni kosullara uygun muhasebe standartlar: gelistirilmis, bunun sonucunda hesap planlarinin
giincellenmesi ihtiyact da dogmustur. Hesap planlarimin standartlastiriimasi;, muhasebe ogretimi, muhasebe
uygulamalarinin elektronik ortamda yiiriitiilmesi, muhasebe ¢alisanlarinin is degisikliginde yeni isletmeye uyumu ve
denetim gibi farkl: yonlerden yarar saglar. Ihtivaca uygun olarak olusturulan Finansal Raporlama Standartlarina
Uygun Hesap Plan: Taslagi, Kamu Gozetimi Muhasebe ve Denetim Standartlar: Kurumu tarafindan web sayfasinda
yayimlanarak goriis ve onerilere aginustir. Bu ¢alisma soz konusu Taslak 'ta yer alan maliyet hesaplarmm Muhasebe
Sistemi Uygulama Genel Tebligi’'nde yer alan maliyet hesaplar ile karsilastirilarak analiz edilmesine dayanmaktadir.
Calismada nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Analiz; hesap gruplari, hesaplar ve hesap agiklamalari esas
alinarak yapimistir. Calisma sonucunda bazi hesap gruplarinda onemli farkliliklar oldugu gozlemlenmistir. Farklilik
olan gruplarda hesap sayilarinda artis olmustur. Taslagin maliyet hesaplart bazinda mevcut hesap planina gore daha
fazla hesap icerdigi, hesap agiklamalarinmin genel olarak daha ayrintili oldugu sonug¢larina ulasimistir.
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ABSTRACT

The regulation which is currently being applied in Turkey and which enabled implementation of uniformity in
the accounting system, has become law in the end of 1992 and put into force in 1994. The fact that the economy has
become more complex lead to accounting in Turkey and in the world to continuously develop and change. Accounting
standards that are in compliance with new conditions were brought, and as a result of this, a need has arisen to
update the chart of accounts. Standardization of chart of accounts provides benefits from various aspects such as
carrying out accounting education and accounting applications in the electronic media, adaptation of accounting
employees to new enterprise in case of change of job and auditing. The Draft Chart of Accounts In Accordance With
Financial Reporting Standards, which was prepared in line with the needs, was published and opened for opinions
and recommendations by Public Oversight Accounting and Audit Standards Authority. This study relies on comparison
of cost accounts in the Draft in question with the costaccounts in the General Communique on Accounting System
Application andits analysis. Qualitative research method was used in the study. The analysis was made based on the
account groups, accounts and account explanations. It was observed that there were significant differences in some
account groups as a result of the study. There has been an increase in the number of accounts in groups that were
different. It was concluded that the draft included more accounts compared to the existing chart of accounts on the
basis of cost accounts, and that the account explanations were more detailed in general.
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1. GIRIS

Tiirkiye’de muhasebe sisteminde tekdiizenin saglanmasina yo6nelik ihtiyag, uzun yillar
dile getirilmistir. Ulke ekonomisinin lokomotifi olarak kabul edilen iktisadi devlet
tesekkiillerinde muhasebede tekdiizen calismalar1 6zel sektorden yillar 6nce baslatilmis ve
Kamu iktisadi Tesebbiisleri icin gelistirilen Tekdiizen Hesap Plam 1972 yilinda yiiriirliige
girmistir. Kamuda rol alan iktisadi kurumlar muhasebe organizasyonlarin1 yaparken bu plani
esas almistir.

Ozel sektor icin tekdiizen hesap plani olarak kabul edilebilecek 6nemli diizenleme,1
Subat 1984 tarihinde Sermaye Piyasasi Kurulu (SPK) tarafindan yayimlanan Seri VIII No: 7
teblig ile Standart Hesap Plani ve Planin Kullanim Esaslari’dir (SPK, 1984). Amaci Sermaye
Piyasas1 Kanunu’na tabi ortaklik ve aract kurumlarin kullanacagi hesaplarin ve bu hesaplarin
kullaniminin tek diize hale getirilmesi anlamina gelen Standart Hesap Plani, 6zel sektore
iliskin toplu halde uygulanan ilk tekdiizen hesap plani olarak kabul edilebilir. Daha sonra
ekonomide 6nemli bir yer tutan bankalarin yaptiklari islemlerin tek tip muhasebelestirilmesini
saglamak amaciyla 1.1.1986 tarihinde Tek Diizen Hesap Plani ve izahnamesi uygulanmaya
baslamistir. Kamu sektorii, bankacilik sektorii ve Sermaye Piyasasi Kanunu’na tabi ortaklik
ve aracl kurumlar ekonomide 6nemli islevleri olmasina karsin, toplam ekonominin 6nemli
biiytikliigiinii olusturmamasi nedeniyle tabana yaygin bir tekdiizen hesap plani ihtiyaci devam
etmigtir.

1992 yilinin sonunda bu arayislara cevap verebilecek tekdiizen hesap plani Muhasebe
Sistemi Uygulama Genel Tebligi (MSUGT) igerisinde yasalasmis, 1994 yilinda uygulamaya
sokularak tekdiizen hesap planinin daha ¢ok isletmeyi kapsamasi saglanmistir. Bankalar,
sigorta sirketleri ve diger finansal kurumlar disindaki bilango usuliine gore defter tutan
isletmeleri kapsayan bu diizenleme ekonomi i¢inde faaliyet gosteren pek cok isletmeyi
ilgilendirmektedir. Tebligin diizenlenme amac1 teblig hiikiimlerine tabi isletmelerin “faaliyet
ve sonuglarmmin saglikly ve giivenilebilir bir bigcimde muhasebelestirilmesi, mali tablolar
aracthgiyla ilgililere sunulan bilgilerin tutarlihik ve karsilastirdabilirlik niteliklerini
koruyarak gercek durumu yansitmasimin saglanmasi ve denetimin kolaylastirilmasi”
bi¢iminde ifade edilmistir. Bu yapisiyla 6nemli faydalar saglayan MSUGT, zaman igerisinde
Ol¢me ve degerleme konularinda uluslararas1t muhasebe standartlarina uyumlu diizenlemeler
getirememis olmasi, gerekli hesaplari barindirmamasi nedenleriyle de elestirilmistir (Akdogan
ve Sevilengiil, 2007:31).Zaman zaman MSUGT nde ihtiyaca uygun diizenlemeler yapilarak
(enflasyon muhasebesi uygulamasi gibi) gilincel tutulmaya calisiimistir ve gliniimiizde de
uygulamas siirmektedir. Daha ¢ok vergi mevzuati etkisinde kalmakla birlikte ulusal diizeyde
muhasebe uygulamalarinda tekdiizeligi saglayan bu sistemin 6nemli bir parcasi hesap
planidur.

Hesap planinin standartlastirilmasi; muhasebe 6gretimi, muhasebe uygulamalarinin
elektronik ortamda yiiriitiilmesi, muhasebe calisanlarinin is degisikliginde yeni isletmeye
uyumu ve denetim gibi ¢esitli agilardan 6nemlidir.
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Ekonominin her gegen giin karmasiklagmasi, ticarette yeni uygulamalar, yeni finansal
araglar dogal olarak muhasebeyi etkilemis, Tiirkiye’de ve diinyada muhasebenin siirekli
olarak gelismesini ve degismesini giindeme getirmistir. S6z konusu gelismeler bir siire sonra
kullanilan muhasebe sisteminin yetersizligini dogurmustur. Yeni kosullara uygun uluslararasi
muhasebe standartlar1 gelistirilmeye devam edilmis, dogal olarak hesap planlarinin
giincellenmesi ihtiyact dogmustur. Tiirkiye de diinyadaki bu gelismelere uzak kalamamais,
uluslararasi standartlarini uygulama fikri gelismeye baslamistir. Standartlara olan ilgi 6nceleri
yalnizca akademik diizeyde siirdiiriilmiistiir. 1994 yilinda Tirkiye Serbest Muhasebeci ve
Mali Miisavirler ve Yeminli Mali Miisavirler Odalar1 Birligi (TURMOB) biinyesinde
olusturulan Tiirkiye Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurulu (TMUDESK) ile
standartlasma c¢alismalari kurumsallasmistir. 1999 yilinda bir kanuna eklenen madde ile
Tiirkiye Muhasebe Standartlart Kurulu (TMSK) kurularak muhasebe standardi
calismalarifarkl bir boyut kazanmustir.

2005 yilindan itibaren borsada islem goren Sermaye Piyasast Kurulu (SPK)
mevzuatina tabi sirketlerin, 2006 yilindan itibaren bankalarin, 2008 yilindan itibaren sigorta
sitketlerinin muhasebe standartlarin1 uygulamasi zorunlu hale getirilmistir. Bu sirketler
ekonomi igerisinde onemi olan isletmeler olsa da standartlarin uygulanma kapsami sinirli
kalmistir.

2014 yilindan itibaren Kamu Yararini Ilgilendiren Kurumlara (KAYIK) da standartlari
uygulama zorunlulugu getirilerek kapsam genisletilmistir. Bu arada2011 yilinda TMUDESK
lagvedilerek yerine kurulan Kamu Gozetim Kurumu (KGK) tarafindan, Tiirkiye Muhasebe
Standartlari/Tirkiye Finansal Raporlama Standartlarin1 uygulayan isletmeler igin; finansal
tablo drnekleri ve kullanim rehberi, baz1 6zel konularin muhasebelestirilmesine yonelik ilke
kararlar1 ile TMS/TFRS’leri uygulamayan isletmelerin finansal tablolarina iliskin ilave
hususlar yayimlanarak finansal tablolarin ger¢ege uygun sunulabilmesi amaciyla uygulamaya
yon verilmistir. KGK tarafindan yayimlanan ilave hususlar, yeni bir standart seti
hazirlanincaya kadar gecerli olacak gegici bir ¢dziim amaci tasimaktaydi (Gokgen, Ataman ve
Cakici, 2016: 22). Ayrica KAYIK niteliginde olmayan, ancak bagimsiz denetime tabi olan
isletmelere dzel bir standart, BOBI FRS adiyla 29.07.2017 tarihli miikerrer Resmi Gazete’de
yayimlanarak 1.1.2018 tarih ve sonrasinda uygulanmaya baglamistir. Biitiin bu gelismeler
yasanirken standartlara uygun bir hesap plan1 ¢aligmalari da siirdiiriilmiistiir. Hesap planinin
gerekliligi konusunda olumsuzluk igeren, isletmelerin kullandig1 hesap planindan ziyade
finansal bilgilerin sunumunun 6nemli olduguna (Altintag, 2011: 169) dair gorlisler de
bulunmaktadir. Bu goriislerin kaynagi TMS/TFRS’lerin, finansal tablolar i¢in kesin bir format
vermemesidir. Standartlarin ana fikri, farkli sektorlerde faaliyet gosteren isletmelerin
kendilerine 6zgili yapisin1 dikkate alarak finansal tablolarin1 “Kavramsal Cergeve” ve “TMS 1:
Finansal Tablolarin Sunulusu” standardina uygun olarak uygun hazirlayabilecegidir. Ancak
Tirkiye’de yillardir uygulana gelen tekdiizen hesap plani, sagladig1 avantajlarla bir gelenek
yaratmis; gergege ve ihtiyaca uygun, karsilastirilabilir, dogrulanabilir ve anlagilabilir bir
sunum yapabilmek i¢in standartlarla uyumlu bir hesap plan1 hazirlama beklentisi
dogurmustur. Genel olarak degerlendirildiginde, tekdiizen muhasebe konusundaki goriis
farklilig1 Tiirkiye’ye ve gilinlimiize 6zgii degildir, 6rnegin Amerika Birlesik Devletleri’nde
1932 yilindan beri siirmektedir (Kog, 1972: 978).

Tartigmalar siirerken bir kamu otoritesi olan KGK, uygulama birligini saglamak
acisindan Finansal Raporlama Standartlarina Uygun Hesap Plami Taslagi’ni,Kurum’un web
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sayfasinda yayimlayarak goriis ve Onerilere a¢ilmistir. Bu ¢alisma Taslak’ta yer alan maliyet
hesaplarinin MSUGT’nde yer alan maliyet hesaplar ile karsilastirilarak analiz edilmesine
dayanmaktadir.

2. LITERATUR TARAMASI

Literatiirde yapilan taramalarda muhasebe standartlarinin agiklanmasi ve anlasilmasina
yonelik pek cok caligma oldugu goriilmektedir. Bu calismalarda muhasebe kaydi yapilmasi
gerekli oldugunda yazarlar genellikle MSUGT’ni kullanmis, ancak ¢ogu yazar mevcut hesap
plani ile standartlarla uyumlu gercege uygun raporlama yapilmasinin giigliiglinden soz
etmistir. Ornegin, Ozkan ve Terzi (2012) marka degerinin dl¢iimii ve degerlendirmesi
konusunda yaptiklar1 calismada, MSUGT ’nde isletme ile ilgili her tiirlii maddi olmayan duran
varhgmm standartlara uygun sekilde raporlanamadigini, bu nedenle MSUGT’ne gore
diizenlenen finansal tablolarin isletmenin gergege uygun degerini gostermekten uzak oldugu
bulgusunu ortaya koymuslardir. Baz1 yazarlar ise standartlar dikkate alinarak gergege uygun
raporlama yapilabilmesi i¢in yeni hesap gruplari Onermistir. Akdogan ve Sevilengiil’iin
(2007) calismasit bu nitelikteki yaymlarin Onciisii olarak kabul edilebilir. Yazarlar
calismalarinda standartlara uyum i¢in tekdiizen hesap planinda yapilmasi gereken
degisiklikleri incelemis, mevcut hesap planina yeni hesap gruplari 6nerirken var olan hesap
gruplarinin bazilarina yeni hesaplar eklenmesi gerektigini vurgulamislardir.

KGK tarafindan 2018 yili sonunda yayimlanan, Akdogan ve Sevilengiil’iin (2007)
calismasinin izlerini tasidigi izlenimi veren Taslak’in ¢ok yeni olmasi nedeniyle konuyla
dogrudan ilgili ¢calismaya rastlanmamistir. Ancak dolayli olarak da olsa hesap planlarina atifta
bulunan bazi ¢aligmalar bulunmaktadir. Bu ¢alismalarin yazarlarindan birisi olan Bayr1 (2010)
caligmasinda finansal durum tablosunu Tekdiizen Muhasebe Sistemi ile TMS/TFRS’ler
baglaminda karsilastirmistir. Hesap plani karsilastirmasi amaci tagimayan bu galisma, finansal
durum tablosunu bicimsel yapi, kapsam ve igerik yonleriyle karsilastirarak degerlendirmistir.

Dogrudan hesap planlarini ele almamasina karsin konuya yakin sayilabilecek calisma
Dogan (2018) tarafindan yapilmistir. Yazar, calismasinda BOBI FRS ile Vergi Usul Kanunu
(VUK) ve MSUGT’ni karsilastirmis ve aralarindaki farklilik ve benzerlikleri ortaya
koymustur. Calismanin sonucunda, VUK ve MSUGT’nin bazi1 kalemlerin degerlemesi
konusuna hi¢ yer vermedigini; kidem tazminati, amortisman ve reeskont gibi bazi
uygulamalar1 ihtiyari birakmasi gibi nedenlerle finansal tablolarin gercege uygun big¢imde
sunulmasinin olas1 olmadigi; buna karsilik BOBI FRS’ye gére diizenlenen finansal tablolarin
gercege uygun sunuma olanak sagladig: tespiti yapilmistir.

Ding ve Atabay (2019) yaptiklar1 g¢aligmada var olan sistemdeki eksikliklerin
TMS/TFRS ve BOBI FRS uygulandikga gozle goriiliir hale geldigini belirtmislerdir. Yazarlar
tekdiizen muhasebe sisteminde gercekligi bozan hiikiimleri; temel kavramlar, degerleme
Olgiileri, mali tablolarin sunumu, igeriklerinin incelenmesi ve hesap plant agilarindan
inceledikleri calismalarinda, hesap planindaki 6ziin 6nceligine aykir1 uygulamalarin ortadan
kaldirilabilmesi i¢in yeniden diizenlenmesi gerektigini vurgulamislardir.

3. YONTEM

Taslak ve bu Taslak’in bir boliimii olan maliyet hesaplarindaki yenilikler, hem
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uygulamacilarin hem de akademisyenlerin ilgi alanina giren bir konudur. Calismanin
aragtirma sorusu Taslak’ta yer alan maliyet hesaplarinin MSUGT’de yer alan maliyet
hesaplar1 ile karsilastirilarak uygulamaya getirilen yenilikler olup olmadigi, varsa neler
oldugudur. Analiz nitel arastirma yontemi ile sonuglandirilmaya uygundur. Bu nedenle
calismada, nitel arastirma yontemlerinden birisi olan, dokiiman inceleme (belgesel gézlem)
yoluyla veri toplama teknigi kullanilmistir. Dokiiman inceleme, sosyal olgularin izleri olarak
kabul edilen kayit ve belgelerin sistemli bir bi¢imde incelenmesiyle verilerin toplandigi ve
analiz edildigi tekniktir (Duverger, 1973: 96).Bu teknikte arastirmanin problem ciimlesini
olusturan olgular1 igeren kaynaklar analize tabi tutularak yorumlanir. Arastirmamizda birer
yazili kaynak olan MSUGT ve Taslak incelenmis, konuyla ilgili literatiir taramasi yapilmistir.
Yapilan incelemelere dayanarak diizenlemeler arasindaki farklilik ve benzerlikler ortaya
konulmus, farkliliklarin yaratacagi sonuglar tartigilmistir.

4. BULGULAR

Analizden elde edilen bulgular sunulmadan Once arastirmanin igerigini yonlendiren
varsayimlar agiklanacaktir. Daha sonra bulgular; hesap sinifi bazinda genel degerlendirme,
hesap gruplar1 bazinda degerlendirme ve hesap isimleri bazinda degerlendirme olarak
siniflandirilarak sunulacaktir.

4.1. Varsayimlar

Hesap gruplar1 bazinda analiz yapilmadan once bir varsayimda bulunma zorunlulugu
dogmustur. Ciinkii Taslak’ta bazi hesap gruplarinin hesap planmi listesindeki ismi ile hesap
plan1 agiklamalar1 kismindaki ismi arasinda uyumsuzluk vardir. Ornegin 7/A segeneginin
tanitildig1 (KGK, 2018: 161) sayfada;

v “70 Maliyet Baglant1 Hesaplar1 ya da Maliyet Olusum Hesaplar1” grubu
aciklamalar kisminda “70 Maliyet Muhasebesi Baglanti Hesaplar1 ya da Maliyet
Olusum Hesaplar1” (KGK, 2018: 162),

v “74 Hizmet Uretim Giderleri” grubu agiklamalar kisminda “74 Hizmet
Uretim Maliyetleri” (KGK, 2018: 173),
v “75 Arastirma ve Gelistirme Giderleri” grubu aciklamalar kisminda *“75

Arastirma, Gelistirme ve Maden Kaynaklarinin Aranmasi ve Degerlendirilmesi
Giderleri” (KGK, 2018: 175),

v “77 Yonetim ve Genel Isletme Giderleri” grubu agiklamalar kisminda
“77 Genel Yonetim Giderleri” (KGK, 2018: 178)

biciminde isimlendirilmistir. Bu farkliliklarin sonradan diizeltilecek yazim hatalari
oldugu kanaatiyle dogru ifadelerin agiklamalar kisminda yer alan;

v “70 Maliyet Muhasebesi Baglanti Hesaplar1 ya da Maliyet Olusum
Hesaplar1”

v “74 Hizmet Uretim Maliyetleri”

v “75 Arastirma, Gelistirme ve Maden Kaynaklarinin Aranmasi ve
Degerlendirilmesi Giderleri”

v “77 Genel Yonetim Giderleri”
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basliklar1 oldugu varsayilmistir.

4.2. Hesap Sinifi Hakkinda Genel Degerlendirme

MSUGT’nde ve Taslak’ta hesaplarin siniflandirilmasinda ayni kod ve bashigi (7
Maliyet Hesaplar1) alan maliyet hesaplar1 lizerinde yiirlitilen karsilastirmali arastirma
sonucunda ilk bulgu olarak, maliyet muhasebesi uygulamalarinda 7/A ve 7/B segenekleri
olarak bilinen ikili ayrimin korunarak devam ettirildigi; 7/A segeneginde biiyiik defter
hesaplarinin olusturulmasinda fonksiyon esasinin, 7/B seceneginde biiyilik defter hesaplarinin
olusturulmasinda gesit esasinin benimsenmeye devam edildigi gorilmiistiir. Ayrica 7 grubu
hesaplarin donem sonunda kalan vermemesi de iki hesap plani arasindaki ortak noktalardan
birisidir. Hesap gruplarinin isimlendirilmesi konusunda tek bir farklilik dikkat ¢ekmektedir:
“75 Arastirma ve Gelistirme Giderleri” grubunun ismi Taslak’ta ““75 Arastirma, Gelistirme ve
Maden Kaynaklarinin Aranmasi ve Degerlendirilmesi Giderleri” big¢iminde degistirilerek
gurubun iglevi genisletilmistir. Diger taraftan 70 grubunun basligr Taslak’ta da ayn1 kalmakla
beraber bu gruba farkli bir fonksiyon daha yiiklendigi i¢in grup iki basliga sahip olmustur.

4.3. Hesap Gruplarimin ismi Bazinda Degerlendirme

Hesap gruplarinin isimleri agisindan bakildiginda biiyiik oranda benzerlik goriilmesine
karsin, Tablo 1’de goriildiigii gibi iki hesap grubunun isminde degisiklik bulunmaktadir.
MSUGT’nde“70 Maliyet Muhasebesi Baglantt Hesaplar1” iken Taslak’ta bu isim, eski isim
korunarak genigletilmis ve “70 Maliyet Muhasebesi Baglanti Hesaplar1 ya da Maliyet Olusum
Hesaplar1” olarak degistirilmistir. “75 Arastirma Gelistirme giderleri” grubunun ismi de
genigletilerek  “75  Arastirma, Gelistirme ve Maden Kaynaklarimin Aranmast ve
Degerlendirilmesi Giderleri” bigiminde ifade edilmistir. 70 grubundaki degisiklik muhasebe
uygulamalarina getirilen bir yenilikten, 75 grubundaki degisiklik de kapsamin genisletilmesi
ve standartlarin gerekliliginden dogmustur.

Tablo 1.Hesap Grubu Isimlerinde Degisiklikler

MSUGT TASLAK

70 MALIYET MUHASEBESI | 70 (700-701) MALIYET MUHASEBESI

BAGLANTI HESAPLARI BAGLANTI HESAPLARI
70 (700-709) MALIYET OLUSUM
HESAPLARI

75 ARASTIRMA 75 ARASTIRMA, GELISTIRME VE

GELISTIRME GIDERLERI MADEN KAYNAKLARININ ARANMASI
VE DEGERLENDIRILMESI GIDERLERI

4.4. Hesap Isimleri Bazinda Degerlendirme

Hesap isimleri esas alinarak yapilan karsilastirmali analizde karsimiza iki sonug
cikmaktadir. Bunlardan biri Tablo 2’de gosterilen hesap isimleri bazinda degisiklik
gostermeyen gruplardir. Diger sonug ise Tablo 3’de gosterilen hesap bazinda degisiklik
gosteren gruplardir.
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Tablo 2. Hesap Isimleri Bazinda Degisiklik Gdstermeyen Gruplar

GRUP iSIMLERI
71 DIREKT ILK MADDE VE MALZEME GIDERLERI
72 DIREKT ISCILIK GIDERLERI
74 HIZMET URETIM MALIYETLERI
76 PAZARLAMA SATIS VE DAGITIM GIDERLERI
77 GENEL YONETIM GIDERLERI
78 FINANSMAN GIDERLERI
79 GIDER CESITLERI

Hesap ismi bazinda degisiklik gostermeyen gruplardaki hesaplarin aciklamasi ve
isleyisi konularindaki farkliliklar calismanin ilerleyen basliklarinda vurgulanmastir.

Tablo 3. Hesap Isimleri Bazinda Degisiklik Gosteren Gruplar

MSUGT TASLAK
70 MALIYET MUHASEBESI | 70 (700-701) MALIYET MUHASEBESI
BAGLANTI HESAPLARI BAGLANTI HESAPLARI
70 (700-709) MALIYET OLUSUM HESAPLARI
73 GENEL URETIM 73 GENEL URETIM GIDERLERI
GIDERLERI
75 ARASTIRMA 75 ARASTIRMA, GELISTIRME VE MADEN
GELISTIRME GIDERLERI KAYNAKLARININ ARANMASI VE
DEGERLENDIRILMESI GIDERLERI

Ismi ayn1 kalmakla birlikte Tablo 3°’de MSUGT siitununda gosterilen “70 Maliyet
Muhasebesi Baglanti Hesaplar1” grubu Taslak’ta ayni isimle iki farkli grup olarak
boliimlenmistir. Bunlar: “70 (700-701) Maliyet Muhasebesi Baglant1 Hesaplar1” ve “70 (700-
709) Maliyet Olusum Hesaplar1”dir. Bu grubun agiklamasinda isteyen isletmelerin yalnizca
700 ve 701 hesaplardan olusan “70 Maliyet Muhasebesi Baglant1 Hesaplar1”n1 kullanabilecegi
belirtilmistir. Grup bu haliyle MSUGT ’den farklilik gostermemektedir. Ancak yine istemeleri
halinde “70 Maliyet Olusum Hesaplari”n1 kullanacak isletmeler i¢in tiimiiyle yeni hesaplar
s0z konusudur.

4.4.1. 70 Maliyet Olusum Hesaplar1 Grubunun Degerlendirilmesi

Tamamen yeni hesaplar1 ve uygulamay: igeren Maliyet Olusum Hesaplar1 grubunu
kullanmak isteyen isletmeler bir yandan fonksiyon hesaplarini kullanirken aktarmalar1 70
grubunda tanimlanan ilgili hesaplara yapacaktir. “70 Maliyet Olusum Hesaplar1” grubunu
kullanmak isteyen isletmeler bu gruptaki hesaplar1 farkli faaliyetlere ait maliyet olusumlari
icin kullanabilirler. Taslakta 6rnek olarak verilen hesaplar (bu hesaplarin 6rnek olarak
verildigi, aynen kullanilmasinin zorunlu olmadigi, isletmelerin hesaplari ihtiyaglarina gore
diizenleyebilecekleri belirtilmistir) esas alindiginda bu faaliyetler;
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Mamul iiretim faaliyeti

Hizmet tiretim faaliyeti

Canli varlik iiretim faaliyeti

Maddi duran varlik tiretim faaliyeti

Maddi olmayan duran varlik iiretim faaliyeti
Yatirim amacli gayrimenkul tiretim faaliyetidir.

AN NN NN

Mamul iiretim faaliyetinde bulunan isletmeler MSUGT ne uygun muhasebelestirmede
yart mamul maliyetlerini bir bilangco hesab1 olan “151 Yar1 Mamuller Uretim” hesabinda
muhasebelestirirken Taslaga gore isletmeler ayni uygulamay1 “151 Yar1 Mamuller” hesabinda
yiriitebilirler. Yeni sunulan secenekte donem iginde heniiz tamamlanmayan mamullerin (yar1
mamuller) maliyeti Sekil 1°de gosterildigi gibi, “703 Uretim (imalat)” hesabinda da
izlenebilir. Mamul tamamlandiginda tamamlananlarin maliyeti dogrudan “152 Mamuller”
hesabina alinir. Bu yontemi segen isletmeler i¢in “151 Yar1t Mamuller” hesab1 yalnizca donem
sonunda “703 Uretim (Imalat)” hesabin aktarilmasi amaciyla kullanilir.

711 DIMM. Gid. Yansit. H. 703 Uretim (Imalat) H. 152 Mamuller H.

Tamamlananlar

721 DI Gid. Yansitma H.

731 GU. Gid. Yansitma H.

Sekil 1: 703 Uretim (Imalat) Hesabinin Dénem I¢i Kullanimi

Dénem sonlarinda maliyet hesaplar1 kapatilmak zorunda oldugundan “703 Uretim
(Imalat)” hesabmin borcunda bulunan tamamlanmamis mamullere ait tutarlar Sekil 2’de
gosterildigi gibi bilangoda “151 Yar1 Mamuller” hesabina aktarilirken, {retime iliskin
anormal fire ve kayip tutarlar fiili maliyet yontemini uygulayan isletmelerde yeni bir kar
zarar tablosu hesabi olan “625 Stok Anormal Fire ve Kayiplar” hesabma, “TMS 2:
Stoklar’ve “BOBI FRS Béliim 6: Stoklar” standartlar1 geregince normal maliyet yontemini
kullanan isletmelerde dagitima tabi tutulamayan sabit genel iiretim giderleri yine yeni bir kér
veya zarar tablosu hesab1 olan “624 Dagitilmayan Sabit Genel Uretim Giderleri” hesabina
aktarilir (KGK, 2018: 19).“TMS 2: Stoklar” ve “BOBI FRS Boliim 6: Stoklar” standartlarinda
“sabit genel liretim maliyetlerinin doniistiirme maliyetlerine dagitimi, {iretim faaliyetlerinin
normal kapasitede olacagi varsayimima dayanir” ifadesi normal maliyetlemeyi isaret
etmektedir. “TMS 2: Stoklar” standardina gore iiretim maliyetlerine dagitilmayan genel
iiretim giderleri, “gerceklestigi dsnemde gider kaydedilerek sonug hesaplaria alinir””; “BOBI
FRS Boliim 6: Stoklar” standardina gore ise “gergeklestigi donemde “Satislarin Maliyeti”
kaleminde gosterilir” (KGK, TFRS 2019 Seti; KGK, BOBI FRS). Muhasebelestirildigi grup
tartigmal1 (Gokgen ve Oztiirk, 2017: 110) olsa da Taslak’ta maliyetlere yiiklenmeyen kismin
standartlara uygun olarak “62 Satislarin Maliyetleri” grubunda muhasebelestirilmesi
Ongorilmiistiir.
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703 Uretim (Imalat) H. 152 Mamuller H.
>

Tamamlananlar

151 Yar1 Mamuller H.

| .
>

Tamamlanmayanlar

624 Dagitilmavan Sabit GUG. H.

Dagitilmayan Sabit GUG tutarlar

625 Stok Anormal Fire ve Kavip H.

.
>

Anormal Fireler

Sekil 2: 703 Uretim (imalat) Hesabiin donem sonu kullanimi

Hizmet tretim faaliyeti yapan isletmeler i¢in TMS/TFRS’ler 6nemli yenilikler
getirmistir. Buna gore tamamlanmamis ve/veya heniiz satilmamig hizmetler stoklarda
gosterilebilir. MSUGT’ne uygun muhasebelestirmede hizmetin stoklanmasi varsayimi
bulunmadigr icin, hesap plani hizmet maliyetinin stok hesaplarinda izlenmesine uygun
degildir. MSUGT uygulamasinda hizmet maliyetleri olustugunda bir kar zarar tablosu hesabi
olan “622 Satilan Hizmet Maliyeti” hesabinda muhasebelestirir. Bu muhasebelestirilme
tarzinda hizmetlerin tretildigi anda tiiketildigi varsayilmaktadir. Taslakta hizmet isletmeleri
icin Onemli farkli uygulamalar getirilmistir. Bunlardan birisi hizmet iretimi ile ilgili
maliyetlerin fonksiyon esasina gore de kaydedilebilmesidir. Buna gore hizmet isletmeleri
liretim maliyet unsurlarim1 MSUGT ndeki gibi gider cesitlerine gore “740 Hizmet Uretim
Maliyeti” hesabina kaydedebilirken, isterlerse bunlar1 fonksiyon esasma gore “710 Direkt Ik
Madde ve Malzeme Giderleri”, “720 Direkt Iscilik Giderleri” ve “730 Genel Uretim Gideri”
hesaplarinda da muhasebelestirebilirler.

Diger bir yenilik, hizmet iiretim isletmeleri isterlerse MSUGT nde yiiriittiikleri
uygulamayi “622 Sunulan Hizmet Maliyeti” hesabinda yiiriitebilirken, yeni sunulan segenekte
donem ig¢inde; tamamlanan ancak heniiz satilmamis hizmet maliyetleri ile heniiz
tamamlanmayan hizmet maliyetlerini Sekil 3’de gosterildigi gibi, “705 Hizmet Uretim”
hesabinda izleyebilirler.
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741Hiz.Urt.Maliyet. Yansit. H. 705 Hizmet Uretim H. 155 Tamamlanmis Hiz.Maliyet. H.
‘ > tamamlanmis >
yada 622 Sunulan Hizmet Maliyet H.
711721 — 731 Yans.Hesaplari tamamlanmus gelir elde edllr:nis
. 624 Dagitilmayan Sbt.G.U.G. H.
dagitilmayan sabit GUG >

Sekil 3: 705 Hizmet Uretim Hesabinin Dénem I¢i Kullanimm

Donem icinde hizmet tamamlandiginda satis yapilana kadar hizmetin maliyeti,
dogrudan “155 Tamamlanmis Hizmet Maliyetleri” hesabina alinir. Tamamlanip gelir elde
edilen hizmet maliyeti “705 Hizmet Uretim” hesabi alacaklandirilarak “622 Sunulan Hizmet
Maliyeti” hesabina aktarilir. Donem igerisinde heniiz tamamlanmamis hizmet maliyetlerinin
aktarilmasina gerek duyulmaz, <705 Hizmet Uretim” hesabinda birakilir. Raporlama tarihinde
maliyet hesaplar1 kapatilacagindan “705 Hizmet Uretim” hesabi Sekil 4’deki gibi
alacaklandirilarak tamamlanip heniiz gelir elde edilmeyen hizmet maliyetleri “155
Tamamlanmis Hizmet Maliyetleri” hesabina, tamamlanip gelir elde edilen hizmet maliyetleri
“622 Sunulan Hizmet Maliyetleri” hesabina, tamamlanmayan hizmet maliyetleri “154
Tamamlanmamis Hizmet Maliyetleri” hesabina ve dagitilmayan genel iiretim giderleri “624
Dagitilmayan Genel Uretim Giderleri” hesabma aktarilir. Bdylece dénem sonunda “705
Hizmet Uretim” hesabi kapatilarak ilgili oldugu bilango ve kar zarar tablosu hesaplarina
dagitilmis olur.

2018 yili oncesi TMS/TFRS setlerinde “TMS 2: Stoklar” standardinda “verilen
hizmetle ilgili hasilatin mali tablolara gelir olarak yansitilmadigr durumlarda ilgili giderler
stok hesabina yansitilir” ifadesi bulunmaktaydi. Tamamlanmis / Tamamlanmamis Hizmet
Maliyetleri hesaplari ile hayat bulan bu ifade 2018 ve sonrast TMS/TFRS setlerinde “TMS 2:
Stoklar” standardindan kaldirilmis, “TFRS 15: Miisteri Sozlesmelerinden Hasilat” standardina
atifta bulunulmustur. “TMS 2: Stoklar”, “TMS 16: Maddi Duran Varliklar” veya “TMS 38:
Maddi Olmayan Duran Varliklar” gibi standartlarin kapsamima girmeyen bir sozlesmeyle
iliskili olarak katlanilan maliyetler, “TFRS 15: Miisteri Sozlesmelerinden Hasilat”
standardinin  “Sozlesmeyi Yerine Getirme Maliyetleri” baslikli paragraftaki sartlarin
tamaminin karsilanmasi kosuluyla, finansal durum tablosuna varlik olarak alinabilirler (KGK,
TFRS 2019 Seti). Bununla birlikte “BOBI FRS Béliim 6: Stoklar” standardinin “Hizmet
Saglayan Isletmelerin Stok Maliyeti” bashiginda, 2018 &ncesi TMS/TFRS setinde yer alan
“TMS 2: Stoklar” standardiyla uyumlu olarak; hizmet isletmelerinin “eger varsa stoklarini
bunlarin iiretimi i¢in katlanilan maliyetler iizerinden Olgerler” ifadesi bulunmaktadir (KGK,
BOBI FRS).
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705Hizmet Uretim H. 154Tamamlanmamis Hizmet Maliyeti H.

»

tamamlanmamig

155 Tamamlanmisg Hizmet Maliyeti H.

»
>

tamamlanmis

622Sunulan Hizmet Maliyeti H

»

tamamlanmig gelir elde edilmis

624 Dagitilmayan SabitG.U.G. H.

|

dagitilmayan sabit GUG

Sekil 4: 705 Hizmet Uretim Hesabinin Dénem Sonu Kullanimi

Yillara yaygin insa (taahhiit) ve hizmet isi yapan isletmeler de “705 Hizmet Uretim”
hesabini1 kullanabilirler. Bu tip isletmeler dénem igerisinde tamamlanan maliyetlerini gelir
elde ettiklerinde “622 Sunulan Hizmet Maliyeti” hesabinin borcuna, tamamlanmayan
kisimlarla ilgili maliyetleri ise “182 Onceden Yapilan insa Taahhiit ve Hizmet Isleri”
hesabmin borcuna aktararak “705 Hizmet Uretim” hesabini alacaklandirirlar.“TFRS 15:
Miisteri Sézlesmelerinden Hasilat” standardi veya “BOBI FRS Béliim 5: Hasilat”standardini
uygulayan isletmeler, taahhiitte bulunduklar1 islerle ilgili gelecekteki faaliyetlerine iliskin
katlandiklar1 maliyetlerini ve taahhiit ettikleri isin tamamlanmayan kismiyla ilgili
maliyetlerini182 kodlu hesapta izlerler (KGK, TFRS 2019 Seti; KGK, BOBI FRS). Fiili
maliyet yontemini kullanan isletmelerde olusan fire tutarlar1 “625 Stok Anormal Fire ve
Kayiplar” hesabinin borcuna aktarilir. Yillara yaygin insa (taahhiit) ve hizmet isi yapan
isletmelerde “705 Hizmet Uretim” hesabminim akisi Sekil 5°de gdsterilmistir.Yillara yaygin
ingaat faaliyetine iliskin harcamalarini ve hakkedislerini gecici kabule baglh olarak kar zarar
hesaplarina aktaran isletmeler, yani tamamlanmis sézlesme yontemini kullanan isletmeler, bu
faaliyetlerinin maliyetlerini “16 Yillara Yaygin Insaat ve Onarim Maliyetleri” grubundaki
160-167 kodlu hesaplarda aktiflestirirler. Bu tip isletmeler TFRS veya BOBI FRS’yi
uygulamayan isletmelerdir.

705 Hizmet Uretim H. 622 Sunulan Hizmet Maliveti H.

[
|

tamamlanmamis

182 Once. Yap.insa Taah. ve Hiz.Isl. H.

-

Ll
Doénem sonunda tamamlanmis
kisimlar

625 Stok Anormal Fire ve Kaviplar: H.

Anormal fire ve kaylpl’alr

Sekil 5: 705 Hizmet Uretim Hesabinin Yillara Yaygin Insa ve Hizmet Isinde Kullanimi
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MSUGT’nde“TMS 41 Tarimsal Faaliyet” standardi geregince tarimsal faaliyette
bulunan isletmelerin irettikleri canli varliklarin maliyetlerini muhasebelestirmek amaciyla
kullanilabilecek ©6zel hesap / hesaplar bulunmamaktadir. Oysa canli varliklar, degisim
kapasitesine sahip, degisimleri yonetilebilen ve Olciilebilen varliklardir (Akdogan ve
Sevilengiil, 2007: 45). Canli varliklar bu nitelikleri nedeniyle kendilerine 6zgii hesap gruplari
olmadan raporlandiklarinda yapilan raporlamanin gercege uygunlugu sinirlt kalmaktadir.
Ustelik vergi mevzuati nedeniyle standardin lgme ve degerleme béliimlerine uygun bir
muhasebelestirme yapmak da olanaksiz oldugundan bu isletmelerde gergege uygun raporlama
yapma olanagi Olgme acisindan da smirlanmaktadir (Ozulucan ve Deran, 2008: 21-
22).Taslakta canli varliklar iireten isletmelere yeni sunulan segenekte donem iginde canli
varliklar i¢in yapilan direkt ilk madde ve malzeme, direkt iscilik ve genel iiretim giderleri
Sekil 6°da gosterildigi gibi, yansitma hesaplar1 araciligiyla “702Canlh Varliklar Uretim”
hesabina aktarilabilecektir. Bu hesapta biriken maliyetler uygun tutarlarla 17/27 Canli
Varliklar gruplarindaki ilgili canlik varlik hesabina (Bahge Bitkileri, Kiigiikbas Hayvanlar v.b.
gibi) aktarilir. Boylece canli varliklara iligkin maliyet olusumunun tamami 70 grubu iginde
izlenmis olur. Ancak bu yontemi segen isletmeler, canli varlik olusumu heniiz
tamamlanmamis olsa bile dénem sonunda “702Canli Varliklar Uretim” hesabinda biriken
tutarlar1 ilgili hesaplara aktarirlar. “702 Canli Varlik Uretim” hesabini kullanmay: tercih
etmeyen isletmeler canli varliklar i¢in yapilan direkt ilk madde ve malzeme, direkt iscilik ve
genel iretim giderleri tutarlarini donem sonlarinda s6z konusu hesaplarin yansitma hesaplari
araciligiyla 17/27 Canli Varliklar gruplarindaki ilgili canlik varlik hesabina aktarirlar. Canli
varliklarin ~ stoklara  benzedigi  halde  Stoklar  grubundan farkli  bir  grupta
muhasebelestirilmesinin  nedeni, elde tutulduklari siirece degisime ugrayabilmeleridir
(Akdogan ve Sevilengiil, 2007: 45).

711 DIMM. Gid. Yansit. H. 702 Canli Varlik Uretim H. 170 Tarla Bitkileri H.

Tamamlananlar

721 DI Gid. Yansitma H.

731 GU. Gid. Yansitma H.

Sekil 6: 702 Canli Varlik Uretim Hesabinin Dénem I¢i Kullanimi

Kullanacaklar1 maddi duran varliklar1 kendileri imal/insa eden isletmeler MSUGT ne
uygun muhasebelestirmede maliyet unsurlarini bir bilango hesabi olan “258 Yapilmakta Olan
Yatirimlar” hesabinda izlerken Taslak’ta isletmelere ayni uygulamayi “259 Yapilmakta Olan
Maddi Duran Varlik Yatirnmlar1 ve Verilen Avanslar” hesabinda yiiriitme olanag:
verilmektedir.Yeni sunulan segenekte imali /insas1 devam eden maddi duran varliklara iliskin
maliyet unsurlar1 Sekil 7’de gosterildigi gibi, “706Yapilmakta Olan Maddi Duran Varlik
Yatirnm Maliyetleri” hesabinda da izlenebilir. Bu yontemi segen isletmeler ig¢in “259
Yapilmakta Olan Maddi Duran Varlik Yatirimlar1” hesabi, donem sonunda heniiz
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tamamlanmamis varlik maliyetlerinin “706 Yapilmakta Olan Maddi Duran Varlik Yatirim
Maliyetleri” hesabindan aktarilmasi amaciyla kullanilacaktir.

711 DIMM. Gid. Yansit. H. 706 Yap.Olan MD.V.Y.M. H. 252 Binalar H.

.

Tamamlananlar

.
L

721 DI Gid. Yansitma H.

731 GU. Gid. Yansitma H.

Sekil 7: 706 Yapilmakta Olan Maddi Duran Varlik Yatirim Maliyetleri Hesabinin
Dénem I¢i Kullanimi

Isletme igerisinde olusturulan maddi olmayan duran varliklar icin yapilan direkt ilk
madde ve malzeme, direkt is¢ilik ve genel iiretim giderleri “751 Arastirma Giderleri
Yansitma” hesab1 alacaklandirilarak “707 Yapilmakta Olan Maddi Olmayan Duran Varlik
Yatirnm Maliyetleri” hesabina aktarilir. “TMS 38: Maddi Olmayan Duran Varliklar” ve
“BOBI FRS Boliim 14: Maddi Olmayan Duran Varliklar” standartlarinda, maddi olmayan
duran varligin olusumunda arastirma safhasi ile gelistirme safthasindan séz edilmistir. “Bir
maddi olmayan duran varlik yaratilmasina iligkin isletme i¢i bir projenin arastirma sathasini
gelistirme sathasindan ayirt edememesi durumunda, s6z konusu projeye iliskin harcamalar
sadece  aragtirma  safhasinda  yapilmis  gibi  dikkate almip”  gider  olarak
muhasebelestirilmektedir (KGK, TFRS 2019 Seti; KGK, BOBI FRS).S6z konusu
standartlarin  bu paragrafi dikkate alinarak doénem sonlarinda 707 kodlu hesap
alacaklandirilarak gelistirme agamasindaki harcamalardan aktiflestirilmesi uygun olanlar “26
Serefiye ve Maddi Olmayan Duran Varliklar” grubundaki uygun hesaba aktarilirken,
aktiflestirilmesi uygun olmayan tutarlar da Sekil 8’de gosterildigi gibi “630 Arastirma ve
Gelistirme Giderleri” hesabina aktarilarak gider kaydedilir.

751 Arastirma Gid. Yansit. H. 707 Yap. QL M.OD.V.Y.M. H. 630 Ar-Ge G. H.

[ Lag
L

26 Grubu Hesabi

|-
| i

Sekil 8: 707 Yapilmakta Olan Maddi Olmayan Duran Varlik Yatirim Maliyetleri
Hesabinin Dénem I¢i Kullanimi

MSUGT’ ne uygun muhasebelestirmede maddi duran varliklarin; kullanma,kiralama
veya deger artisindan yararlanma gibi farkli amaclarla edinilmesinde farkli muhasebe
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uygulamasi bulunmamaktadir. Bu nedenle yatirim amacglh gayrimenkul kavramina uygun bir
gayrimenkuliin isletme tarafindan insasi durumunda maddi duran varliklarin ingasindan farkl
bir uygulama yapilmamaktadir. Ancak “TMS40: Yatirrm Amacli Gayrimenkuller” ile “BOBI
FRS Boliim 13:Yatirim Amagli Gayrimenkuller” standartlarinda isletmenin kullanimi amacini
tasiyan gayrimenkuller ile yatirrm amacglhi gayrimenkuller farkli siniflandiriimistir (KGK,
TFRS 2019 Seti; KGK, BOBI FRS).Kira geliri ve/veya sermaye kazanci elde etmeamaclh
gayrimenkuller (arsave/veya binalar) “yatirim amagli gayrimenkul” olarak isimlendirilmis, bu
nitelikteki  gayrimenkullerin  siniflandirilmasi,  6lgiilmesi  ve  finansal  tablolarla
iliskilendirilmesi ilgili standartlarda agiklanmistir. Yatirnrm amagli gayrimenkulleri kendileri
insa edecek veya gelistirecek isletmeler MSUGT’ ne uygun muhasebelestirmede maliyet
unsurlarini bir bilango hesabi olan “258 Yapilmakta Olan Yatirimlar” hesabinda izlerken,
Taslak’ta isletmelere ayni uygulamayi ‘249 Yapilmakta Olan Yatirim Amagli Gayrimenkul
Yatirimlart ve Verilen Avanslar” hesabinda yiiriitme olanagi verilmektedir. Taslak’ta 70
grubunda sunulan secenekte, donem iginde insasi heniliz tamamlanmamis yatirim amagli
gayrimenkullerin maliyeti Sekil 9’da gosterildigi gibi, “708 Yapilmakta Olan Yatirim Amaglh
Gayrimenkuller Yatirnm Maliyetleri” hesabinda izlenebilir. Yatirim amagli gayrimenkul
tamamlandiginda varligin maliyeti dogrudan ilgili (245, 246 veya 247 kodlu) varlik hesabina
aliir. Bu yontemi segen isletmeler igin “249 Yapilmakta Olan Yatirim Amaglhi Gayrimenkul
Yatirimlart ve Verilen Avanslar’ hesabi yalnizca donem sonunda “708 Yapilmakta Olan
Yatirnm Amach Gayrimenkuller Yatirnm Maliyetleri” hesabinin aktarilmasi amaciyla
kullanilir.

711 DIMM. Gid. Yansit. H. 708 Yap Olan Y.A.GY.M. H. 245-247 Hesap.
g Tamamlananlar ‘

721 DI Gid. Yansitma H.

731 GU. Gid. Yansitma H.

Sekil 9: 708 Yapilmakta Olan Yatirim Amacl Gayrimenkuller Yatirim Maliyetleri
Hesabinin Dénem I¢i Kullanimi

4.4.2. 71 Direkt ilk Madde ve Malzeme Giderleri Grubunun Degerlendirilmesi

“71 Direkt Ilk Madde ve Malzeme Giderleri” grubu incelendiginde hesap isimlerinde
bir farklilik bulunmadigi, ancak hesap agiklamalarina Taslak’ta getirilen yeniliklere uygun
olarak eklemelerde bulunuldugu, genel olarak hesaplarin kullanimina iliskin agiklamalarin
genisletildigi gozlemlenmistir. S6z konusu eklemeler asagidaki gibi siralanabilir (KGK, 2018:
166-167):

v “710 Direkt Ilk Madde ve Malzeme Giderleri” hesabinin agiklamasina
donem sonunda yansitma hesabiyla karsilagtirilarak kapatilmasi gerektigi agiklamasi
eklenmistir.
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v Hizmet {iretim isletmeleri isterlerse {irettikleri hizmetle dogrudan
baglantis1 kurulabilen ilk madde ve malzeme giderlerini 74 grubunda degil, “710
Direkt ilk Madde ve Malzeme Giderleri” hesabinda izleyebileceklerdir. Canl1 varlik
tiretiminde kullanilacak ilk madde ve malzemeler de bu hesapta izlenecektir.

v 710 kodlu hesapta dagitim anahtar1 gerektirmemesi sartiyla dogrudan
mamulle iliskilendirilebilen 6nemli tutardaki malzemeler, yardimci malzemeler ve
ambalaj malzemeleri de direkt ilk madde ve malzeme olarak
muhasebelestirilebilecektir.

v Es zamanli kay1t sistemi benimsenmekle birlikte gider yeri veya faaliyet
merkezi kullanilmasi gerekliligi belirtilmistir. Eszamanli kayitta faaliyet merkezi
kullanimi faaliyete dayali maliyetleme kullanan isletmeler i¢in dngdriilmiistiir.

v “711 Direkt ilk Madde ve Malzeme Giderleri Yansitma” hesabmin
aciklamasi,71 grubunu kullanmay: tercih eden hizmet isletmelerine ve 70 grubunu
kullanmay1 tercih eden isletmelere yonelik eklemeler yapilarak genisletilmistir.

v 711 kodlu hesabin agiklamasinda fiili maliyet yontemini uygulayan
isletmelerde gergeklesen anormal fire ve kayiplarda bu hesabin alacaklandirilarak
“625 Stok Anormal Fire ve Kayiplar1” hesabina aktarilmasi gerektigi belirtilmistir.

v Onceden saptanmis maliyet yontemlerini uygulayan isletmelerde ortaya
c¢ikan direkt ilk madde ve malzeme ile ilgili fiyat ve miktar farklarminhangi hesaplarda
muhasebelestirilecegine iligskin agiklama yapilmistir.

4.4.3. 72 Direkt Iscilik Giderleri Grubunun Degerlendirilmesi

Hesap isimlerinde bir farklilik bulunmayan “72 Direkt Iscilik Giderleri” grubu
incelendiginde de hesap aciklamalarina eklemelerde bulunuldugu, hesaplarin kullanimina
iligkin aciklamalarin genisletildigi gozlemlenmistir. S6z konusu eklemeler asagidaki gibi
siralanabilir (KGK, 2018: 168-169):

v Urettikleri hizmetle dogrudan baglantis1 kurulabilen iscilik giderlerini
74 grubunda izlemek istemeyen hizmet isletmelerinin “720 Direkt Iscilik Giderleri”
hesabini kullanabilecekleri bu hesabin agiklamasinda belirtilmistir.

v 720 kodlu hesabin agiklamasina dénem sonunda yansitma hesabiyla
karsilastirilarak kapatilacagi agiklamasi eklenmistir.

v 721 Direkt Iscilik Giderleri Yansitma” hesabmin agiklamasinda bu
grubu kullanmayi tercih eden hizmet isletmelerine ve 70 grubunu kullanmayi tercih
eden igletmelere yonelik agiklamalar yapilmistir.

v 721 kodlu hesabin agiklamasinda fiili maliyet yontemini uygulayan
isletmelerde gerceklesen bosa gegen siirelere iliskin tutarlarin  bu hesabin
alacaklandirilarak “625 Stok Anormal Fire ve Kayiplar1” hesabina aktarilmasi
gerektigi belirtilmistir.

v Onceden saptanmis maliyet yontemlerini uygulayan isletmelerde ortaya
cikan ticret ve siire farklarinin hangi hesaplarda muhasebelestirilmesi gerektigine
iliskin agiklama yapilmustir.

4.4.4. 73 Genel Uretim Giderleri Grubunun Degerlendirilmesi

“73  Genel Uretim Giderleri” grubunda var olan hesap aciklamalarinin
detaylandirilmasinin yani sira gruba dort ayri fark hesabi eklenmistir. Eklenen hesaplar,
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normal maliyet yonteminin gerektirdigi; “736 Degisken Genel Uretim Giderleri Hesab1”,
“737 Degisken Genel Uretim Giderleri Yansitma Hesab1” “738 Sabit Genel Uretim Giderleri
Hesab1” ve “739 Sabit Genel Uretim Giderleri Yansitma Hesab1 dir.

Diger bir énemli bulgu da MSUGT’nde “730 Genel Uretim Giderleri” hesabi yalnizca
mamul tiretim maliyetinin olusumu igin kullanilabilirken, Taslak’ta bu hesabin hizmet tiretim
maliyetinin olusumunda da kullanilabilecegi yeniliginin getirilmis olmasidir.

710 ve 720 kodlu hesaplarn agiklamalarina paralel olarak “730 Genel Uretim
Giderleri” hesabinin muhasebelestirilmesinde es zamanli kayit sisteminde (faaliyete dayali
maliyetleme yapan isletmelerde) faaliyet merkezi kodunun dikkate alinmasi gerekliligi
belirtilmistir. 730 kodlu hesabin kapsamina girecek gider gesitleri tek tek sayilarak hesap
ayrintili bir bigimde tanimlanmis ve isteyen hizmet isletmelerinin bu hesab1 kullanabilecegi
belirtilmistir.

Taslak’ta “731 Genel Uretim Giderleri Yansitma” hesabr ile ilgili olarak asagidaki
degisiklikler yapilmistir (KGK, 2018: 169-173):

v Hesabin agiklamasi, bu hesabi kullanmayi tercih eden hizmet
isletmelerine ve 70 grubunu kullanmay1 tercih eden isletmelere yonelik eklemeler
yapilarak genisletilmistir.

v Normal maliyet yontemini uygulayan isletmelerde {iretime
yiiklenemeyen sabit genel iiretim giderlerinin “624 Dagitilmayan Sabit Genel Uretim
Giderleri” hesabinda muhasebelestirilmesi gerektigi agiklanmustir.

v Fiili maliyet yontemini uygulayan isletmelerde bosa harcanan genel
tiretim gideri olusmasi durumunda bu hesabin alacaklandirilarak “625 Stok Anormal
Fire ve Kayiplar1” hesabina aktarilmasi gerektigi belirtilmistir.

v Onceden saptanmis maliyet yontemlerini uygulayan isletmelerde ortaya
c¢ikan  biitge,  verimlilik ve  kapasite  farklarmin  hangi  hesaplarda
muhasebelestirilecegine iliskin agiklama yapilmistir.

v Hesabin agiklamasina dénem sonunda bu hesabin fonksiyon hesabiyla
karsilastirilarak kapatilacagi agiklamasi eklenmistir.

73 grubundaki en dnemli degisiklik, gruba “736 Degisken Genel Uretim Giderleri” ve
“738 Sabit Genel Uretim Giderleri” hesaplar1 ile bunlara iliskin iki yansitma hesabimin
eklenmesidir. Dolayisiyla s6z konusu dort hesabin agiklama ve isleyiglerinin tamami Taslaga
Ozgii yeniliktir. 736 ve 738 kodlu hesaplar normal maliyet yontemini uygulayan, degisken-
sabit genel liretim giderlerini yardimci hesap olarak degil ana hesap bazinda izlemek isteyen
isletmelerde kullanilmak {izere eklenmistir. Bu hesaplar1 benimseyen isletmeler dogal olarak
“730 Genel Uretim Giderleri” hesabmi kullanmayacaklardir. Bu hesaplar bir fonksiyon hesabi
gibi calismakta, maliyet donemleri sonunda kendi yansitma hesaplar1 araciligiyla ilgili
hesaplara aktarilmakta ve donem sonunda yansitma hesaplar1 ile karsilagtirilarak
kapatilmaktadir. Yansitma hesaplarinin agiklamalarinda da fonksiyon hesaplarinin ¢alisma
esaslarinin benimsendigi goriilmektedir.

370



The Journal of Accounting and Finance- August 2019 Special Issue 355-376

4.4.5. 74 Hizmet Uretim Maliyetleri Grubunun Degerlendirilmesi

74 Hizmet Uretim Maliyetleri grubu eskiden beri yillara yaygin insaat (taahhiit) isi
yapan isletmelerde de kullanildigi halde MSUGT’nde gruba iliskin agiklamalarda bu
isletmelerin ismine yer verilmemisti. Taslak’ta bu grubu kullanabilecek isletmeler
aciklanirken hizmet isletmeleri denilmekle birlikte yillara yaygin insaat (taahhiit) isi yapan
isletme ifadesi de agikga belirtilmistir. Grubun kullanimi MSUGT ’nde hizmet isletmeleri igin
bir zorunluluk iken Taslak’ta bir tercih haline donilismiistir. Bu grupta en dikkat cekici
farklilik “741 Hizmet Uretim Maliyetleri Yansitma” hesabinin agiklamasina genis bir bicimde
yer verilmesidir. A¢iklama 711, 721, 731 kodlu hesaplara uygun bir bi¢imde diizenlenmistir.

Diger bir 6nemli ekleme de fark hesaplan ile ilgilidir. Taslakta isletmelerin “742
Hizmet Uretim Maliyeti Fark” hesabinin; gider gesitleri farklari, direkt ilk madde ve malzeme
maliyetleri farklari, direkt is¢ilik maliyetleri farklari, genel iiretim maliyeti farklar1 gibi alt
hesaplar agilarak da izlenebilecegi agiklamalarda yer almistir.Ayrica 742 kodlu hesabin
donem sonunda ilgili stok hesabina ve 62 Satislarin Maliyeti grubundaki ilgili hesaba
aktarilacag bilgisi de eklenmistir.

4.4.6. 75 Arastirma, Gelistirme ve Maden Kaynaklarinin Aranmasi ve
Degerlendirilmesi Giderleri Grubunun Degerlendirilmesi

Onemli bir farklilik da “75 Arastirma, Gelistirme ve Maden Kaynaklarmin Aranmasi
ve Degerlendirilmesi Giderleri” grubunda vardir. MSUGT’nde yer alan aragtirma ve
gelistirme gideri kavrami, “TMS 38: Maddi Olmayan Duran Varliklar” ve “BOBI FRS Béliim
14: Maddi Olmayan Duran Varliklar” standartlarinin 6ziine uygun olarak “Arastirma Gideri”
ve “Gelistirme Giderleri” olarak ayrilmigtir. S6z konusu standartlara gore arastirma
harcamalar1 aktiflestirilmeden gider olarak muhasebelestirilirken, gelistirmeden kaynaklanan
harcamalar standartta belirtilen kosullar1 tagimalar1 halinde aktiflestirilebilir (KGK, TFRS
2019 Seti; KGK, BOBI FRS).

Muhasebelestirme agisindan arastirma ve gelistirme kavramlarina getirilen bu
farklilik, ilk ii¢ hesabin isimlerinin MSUGT nde yer alan isimlerden farkli olarak; *“750
Arastirma Giderleri”, “751 Arastirma Giderleri Yansitma” ve “752 Arastirma Gider Farklar1”

hesab1 seklinde ifade edilmesine sebep olmustur. Bu gruptaki 6nemli farklilik yeni hesaplar
eklenmesidir. Eklenen hesaplar asagidaki gibidir:

753 Gelistirme Giderleri Hesabi

754 Gelistirme Giderleri Yansitma Hesabi

755 Gelistirme Gider Farklar1 Hesabi

756 Maden Kaynaklarinin Aranmasi ve Degerlendirilmesi Giderleri Hesab1

757 Maden Kaynaklarinin Aranmasi ve Degerlendirilmesi Giderleri Yansitma Hesab1

758 Maden Kaynaklarinin Aranmasi ve Degerlendirilmesi Giderleri Farklari Hesab1
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Taslak’ta “750 Arastirma Giderleri” hesabinin agiklamasi MSUGT’ne gore dar
tutulurken,* 751 Arastirma Giderleri Yansitma” hesabinin agiklamasi genisletilmistir.
751kodlu hesaba yansitilan arastirma giderlerinin donem sonunda aktiflestirilmeden, bir kar
zarar tablosu hesabi olan “630 Arastirma ve Gelistirme Giderleri” hesabina aktarilacagi;
Onceden saptanmis maliyet yontemleri kullanan isletmelerde olusan farklarin fark hesabina
aktarilacagi agiklamalar: eklenmistir. 751 kodlu hesabin agiklamasina yapilan genis ¢apli bir
ekleme de, maddi olmayan duran varlik yatirimlarimi “70 Maliyet Olusum” grubu igerisinde
izlemeyi tercih eden isletmeleri ilgilendirmektedir. Bu isletmeler igin 751 hesabi
alacaklandirarak arastirma tutarlarinin “707 Yapilmakta Olan Maddi Olmayan Duran Varlik
Yatirnm Maliyetleri” hesabina aktarilacagi agiklamasi eklenmistir.“752 Arastirma Gider
Farklar1” hesabindaki farklilik yalnizca hesap ismi bazindadir.

Taslakta gelistirme giderleri ile ilgili yeni hesaplar a¢ilmis ve agiklamalari eklenmistir.
“753 Gelistirme Giderleri” hesab1 hem maden isletmelerinin gelistirme faaliyetlerine hem de
diger isletmelerin gelistirme faaliyetlerine iliskin giderlerini muhasebelestirmek amaciyla
planlanmistir. 753 hesabin agiklamasinda agikca ifade edilmeyen bu amag hesabin isleyisinde
“757 Maden Kaynaklarinin Aranmasi ve Degerlendirilmesi Giderleri Yansitma” hesab1 ile
kurulan baglantidan anlagilmaktadir.

“754 Gelistirme Giderleri Yansitma™ hesabi gelistirme amaciyla yapilan giderlerin
ilgili hesaplara aktarilmasi amaciyla kullanilan bir hesaptir. Onceden saptanmis maliyet
yontemleri kullanan igletmelerde olusan gelistirme hesabi ile ilgili farklarin
muhasebelestirilmesi amaciyla “755 Gelistirme Gider Farklar1” hesab1 agilmigtir.

Bu gruba maden kaynaklarinin aranmasi/arastirilmas: ile ilgili faaliyet gosteren
isletmeler i¢in {ic hesap eklenmistir. Maden kaynaklarini isleten isletmelerde iiretim 6ncesi
faaliyetler maden kaynaklarimin aranmasi, arastirilmasi, degerlendirilmesi ve gelistirilmesi
asamalarinda gergeklestirilmektedir (Ozbek, 1996: 26). Bu asamalarin her birisi maliyetlerin
olustugu faaliyetlerdir. Taslak’ta arama, arastirma ve degerlendirme faaliyetleri nedeniyle
olusan maliyetler “756 Maden Kaynaklarinin Aranmast ve Degerlendirilmesi Giderleri”
hesabinda borg¢landirilirken, basarisiz sonuglar “757 Maden Kaynaklarinin Aranmasi ve
Degerlendirilmesi Giderleri Yansitma” hesabinin alacagi aracilifiyla “630 Arastirma ve
Gelistirme Giderleri” hesabina, basarili sonuglar ise ayni yansitma hesabmin alacag:
araciligiyla ilgili varlik hesabmna aktarilir. Onceden saptanmis maliyet yontemleri kullanan
isletmelerde olusan farklarin muhasebelestirilmesi amaciyla “758 Maden Kaynaklarinin
Aranmasi ve Degerlendirilmesi Giderleri Farklar1” hesabi agilmistir. Farklar 757 kodlu
yansitma hesabinin alacagi araciligiyla, farkin olumlu/olumsuz olma durumuna goére 758
kodlu fark hesabinin bor¢ veya alacagina kaydedilir. Bu fark hesabi da donem sonunda diger
maliyet hesaplart gibi kapatilir.

4.4.7. 76 Pazarlama, Satis ve Dagitim Giderleri ile 77 Genel Yonetim Giderleri
Gruplarinin Degerlendirilmesi

“76 Pazarlama, Satis ve Dagitim Giderleri” ile “77 Genel Yonetim Giderleri”
gruplarinda onemli farkliliklara rastlanmamistir. Her iki grupta da fonksiyon hesaplarina
“isleyisi” baglig1 eklenerek hesaplarin isleyisine iliskin agiklamalar genisletilmistir. Her iki
grup icin ortak olarak sdylenebilecek bir diger farklilik da yansitma hesaplari konusundadir.
Yansitma hesaplarina énceden saptanmis maliyet yontemleri kullanan isletmeler i¢in ortaya
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cikabilecek farklarin fark hesaplarina aktarilmasi gerektigine iliskin aciklama eklenmistir.
Fark hesaplarinda herhangi bir farklilik gdzlenmemistir.

77 Genel Yonetim Giderleri grubunun kapsami agiklanirken “y6netim fonksiyonuyla
ilgili giderler” ifadesinin yanina “genel isletme giderleri” ifadesi de eklenmistir.

4.4.8. 78 Finansman Giderleri Grubunun Degerlendirilmesi

“78 Finansman Giderleri” grubunun giris kisminda isletmenin borglanma kaynaklari
ve borclanma maliyetini olusturan unsurlar tek tek sayilarak grubun agiklama kismi
detaylandirilmistir. Muhasebe standartlarinin geregi olarak hesaplanan vade farklarinin bu
grubu ilgilendirmedigi 6zellikle vurgulanmistir.

“780 Finansman Giderleri” hesabmin aciklama kismi genisletilerek MSUGT nde
olmayan hesabin isleyisi kismi eklenmis, ayrica donem sonlarinda hesabin yansitma hesabiyla
karsilastirilarak kapatilmas: gerekliligi agiklanmistir.

“781 Finansman Giderleri Yansitma” hesabinin aciklama kismi genisletilirken,
aktarma yapilacak hesaplara “TMS 23: Borg¢lanma Maliyetleri”ve “BOBI FRS Béliim 17:
Borglanma Maliyetleri” standartlart (KGK, TFRS 2019 Seti; KGK, BOBI FRS) geregince,
aktarilmas1 miimkiin olan varlik hesabina aktarilabilme segenegi de eklenmistir. Ayrica olasi
farklarin “782 Finansman Giderleri Fark™ hesabina yansitilabilecegi aciklamasi da Taslak’ta
yer almistir. Donem sonunda fark hesabinin ilgili kar zarar tablosu hesaplari ile uygunsa ilgili
varlik hesabina aktarilarak kapatilabilecegi de agiklanmistir.

4.4.9. Gider Cesitleri ve Gider Yerlerinin Degerlendirilmesi

Taslak’ta gider gesitleri bashiginda yer alan gider ¢esitleri MSUGT ndekilerle bire bir
ayn1 olmakla birlikte, “ilk madde ve malzeme giderleri” ile “finansman giderleri”’ne iliskin
aciklamalar genisletilmistir.7/B segenegini kullanabilecek isletmeler i¢in kurgulanan 79
Gider Cesitleri” grubundaki hesap isimleri ile hesaplarin aciklama ve isleyislerinde
MSUGT ne gore bir farklilik dikkati cekmemistir.

“Sorumluluk merkezi” kavrami Taslak’ta “Gider Yerleri” basliginin yaninda parantez
icerisinde gegmistir. Ayrica tiim Taslak boyunca ilgili kisimlarda faaliyete dayali maliyetleme
yapan isletmeler icin “faaliyet merkezi” kavramina yer verilmistir.ilk kez 1986 yilinda mamul
maliyetinin hesaplanmasi igin farkli bir yaklagim olarak gelistirilen (Yilmaz, 2004: 30)
faaliyete dayali maliyetlemeyonteminin1994 yilinda uygulamaya giren MSUGT’nde yer
bulamadig1 bilinmektedir.

5. SONUC

Muhasebede yasanan giincel gelismeler sonucunda sektdrlerin ve akademik ¢evrelerin
ihtiya¢c duydugu, muhasebe standartlarina uygun hesap plani taslagt KGK tarafinda 2018
yilinin sonunda ilgililerin goriisiine agilmistir. Calismamiz Taslak’ta yer alan maliyet
hesaplart siifinin 1994 yilindan bu yana uygulanmakta olan MSUGT ndeki maliyet hesaplari
smifi ile kargilastirmalr bir analizinin yapilarak benzer ve farkli yonlerinin ortaya konulmasini
amaclamaktadir. Analizin yapilabilmesi i¢in nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Calisma
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sonucunda; maliyet, harcama, gider kavramlarindaki karmasanin devam ettigi, her iki hesap
planinda da hesap sinifi bazinda maliyet hesaplarina yonelik temel uygulamalarin ayni oldugu
gbzlemlenmistir. ki hesap plani arasinda maliyet hesaplar1 smifinda hesap gruplarmm ismi
acisindan iki grupta farkliliga rastlanirken, bazi hesap gruplarinin igeriginde O6nemli
farkliliklar oldugu gdzlemlenmistir. igerik agisindan farklilik olan gruplarda hesap sayisinda
artis oldugu ifade edilmelidir. Taslak’ta hesap agiklamalarinin zenginlestirildigi, 6nceki hesap
planinda eksik olan veya hi¢ olmayan agiklamalarin eklendigi de dikkat cekmektedir.

MSUGT ve Taslak’ta isletmelerin biiyiikliigline bagli olarak uygulanan 7/A ve 7/B
secenekleri korunmustur. 70 gurubu her iki hesap planinda da ayn1 amaca hizmet etmekle
birlikte, Taslak’ta bu gruba farkli bir igslev daha yiiklenerek isteyen isletmelere bu grup
araciligiyla farkli uygulamalar yapma olanagi saglanmustir.

Hesap gruplarinin igerigi agisindan yapilan incelemede 70, 73 ve 75 gruplarinda
standartlarin  dogasina uygun Onemli degisikler yapildigi, yeni hesaplar acildig
goriilmektedir. 70 grubuna eklenen hesaplarin kullanimi ihtiyaridir. Standartlarda yer alan
normal maliyet yonteminin geregi olarak, giderlerini sabit-degisken gider ayrimi yaparak
izleyecek isletmeler i¢in bu giderleri muhasebelestirebilecekleri fonksiyon ve yansitma
hesaplar1 73 grubunun altinda tanimlanmistir.

75 grubunda standartlarin dogasina uygun olarak arastirma giderleri ile gelistirme
giderlerinin muhasebelestirilmesi konusunda 6nemli degisiklikler getirilmistir. Ayrica bu grup
maden kaynaklarinin arastirilmasi ve degerlendirilmesi ile ilgili isletmelerin kullanabilecegi
bir grup haline getirilmistir.

Taslak’ta yer alan onemli bir yenilik de hizmet iiretiminde yalnizca 74 grubu
hesaplarn  kullamlma zorunlulugunun olmamasidir. Isteyen isletmeler mamul iireten
isletmelerin kullandig1 fonksiyon hesaplarini da kullanabilecektir. Bu da hizmet iiretim
maliyetlerinin daha ayrintili izlenmesi olanagini saglamaktadir. MSUGT ni uygulayan bazi
hizmet isletmelerinin bu ihtiyact “740 Hizmet Uretim Maliyeti” hesabinin yardimci
hesaplarini kullanarak giderdigi bilinmektedir.

Hesaplarin icerikleri incelendiginde “720 Direkt Is¢ilik Giderleri”, “730 Genel Uretim
Giderleri”, “740 Hizmet Uretim Maliyeti”, “760 Pazarlama Satis ve Dagitim Giderleri”, “770
Genel Yonetim Giderleri” ve “780 Finansman Giderleri” hesaplarima “hesabin isleyisi”
basliklar1 eklenmistir. Ayrica genel olarak hesap agiklamalarinin daha ayrintilandirildig:
sonucuna ulasilmigtir. Olumlu olarak degerlendirilen bu gelisme, hesaplarin isleyisi
konusundaki tereddiitleri azaltacak ve uygulama birligi konusunda katki saglayacaktir.

Gider cesitleri ve gider yerleri agisindan 6nemli bir degisiklik gdzlemlenmemistir.
Taslak’ta faaliyete dayali maliyet kullanan isletmeler dikkate alinmis, bu isletmelerin es
zamanl kayitta gider yeri yerine faaliyet merkezi kullanabilecekleri belirtilmistir.

Taslak KGK tarafindan belirli bir siire konularak kamuoyu ile paylasilmis ve goriisler
alinmistir. Bunda amac¢ hesap planinin olgunlastirilarak yayimmlanmasidir. Heniiz taslak
halindeki hesap plan1 konusunda yapilacak gerek basli basma gerekse karsilastirmali
calismalarin da, hesap planinin olabildigince olgunlasmis bir bigimde yayimlanmasina,
dolayisiyla uygulamacilara daha yararli olacagi kanaatindeyiz.
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