Tarih Boyunca Dogu Akdeniz’de
Kibris Odakh Gii¢ Dengeleri

A. Niikhet ADIYEKE®
Nuri ADIYEKE™

Tarih gecmisin bilimidir. Ancak tarih bilmek, tarih bilincine sahip ol-
mak gelecege yon vermek acisindan biiyiik 6nem tagir. Ciinkii tarih
insanligin bellegidir ve o bellekten silinmemis bazi deneyim ve kazamimlar
gelecege adim atmada kullanilir. Devletler yaptirim giiciine sahipse tarih
bilinciyle karar verir ve gelecegi sekillendirir; edilgen ise en azindan tarih
bilinciyle gelecegi éngoriir ve buna uygun politikalar iiretir.

Tarih ¢ogu zaman farkli 6l¢ti birimlerine bagh farkl 6lgekler lizerinde ig
goriir. Ya bu giinden gegmise gelismeler, icinde yasadigimiz ve etkisini hala
cok sicak hissettifimiz problemler tarihin konusudur; ya da son on-yirmi
yillik gelismeler konjonktiirel bir anlayis icinde tarihe malzeme yaratir; ya
da son yiiz yillik olgulardir tarih¢iyl mesgul eden. Tarih¢i kimi zaman insan
gelismisligine paralel ya giin giin gelismeleri ele alan bir metotla ¢aligir ya
da uzaydan diinyaya bakan astronot gibi biiyiik zaman dilimlerini ve kiiltiir
Ogelerini genis bir perspektiften incelemeye caligir.

Boylece karsimiza tarth¢inin ilgi alanina giren ii¢ diizlem ¢ikmaktadir.
Birincisi A diizlemidir. Burada tarihgi eski kronik yazari yenilerde gazeteci-
nin yapti1 gibi soluk soluga yasanan olaylarin pesinden kogar ve kose ya-
zarlarindan biraz daha bilimsel ama haber tadinda ¢caligmalar ortaya cikarir.

" Dog. Dr., Mersin Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bsliimii Ogretim Uyesi _
“" Yard. Dog. Dr., Mersin Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimi Ogretim Uyesi
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Ikincisi B diizlemidir. Tarih¢i burada genellikle bir dSneme damgasini
vuran siiregleri ele alir. Fransiz Devrimi, Endiistri Devrimi, Ikinci Diinya
Savagi gibi. Zamana ait ol¢ii birimi bu kez on-yirmi-elli y1llik periyotlardur.
Bu periyotlara evre, siire¢ veya konjonktiir ad1 verilmektedir. Tarihgi topla-
dig1 olgular: bu biitiin sayesinde degerlendirebilmekte ve yorumlamaktadir.

Nihayet sonuncusu C diizlemidir ve burada tarih¢i kimi zaman bir asir
stiren, kimi zaman da bir asr1 asan olaylari ele almaktadir. Long duree-uzun
donem diizlemi olarak da adlandirilan bu cabada bilim adami bolgesel,
glinliik konjonktiirel geligmeleri de algilayip yorumlayabildigi gibi bunlari
genis perspektifte olayin gelisme agamalarindan biri olarak biitiin i¢ine yer-
lestirebilecektir. Genellikle insanlik tarihinin her hareketin ¢ok yavas olug-
tugu ve genig bir cografyayi etkisi altina aldig1 kesimlerinin incelenmesinde
tercih edilen bu diizlemde, problemi kelimenin tam anlamiyla enine boyuna
gorebilme olanag s6z konusudur (Braudel, 1996: 58-59). Bu yiizdendir ki
giiniimiizde konunun uzmanlari, uluslar arasi iligkilerin yarattif: tiim sorun-
lar ve konulan long duree diizleminde bir tarih bilinciyle degerlendirilmek
zorunluluguyla karg1 kargiya kalmiglardur.

Kibris Adast Dogu Akdeniz’in kilit 6zelligi gosteren bir cografi pargasi
olmakla uzun soluklu bir tarihsel siirecte tarihin ve diplomasinin odaginda
yer almistir. Bu yiizden Kibris tarihine farkli siyasal sosyal ve ekonomik
acilardan bakilabilecegi gibi long duree diizleminde stratejik acidan ve gii¢
dengeleri agisindan da bakilabilir.

Kibris Dogu Akdeniz’in en biiyiik adasidir. Adanin stratejik agidan ta-
mamlayici pargasi ise Girit adasidir. Bu iki ada cografi konumlar itibariyla
da ayn1 bolgede stratejik acidan birbirinin tamamlayicisi gibidir. Dogu Ak-
deniz’de ticaret ve giivenlik maddeleri iizerinde etkili olmak 6nce Kibris
ardindan da Girit iizerinde egemen olmay: gerekli kilar. Tarih boyunca bu
yiizden adalardan birine hakim olan gii¢, goziinii hemen digerine ¢evirmig-
tir. 648 yilinda Kibnis adasimi ele gegiren Araplar, Girit’e yonelmisler ve
826 yilinda Girit’i almiglardir. Ardindan 760 yilinda Kibris’t geri alan Bi-
zanshilar 960 yilinda Girit’i almiglardir. 1192 yilinda Kibris’1 ele gegiren
Venedikliler, 1204 yilinda da Girit’i elde etmislerdir. Son olarak 1571 yilin-
da Kibris Osmanllar tarafindan alinmig, 1669 yilinda da Girit’in fethi ta-
mamlanmigtir. Goriildigu gibi Dogu Akdeniz egemenliginde ilk alinan ada
hep Kibris olmugtur. Kibris, yakin donemlere kadar tarihinin hi¢bir done-
minde tek basina bagimsiz bir devlet olmamistir. Varligimi daima bolgede
en giiclii durumda olan devletin egemenligi altinda siirdiirmiigtiir.

96 miilkiye + Cilt: XXVIII + Say: 242

34



Kibris’in bu giinkii statiisiinii esas alarak, genis tarihsel perspektifi i¢ine
alan long duree diizleminde Kibris konusunu ele aldigimizda modern do-
nemler itibariyla kargimiza beg biiyiik donitim noktas: ¢ikmaktadir.

a. Ada’da Osmanli egemenliginin kurulmasi: Ada’da iki toplumlu ya-

pinin ortaya ¢ikmasi agisindan temel hareket noktas: olarak.

b. Ada’da Ingiliz egemenligi: iki toplumlu yapida dengelerin ve esit-
ligin bir taraf lehine bozulmaya ve bununla beraber ¢atigmalarin or-
taya ¢ikmaya baslamasinda hareket noktas: olarak.

c. 1960 Kibris Cumhuriyeti: Bagimsiz siyasi olusum ve bunu garanti
eden uluslar arasi hukukun temel ilkelerinin belirlenmesinde ve iki
toplum arasinda dengelerin yeniden kurulmasinda hareket noktasi
olarak.

d. Kuzey Kibns Tiirk Cumhuriyeti: 1974 miidahalesini ve Kibris Tiirk
Federe Devleti siirecini de igine alacak gekilde, bu giinkii statiiniin
betimlenmesinde varlig: kabul edilmesi gereken bir hareket noktasi
olarak.

e. Kibris’in Avrupa Birligi’ne aday kabul edilmesi: Diinya sistemi
cercevesinde Kibris’in bolge cografyas: iginde stratejik dneminin
artmasinda hareket noktas: olarak.

Osmanl: Imparatorlugu’nca egemenlik altina alinmadan 6nceki donem-
de Venedik yonetimi ada i¢in maddi kaynaklarin sonuna kadar tiiketildigi
ve dini acidan da yogun bir Katolik baskisimin yasandigt dénem oldu. Bu
baski ile adadaki kutsal Bagpiskoposluk merkezi otoritesi ortadan kaldirila-
rak Ortodoks kiliseleri kapatildi.

Kibris’imn alinmasi1 Osmanli Imparatorlugu’nun Dogu Akdeniz politikas:
ile baglantilidir. 16. yiizyila kadar biiyiik bir kara devleti haline gelen Os-
manli Imparatorlugu Balkanlarda oldukga ilerlemis olmasina kargin bu ya-
piy: giivence altinda tutabilmesi i¢in denizlerdeki egemenligini de saglam-
lagtirmak zorundaydi. Bu da giiclii bir donanma ve giiclii bir Akdeniz haki-
miyeti ile miimkiin olabilirdi. iste bu strateji Osmanli Imparatorlugu’nu 6n-
ce Rodos’a ardindan da Kibris’a yoneltti.

Kibris'in alinmasindan yaklasik yiiz yil sonra Girit’in fethi tamamlan-
mi§ olmakla Osmanli Imparatorlugu ancak 17. yiizyilin ikinci yarisinda
Dogu Akdeniz’de tek hakim giic konumuna gelmistir. iki Ada’nin Osmanl
yonetimi altinda orgiitlenmesine iligkin temel farkliliklar s6z konusudur.
(Adiyeke, Adiyeke, 2002) Kibris adasi alindiktan sonra eyalet haline geti-
rilmigtir. Kibris Eyaleti icinde Tarsus, Alaiye (Alanya) Sis ve Icel sancakla-
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1 bulunmaktadir. Bagka bir deyisle Kibris adas: alindiktan sonra idari ola-
rak Anadolu’ya baglanmigtir. Sonraki donemlerde de bagka adalar ile bir-
likte miitalaa edilmistir. Halbuki diger adalarin biiyiik bir kismi Anadolu ile
boylesine birliktelik olusturmamistir. Ornegin Girit, fethedildigi andan, el-
den ciktig1 ana degin bagimsiz bir eyalet olarak orgiitlenmistir. Idari agidan
bu farklihik kilise orgiitlenmesinde tersi bir gekilde kendisini gostermigtir.
Girit’te var olan Ortodoks kilisesi bagimsiz bir dini otorite degil, Fener Pat-
rikhanesi’ne bagli bir kilisedir. Zaten dinsel yap1 olarak da Giritliler’in di-
ger cografyalara gore farkli olduklari sdylenebilir. Osmanlt yonetiminin ku-
ruldugu anda ¢ok sayida Giritli’nin Miisliimanliga gegmesi' metropolitligin
etkisinin az olduguna bir bagka igarettir. Bu cercevede Kibris’ta ortagaglar-
dan beri onemli bir Ortodoks kilisesi vardir. Kibris Bagpiskoposlugu Os-
manh doneminde ihya edilmigtir. Bagpiskoposluk Osmanli yonetimince, ta-
rihsel misyonuna uygun olarak Fener Patrikhanesi’nden bagimsiz addedil-
mistir. Balkanlar’da Sirplar’in ve Bulgarlar’in milliyetcililik miicadelelerini
Fener Patrikhanesi’nden kopma ve bagimsiz kilise kurma miicadelesine pa-
ralel yiiriittitkleri diigiiniiliirse Kibris kilisesinin bu ayricalikli yapisinin
onemi daha kolay anlasilir.

Kibris'in diger adalardan bir 6nemli fark: da, ada Osmanlilar tarafindan
alindig1 andan itibaren buraya Anadolu’dan ¢ok sayida Tiirkmen gogiriil-
miigtiir. 18. yilizyilin baslarina kadar Anadolu’nun ¢esitli yerlerinden Kib-
ris’a gociiriilen Tiirklerin sayist 40.000°1 ge¢mistir. (Halacoglu, 1988: 38,
47,121, 141 vd.) Boylesine bir genlendirme diger adalarda olugturulmamis-
tir. Bu durum, Kibris’1 diger adalardan ayiran 6nemli bir 6zelliktir.

Fransiz Devrimi ile ortaya ¢ikan milliyetci diisiince ve eylemler, Os-
manli Imparatorlugu’nu da yeni sorunlara dogru cekmeye baslamisti. Ozel-
likle Yunanistan’in kurulmasina giden geligmeler, Fransiz devrimi soylem-
lerinin Osmanlidaki ilk bagari kazanan sonuglari olmustu. Kelime anlami
ile "Ilhak" demek olan Enosis, Yunanistan’in kurulmasi siirecinde ilk Me-
gali Idea haritasimin ¢izildigi 1791 yilindan beri giindemde olan bir konu-
dur. Bir anlamda Kibris sorununun da bu tarihten itibaren varoldugu soyle-
nebilir. Yunanistan'in biiyiime siireci ve istekleri siirdiik¢e bu sozciik bu iil-
keye bir tiirlii baglanamayan Kibrish enosis¢ilerin 6zlemleriyle neredeyse
ozdeslesmigtir (Giirel, 1984: 41). Bu ac¢idan bakilinca enosis Megali

' Bu konuda bakimz: Niikhet Adiyeke “XVII. Yiizyil Girit (Resmo) Seriye Sicillerine Gore
Ihtida Hareketleri ve Girit’te Etnik Dontigiim” /4. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara, Eyliil
2002. (Bildiri metni)
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Idea’nin uygulama bigimidir. Megali Idea fikri ortaya auldiktan sonra bu fi-
kir Osmanli Imparatorlugu aleyhine genisleme emelleri olan Rusya, Ingilte-
re ve gesitli Balkan devletleri tarafindan da kullanilmigtir. Bu kimi zaman
politik destek, kimi zaman gizli alet etme, kimi zaman da Osmanli’ya “aba
altindan sopa gostererek” tehdit etme bi¢ciminde olmusgtur.

18 Ekim 1828 tarihinde Ingiltere, Rusya ve Fransa'ya bir nota veren Yu-
nanistan, resmen ilk kez Enosis fikrini ortaya atmis ve adanin kendisine
baglanmasini istemistir. I. Diinya savasindan sonra Paris'te toplanan Barig
Konferansi'na Yunanistan'in toprak isteklerini sunan Yunan Bagbakani Ve-
nizelos, aralarinda Kibris'in da bulundugu su bolgeleri talep ediyordu: Bati
Anadolu (Izmir, Bursa, Canakkale, Izmit ve civarlart), Pontus (Trabzon, Si-
vas, Kastomonu ve civarlari), Kuzey Epir (Giiney Arnavutluk), Kibris, Ro-
dos, Meis, Girit, Bozcaada ve Imroz, Bat1 ve Dogu Trakya. Onemli olan bir
bagka konu, Yunanistan aslinda bu taleplerini 19. yiizyil boyunca siirekli bir
sekilde ifade etmistir.

Yunanistan’in Kibris’1 topraklarina katma istegi 19. ylizyilin bagindan
20. ylizyilin sonuna kadar devam etmistir. Goriilen o ki 21. yiizyila da bir
miras olarak devredilmigtir. Ne var ki Yunanistan enosis taleplerini uzun sii-
re saklamgtir. Kibris’taki her tiir faaliyeti bizzat organize etmig, Rum ce-
maati orgiitlemisg, ayaklanmacilara silah saglamig fakat enosisi sadece Kib-
risli Rumlann bir talebi olarak gordiiklerini beyan etmistir. Yunanistan an-
cak Paris Barig Konferansi’nda enosisi agik¢a dillendirebilmigtir. Enosis ta-
lepleri ister gizli, ister acik olsun Yunanistan’in yeni donemlere kadar de-
gismez politikasi Ingiltere’yi karsiya almamak onun himmetini beklemek
olmugtur.

Burada dikkati ¢ceken en dnemli nokta Yunanistan’in enosis politikasini
Ingilizlerle olan iligkilerine gore sekillenmesidir. Akdeniz politikasindaki
Ingiltere’ye olan ihtiyacindan dolayi, Kibris konusunda dogrudan Ingilte-
re’nin kargisinda olmamugtir. Hatta 1931 yilinda Yunanistan Digigleri Baka-
n1 Kibris sorunu ile ilgili olarak Yunanistan’in enosisi hi¢gbir zaman destek-
lemedigini agiklamugtir (Giirel, 1984:140). Halbuki enosis 1830’lardan beri
Yunanistan i¢in vazgeg¢ilmez bir politikadir.

Kibris politikasinda 6nemli bir déniim noktas1 Ada’nin Ingiliz egemenli-
gine terk edildigi (kiralandi81?) tarihte gerceklesmigtir (Ucgarol, 1998).
1878°de Ingiliz yonetimine birakildiginda Osmanli yonetimi igin Kibris
stratejik onemini kaybetmis degildir. Ancak stratejik 6nem agisindan daha
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S e b g s rene T

onde gelen sorun Osmanli Imparatorlugu’nun bir biitiin olarak varligin1 siir-
diirmesidir ve bu garanti karsiliginda ada, Ingiliz yonetimine birakilmustir.
Bu siirecte Osmanli yonetimi ilging bir politika izlemektedir. Kagit iizerin-
de Ada Osmanl hakimiyeti altindaymis gibi davramilmig Ada’da yagayan
Tiirk varhiginin da bu siiriincemeli yapida karg: kargiya kaldigi problemler
g6z ardi edilmistir. Osmanli merkezi yonetimi Ada’daki énemli temsilcisi
Ingiliz egemenliginin Ada’ya girmesinden sonra da Istanbul’dan atanmaya
devam edilen Kibris kadisidir. Kibris kadisi adadaki gelismeleri diizenli
olarak merkeze rapor etmektedir. Bagbakanlik Osmanli Argivi’'nde bulunan
bu raporlardan® Ada’daki Tiirk halkinin maruz kaldig: tedhis eylemlerini ve
Ada’da Tiirklere ve Ingilizlere karsi oynanan enosis oyunlarini izlemek
miimkiindiir. Hatta raporlardan anlagildig1 kadariyla zaman zaman Ingiliz
yonetimi de bu oyunlarin goniilli figilirani oldugu halde Osmanli yonetimi
bu gelismeler karsisinda her hangi bir girisimde bulunamamusgtir. Ada’da te-
mel yapi tag1 olarak varligin1 korumaya g¢alisan Tiirk toplumunun bu miica-
delesine seyirci kalmigtir. Bu donemegte Ada’daki iki toplumlu yapida den-
geler Rum niifusun lehine hizla bozulmaya basglamistir.

1878 yilinda Ingilizlerin Kibris’t Osmanlilardan kiralamalari Osmanli
yonetimi icin bir par¢a rahatlatici olmustur. Adayr Osmanli adina elinde tu-
tan gii¢, neticede diinyanin en biiyiik giiciidiir. Bu da Osmanl yonetimi i¢in
adeta bir garanti gibi goriinmiistiir. Gerek ada Miisliimanlari gerekse de Os-
manh yoneticileri adadaki yiiksek egemenliligin Devlet-i Aliye’de oldugu-
nu digiiniiyorlardi. Bagka bir deyisle “...Kibris ceziresi iizerinde hukuk-u
hiikiimrani-yi Osmaninin daim ve mukaddem...”’ oldugu zannediliyordu.

19. yiizyilda Osmanli Imparatorlugu milliyetgilik akimimn etkisiyle ge-
rek Balkanlarda gerekse Ortadoguda ¢oziilmeler yagsarken bu donemde
Kibris’in Ingiltere’nin kontroliinde olmasi Ingiltere’yi Hindistan'a giden
deniz yolu ve Siiveys kanalinin kontrolii agisindan Avrupa’nin en avantajls
giicii haline getiriyordu. Ortadogu iizerinde hayat alani yaratmaya caligan
Avrupa devletleri arasinda bolgeye en yakin stratejik nokta olan Kibris’1
elinde tutan Ingiltere, bir yandan Misir’dan ilerlemeye c¢aligan Fransa’yi
durdurmak diger yandan zengin yer alti kaynaklarina ve dogunun kapist sa-
yilan limanlara sahip Ortadogu’da en énemli aktor konumundaydi.

! Bu raporlar Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA) Baba-1 Ali Evrak Odast (BEO) Ayalat-i
Miimtaze Kalemi (A. MTZ) Kibris katalogunda yer almaktadir.
' BOA., BEO.,A. MTZ. KB, 1-B/1-10 Ek:52.
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Ingiltere bu yillarda Girit’in Yunanistan’a katilmasi konusunda en biiyiik
destegi saglarken Kibris i¢in ayni siirecin yasanmasina izin vermedi. Clinkii
bu dénemde Kibris dogrudan Ingiltere nin denetiminde ve yukarida agikla-
digimiz kosullar nedeniyle Ingiltere icin stratejik agidan son derece énemli
ve gerekli idi.

Ingiltere 6nce adamn iginde bir denge olugturdu. Rum niifus ile Tiirk nii-
fus oranlarina gore olugturulan Yasama Meclisi’nde ne Rum cemaat ne de
Tiirk cemaat istedikleri kararlari ¢cikaramiyorlardi. Yani her iki taraf da iste-
dikleri her uygulama i¢in Ingilizlere muhta¢ti. Bunun yansimasi, Osmanl
devletine karg1 koz olarak enosisi kullanmak, enosise kargi da Tiirk cema-
atini kullanmak olmugtur. Adada yapilan miting ve tedhig olaylarina karsi
Ingiliz yonetiminin sessiz kalmasi ise bir bagka oyundu. Bu olaylarin “hig¢
onemli olmadigi” Osmanli yonetimine siirekli bildiriliyordu.* Ne var ki
adanin Osmanliya pamuk ipligi ile bagh oldugu da gosterilmig oluyordu.
Dolayisiyla Ada’daki Rumlarin eylemleri Osmanli’y1 Ingiltere’ye kargi po-
litika iiretmekten -en azindan Yunanistan i¢in- alikoyuyor idi.

Rusya hem adanin Ingilizler tarafindan Osmanlilardan alinmasinda, hem
de Ingilizlerle Yunanistan’in yakinlagmasinda faktér olmugtu. Fakat Ingilte-
re’nin Ada’y1r almasindan sonra Rusya’nin hem bolgedeki hem de Kibris
politikalar iizerindeki etkinligi azalmistir. Keza Fransa ve Italya da bu ko-
nuda faal degildir. Italya ancak 1935 yilinda Kibris politikasinda varlik gds-
termeye calismustir. (Giirel, 1984: 196 vd.) Ingiltere’nin Kibris politikas:
konusunda bu kadar rahat olmasinin sebebi Akdeniz’de Kibris’a kargilik di-
ger pazarliklarda geride kalmasidir. Ornegin Girit diplomasisinde Ingiltere
bu denli etkin degildir, kozlar Biiyiik Devletler arasinda paylagilmigtir ve
bunlar arasinda Fransa etkin bir agirliga sahiptir.

Avrupa devletlerinin etkinliginde ilk “diinya sistem1” 20. ylizyilda Orta-
dogu’yu da i¢ine alacak sekilde Dogu Akdeniz’de kuruldu. Kibris bu siste-
min merkezinde yer aldig: icin Ingiltere agisindan 6nemi artmisti. Bu ne-
denle de I. Diinya Savasi’nin hemen ardindan aday: tamamen ilhak etmigtir.

Ingiltere’nin Kibris’1 I. Diinya Savasi’na kadar Yunanistan’a karg1 koz
olarak kullandig1 goriilmektedir. Bu hem Rusya’ya karg1 Balkanlarda bir
miittefikin desteklenmesi, hem de gerekirse Osmanli Devleti’nin Yunanis-
tan’a karsi tehdit odagi niteliginde gosterilmesi politikast olarak yansimak-

* BOA.,BEO.,A. MTZ. KB, 1-B/1-10 Ek: 15; ayn tasnif 3/64; ayn: tasnif 1-B/1-10 Ek:28.
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tadir. Goriildiigii gibi Kibris’in Enosis agisindan 6nemli bir 6zelligi vardir.
Diger cografyalarda toprak taleplerinin muhatabi Osmanl Imparatorlugu
iken Kibris’ta Ingiltere’dir. Bu da Kibris’1 farkli bir uluslar aras1 zemine ge-
kiyordu. Ingiltere’nin enosise bakigindaki doniigiim 1931 isyam ile bagla-
mus fakat tekrar baslayan savastan sonra (II. Diinya Savagi) Ingiltere adeta
Kibris’1 bagindan atarak bu isten siyrilabilmenin yolunu aramigtir.

Kibris’taki doniisiim noktalarindan birisi de Tiirk Devrimi olmustur.
Tiirk Kurtulug Savagt Basart ile sonuglanmig ve Tiirkiye Cumhuriyeti 1923
yilinda kurulmustu. Bu olay Dogu Akdeniz’deki biitiin dengeleri alt iist etti.
Giigsiiz “Hasta Adam”n yerine yeni geng bir giic odagi ortaya ¢ikmusti. Bu
yeni Tiirk Devleti, Dogu Akdeniz politikasini degistirdigi gibi Kibris’taki
Tiirk Cemaati iizerinde de biiyiik bir etki yapti. Anadolu’da Tiirk-Yunan Sa-
vag1 haline doniisen savagin sonuglar1 Ada toplumunun her ikisi iizerinde de
etki yaratmustir. Tiirk toplumunda yeni Tiirkiye paralelinde bir degisim ya-
sanirken, Yunanistan’da yasanan toplumsal c¢alkantilar Ada Rumlari’ni da
etkilemigtir. 1923 den sonra ise adadaki Tiirk cemaatinin savunuculugu ye-
ni Tiirkiye Cumhuriyeti tistlenmistir. Cumhuriyet Tiirkiyesi’nin politikasi
acik ve nettir. Hicbir sekilde enosis kabul edilmeyecek, ada Miisliimanlari-
nin (yeni yaklasimla Kibris Tiirklerinin) kabul etmeyecekleri bir ¢ziim tar-
tistlmayacaktir. Bu konuda Tiirkiye Cumhuriyeti gerek diplomatik yollar-
dan gerekse de fiili yaptirimlarla bu politikasinin ardinda durmustur.

Kibris’ta gerek ada icindeki cemaatlarda gerek bu cemaatlarin uzantila-
rinda gerekse de tictincii gii¢ faktorlerinde 6zellikle 20. yiizyilda biiyiik de-
gisiklikler oldu. Aslinda ilk degisim, 19. yiizyilda Rum cemaatinde yasandi.
Geleneksel Rum cemaatinin yerini, Fransiz devrimi milliyet¢iligiyle tani-
sik, Yunanistan tarafindan egitilen yeni bir Hellen toplumu aldi. Adadaki
ikinci esas grup da Miisliiman cemaati idi. Bu grup kendisini Atatiirk dev-
rimlerine kadar sadece Miisliiman olarak kabul etmigtir. Anadolu’da ortaya
¢ikan Tiirk milliyet¢iligi ile bu cemaat de gekil degistirmigtir. Keza bu olay
Ada’ya birinci derecede miidahil iki devletten birisini de degigtirmistir. Yu-
nanistan 1830 yilindan itibaren Adanin midahil devletlerinden birisi iken 1.
Diinya Savasi ile Osmanli Imparatorlugu yikilmis, yerine Tiirkiye Cumhu-
riyeti kurulmusgtur. Bu adaya birinci derecede miidahil giic dengelerinde bir
degisim yaratmistir. Zira, boyle oldugu yeni devletin Lozan Anlagmasi sira-
sindaki direngleri ile anlagilmistir. Ingiltere de bu dénemde bir politika de-
gisikligi olusturmustur. Birincil miidahil devlet statiisiinii birakmamakla
birlikte Kibris’in Birlesik Krallik statiisiiniin diginda tutulmasi onu artik In-
giliz egemenliginin disinda tutuyordu. Ne var ki bu donemde Ortadogu’da

102 miilkiye « Cilt: XXVIII « Sayr: 242

40



yeni bir giic dengesi II. Diinya Savasi ortaya ¢ikmisti. Bu yeni giic, Ameri-
ka Birlesik Devletleri idi. Goriildiigii gibi 20. yiizyilin ortasina gelindiginde
miicadelenin kahramanlari da egemenleri de 6nemli bir degisim gecirmis-
lerdi. Yeni donemde diplomatik giiclere Avrupa Birligi, Birlegsmig Milletler,
NATO, Avrupa Konseyi gibi farkl: tiirdeki olusumlar da eklenmigtir.

Tiirkiye II. Diinya Savas1 sirasinda izledigi tarafsizlik politikast nede-
niyle Yunanistan’in aleyhine bir yaklagim sergilemedi. Savas i¢inde yasa-
nan toprak pazarliklan sirasinda Tiirkiye Almanya’nin yaptifs tekliflerin
hi¢ birini kabul etmeyerck Yunanistan’in toprak biitiinligii konusundaki
hassasiyetini kanitladi.

iki kutuplu yeni “diinya sistemi” I1. Diinya Savasi’ndan sonra gelistiril-
di. Bu sistem i¢inde Kibris Nato’ya iiye iki tilke Tiirkiye ve Yunanistan ara-
sinda dengeleri gozetecek sekilde konumlandirildi. Kibris icin bu dénem
esit dengelerin ve sorumluluklarin gecerli oldugu bir donemdir. Dogu Ak-
deniz’in giivenligi acisindan da bu dengeli politikanin devami 6nem tagi-
maktaydi.

1960°da kurulan Kibris Cumhuriyeti de hem yapisi itibariyla hem de ga-
rantor devletlerin rolleri itibartyla bu dengeler sistemi {izerinde kurulmug
bir devletti. Dengenin bozulmamasini saglamak amaciyla tarihte ilk kez bir
devlet kurulurken kendine kargi bir garanti anlagmasi gerceklestirildi. Bu-
nun amaci taraflardan herhangi birinin bu yapiy1 kendi egemenligine do-
niistirmesini engellemekti. Ancak bu yap: kisa siirede adanin iginden yikil-
ma tehdidiyle kargilasti. Ada’nin i¢inden gelen bu tehdide kargi Tiirkiye
uluslar arasi hukukun sagladigi haklarla disaridan miidahale ederek Kibris
merkezli giic dengesini yeniden sagladi.

Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan arasinda imzalanan Garanti Anlagma-
st’nin 1. maddesinde, “Kibris Cumhuriyeti herhangi bir devletle tamamen
veya kismen herhangi bir siyasi veya iktisadi birlige katilmamay: taahhiit
eder. Bu itibarla herhangi bir diger devletle birlesmeyi veya adanin taksimi-
ni dogrudan dogruya veya dolayist ile tegvik edecek her nevi hareketi yasak
ve ilan eder” ibaresi yer aliyordu.

ikinci maddede ise sdyle denmekte idi: “Yunanistan, Tiirkiye ve Birlesik
Krallik, Kibris Cumhuriyeti'nin bu anlagmanin birinci maddesinde gosteri-
len yiikiimliiliiklerini g6z oniine alarak, Kibris Cumhuriyeti'nin bagimsizli-
g1, toprak biitiinliiglinii, giivenligini ve ayn1 zamanda Anayasanin temel
maddeleriyle kurulan diizenini tanirlar ve gziranti ederler”.
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Dérdiincii maddenin son paragrafinda ise: “Ortak veya anlasarak hareket
olas: olmadig: taktirde garanti veren her li¢ devletten her biri, bu anlagma
ile kurulan diizeni tekrar kurmak amaci ile harekete gegmek hakkini saklt
tutarlar” hilkkmiine yer verilmigti.

Tiirkiye, 1974 Barig Harekatini, igte bu anlagmanin 4. maddesinin kendi-
sine verdigi hakka dayanarak gerceklestirdi. Bu nedenledir ki, 1974 Barig
Harekati uluslararas: bir anlagmadan dogan bir hakkin kullanilarak, o anlag-
manin yiikledigi sorumlulugun yerine getirilmesidir.

Yunanistan, 1974 harekatinin ardindan “genisletilmis caydiricilik” adi
altinda Kibris Rum yonetimini askeri anlamda destekleyecegini ve Kibrish
Rumlara yonelik tehdidi kendisine yoneltilmig sayacagini ilan etti. Genigle-
tilmis caydiricilik doktrini su esaslari iceriyordu.

- Kibris’a yonelik savunma harcamalarinin artirilmasi,

- Ortak askeri tatbikatlar ve stratejik planlama,

- Ortak komuta kontrol ve iletisim sistemi olusturulmaszi,

- Kibris’ta Yunan kuvvetlerinin ihtiyaglarina uygun hava ve deniz iis-
lerinin ingast.

Kibris konusu bu giine kadar tarihsel bakig acisindan Tiirk Yunan iligki-
leri baglaminda Yunanistan'in izledigi dig politika esaslari, Tiirkiye’'nin Ege
ve Akdeniz politikalari ile Biiyiik giiclerin Dogu Akdeniz ve Ortadogu poli-
tikalar iligkileri icinde degerlendirilmekteydi. 1993 yilina kadar bu cerge-
vede degerlendirmeler ve iligkilendirmeler siirdii. 1993 yilinda, yani Giiney
Kibris Rum yonetiminin Uluslar aras: ittifak anlagmalarina aykin olarak
AB katilim bagvurusunun tiim ada i¢in gegerli bir bagvuru olarak kabul
edilmesine degin konunun taraflari belliydi. 1993 yilinda AB bagvurusunun
kabul edilerek adaylik siirecinin baglatilmasindan itibaren Kibris salt bu ta-
raflarin giindemi olmaktan ¢ikti ve bir Avrupa sorunu —hatta son donemler-
de ABD’nin de kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda miidahalesiyle bir diinya so-
runu- haline geldi. Bu andan itibaren taraflar degisti ve yapilan degerlendir-
melerde Yunanistan’in adi anilmaz oldu.

Diinyay1 merkez-cevre olarak ayiran ii¢lincii “diinya sistemi’” icinde ya-
sadigimiz yaklasik son yirmi yilda gekillenmeye bagladi. Merkez-cevre ay-
rnimi i¢cinde Tiirkiye, ¢cevre cografyasinda yer alirken Dogu Akdeniz ve Or-
tadogu’'nun stratejik 6nemi nedeniyle merkez iilkeler Kibris’t da merkez
cografyasi i¢ine eklemlemeye caligmaktadirlar. Bu siire¢ dogal olarak Yu-
nanistan ile Tlrkiye arasinda kurulmus olan Kibris merkezli dengeyi orta-
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dan kaldirmigtir. Boylece Yunanistan Kibris politikalarinda dogrudan taraf
olmaktan ¢ikmig ve roliinii kendisinin de i¢inde yer aldig1 diinyanin ii¢ bii-
yiik merkezinden biri olan AB’ye devretmigtir.

Avrupa Kibris’in durumuna iligkin miizakere siirecinde Kibris Tiirk top-
lumuna kars1 daima yanh bir politika izledi. Miizakereler sirasinda yapilan
aciklamalarda Tiirk temsilciler taraf olarak kabul edilmezken Rum liderinin
adanin tek megru temsilcisi ve Kibris Cumhurbaskani olarak adlandirildi.

Bu siirecte Ingiltere’nin tutumu da 6nemli bir rol oynamistir. Zira
Ada’da bulundurdugu iislerine karsilik Ingiltere Rumlara bagimlilik hisset-
mekte lisleri AB pazarliklariin miimkiin oldugunca disinda tutmak ve so-
miirge doneminden kalma avantajlarini siirdiirmek amaciyla Rum tarafini
acikca desteklemekte idi.

1993 oncesinde Yunanistan’in bilinen dig politika hedefleri icinde yer
alan Kibris konusunun ele alinmasinda Tiirkiye uluslar aras: ittifak ve garan-
ti anlagmalarindan dogan megru haklarin1 savunmada hep bir adim 6nde ol-
mug ve avantajli bir konumda bulunuyordu. Uluslar arasi anlagmalarin ken-
dine sagladig1 hakl rolii oynamaktaydi. Ancak Kibris Rum yénetiminin tek
yanli olarak adaylik bagvurusunun kabul edilmesiyle Tiirkiye bu hakli ve
avantajli konumunu kaybetmis ve karsisinda aktor olarak AB’yi bulmugtur.

21. yiizyila kadar Kibris konusu siirekli diinya giindeminde tutmaya ¢a-
lisan Yunanistan, son zamanlarda hi¢ konugsmamaktadir. Bu ketumiyet
Ada'daki Tiirk toplumunda ilk kez derin bir ikilemi de dogurmugtur. Gele-
neksel politikalarin devam etmesinin gerektigini soyleyen bir grup ile bir
sekilde zengin diinyaya girmeyi hedefleyen bir grup. Tiirkiye, diinyanin ge-
leneksel tarafinda kaldig: icin bu noktada geleneksel politikalarin devamim
savunmaktadir. Ada i¢inde geleneksel politikay1 savunanlar ise tarihsel
olaylardan etkilenmig ve bu olaylarin tekrar yasanabileceginden kaygilanan
gruplardir. Yeni politikanin savunucularina gelince; yukarida soylendigi gi-
bi, Tiirkiye'nin hayallerini siisleyen Avrupa Birligi tiyeligi, Kibris Tiirkleri-
ne adeta bir hediye gibi sunulmaktadir. Ozellikle ekonomik bunalimlarin
icindeki kitleler ve geng niifus kendilerine altin tepside sunulan bu Avrupa
Birligi armaganini hemen kabul etmenin pesine diismektedirler.

Yunanistan’in AB genisleme siirecinin gerceklesmesini veto etmemek
icin GKRY 'nin Kibris’in tek temsilcisi olarak AB’ye tam iiye olarak kabul
edilmesini sart kogmasi diger AB iiyesi iilkelerinin de hognutsuzlugunu do-
gurmaktadir. AB igerisinde kiiciik bir iilkenin veto yetkisinin bir ¢egit pa-
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zarhga doniigtiiriilmesini agme yollar: ise daha ¢ok siyasi tercihlere bagh
olarak geligmektedir. Bu bakimdan Yunanistan’a doniik bir “ikna™ cabasi-
nin bagarist daha ¢ok diger tiye iilkelerin gercekten bunu isteyip istemedik-
lerine baglidir. Aymi durum Tiirkiye’nin iiyelige kabulii icin de gecerlidir.
AB’nin Tiirkiye’nin tam iiyelige kabulii konusunda tam bir fikir birlikteligi
sergiledigi, belirgin bir politikasinin oldugunu soylemek giictiir. Dolayisiy-
la Tirkiye nin tiyeliginin “kogulluluk™ i¢inde yiiriitiilmesi, siirekli ertelen-
mest gu an i¢in AB’nin genislemeden beklentilert ve gelecegl igin “en uy-
gun” tercihi yansitmaktadir.

Birlegsmig Milletler’in Kibris konusunda miidahil olmasinin yani sira,
19. ylizyilda heniiz bir gii¢ olmayan Amerika Birlegik Devletleri de Kibris
sorununda etkin olmaya ve varlik gostermeye baslamistir. 20. yiizyilda Kib-
r1s, bir diinya sorunu olmustur. Amerika ise bugiin Ortadogu’da 19. yiizyil-
da Avrupa’nin iistlendigi role soyunmus durumdadir. ABD Ortadogu harita-
sint yeniden ¢izmek veni etnik ve dini guruplan etki alani icine almak ¢a-
basi i¢indedir. Bu siire¢ ‘e Avrupa Birligi ile ¢ikar alanlari acisindan kesigme
yaratmamak amaciyla / B’nin dikkatini Ortadogu’dan uzak tutmaya ¢aligi-
yor. Bu politika da AB’nin Kibris etkinligini desteklemekle ve AB’yi Kibris
sintrlart icinde tutmakla yiiriitiilmektedir.

sonug olarak bu giin gelinen noktada Tiirkiye her ne kadar diinyanin ge-
lencksel tarafi icinde Kibris politikalarinda tutucu bir tavir sergilemekte ise
de bunun asil nedeni Kibris i Tiirkiye acisindan sanilanin aksine stratejik
Oneminin artarak devam etmesidir. Ege’de Yunanistan’in sahip oldugu cog-
rafi ve stratejik dstiinliige karsin Kibris, Tiirkiye’ye giineyden Akdeniz’e
giivenli bir sekilde ¢ikig olanag1 saglamaktadir. Ulkelerin savunma politika-
larinin siirlarla siirlt olmadigr gercegi kabul edilirse savunma derinligi
rwisindan bu kapmin Tiirkiye acisindan nasil hayati bir 6neme sahip oldugu
wlagidir,
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