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Ozet

Tuarkiye’de sanayi sektéri goézle gorilir bir sekilde gerileme egilimindedir. Bu
egilim diger ana sektorleri de olumsuz etkilemekte ve kroniklesen sorunlara ne-
den olmaktadir. Ustelik bu sorunlar kisir bir déng igerisinde kendini tekrarlamak-
tadir. Bu galismanin amaci, sanayisizlesme streci icindeki Turkiye i¢in yeni sa-
nayilesme onerilerini farkli dizlemlerde tartismayi saglamaktir. Calismada 6nce-
likle sanayilesme adina diinyada neler olduguna dair saptamalar yapilmis, “TUr-
kiye gegmiste ve glinimizde bu sanayilesmenin neresinde yer almistir?” Soru-
su yanitlanmaya galisildiktan sonra da bilgi toplumu olma yolunda yeni bir sana-
yilesme 6nerisi ve stratejisi sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Sanayilesme, Sanayilesme Stratejisi, Yenilik¢i Sanayi.
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1. Giris

Buhar giiciiyle calisan makinelerin iiretim faktorii
olarak ekonomiyle biitiinlesmesi sonucu, oncelik-
le Biiyiik Britanya’da; bir teknoloji devrimi olan
Sanayi Devrimi gergeklesmis, makineler insan gii-
ciine ikame edilmistir. Buhar makinelerinin ulagim
amagh kullanilmasiyla diinya pazarlari olusmus,
kiiredeki ekonomik sistem icerisinde Ingiltere, sii-
per gii¢ haline gelmistir (Kazgan, 2009: 7-9). Son-
raki tarihsel siirecte gelismis iilke olarak addedile-
cek iilkelere sigrayan, insanlik tarihinin en 6nemli
doniisiim stireci haline gelen Sanayi Devrimi, be-
raberinde simif catismasi, ekonomik krizler ve hat-
ta diinya savaslarini getirse de, geleneksel toplum-
dan sanayi toplumuna ge¢is asamasinda en etki-
li yapisal degisim araci olmustur (Erkan, 1998: 3).
Bu aragla birlikte bazi tilkeler sanayilesme adina
onemli atilimlar yapmis, sermaye ve emek faktor-
leri keskin bi¢gimde ayrilmistir. Sanayilesme siire-
cinde sanayi mallar tiretimi ve tiiketimi hizla art-
mis, sinail kapitalizm hakim paradigma olmustur.
Kiiresel boyutta sanayilesme hamleleri gercekle-
sirken kendi icinde kapali, geleneksel bir toplum
olan Osmanli Devleti s6z konusu gelismelere son
derece uzak kalmistir. Cumhuriyet donemi ile bir-
likte ise sanayilesme cizgisinin daha net belirlen-
me ihtiyact ortaya ¢ikmistir. Bu ihtiyag s6z konusu
yillarda gerekli atilimlar i¢in bir sebep olusturmus-
tur. 1934-1938 yillar arasindaki birinci bes yillik
sanayi plani bu duruma 6rnek gosterilebilir. Ayrica
bes yillik kalkinma planlar1 ile 6nce ithal ikameci,
daha sonra da 24 Ocak kararlariyla ihracata yone-
lik anlay1is1 yansitan sanayi, halihazirda devam et-
mekte olan merkez iilkeleri ile Tiirkiye arasindaki
ekonomik farkin bu denli agilmasini engelleyecek
diizeye erisememistir.

Sanayilesme kavrami diinyanin ¢ok boyutlu diize-
ni icerisinde zamanla degisime ugrayarak giinii-
miizde farkli bir ¢er¢evede tanimlanir olmustur.
Sanayi Devrimi ile birlikte sanayilesme olgusunda
iiretim i¢in esas olan, hammadde ihtiyaci ve bunun
siyasi zeminde yansimasi ulus devlet hegemonya-
st iken, neoliberalizm ile gelen kiiresellesme akim1
ve hakim paradigmasi olarak kabul goéren finan-
sal kapitalizm donemindeki sanayilesme olgusu,
kiiresel aglar sayesinde {iretimin hemen her yer-
de yapilabildigi, ulusétesi sirketlerin hegemonyasi
altinda sekillenmektedir. Ayrica s6z konusu iiretim
kuskusuz gilinlimiiz teknolojik gelismelerinin de
1s1ginda oldukca hizli gerceklesmektedir. Ancak

hizli sanayilesmenin, yarattig1 ¢evre tahribat1 dii-
stiniildiigiinde, agir bir sosyal maliyeti oldugu go-
riilecektir. Bu konuda diinya heniiz yeni yeni tep-
ki vermeye baglamistir. Yiiksek kar giidiistiyle ha-
reket eden girisimciler, firma maliyetlerini asagiya
¢cekmek i¢in emek faktoriinii de degersizlestirmis-
tir. Bir de finans sektoriiniin gelistigi diinyada, sa-
nayi iiretiminde teknolojik, katma degeri ve gelir
esnekligi yiiksek {irtinler haricindekilerin dnemini
yitirdigi goriilmektedir. Zira finansal araclarla elde
edilen kazang endiistri liretimine nazaran daha ma-
liyetsiz ve zahmetsizdir.

Son kirk yilin gézlemi olarak artan gelir, degisen
goreli fiyat ve talep yapilarinin etkileri sonucun-
da ozellikle gelismis llkelerde smai tretim, do-
gal kaynagin ana hammadde oldugu diisiik tekno-
lojili alt sektorlerden, yiiksek teknolojili alt sek-
torlere dogru kaymistir. Bu kayma kimya alanin-
da ve elektronik makinalarda epeyce belirgin-
dir. Sinai iiretimin evrimsel siireci, neredeyse tim
sosyo-ekonomik gelismeleri geriden takip eden
Tiirkiye i¢in diisiindiriiciidiir. Zaten ulusal reka-
bet giicli, yenilik yaratma potansiyeli, isgiicii yet-
kinligi sanayi sektoriinde zayif olan bir iilke i¢in
uluslararasi diizeyde de rekabetci konuma erismek
zor goriinmektedir. Ustelik merkez iilkelerinin sa-
nayi sektoriindeki verimlilik diizeyleri gbz Oniine
alindiginda aradaki agik daha da artmaktadir (Ti-
rel, 2004: 34).

2. Tiirkiye’deki Sanayilesme Stratejileri

Sanayilesme cabalarinin ge¢misine bakildiginda,
bu ¢abalarin Cumhuriyet Donemi ile birlikte bag-
ladig1 goriilecektir. Oncelikli hedefin sanayiles-
me oldugu yeni bir ekonomik sistemde kalkinma
planlartyla sanayi tesvik edilmeye ¢alisilmis, on-
celikle yerel, daha sonra da kiiresel ¢capta entegras-
yon saglanilmaya caligilmistir.

1927 yilinda gergeklestirilen “Niifus, Tarim ve Sa-
nayi Saymmi1” verileri, sanayilesme anlaminda ne
derece geri kalindiginin bir gostergesi niteligin-
dedir. Verilere gore o yillarda sanayi isletmeleri-
nin yiizde 96’s1 lretimde kas giiciinii kullanmig-
tir ve motor giiciinii kullanan isletme sayisi sadece
2.822 adet hesaplanmistir. 1924 yilinda sanayi ke-
siminin GSMH i¢indeki pay1 yilizde 10, 1938 yilin-
da ise bu oran yiizde 16,5 olarak gerceklesmistir.
Tiim bunlarin yaninda kalkinma ag¢isindan egitim-
li insan seviyesinin artirmak i¢in mesleki ve teknik
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egitime 6nem verilmis, 6grenci sayisi 4.000’den
16.750’ye ¢ikmistir (Tokgdz, 1999: 68-80).

1930’lar Tirkiye’sinde imalat sanayi katma de-
gerindeki artis hiz1 yillik ortalama yiizde 12°dir.
1929 yilinda imalat sanayi katma degerinin mil-
li gelir i¢indeki pay1 yiizde 8,4 iken ekonomide
devletei politikalarin da katkisiyla bu oran yiizde
14,7’ye yiikselmistir. Bu durumun temeli kusku-
suz ki korumac1 ve devletci sentezdir. Bu koruma-
c1 politika ayni1 zamanda biiyiik buhran etkilerini
iilke icinde azaltmay1 olanakli kilmistir (Sahinka-
ya, 2012: 8). Ulasimda demiryolu aglari ve liretim-
de sanayilesme ile birlikte devletgilik politikasi da
birlesince, yirminci yiizyilda bagimli bir iilkenin
dis aciklar1 ve dis borglart olmaksizin iilke i¢cinde
kendi kendine yetebilen bir sanayilesme fikri, geri
kalmighigin iistesinden gelmek adina bir adim ola-
rak goriilmistiir (Sahinkaya, 2009).

1934 — 1938 yillar1 arasim kapsayan Birinci Bes
Yillik Sanayi Plani gercevesinde temel hammad-
delerin yurt i¢inde iretilebilecegi ve i¢ tiiketimi
karsilayabilecek tesislere, ileri teknoloji gerekti-
ren projelere Oncelik verilmistir. Planda, yatirim-
larin uygulanmasi i¢in toplam 44 milyon lira ayril-
mis, bu tutarin da yiizde 49,9’luk kism1 dokumaci-
lik sektoriine tahsis edilmistir. O yillarda elzem sa-
nayi ihtiyaci olan demir-gelik fabrikasi kurulma-
s1 ongorillememistir. Karablik Demir Celik Fabri-
kast, Plan’1n son yillarinda Ingiltere’den alman 13
milyon sterlinlik krediyle kurulmustur. ikinci sa-
nayi plani ise 2. Diinya Savasi yiiziinden yirirli-
ge girmemistir.

1960 yilindan giiniimiize kadar olan kalkinma
planlarinin ortak noktasi genellikle sanayilesme-
nin 6n plana ¢ikarilmast olmustur. 2014 yili iti-
bari ile bu planlarin onuncusu yiiriirliige girmis-
tir. 1960 ile 1980 yillar1 arasi, sanayilesme olgusu-
nun en ¢ok yer aldigi, sanayinin ekonominin loko-
motifi olmasi gerektigi ve bununla beraber sana-
yinin ekonomik gelismislik diizeyinin ana ekseni-
ni olusturacagi diisiincesinin vurgulandigi planlar
uygulanmistir. Bu yirmi yillik donemdeki dort pla-
nin en onemli 6zelligi ise ithal ikameci sanayiles-
me stratejisinin yansimasi olmasidir. Yogun dev-
let miidahalesinin oldugu s6z konusu yillarda bi-
rikim rejimi devlet himayesinde ithal ikameci an-
layistir. Bu miidahale genelde iilkenin i¢ pazarina
yonelik olup, yerli sanayiyi dis rekabetten koru-
may1 amaclamaktadir. Ancak ilk ii¢ kalkinma pla-

n1 disinda kalan planlar basarili olmamugtir.

24 Ocak 1980 yil1 iilke i¢in bir doniim noktasidir.
Zira ekonomi disa acilip ihracata yonelik sanayi-
lesme stratejisine gegilmistir. Uluslararasi alanda
daha rekabet¢i ve serbest piyasa temelli strateji,
farkli bir birikim uygulamasini ortaya koymustur
(Eser, 1993: 62-81). ithal ikameci sanayilesmeden
ihracata yonelme, piyasa yapilari agisindan énem-
li bir farklilik getirmemistir. Yeni anlayis optimum
Olcege yaklagsmayi saglamis ve ithal ikameci anla-
yisin getirdigi sorunlari ¢dzlilebilmistir. Fakat pi-
yasa giriglerindeki kisitlar biitiinii ile kaldirama-
muistir. Bununla beraber dis pazarda elde edilen ge-
lir tiiketiciye aktarilamamustir. Zira dis ticaret po-
litikalar1 salt makro ekonomik degerlendirmele-
ri kapsamis, mikro ekonomik agidan degerlendi-
rilmemistir. Serbest dis ticaret politikasi tam re-
kabet piyasasi varsayimlarini kabul etmesine rag-
men, gelismekte olan iilkelerde oligopol piyasala-
rina ve firma davraniglarina siklikla rastlanilmak-
tadir (Dogruel F. ve Dogruel S, 2006: 28). Sana-
yilesmenin temel girdilerinin ithal {iriinler olmasi,
ihracata doniik sanayilesme stratejisinin basarisi-
nin Oniindeki en 6nemli handikaptir.

Finansal liberallesmeye gidilen 1989 yili sonrasi
ekonomik gelisme daha ¢ok bor¢lanmayla finanse
edilmeye baslanmigtir. Yiiksek biiylime hizlarina
ulasilmus, iiretici yapisi degisirken rant¢1 egilimler
bas gostermistir. Sicak paraya dayali birikim mo-
delinde sermaye girisiyle bliylime saglanmis, bii-
ylime sonucu ithalat artmis ve bu da cari agigin
biiylimesine yol agcmustir. Cari agik yeni borglar-
la finanse edilip, tekrar sermaye girisi saglanarak
biiylime gergeklesmistir. Oldukca tanidik gelen bu
dongii cok benzer sekilde glinlimiizde de devam
etmektedir. Halbuki eger ekonomik politikalar
ulusal sermaye boyutuyla sicak sermaye girislerin-
den bagimsiz belirlenebilseydi, rasyonel diizlem-
de daha rahat karar alinabilirdi. Boylece basta sa-
nayi sektorii olmak tizere diger ana sektorlerin bii-
ylimesi tamamen sermaye giriglerine degil, ulusal
sermayeye de bagl olacakti (Sonmez, 2002: 112).

Amaci sanayilesmeyi artirmak olan yatirim poli-
tikasimin en onemli araglarindan biri devlet yar-
dimlarmin giiniimiiz uygulamasi, 2006/10921 sa-
yili karar (Agustos 2006) ile sonu¢landigi diisii-
niillen mevzuata dayanmaktadir. S6z konusu ka-
rar lizerinde, 2007/12142 sayili karar (Haziran
2007) ile degisiklik yapilmistir. Daha 6nce mev-
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cut olan 2000/1882 sayili karar (Ocak 2001) ile,
glimriik vergisi muafiyeti, ithal veya yerli maki-
na ve techizatta KDV istisnasi, biitce kaynaklarin-
dan faiz indirimi ve bunlarin yaninda enerji deste-
gi verilmistir. Agustos 2006 ve Haziran 2007 ka-
rarlar1 da kismen oncekine bagli kalmistir. Temel
ilkeleri; cevreyi korumay1 dnemseyen yatirimlarin
tesviki, KOBI desteklerinin bu sistemin igine alin-
masi, glimriik vergisi muafiyeti ve KDV istisnala-
11 olarak tanimlanan politikalar, yatirim kararlari-
nin alinmasinda mekansal 6l¢ekte yetersiz kaldi-
gindan kaldirilmistir. 2000°1i yillarin basinda Tiir-
kiye imalat sanayi daha rekabetci bir hale getire-
rek, dogrudan yabanci yatirimlara miithim bir an-
lam yiiklemistir. 2000’lerden Once iilkeye giren
dogrudan yabanci sermaye girislerini azligini sap-
tamak icin ise Diinya Bankas1 ve Yabanci Yatirim
Danigmanlik Servisi tarafindan 2001 ve 2002°de
li¢ arastirma hazirlanmis ve bu arastirmalar Yati-
rim Ortaminin lyilestirilmesi Reform Programi’na
yansimistir (Tiirel, 2007: 4-5).

Onuncu Kalkinma Plani’na gore, imalat sanayi
sektoriiniin GSYH i¢indeki pay1 2018 yilinda yiiz-
de 16,5 hedeflenmektedir. 2006 yilinda bu oranin
ylizde 17,2 oldugu diisiiniildiigiinde imalat sana-
yi sektoriindeki gelisimin gerileme etkisinden kay-
naklandig1 rahatlikla goriilebilmektedir. Bunun
yani sira imalat sanayi ihracat1 2013 yilinda 144,1
milyar dolar iken, 2018 yilinda hedeflenen 257,1
milyar dolardir. Ancak 2018 yilinda ortanin {istii
teknoloji sektorlerinin imalat sanayi igindeki pay1
ylizde 32,1, yiiksek teknoloji sektorlerinin imalat
sanayi ihracatindaki pay1 ylizde 5,5 olarak tahmin
edilmektedir. Bu sartlarda imalat sanayi sektorii-
niin ihracat gelirlerini artirmast miimkiin goéziik-
memektedir.

Gelismis ilkelerin enddstrileri incelendiginde
emek faktoriiniin nicel 6zelliklerinden daha ¢ok ni-
tel ozelliklerinin yani emek verimliliginin 6n pla-
na ¢iktig1 goriilmektedir. Tlrkiye’de ise son birkag

yil diginda isgiicli verimliligi hep diisiik seviyeler-
de kalmistir. Verimliligin diisiik olmas1 da tekno-
loji yoniinden geri kalmisliga, dolayisiyla teknolo-
ji transferine yol agmaktadir. Transferin yapildigi
verimlilik diizeyi yliksek tilkeler, yenilik ve patent
alanindaki calismalariyla diger iilkeler ile arala-
rindaki farklar1 agmaktadir. 1970’1i yillardan 6nce
uzun bir siire Japonya, daha sonraki yillarda basta
Cin olmak {izere diger Giiney Asya iilkeleri yogun
teknoloji transferini kopyalama yontemiyle sagla-
miglardir (Hamitogullar1, Uras, 1974: 14). Daha
sonra uzmanlasan isglicii kendi teknolojisini lirete-
bilir hale gelmis, o yillardan giiniimiize kadar olan
degisim siirecinde, her iki iilkenin de teknoloji ala-
ninda geldigi nokta hayli dikkat cekmistir. Tiirkiye
icin ise teknoloji transferi 6zellikle son yillarda tii-
ketim mali ya da ara mal1 ithalat1 seklinde ger¢ek-
lesmektedir. Ancak bilgi ¢agina girebilmek, yiik-
sek teknoloji iiriinleri iiretebilmek i¢in iiretim de-
seninin degismesi gerekmektedir. Merkez tilkeleri
bilgi toplumu olma yolunda adimlar atarken, top-
lumsal biitiiniin baz1 alanlar1 agisindan Tiirkiye, ta-
rim toplumu o6zellikleri tagimaktadir. Oysa Sana-
yi toplumunun kiiltiirii ile tirettigi teknoloji arasin-
da bir simetri vardir ve Tiirkiye’de var olan kiiltiir
ile ithal teknoloji arasinda kopukluk gozlenmekte,
teknoloji tiretmenin kosullart iyilestirilememekte-
dir (Erkan, 1998: 216).

Grafik 1 ve Grafik 2 son yillarda sanayide gozlem-
lenen iiretim artisinin kaynagi ile ilgili bilgi ver-
mektedir. Grafik 3’te iilkeye giren dogrudan ya-
banci sermaye tutar1 2002 yilinda 1,082 milyar
dolar iken, 2013 yilinda 12,686 milyar dolar ol-
mustur. Dalgali seyreden bu egilime ragmen Gra-
fik 4’te yer alan dis borg stoku siirekli artmaktadir.
2002 yilinda Tiirkiye’de dis bor¢ stoku 129,592
milyar dolarken, on bir yilda yaklasik 258,5 mil-
yar dolar artarak, 388,243 milyar dolar olmustur.
Ozetle sanayi iiretimindeki artis, iilke iginde ya-
ratilan gelir ile degil, iilke disindan borglanma yo-
luyla finanse edilmistir.
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Grafik 1

Tiirkiye'de Dogrudan Yabanci Sermaye Yatirim
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Grafik 2

Tiirkiye'de Dis Bor¢ Stoku (Milyar Dolar)
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2005 yili esas alinarak olusturulan Sanayi Ure-
tim Endeksi, Tiirkiye’ nin sanayi tiretimine 1s1k tut-
maktadir. Endekse gore Grafik 3’te dayanikli tii-
ketim mallar1 y1llik ortalama endeksi 2005 baz y1-
linda 100 birim iken, 2012 yilinda yiizde 43,3’liik
artisla 143,3 birim olumustur. S6z konusu malla-
rin imalat1 stirekli artis egilimindedir. Oysa Grafik
4’te bilgisayarlarin, elektronik ve optik triinlerin

yillik ortalama endeksi 2005 baz yilinda 100 birim
iken, 2012 yilinda ytizde 19,3’liik diisiisle 80,7 bi-
rim olmustur. Sonug olarak gelir esnekligi yiiksek
olan mallardaki sanayi tiretimi diigiis egiliminde-
dir. Bu analizden de anlasilacagi lizere {iretim de-
seni tiiketim mali odaklidir ve bu desende bilisim
tirlinlerinin orani oldukca azdir.
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3. Sanayilesmenin Gelecegine Yonelik Coziim
Onerileri

Son elli yillik dénemde, ekonomik agidan en
onemli kirilma noktasi 24 Ocak kararlaridir. Bu
tercihin sonrasinda, dogrudan yabanci sermaye
akimlarinin iistiindeki kisitlamalarin kaldirilmasi
ve 1989 yilinda sermaye hareketlerinin serbest bi-
rakilmasi ile birlikte sanayilesme amaci i¢in uy-
gun zemin hazirlanmistir. Ancak bu ortamin {is-
tiine sistem odakli secici politikalar uygulanama-
dig1 icin yeterli birikim elde edilememistir. Gelis-
miglik seviyesi i¢in bilgi liretme seviyesinin tama-
men artirilmasi gerekirken, 6zellikle 90’11 yillarda
KOBI’lere verilen bilim ve teknoloji amagl tes-
vik politikalariyla simirl kalinmistir. Tesvik siste-
minin mikro Slgekte degil, makro dlgekte tekno-
loji sanayisine uygulanmasi hayli énemlidir. Tiir-
kiye, oniimiizdeki yillar iginde iiretim yapisinda
imalat sanayi sektoriinlin paymin artmasinin yani
sira, emek yogun sektorlerden teknolojide uzman-
lagmis sektorlere bir akis saglamali ve geleneksel
iiretim tekniklerini terk etmelidir. Stiphesiz boyle

bir sanayilesme biiyiime artigiyla orantili olarak is-
tihdam artigina, hatta gelir dagiliminin iyilesmesi-
ne bile yol acacaktir. Endiistrilesmede fiziki ser-
maye, teknik bilgisi ve becerisi yliksek beseri ser-
maye ile ilintili oldugundan, beseri sermaye gelis-
tirilmelidir. Son on yilda Tiirkiye’nin ve rekabet
ettigi lilkelerin belli piyasalara y1gilmas1 diisiik tic-
ret bazinda rekabeti olumsuz etkilemektedir. Di-
stik licretle gelen uzmanlagsmanin boliisiim etkin-
sizligine yol acacagi da asikardir (Senses ve Tay-
maz, 2003: 455).

Piyasa mekanizmasi, birkag istisna disinda kay-
naklar1 optimal dagitmada basrol oynamakta-
dir. Devlet sanayi politikalarina miidahale eder-
ken kaynak dagitimina karismamalidir. Ozellikle
Tiirkiye’de devletin aldig1 kararlar siyasi otorite-
nin bir yansimasi oldugundan, endiistri ve piyasa
etkinligi yok olmakta ve yeniliklere ket vurulmak-
tadir. Japonya, Giiney Kore, Tayvan gibi se¢ici sa-
nayi politikalarini uygulayan iilkeler gegmiste ba-
sarili olmuslardir. Bebek endiistrileri koruma, ih-
racat ve sanayi slibvansiyonlari bu iilkeleri otomo-



IKTISAT NOTLAR!

C. APAYDIN

bil, ¢elik, elektronik ve kimya alanlarinda rekabet-
¢i konuma getirmistir. Secici sanayi politikalar1 et-
kin bir sekilde 2. Diinya Savasi sonrasinda Fransa,
Avusturya, Norve¢ ve Finlandiya’da da uygulan-
mis, piyasa giliclerinin denetlenmesi ve ulusal sir-
ketlerin diinya piyasasinda séz sahibi olabilmesi-
ne yonelik tasarlanmistir. Oyleyse segici bir sana-
yi politikasi tasarimlarinin ilk adima, tilke i¢in bir
kalkinma vizyonu ve sanayi stratejisi tanimlamak-
tir. Bu vizyonu ve stratejiyi gelistirdikten sonra sa-
nayi politikasini uygulamay1 anlaml kilacak diger
araclar tasarlanmalidir. Son olarak performans he-
deflerini tutturmayi saglayacak motifler olusturul-
mali ve bunun i¢in gerekli olan beseri ve kurumsal
sermayenin yetkinlikleri gelistirilmelidir (Chang
ve Grabel, 2004: 109-110).

Tip bilimindeki gelismeler 1s181nda ilag ve saglik
sektoriine yogunlasilan, genetik bilimiyle esgii-
diimlii bir sanayi kiimelenmesi gelir artirici bir un-
sur olacaktir. Ayrica yenilenebilir, giivenilir ener-
ji kaynaklarmin kullanildigi, yatirimlarla hizli tire-
timi saglayabilen bilgi ekonomisine dogru degi-
sim oldukca gereklidir. Cagin ihtiyaglarini karsi-
layabilmek adina nanoteknoloji ve yazilim iriin-
lerini iiretecek teknoparklarin oldugu sanayi agla-
1 gergek anlamda gelecekte sanayinin tanimi ola-
caktir. Bunlarin birgogunu gergeklestiren iki tilke
olan Hindistan ve Cin, Tiirkiye'nin gelecek viz-
yonu i¢in bir fikir vermektedir. Cin ulusétesi sir-
ketlerin iiretimlerini gergeklestirdikleri yer hali-
ne gelmistir. Hindistan ise bu sirketlerin son adim-
daki hizmet {ireticisi olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Outsourcing (dis destekli iiretim) uygulamasi-
n1 basariyla gergeklestiren Hindistan gibi Tiirkiye
de AB’nin bu alandaki 6nciisii olmalidir (Kirim,
2007: 112-134).

Bilgi ekonomisine yonelik sanayi stratejileri, ger-
¢ek anlamda entelektiiel sermayenin bilgi tiretme-
ye kanalize olmasi ile anlam kazanmaktadir. Tek-
nolojinin iilke ekonomik biiyiimesine son elli yil-
lik katkisini inceledigimizde ABD’nin yiizde 50,
Japonya’nin yiizde 55, Ingiltere’nin yiizde 73,
Fransa’nin yiizde 76, Almanya’nin ylizde 78 kat-
kismin oldugunu gérmekteyiz. Merkez tilkesi diye
tanimlanan bu {ilkelerin boguna bu tanim kapsa-
minda yer almadig1 bu saptamada anlasilmaktadir.
Ayrica Ar-Ge sonucu elde edilen iirlinlerle, gele-
neksel yollarla iretilen {irinlerin fiyatlar1 kiyas-
landiginda fark daha net anlasilabilmektedir. Or-
negin, bir kg beton 1 sent iken, bir kg silikon ¢ip 4

milyon dolardir. Bilgi ekonomisinde iiniversiteler,
insan sermayesinin gelistirilmesi i¢in ana yonlen-
dirici unsurdur ve {iniversite, devlet, sanayi lg¢li
sarmalinin kesigimi, ekonomide belirleyici rol oy-
namaktadir (Kiper, 2009: 96-190).

Sanayi sektdriiniin istikrarli biiyiime hedefine ulas-
masi i¢in kalkinma stratejileri onemli bir alt bile-
sen olarak goriilmelidir. Bilgi ¢cagindaki kalkinma
stratejileri sadece ekonomik degil, fiziki ve beseri
kaynaklar ile bilimsel ¢alismalara katki yapabile-
cek bir perspektifte olmalidir. Bu ¢ergeve ele alin-
diginda 6zel kesim yatirimlarinin ve kamu yati-
rimlarinin artirtlmasi, bilgi iiretimine kaydirilma-
s1 sonucu sermaye birikimi artarak isgiicii donani-
min1 da yiikseltecektir. Maliye politikasinda yapi-
lacak vergi reformlari ile kayit dis1 ekonomi azal-
tilmali ve girdi mallarinin vergilerinde indirim ya-
pilarak tiretim maliyetleri diisiiriilmelidir. Para po-
litikas1 sadece enflasyon odakli degil, diger eko-
nomik biiyiikleri de amag haline getiren bir yapida
olmalidir. Ayrica sermaye ¢ikislarina bagl kur ar-
tiglarindan yogun 6lgiide etkilenen sanayi sektorii
i¢in bu zararlar1 dnlemek adina agik pozisyondan
kaginmalarimi saglayacak parasal ve reel bir ortam
yaratilmalidir. Finansal piyasalarin gelismesi sa-
nayi sektoriine sekte vurmamali, aksine esgiidiim-
leme ile i¢ ige olan bir piyasa yapisi yaratmasi sag-
lanmalidir. Istikrarl bir faiz politikast yiiriitiileme-
mesi yliziinden kredi maliyetinin artmasi engel-
lenmeli, artik daha rasyonel faiz oranlar1 giindeme
gelmelidir. Teknoloji politikalart ile harmonize bir
sanayilesme lilke kaynaklarinin da etkin kullanil-
masini kolaylastiracaktir. Sermaye-yogun, katma
degeri yiiksek mal ve hizmetleri tireten sektorler
ana amag dahilinde olmalidir. Tiirkiye’ nin iiretim
ve ihracatinda 6énemli bir paya sahip olan ara ve
yatirim mallari da unutulmamalidir. Bu sektorlerin
ithal bagimlilig1 azaltilabilinirse sektorel ilerleme
saglanacak ve istihdam artis1 da miimkiin olacak-
tir. Her iki grubun da devlet destegiyle gelismesi
ve gerekli altyapinin olusturulmasi ile sanayi sek-
tori, iginde bulundugu sanayisizlesme dongiisiin-
den ¢ikip, sanayilesme yolunda dev bir adim atmig
olacaktir (Konukman, 2009: 40-44).

Kiiresel sistemde bilgi toplumu olma yolunda 6n-
ciilik eden onemli iilkeler ABD ve Japonya ol-
mustur. Ciinkii Ar-Ge siirekli 6nem kazanan bir
oncelik olup, Japonya’nin Ar-Ge harcamalari-
nin GSMH igindeki pay1 yiizde 3’iin istiinde-
dir. Tiirkiye’de ise bu oran 1975-1995 arasi yiiz-
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de 0,49’u agsmamistir. Sonraki 20 y1l incelendigin-
de de bu oranin yilizde 0,8’i agsmadig1 goriilmek-
tedir. Gelismis tilkelerle kiyaslandiginda oldukca
diisiik kalan bu oran artirilmalidir (Atik ve Dura,
2002: 225). Bugiin ABD uzay teknolojileri, savun-
ma sanayi, enetji, genetik ve nanoteknoloji alanin-
da agir basmaktadir. Tiirkiye de bu sartlar1 sagla-
yacak teknoparklar1 ve teknokentleri kurup iginde
entelektiiel ve odaklanmis sermayenin c¢aligmasi-
n1 hizlandirmalidir. Optimal yerlerde kurulmus sa-
nayi kiimelenmelerinin yogunlastig1 sanayi alan-
lar1 olusturulup bilgi temelli bir sanayilesme iz-
lenmelidir. Belli bir mekanda kiimelesen firmalar
arasinda yakinlik avantaji, bilgi paylagimi, altya-
piin ortak kullanimi gibi karsilikli sinerjik etkile-
simi gosteren kiimelenmeler ile rekabet listiinliigi
de elde edilebilecektir. Ag ekonomisinde her de-
giskenin oldugu gibi sanayinin de stirekli yenile-
nen ve degisen bir siire¢ olarak algilanmasi gerek-
mektedir. Boylesine bir degisim siirecinde bilim-
sel bilgi ana eksene oturtulmalidir. Boylece Tiirki-
ye kiiresel etkilesim alaninin ana oyuncularindan
biri olabilecektir. Bunun i¢in ise yogun Ar-Ge ca-
lismalart iginde icat ve patentlerde artisin saglan-
masi1 gerekmektedir. Teknolojik entegrasyonun ol-
dugu son yillarda Tiirkiye, yeni bir strateji atilimi
yapamayan, rant ekonomisine dayali, borg¢ yiikii-
nilin arttig1, sermaye hareketlerine bagl ve cagdas
uygarligin geriden izleyicisi bir iilke olmaktan, ya-
ratilacak giiclii bir gelecek vizyonuyla siyrilmali-
dir (Erkan H. ve digerleri, 2007: 71-168).

4. Sonug¢

Tiirkiye, kalkinmanm en Onemli dinamiklerin-
den olan sanayilesmeye Cumhuriyet kuruldugun-
dan bu yana biiyiikk 6nem vermistir. Sanayide te-
mel yaklagim, ithal ikamesine dayali sanayilesme
ve ihracata dayali sanayilesme stratejilerini ¢esitli
zaman araliklarinda benimsemistir. Ancak simdi-
lerde ¢ok cesitli stratejileri i¢ine alan yeni ve farkli
bir diizlemde olusmus sanayi politikalar1 glindeme
gelmelidir. Sanayi toplumunun hem diisiinsel hem
de pratik alanda bilgi toplumuna evrildigi giinii-
miiz sartlarinda Tirkiye, toplumsal biitiiniin tim
alanlariyla bilgi toplumu olma becerisini saglayan,
bilim ve teknoloji alaninda uygarligin 6nder tilkesi
olan, kiiresel rekabetin belirleyicisi, yliksek refaha
sahip bir iilke olmay1 kendine vizyon edinmelidir.
Verimliligi esas alan, rekabet yetenegini giincelle-
yen, yiiksek teknoloji tirtinleri iiretiminde uzman-
lasmus, cevreye duyarl politikalar uygulanmalidir.

Cok boyutlu dinamik diizende, gelecekte var ola-
bilmek adina paradigmal sigrama ve zihniyet evri-
mi sayesinde gelismekte olan iilkeler kategorisin-
den, gelismis iilkeler kategorisine bir gecis miim-
kiin goziikmektedir. Sonug olarak biitiin bu degis-
kenleri kapsayacak bi¢imde uygulanmasi gereken
sanayi stratejisi: yiiksek teknoloji ve bilimsel bil-
gi temelli, doga ile uyumlu yenilik¢i sanayilesme
stratejisi olmalidir.
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